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WSTEP

Tak skonczyto sie Krélestwo Longobardéw i zaczeto Krélestwo Wtoch, za spra-
wa najstawniejszego Karola, kréla Frankéw. Ten oto, wspomozyciel i obronca $w. Pio-
tra, Ksiecia Apostotéw, podazyt do Italii, by domaga¢ sie dla Niego sprawiedliwosci.
Lecz nie kierowata nim zgdza zysku, ale zostat poboznym i mitosiernym pomocni-
kiem Dobra. | chociaz mégt wszystko spustoszyé, stat sie tagodnym opiekunem. | li-
tosciwy, nadat Longobardom prawa swej ojczyzny, a takze wedtug woli przydat swo-
je, ktérych Longobardowie potrzebowali. | darowat winy niezliczconym mezom, ktérzy
zawinili wobec niegol

Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9

Gdy [Karol] przybyt do Wtoch przeciw Longobardom, z bozego wyroku padt na
Longobarddéw wielki strach, i bez ciezkiej bitwy opanowat Italie [...] i byto wielkie
cierpienie w Italii; jedni zgineli od miecza, inni powaleni gtodem, jeszcze inni zabici
przez dzikie zwierzeta, tak ze ledwo nieliczni pozostali we wsiach i w miastach2.

Andrzej z Bergamo, Historia, cap. 4

Te dwie relacje, spisane przez wioskich dziejopisarzy pod koniec IX w.,
ukazuja, w jak rozny sposob poczatki panowania Karolingéw w Kréle-
stwie Longobardéw zapisaty sie w pamieci elit politycznych i intelektu-
alnych wczesnosredniowiecznych Wioch. Kilkadziesiat lat po opisy-
wanych wypadkach w wyksztatconych kregach spoteczernstwa Italii

1Hicfmitum est regnum langobardorum, et incoavit regnum italiae per gloriosis-
simum carvlum regem francorum; qui adiutor et defensator domni petri principis apos-
tolorum ab italia perrexerat eius iusticiam requirendum. Nam nulli luch cupiditas per-
agrare, sed bono pius et misericorsfactus est adiuvator; et sicutpoterat omnia demol-
lire, factus est clemens indultor. Et paternae patriae leges langobardis misertus con-
cessit, etsuas, ut voluit, quae necessaria erant langobardis, adiunxit; et innumerabilibus
viris, qui eidem culparunt incessanter, culpas dimisit, Historia Langobardorum Codi-
cis Gothani, LL, s. 286-288 [wszystkie ttumaczenia pochodzg od autorki, chyba ze za-
znaczono inaczej],

2 [Karolus] Italia contra Langobardos veniens, divino iudicio terror in Langu-
bardus inruit, absque grave pugna Italiam invasit [...] tantaque tribulatio fuit in Ita-
lia; alii gladio interempti, aliifame perculsi, aliis bestiis occisi, ut vix pauci remane-
rent in vicos vel in civitates, Andreae Bergomatis Historia, wyd. G. Waitz, MGH SS
rer. Lang., s. 224.



nie byto zgodnosci ani co do oceny przebiegu, ani konsekwencji frankij-
skiego najazdu. R6zne doswiadczenia, potrzeby i oczekiwania odbiorcow
sktaniaty autoréw do odmiennego konstruowania obrazu nieodlegtej prze-
ciez przesztosci. Dzisiejszy badacz, ktdry na podstawie skromnych Zrodet
chciatby wyrobi¢ sobie poglad na bieg spraw wtoskich ok. 774 r., natra-
fi na dodatkowa trudnos¢ - wszystkie wspoétczesne wydarzeniom relacje
0 podboju ltalii przez Karola Wielkiego pochodza od zwyciezcéw - po-
konani, jak to czesto bywa, skazani zostali na milczenie. Jednego moze-
my by¢ pewni: zardbwno w $wiadomosci longobardzkich elit p6tnocno-
wioskiego krolestwa, jak i w opinii frankijskich zdobywcéw triumfalny
wjazd Karola do Pawii byt faktem o przetomowym znaczeniu. Dla nie-
matej czeSci miejscowej arystokracji rozpoczynat sie okres niepewnosci
lupadku, czasem trudnej walki o zachowanie dotychczasowej pozycji
w nowych warunkach politycznych. W oczach Frankéw zadziwiajgco
fatwe zwyciestwo nad Longobardami i upokorzenie ich wiadcy otwie-
raty epoke najwiekszych sukcesdw politycznych i ekspansji militarnej.
Profrankijscy dziejopisowie sktonni byli widzie¢ w tym nie tylko $wia-
dectwo talentdw wojennych Karola, ale przede wszystkim szczegdlnej
taski bozej, jaka cieszyt sie jako obronca papieza i Kosciota przed nie-
godziwoscig nefandissimae gentis Langobardorunr'. PrzychylIni Longo-
bardom po6zniejsi autorzy odsadzali frankijskiego monarche od czci
i wiary, ttumaczac jego zwyciestwa podstepami niegodnymi prawdzi-
wego chrzescijanskiego wiadcy, ktérego uosobieniem byt ostatni krél
Longobardéw Dezyderiusz. Ten polemiczny ton pobrzmiewa zwtaszcza
w dzietach historiograficznych powstajgcych na potudniu Witoch, gdzie
odwotywanie si¢ do tradycji niezaleznego Krdlestwa Longobarddw sta-
wato sie narzedziem walki politycznej i budowania tozsamosci zbioro-
wej elit longobardzkich ksiestw Benewentu, Salemo i Kapui4.

3Annales regni Francorum inde ab a. 741 usgue ad a. 829 qui dicuntur Annales
Laurissenses maiores et Einhardi, wyd. F. Kurze, MGH SS rer. Germ. in us. schol., t. 6,
Hannoverae 1895 [dalej: Ann. r. Franc.]; Einhardi Vita Karoli Magni, wyd. O. Holder-
-Egger, MGH SS rer. Germ. in us. schol., t. 25, Hannoverae 1911; Notkeri Balbuli Gesta
Karoli Magni imperatoris, wyd. H.F. Haefele, MGH SS, s.n., t. 12, Hannoverae 1958.

4 Zob. tez np. prolog do praw Adelchisa, ksiecia Benewentu, w: LL, s. 272-274;
szerzej: L. Capo, Lapolémica longobarda sulla caduta del regno, RS1, 108, 1996,
z. 1, s. 5-35; zob. tez J. Kujawinski, Le immagini dell'*altro’ nella cronachistica



W pamieci historycznej spoteczenstw komunalnych Wioch dzieje
longobardzkiego krélestwa i panowanie frankijskie byty juz jednak nie-
mal nieobecne. Ledwie odleglym echem dawnych sporéw byta czarna
legenda Longobardéw i mitologizacja postaci ich pogromcy - Karola
Wielkiego5. Wizja mrocznych i odlegtych czaséw upadku, obecna
w dziejopisarstwie wioskim kolejnych wiekéw, cigzyta na nowozyt-
nych studiach nad tg epoka. XIX-wieczni prekursorzy nowoczesnych
badan historycznych we Wtoszech postrzegali panowanie longobardz-
kie i rzady frankijskie jako epoke stagnacji kulturalnej, politycznej
i gospodarczej, czas barbarzynskiego odrzucenia wielkiego dziedzic-
twa starozytnosci rzymskiej, ktdre odrodzi¢ sie miato dopiero wraz
z rozkwitem wolnych komun miejskich6. Na taki obraz rzadéw ger-
manskich wiadcéw wptynety w istotny sposéb okolicznosci politycz-
ne i atmosfera umystowa Risorgimenta, kiedy ksztattowata sie wspol-
na wtoska tozsamo$¢ narodowa. Nieprzypadkowo Alessandro Manzoni
-jeden z ojcéw nie tylko wspotczesnej literatury witoskiej, lecz takze
wspodtczesnej historiografii - w dramacie Adelchi napisanym w 1822 r.
wiasnie starcie frankijsko-longobardzkie w 774 r. uczynit metaforg
konfliktu francuskich i austriackich najezdzcéw, brutalnie ttumiacych
wolnosciowe i zjednoczeniowe aspiracje wioskiego ludu?.

del Mezzogiorno longobardo, ,,Questiones Medii Aevi Novae”, 10, 2005, s. 229-271,
zwlaszcza s. 252 n., oraz idem, Strategie budowania tozsamos$ci zbiorowych wséréd
Longobardéw z Italiipotudniowej (VIII-X1 w.), w: Scripta minora, t. IV, red. B. Lapis,
Poznan 2006, s. 7-198.

5G. Fasoli, Cario Magno nelle tradizioni storico-leggendarie italiane, w: ea-
dem, Scritti di storia medievale, red. F. Bocchi, A. Carile, A.l. Pini, Bologna 1974,
s. 891-916 [pierw. 1967]; S. Gasparri, / Longobardifra oblio e memoria, w: Studi
sul Medioevo per Girolamo Arnaldi, red. G. Barone, L. Capo, S. Gasparri, Roma 2001,
s.237-277; P.Cammarosano, Tradizione, storiografia estoria dei Longobardi: un
cenno introduttivo, w: Langobardia, red. P. Cammarosano, S. Gasparri, Udine 1990,
s. VI-XIX.

6B. Croce, Storia della storiografia italiana nel secolo XIX, t. 1-2, Bari 1921,
t. 1,s 122 n.

7 Przy okazji zbierania materiatow do Adelchisa A. Manzoni poswiecit tej pro-
blematyce réwniez studium historyczne Discorso sopra alcuni punti di storia longo-
bardica in Italia’, o znaczeniu tragedii Manzoniego dla uksztattowania sie potocznego
wyobrazenia o dominacji longobardzkiej wéréd Wiochéw zob. A. Barbero, Carlo
Magno. Un padre dell'Europa, Roma 2000, s. 45-46.



Ten utrwalony w $wiadomosci zbiorowej obraz zawazyt takze na
kierunkach rozwoju badan historycznych w XX w. W zasadzie az do
lat 50. XX w. mediewisci wtoscy wykazywali niewielkie zaintereso-
wanie problematykg dziejéw wczesnosredniowiecznego Krolestwa
Longobardéw i frankijskiego Krélestwa ltalii, milczaco przyjmujac za
swymi XIX-wiecznymi poprzednikami przekonanie o kryzysie cywi-
lizacyjnym Wtioch pod rzadami germanskich zdobywcéw i niktym
wktadzie Longobardéw w dziedzictwo kulturowe8. Jesli nawet poja-
wialy sie prace poSwiecone tej epoce, dominowat w nich obraz sta-
bego wewnetrznie i zacofanego kulturowo panstwa Longobardéw,
ktérego struktury ustrojowe miaty sie rozsypa¢ w pyt pod ciosami
Frankéw. Zgodnie z powszechnie przyjmowanym schematem Longo-
bardowie stanowili wyizolowang i zamknietg grupe etniczna, ktora za
swe przywigzanie do archaicznych struktur spotecznych i stabo$¢ in-
stytucji panstwowych musiata zaptaci¢ kleskg w starciu z przeciwni-
kiem dominujgcym zaréwno sitg militarng, jak i kulturg polityczng9.
Na gruzach Krdlestwa Longobardéw miat powsta¢ nowy twér pan-
stwowy, ktdrego wewnetrzna organizacja powielata model przyniesio-
ny zza Alp przez zdobywcow. Ta peryferyjna czes¢ karolinskiego im-
perium odgrywata istotniejszg role jedynie jako pomost tgczacy
galijskie centrum frankijskiego wtadztwa z papieskim Rzymem10. Wi-
dziane z takiej perspektywy dzieje karolinskich Wtoch rzadko stawa-
ty sie przedmiotem odrebnych studiéw. Z przyczyn oczywistych tak-
ze historiografia francuska i niemiecka traktowaty te problematyke

8Zob. np. E. Sestan, Stato e nazione neUalto medioevo. Ricerche sulle origi-
ni nazionali in Francia, Italia e Germania, Napoli 1952, ktéry negowat wktad Lon-
gobardéw w kulture $redniowiecznych Wioch; zgodnie z jego opinig Longobardowie
stopili sie z dominujaca kulturowo wiekszoscig rzymska, ktéra data poczatek narodo-
wi wioskiemu (s. 256-285).

9F. Schupfer, Delie istituzioni politiche longobardiche libri due, Firenze
1863, s. 300 n.; podobnie A. Cavanna, Fara, sala, arimannia nella storia di un vico
longobardo, Milano 1967; echa tej koncepcji pobrzmiewaja jeszcze u P. Delogu,
U Regno longobardo, w: Storia d'ltalia, red. G. Galasso, t. 1: P. Delogu, A. Gui-
Ilou, G. Ortalli, Longobardi e Bizantini, Torino 1980, s. 1-216.

10G. Falco, La guestione longobarda e la moderna storiografia italiana, Atti
CISAM, 1, 1952, s. 153-166.

10



marginalnie, nie poswiecajgc wiele uwagi lokalnym odrebnosciom
spoteczno-ustrojowym1l

Ozywienie badan nad dziejami longobardzkiej obecnosci na Pot-
wyspie Apenifnskim w latach 60., przede wszystkim za sprawg prac
Gianpiera Bognettiego, zmusito badaczy do rewizji obowigzujgcych
schematéw i ponownego zadania pytania o przyczyny upadku panstwa
Longobarddw oraz charakter karolifiskiej wtadzy we Wtoszech12 Wraz
z postepami badan stato sie jasne, ze piszacy u schytku XVIII w. Ludo-
vico Muratori, jeden z prekursoréw wspétczesnej historiografii wtoskiej,
nie mylit sie, kiedy wtasnie we wczesnym Sredniowieczu doszukiwat
sie pierwocin instytucji i zjawisk spotecznych ksztattujgcych krajobraz
przedkomunalnych i komunalnych Witoch. Rehabilitacja Longobarddéw,
a zwiaszcza przypisanie ich wiadcom planéw zjednoczenia pod jednym
bertem catosci ziem wioskich wptynety jednak réwniez na zmiane spo-
sobu interpretacji polityki Karolingéw wobec krélestwa. Podbdj karo-
linski jawit sie jako kleska, ktérej konsekwencjg byty utrata autonomii
politycznej i dtugotrwaty kryzys, w dalszej perspektywie prowadzacy do
utrwalenia rozbicia politycznego Italii.

W latach 70. XX w. spor o ocene charakteru podboju i rzgdow
frankijskich w Italii podzielit historykéw. Cze$¢ z nich sktonna byta
eksponowaé katastrofalne skutki inwazji frankijskiej i dziatar zbroj-
nych zwigzanych z buntem Rotgauda w 776 r., ktére miaty spowodo-

11 Zob. np. Fustel de Coulanges, Histoire des institutions politiques de
| 'ancienne France, t. 6: Les transformations de la royauté pendant | ¥poque carolin-
gienne, Paris 1892; H.Brunner, DeutscheRechtsgeschichte, 1, 2, wyd. Leipzig 1906;
2, 2. wyd. uaktualnione C. Freiherr von Schwerin, Munich-Leipzig 1928; L. Hal-
phen, Charlemagne et I'Empire carolingien, Paris 1968 [pierw. 1947]; H. Fichte-
nau, L'Impero carolingio, Roma-Bari 2000 [oryg. Das karolingische Imperium,
Zirich 1949]; P. Vaccari, Studisuit Europaprecarolingia e carolingia, Verona 1956,
s. 127 n.

12G.P. Bognetti, L etad longoharda, t. 1-4, Milano 1966-1968; szerzej P. De-
logu, Wczesne $redniowiecze Italii w $wietle historiografii wtoskiej, w: Italia, red.
E. Tabaczynska, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1980 (Kultura Europy wczesnosred-
niowiecznej, 10), s. 541-558; niemalta role w rozbudzeniu zainteresowania dziejami
Longobardéw odegraty takze spektakularne odkrycia archeologiczne, zwtaszcza wy-
niki badan na cmentarzyskach longobardzkich, m.in. w Castel Trosino i Nocera
Umbra, w nowym S$wietle ukazujgce bogactwo kultury materialnej tego ludu.



waé zaroOwno zniszczenia materialne, jak i polityczng-jesli nie wrecz
fizyczng - eliminacje miejscowej elity13 Ich oponenci zauwazali, ze
zrédta nie zawierajg $wiadectw prowadzenia przez Karola Wielkiego
planowej polityki zmierzajacej do eksterminacji czy choéby margina-
lizacji longobardzkiej arystokracji; jednoczesnie wskazywali na zadzi-
wiajacg tatwos¢, z jakg Karolingowie zdotali ustabilizowac swe pano-
wanie we Wtoszech (tatwos¢ uderzajgcg szczeg6lnie w poréwnaniu
z oporem, na jaki frankijscy wiadcy natrafdi w Akwitanii, a pozniej
w Saksonii)l4. Badacze pozostawali jednak w zasadzie zgodni co do
tego, ze wigczenie Krélestwa Longobardéw w struktury karoliriskiego
imperium spowodowato wymiane znacznej czesci elit politycznych
krolestwa oraz catkowitg przebudowe jego struktur organizacyjnych
i spotecznych na wzor i podobiefstwo rozwigzan stosowanych po dru-
giej stronie Alp15 W owej wtomosci i niesamodzielno$ci politycznej
rzadzonych przez Karolingéw Wtoch dopatrywano sie nawet przyczyn
ubostwa pétnocnowtoskiej twadrczosci historiograficznej w X w. Jak

BV. Fumagalli, Il regno ilalico, w: Storia d 1talia, red. G. Galasso, t. 2, To-
rino 1978.

14G. Tabacco, Lastoria politico e sociale. Dal tramonto dell Impero alte pri-
meformazioni di stati regionali, w: Storia d'ltalia, t. 2: Dalia caduta dell'impero ro-
mano al secolo XVIII, Torino 1974, s. 3-274.

LE. Hlawitschka, Franken, Alemannen, Bayern und Burgunder in Oberita-
lien (774-962). Zum Verstandnis derfrankischen Kénigsherrschaft in Italien, Freiburg
im Br. 1960 (Forschungen zur oberrheinischen Landesgeschichte, 8); G. Rosse 11i, So-
cietd e istituzioni nel contado lombardo durante il medioevo. Cologno Monzese, t. 1:
Secoli VIII-X, Milano 1968 (Archivio della fondazione italiana per la storia ammini-
strativa, 1/9), s. 220 n.; G. Tellenbach, L'ltalia nell'Occidente cristiano nelfluiredel
secolo VIII, SC1AM, 20, 1973, s. 383-412; J. Fischer, Koénigtum, Adel und Kirche
im Kénigreich Italien (774-875), Tubingen 1965; echa tych koncepcji mozna odnalez¢
takze w pracach wspétczesnych badaczy, m.in. A. Castagnelliego, Immigrati nor-
dici, potere politico e rapporti eon la societd longobarda, w: Kommunikation und Mo-
bilitat im Mittelalter. Begegnungen zwischen dem Siiden undder Mitte Europas (11.-14.
Jahrhundert), red. S. de Rachewitz, J. Riedmann, Sigmaringen 1995, s. 27-60; idem,
Minoranze etniche dominanti e rapporti vassallatico-beneficiari. Alamanni e Franchi
a Verona e nel Veneto in etd carolingia e postcarolingia, Verona 1990; idem, ‘Teutisci’
nella ‘Langobardia’ carolingia, Verona 1995; R De logu, Lombard and Carolingian
Italy, w: The New Cambridge Medieval History, t. 2: ¢. 700 - c. 900, red. R. McKitte-
rick, Cambridge 1995, s. 303-319; G. Albertoni, L 1talia carolingia, Roma 1997.
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zwiezle ujat to Paolo Delogu: ,,w krélestwie longobardzko-karolifiskim
nie byto niczego, o czym warto by opowiedziec¢” 16.

Do zmiany tej interpretacji przyczynity sie w znacznej mierze no-
we badania nad organizacja administracyjng karolinskiego wiadztwa.
Po czesci jest to zastuga Karla Ferdinanda Wernera. W swym artykule
z 1980 r.17 badacz ten przeciwstawit sie utrwalonemu w tradycji histo-
riograficznej modelowi scentralizowanej frankijskiej machiny admini-
stracyjnej, zapewniajgcej karoliniskim monarchom kontrole nad ogrom-
nymi obszarami Europy, od granic Rzymu po wybrzeza Atlantyku.
Przyczyn sukcesu Karola Wielkiego upatrywat wtasnie w umiejetno-
§ci zroznicowania metod zarzgdzania poszczegdlnymi prowincjami roz-
legtego panstwa. Zgodnie z jego tezg klasyczny model administracji ka-
rolinskiej, opartej na systemie komitatéw i instytucji missaticum, mozna
odnies¢ jedynie do centralnej czesci cesarstwa, na ktorg sktadaty sie
Neustria, Austrasia oraz Burgundia. System wiadzy w pozostatych, pe-
ryferyjnych prowincjach byt uzalezniony od aktualnej sytuacji politycz-
nej, dostepnych srodkéw i lokalnej specyfiki, poszczeg6lne regna za$
zachowywaty daleko idgcg autonomie. Utrzymanie integralnosci impe-
rium byto mozliwe nie tyle dzieki sprawnej administracji i militarnej
sile, ile dzieki budowaniu ztozonych relacji miedzy wiadcg, mozno-
wihadztwem i lokalnymi elitami poszczegdlnych krolestw, opartych
w wiekszym stopniu na kompromisie niz na strachu.

Tezy Wernera, zywo dyskutowane, przyczynity sie do przeniesienia
zainteresowan mediewistyki z poszukiwania elementéw wspdlnych,
przyczyniajacych sie do unifikacji karolinskiego wtadztwa w Europie,
na analize lokalnych odrebnosci, i to na poziomie zaréwno instytucjo-
nalnym, jak i symbolicznym. Wiele uwagi poswiecono badaniu metod
oraz narzedzi politycznych i ideowych, dzieki ktorym Karol Wielki
zdotat zjednoczy¢ i utrzymac pod swa wiadzg tak zréznicowane etnicz-
nie i kulturowo obszary. Zagadnienie to stawato sie tym istotniejsze,

16Delogu, Wczesne éredniowiecze..., s. 555.

17 K.F. Werner, Missus - Marchio - Cornes. Entre | 'administration centrale et
I 'administration locale de | Empire carolingien, w: Histoire comparée de | admini-
stration (iye-XVlllesiécles). Actes du XIVe colloque historiquefranco-allemand, Tours,
27 mars - leravril 1977, Munich 1980 (Beihefte der Francia, 10), s. 191-239.
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im wyrazniej nowe badania odstaniaty wpltyw przemian tozsamosci
wspolnotowych i relacji miedzy poszczeg6lnymi grupami etnicznymi
na ksztalt wczesnosredniowiecznych spoteczenstwis,

Pod wptywem nowych ustalen pojawita sie potrzeba rewizji do-
tychczasowych pogladéw na temat miejsca Krélestwa Wtoch w struk-
turach stworzonego przez Frankéw imperium. Historycy coraz czesciej
zadawali sobie pytanie o elementy kontynuacji, upatrujagc w longo-
bardzkiej przesztosci genezy specyficznej ewolucji instytucji i zjawisk
zycia spotecznego, wyrdzniajacej ten obszar sposréd innych karolin-
skich krélestw. Dostrzezono, ze wraz z tronem pawijskim Karol Wiel-
ki i jego nastepcy przejeli wiadze nad organizmem panstwowym,
ktdrego struktury ustrojowe nie tylko nie ustepowaty w niczym mode-
lowi stworzonemu w Galii przez Frankéw, ale pod wieloma wzgleda-
mi je przewyzszaty. Wzorce kulturowe tworzone przez longobardzkie
elity intelektualne i polityczne skupione wokét pawijskiego dworu
przenikaty daleko poza alpejskie przeteczel9. Nigdy wczesniej i nigdy
pozniej Karolingowie nie spotkali w swych podbojach réwnie godne-
go siebie przeciwnika. Dziedzictwa Longobardéw po prostu nie moz-
na byto zignorowad. Frankijski podboj longobardzkiej Italii jest zatem
coraz czesciej interpretowany w kategoriach zderzenia rownorzednych
wzoréw organizacyjno-ustrojowych i standardéw spotecznych20. Nie

18 Zob. zwtaszcza prace Waltera Pohla i grupy badaczy skupionej wokét niego
i wiedenskiej Forschungstelle fur Geschichte des Mittelalters; omdéwienie J. Kuja-
w inski, Socjologiczne i antropologiczne inspiracje w badaniach nad tozsamos$ciami
spotecznosci wczesnoéredniowiecznej Europy (wokdtprac Waltera Pohla), ,,Kwartal-
nik Historyczny”, 111, 2004, nr 4, s. 109-120.

19W. Mohr, Die karolingische Reichsidee, Minster 1962, s. 30 n.

20S. Gasparri, // regno longobardo in jtalia. Struttura efunzionamento di uno
stato altomedievale, w: Langobardia, s. 237-305; idem, Presentazione, w: | capitola-
ri italici. Storia e diritto della dominazione camlingia in Italia, wyd. C. Azzara, P. Mo-
ro, Roma 1998, s. 9-12; idem, //passaggio dai Longobardi ai Carolingi, w: 11futuro
dei Longobardi. L 1talia e la costruzione dell'Europa di Cario Magno, red. C. Bertelli,
G.P. Brogiolo, Milano-Brescia 2000, s. 25-43; idem, // regno e la legge. Longobar-
di, Romani e Franchi nello sviluppo dell brdinamento pubblico (secoli VI-X), ,,La Cul-
tura”, 28, 1990, s. 243-266; C. Wickham, Early Medieval Italy. Central Power and
Local Society 400-1000, London 1981; O. Cap itan i, Storia delt1talia medievale
410-1216, Roma-Bari 1999 [pierw. Roma 1986], s. 105 n.; P. Cammarosano,
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dziwi zatem, ze wielkiej wystawie poswieconej kulturze Longobarddw,
zorganizowanej w 2000 r. przez Musei Civici w Brescii nadano zna-
mienny tytut: Przyszto$¢ Longobarddéw (llfuturo dei Longobardi).
Rozwdj badan przyczynit sie do wzrostu zainteresowania proble-
matykg wczesnego Sredniowiecza takze poza srodowiskami naukowy-
mi. Warto jednak zauwazy¢, ze w potocznym odbiorze longobardzka
przeszto$¢ Wioch nadal nie jest wolna od zwigzkéw ze wspdiczesng
sytuacjg polityczng. Wystarczy wspomnie¢, ze to wiasnie panstwo
Longobardéw - oprécz Ligi Lombardzkiej, Republiki Cisalpinskiej
i napoleonskiego Krolestwa Wioch - jest przywotywane przez zwo-
lennikow oderwania Padanii od Republiki Wioskiej jako przyktad po-
twierdzajacy odwieczng odrebno$é polityczng i kulturowa tego regionu.
Pozytywna ocena roli Longobardéw budowana jest w tym wypadku,
paradoksalnie, na opozycji wobec kultury grecko-rzymskiej, utozsa-
mianej z Potudniem iz oficjalng, unitarystyczng ideologig panstwowa.
Te préby wykorzystania wydarzen odlegtej przesztosci do uzasadnia-
nia wspétczesnych roszczen politycznych nie utatwiajg sytuacji bada-

Nobili e re. L'Italia politico dell’alto medioevo, Roma 1998; idem, Storia dell'ltalia
medievale. Dal VI all'Xl secolo, Roma 2001; G. Tabac.co, L avvento dei Carolingi
nel regno dei Longobardi, w: Langobardia..., s. 375-403; P. Bonacini, Dai Longo-
bardi ai Franchi. Potere e societd in Italia tra i secoli VIII e IX, QM, 35, 1993,
s. 20-56; D. Harrison, The Lombards in the early Carolingian epoch, w: Karl der
Grosse undsein Nachwirken. 1200 Jahre Kultur und Wissenschaft in Europa, t. 1: Wis-
sen und Weltbild, wyd. RL. Butzer, M. Kerner, W. Oberschelp, Brepols 1997,
s. 125-154; W. Pohl, Paolo Diacono e la costruzione dell identitd longobarda, w:
Paolo Diacono. Uno scrittore fra tradizione longobarda e rinnovamento carolingio.
Atti del Convegno Internazionale di Studi Cividale de! Friuli - Udine, 6-9 maggio
1999, red. P. Chiesa, Udine 2000, s. 413-426; R. McKitterick, Paul the Deacons
Historia Langobardorum and the Franks, w: eadem, History and Memory in the Ca-
rolingian World, Cambridge 2004, s. 63; om6wienie kierunkéw ostatnich badan: S. G a-
sparri, / Germani immaginari e la realtd del regno. Cinquant'anni di studi sui Lon-
gobardi, Atti CISAM, 16, 2003, t. 1, s. 3-28. Przekonanie o istnieniu ciggtosci
politycznej, spotecznej i kulturowej miedzy okresem niezaleznego Krélestwa Longo-
bardéw i rzagdami Karolingéw we Wtoszech wyrazali takze w zdecydowanej wiekszo-
§ci uczestnicy konferencji 774: ipotesi su una transizione. Seminario internazionale
(Poggio Imperiale, Poggibonsi, 16-18 febbraio 2006); bardzo dzigekuje dr Fiorelli Simo-
ni za udostepnienie maszynopiséw referatéw wygtoszonych podczas tego spotkania.
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czy, szczegdlnie wioskich, zajmujacych sie dziejami obecnosci longo-
bardzkiej na Potwyspie Apeninskim.

Niniejsza ksigzka wpisuje sie w dyskusje nad miejscem, jakie
Krélestwo Longobardéw ijego elity, ze swymi tradycjami kulturowy-
mi i instytucjami politycznymi, ze swojg pamiecig historyczng i po-
czuciem odrebnosci, zajmowatly w strukturach karolifiskiego impe-
rium. Jest ona zarazem prébg odpowiedzi na pytania o stosunek
zdobywcow do pokonanych, zdolno$¢ do dostrzegania i respektowa-
nia ich zbiorowej tozsamosci, a w konsekwencji do wykorzystania ele-
mentow lokalnej tradycji w strategiach politycznych stuzacych legity-
mizacji i utrwaleniu wiadzy frankijskiej dynastii. Inaczej mdwiac,
poszukiwatam odpowiedzi na pytanie, czy krélowie frankijscy na tro-
nie longobardzkim czuli sie spadkobiercami Dezyderiusza ijego po-
przednikéw oraz w jaki sposob z dziedzictwa tego potrafili i chcieli
skorzystac.

Punktem wyjscia moich badan byta proba przesledzenia ewolucji
longobardzkiej tradycji prawnej w VIII-1X w. i obecnosci instytucji
prawa longobardzkiego w legislacji wioskich Karolingéw. Wydato sie
to uzasadnione, zwazywszy ze aktywno$¢ prawodawcza krélow lon-
gobardzkich VII i VIII w. byla nierozerwalnie zwigzana z procesami
przemian zachodzacymi na réznych poziomach zycia spotecznego,
a dziedzictwo prawne miato zasadnicze znaczenie w procesie samo-
okreslenia sie etnicznej wspdlnoty Longobardow.

Juz w trakcie kwerendy zrodtowej stato sie jednak dla mnie jasne,
ze zrozumienie ztozonego problemu ciggtosci i przemian struktur spo-
teczno-ustrojowych panstwa Longobardéw po podboju frankijskim
musi obejmowac znacznie szerszy kwestionariusz badawczy i obszer-
niejszy materiat zrédtowy. Ostatecznie skupitam sie na trzech proble-
mach, ktérych rozpatrzenie wydato mi sie szczeg6lnie istotne w po-
szukiwaniu odpowiedzi na pytanie o znaczenie elementu kontynuacji
na roznych poziomach zycia politycznego i spotecznego. Zadatam
przede wszystkim pytanie o przemiany charakteru wadzy krélewskiej
w stosunku do czaséw niepodlegtego krélestwa. Zgtebienie tego zaga-
dnienia nieroztgcznie wigze sie z okresleniem relacji miedzy monar-
chig pawijska a zaalpejskim ,,centrum” na przestrzeni 100 lat miedzy
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triumfalnym wjazdem Karola Wielkiego do Pawii a $miercig jego
prawnuka - Ludwika Il - ostatniego ,,wtoskiego” przedstawiciela dy-
nastii.

Drugim obszarem, na ktdrym $ledzenie interakcji miedzy longo-
bardzkimi i frankijskimi wzorcami spoteczno-ustrojowymi przyniosto
we wstepnej fazie badan obiecujgce rezultaty, okazaly sie przemiany
organizacji zarzadu terytorialnego krélestwa. Na poziomie lokalnych
organéw wiadzy najwyrazniej rysuje sie ztozono$¢ czynnikéw wpty-
wajacych na proces reorganizacji struktur paristwowych pod rzadami
Karolingow. Uwage skupitam przede wszystkim na specyficznych lon-
gobardzkich instytucjach stuzacych przekazywaniu i egzekwowaniu
woli krolewskiej (urzad i administracja gastaldzka), uksztattowanych
w ciggu 200-letniej historii paristwa Longobarddw we Witoszech oraz
przemianach tych instytucji po podboju frankijskim. Przyjetam zatem
perspektywe odmienng, niz zwykta to czyni¢ wiekszo$é badaczy, kon-
centrujacych sie na analizie recepcji rozwigzan frankijskich i ich ada-
ptacji do warunkéw wioskich21.

Szczegblng uwage poswiecitam ewolucji stosunkow zaleznosci
osobistej i pojawienia sie w Italii systemu wasalno-beneficjalnego.
Wobec wagi, jakg wiezi wasalne miaty w organizacji spoteczno-ustro-
jowej panstwa frankijskiego, przesledzenie przyjmowania sie tej insty-
tucji w Italii dostarczyto cennych informacji na temat specyfiki ewo-
lucji spotecznej longobardzkiego krdlestwa. Trzeba byto zadaé sobie
pytanie o zmiany, jakie spowodowato wprowadzenie wasalnego mo-
delu relacji w stosunkach zaréwno miedzy witadca a poddanymi, jak
i miedzy poszczeg6lnymi grupami wewnatrz longobardzkiego spote-
czenstwa.

Granice chronologiczne pracy wyznaczajg dwa przetomowe wy-
darzenia w dziejach Krélestwa Longobardow/Italii: podbéj dokonany
przez Karola Wielkiego w 774 r. i $mieré Ludwika Il w 875 r. Swiado-
mie zrezygnowatam z przyjecia jako cezury roku $mierci Karola Gru-

21 Zob. np. P. Delogu, L istituzione comitale neU'ltalia carolingia, BISIM, 79,
1968, s. 53-114; F. Bougard, Lajustice dans le royaume d'ltalie de lafin du Ville
siecle au début du Xle siécle, Rome 1995 (Bibliothéque des Ecoles francaises
d’Athénes et de Rome, 291).
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bego (888), ostatniego z Karolingdw sprawujacego wiadze nad ltalia.
Koniec panowania Ludwika Il wydaje sie bardziej znaczacy z punktu
widzenia dziejéw Kroélestwa Italii: jego $mieré nie tylko oznaczata
zmiane na tronie pawijskim, lecz musi by¢ postrzegana jako koniec
pewnej koncepcji wtadzy Karolingdw we Wtoszech. Ani Karol Lysy,
ani Karol Gruby nie przebywali stale w krélestwie, a swg wiadze nad
Italig traktowali przede wszystkim jako etap na drodze do korony ce-
sarskiej: w polityce karolinskiego rodu Krolestwo Italii stato sie po
875 r. obszarem marginalnym. Po $mierci Ludwika Il rozpoczat sie
proces szybkiego upadku autorytetu wiadzy centralnej oraz rozktadu
stworzonych przez Karola Wielkiego ijego nastepcéw podstaw fadu
panstwowego.

PODZIEKOWANIA

Chciatabym podziekowa¢ przede wszystkim mojemu Mistrzowi -
Profesorowi Karolowi Modzelewskiemu za to, ze pokazat mi, czym
moze byc¢ historia.

Dziekuje recenzentom mojej rozprawy doktorskiej Profesorowi
Romanowi Michatowskiemu i Profesorowi Lechowi Leciejewiczowi
za ich cenne uwagi. Mojg wdziecznos$¢ chciatabym wyrazi¢ Profeso-
rowi Henrykowi Samsonowiczowi, ktéry od samego poczatku z zycz-
liwym zainteresowaniem $ledzit i wspierat moje poczynania naukowe.

Pragne takze podziekowa¢ Profesorowi Paolo Cammarosano
z Uniwersytetu w Trie$cie za pomoc w poszukiwaniach badawczych
i dyskusje, ktére moglismy odby¢ podczas mego pobytu we Wtoszech.
Szczegdblne stowa podziekowania kieruje do Doktor Fiorelli Simoni
z Uniwersytetu La Sapienza, ktéra otaczata mnie troskliwg opieka pod-
czas nie zawsze tatwych pobytéw w Rzymie i stuzyta bezcenng pomo-
caq w poszukiwaniach bibliograficznych.

Kolegom z Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego
i Instytutu Archeologii i Etnologii PAN, a zwtaszcza Doktorowi Mar-
cinowi R. Paukowi, Doktorowi Jerzemu Pysiakowi i Doktorowi Paw-
towi Zmudzkiemu winna jestem wdzigeczno$¢ za ich zyczliwo$é i kry-
tyke. Rodzicom i Michatowi dziekuje za cierpliwos$¢ i wyrozumiatosc.

Praca ta nie mogtaby powsta¢ bez pomocy Fundacji im. Stefana
Batorego, Fundacji Lanckoronskich, Ecole francaise de Rome i Komi-
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tetu Badan Naukowych. Dzieki stypendiom ufundowanym przez te in-
stytucje mogtam przeprowadzi¢ konieczne kwerendy w bibliotekach
wioskich.

Fundacji na rzecz Nauki Polskiej dziekuje, ze zechciata wigczy¢
te prace do niniejszej serii monografii.

Ksigzka ta stanowi zmieniong wersje doktoratu obronionego na
Wydziale Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego w 2004 r.

PODSTAWA ZRODLOWA

ZRODLA NARRACYINE

W odmiennos$ci od bogactwa zrodet dyplomatycznych i normatywnych,
pismiennictwo historiograficzne karolinskiej Italii przedstawia sie wy-
jatkowo ubogo22. Z ostatniego ¢wieréwiecza IX w. pochodzi krétka Hi-
storia, spisana przez Andrzeja z Bergamo, obejmujgca dzieje Wtoch od
upadku Longobardow do 877 r.23 Poza dzietem Andrzeja dysponujemy
krotka kroniczka dziejow Longobardéw, znang tylko z XI-wiecznej ko-
pii przekazanej w kodeksie zawierajgcym poza tym prawa longobardz-
kie (Codex Gothanus, 1.84). Kronika ta zawiera historie Longobardow
od mitycznych poczatkow i zamyka sie panowaniem Pepina24. Spoza
granic Krdlestwa i ze srodowisk w ograniczonym stopniu zaintereso-
wanych jego sytuacjg wewnetrzng pochodzi potudniowolongobardzka
Historia Langobardorum Beneventanonm (Ystoriola Langobardorum
Beneventum degentium), spisana ok. 890 r. przez Erchemperta2s. Re-
prezentowat on punkt widzenia elity niepodlegtych ksiestw longobardz-
kiego Potudnia, sitg rzeczy nieprzychylny ekspansywnej polityce Karo-
lingobw26. Rowniez dzietem potudniowowtoskim, prezentujgcym jednak

22 Generalnie: C.G. Mor, Lastoriografia italiana del secolo IX da Andrea di Ber-
gamo ad Erchemperto, Atti CISAM, 2, 1953, s. 241-247.

23 Andreae Bergomatis Historia..., s. 220-230.

24 Zob. przyp. 1.

25 Erchemperti Historia Langobardorum Beneventanorum, wyd. G. Waitz, MGH
SS rer. Lang., s. 231-264.

26 Kujaw inski, Le immagini..., passim.
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odmienny poglad na temat roli, jakg Frankowie odegrali na Potwyspie
Apeninskim, jest Kronika z Montecassino2l.

Panowaniu krola Pepina poswiecone zostato kilka utworéw poe-
tyckich28, ktore jednak niewiele wnoszg do naszej wiedzy o wewne-
trznych przemianach dokonujacych sie w strukturach panstwowych
krolestwa pod jego rzadami. Do Pepina adresowany byt takze jeden
z listdbw Alkuina, zawierajgcy charakterystyke idealnego witadcy29.

Wielkie dzieto Pawta Diakona - Historia Longobardéw - dopro-
wadzone zostato, jak wiadomo, jedynie do 744 r. i w niniejszej pracy
wykorzystywane jest jedynie w ograniczonym zakresie, gtdéwnie
w kontekscie rozwazan o pamieci historycznej Longobardow30. Takze
liczne kontynuacje Paw#ta Diakona nie przynoszg w zasadzie nowych
informacji na temat sytuacji Krolestwa po podboju frankijskim3L

Ograniczone znaczenie w poznaniu loséw Krélestwa Longobar-
déw pod rzagdami Karolingdw ma takze Liberpontificalis ecclesiae Ra-
vennatis32, wiecej informacji dostarcza jego rzymski odpowiednik Li-
ber pontificalis romanorum pontificum33 - jednak koncentruje sie on

27 Chronica Sancti Benedicti Casinensis, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang.,
s. 467-488; omowienie: A. Pratesi, La Chronica Sancti Benedicti Casinensis,
w: Montecassino dalia prima alla seconda distruzione. Momenti e aspetti della storia
casinense (secoli VI-I1X). Atti del 2° Convegno di studi sul Medioevo meridionale,
Cassino-Montecassino, 27-31 maggio 1984, red. F. Avagliano, Montecassino 1987,
s. 331-345.

28 Angilberti Carmina, wyd. E. Dimmler, MGH PLat., t. 1, Ad Pippinum Italiae
regem, s. 358-360; De Pippini regis victoria avarica, wyd. E. Dimmler, MGH PLat.,
t. 1, s. 116-117; Hibernici Exulis [Epitaphium Pippini], wyd. E. Dimmler, MGH
PLat., t. 1, s. 405.

29 Alcuini sive Albini Epistolae, wyd. E. Diummler, MGH EE, t. 4: Epistolae Ka-
rolini aevi, t. 2, Berolini 1895, nr 119.

30 Pauli Diaconi Historia Langobardorum, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Germ.
in us. schol., t. 48, Hannoverae 1878 [dalej: PD HL]; ostatnio na temat zycia i dzieta
Pawta Diakona zob. materiaty konferencji Paolo Diacono. Uno scrittore..., tam tez bi-
bliografia.

3L Pauli continuationes, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., s. 200-216.

32 Agnelli qui et Andreas Liber pontificalis ecclesiae Ravennatis, wyd. O. Hol-
der-Egger, MGH SS rer. Lang., s. 265-391.

33 Le Liber pontificalis. Texte, introduction et commentaire, wyd. L. Duchesne,
t. 1-2, Paris 1886-1892 [dalej: Liber Pontificalis].
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ze zrozumiatych wzgledéw na stosunkach miedzy kolejnymi wiadca-
mi Italii i papieskim Rzymem.

W tej sytuacji podstawowe znaczenie majg zrodta frankijskie,
przede wszystkim roczniki krélewskie34 i klasztorne35. Pierwsze lata
po podboju i pozycje krolestwa w strukturach imperium Karola Wiel-
kiego ilustruje jego Zywot piéra Einharda36. Sporo informacji na temat
panowania Lotara we W1loszech zawierajg biografie Ludwika Poboz-
nego, autorstwa Anonima zw. Astronomem i Thegana37 oraz Historia
Nitharda38. Siegnetam rowniez do zywotéw Adalarda i Wali piora Pa-
schazego Radberta39. Oczywiscie, zrodia te traktujg sprawy wioskie
marginalnie, a przywotywane wydarzenia ukazujg czesto w znieksztat-
cajacej perspektywie.

ZRODELA NORMATYWNE

Punkt wyjscia do rozwazan nad przemianami spoteczno-ustrojowymi
w Krélestwie Longobardéw - Krolestwie Italii stanowig tradycyjnie
zrodta normatywne. Pod tym wzgledem zaalpejskie panstwo zajmuje

34 Zwiaszcza: Annales regni Francorum...; Armales Bertiniani, wyd. G. Waitz,
MGH SS rer. Germ, in us. schol., t. 5, Hannoverae 1883; na temat Rocznikéw z S| Ber-
tin zob. J.L. Nelson, The Annals ofSt. Berlin, w: Politics and Rituals in Early Me-
dieval Europe, London 1986, s. 173-194; eadem, The Ninth-Century Histories: The
Annals of St. Bertin, Manchester 1991, tam tez bibliografia.

35 Przede wszystkim: Annales Fuldenses sive Annales regni Francorum orienta-
lis ab Einhardo, Ruodolfo, Meginhardo Fuldensibus Seligenstadi, Fuldae, Mogontia-
ci conscripti cum continuationibus Ratisbonensi et Altahensibus, wyd. F. Kurze, MGH
SS rer. Germ, in us. schol., t. 7, Hannoverae 1891.

36 Einhardi Vita Karoli Magni...

37Theganus, Gesta Hludowici imperatoris -Astronomus, Vita Hludowici
imperatoris, wyd. E. Tremp, MGH SS rer. Germ, in us. schol., t. 64, Hannover 1995;
o samych dzietach: E. Tre mp, Studien zu den Gesta Hludowici imperatoris des Trie-
rer Chorbischofs Thegan, Hannover 1988 (Schriften der MGH, 32); idem, Die Uber-
lieferung der Vita Hludowici imperatoris des Astronomus, Hannover 1991 (MGH Stu-
dien und Texte, 1).

38 Nithardi Historiarum libri lili, wyd. E. Maller, MGH SS rer. Germ, in us.
schol., t. 44, Hannover 1907.

39 Radberl3 Epitaphium Arsenii, wyd. E. Dimmler, Berlin 1900 (Abhandlungen
der koniglichen Akademie der Wissenschaften zu Berlin, philosophisch-historische
Klasse, 2).
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pozycje uprzywilejowang na tle pozostatych krélestw, skiadajacych
sie na karolinskie wtadztwo. Od poczatku panowania Karola Wielkie-
go az do konca karolinskich rzadow we Wtoszech przyjeta prakty-
kg byto regulowanie spraw wewnetrznych Krdlestwa Longobardow
(Italii) przez odrebng legislacje, uwzgledniajacg partykularyzm praw-
no-ustrojowy tego obszaru. Przepisy prawne dla Wioch zachowane
w formie kapitularzy byty ogtaszane, co nalezy podkresli¢, zardwno
przez wladcow zwierzchnich (Karol Wielki, Lotar w 847 r.), jak
i w imieniu kroléw Longobarddw (Pepin, Bernard, Lotar | przed 840 r.,
Ludwik II).

Znacznym utrudnieniem w pracy nad tymi zrodtami jest brak edy-
cji spetniajgcej wymagania nowoczesnego warsztatu. Zanim ukoAczo-
ne zostang prace nad nowym wydaniem korpusu praw karolifiskich,
zmuszona jestem siega¢ do przestarzatej juz dzisiaj i niepetnej edycji
Boretiusa i Krausego z lat 1883-1897. Tzw. capitularia italica zosta-
ty wyodrebnione przez Boretiusa w odrebng grupe40. Zaliczyt do niej
zrédta o zréznicowanym charakterze. Na tej podstawie Franeois-Lou-
is Ganshof zaproponowat 0g6lng definicje kapitularza4l, uzupetniong
pézniej przez Arnolda Blihlerad42. Oprocz aktéw normatywnych obej-
muje ona zatem instrukcje dla missorum i komeséw oraz mandaty

40 Capitularia regum Francorum, t. 1, wyd. A. Boretius, MGH Legum sectio 2,
Hannoverae 1883; t. 2, wyd. A. Boretius, V. Krause, MGH Legum sectio 2, Hanno-
verae 1897 [reedycja anastatyczna 1984] [dalej: Boretius]; pierwsza edycja kapitula-
rzy karolinskich dla Monumenta Germaniae Histérica przygotowana zostata przez
G.H. Pertza i opublikowana w 1835 r. (Capitularia regum Francorum, wyd. G.H. Pertz,
MGH, Leges, 1, Hannoverae 1835 [reedycja anastatyczna 1991]); nowoczesnego wy-
dania doczekata sie, jak na razie, jedynie kolekcja Ansegisa: Die Kapitulariensamm-
lung des Ansegis (Collectio capitularium Ansegisi), wyd. G. Schmitz, MGH Leges,
Capitularia Regum Francorum, Nova Series, t. 1, Hannover 1996; w niniejszej pracy
postugiwatam sie wioskim wydaniem kapitularzy wtoskich, opartym na edycji Bore-
tiusa: 1 capitolari italici... W odniesieniu do kapitularzy wtoskich stosuje numeracje
przyjeta w edycji wtoskiej z 1998 r., tzn. podaje numer porzadkowy w tejze edycji
oraz w nawiasie - numer z edycji Boretiusa.

41 FL. Ganshof, Was waren die Kapitularien?, Darmstadt 1961.

42 A. Bihler, Capitularia relecta. Studien zur Entstehung und Uberlieferung der
Kapitularien Karls des Grossen und Ludwigs des Frommen, ,,Archiv fur Diplomatik,
Schriftgeschichte, Siegel- und Wappenkunde”, 32, 1986, s. 441.
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krolewskie, skierowane do odbiorcow wioskich. tacznie obejmujg one
46 kapitularzy wydanych zaréwno przez cesarzy, jak i krolow Italii
w latach 776-886. Do kapitularzy witoskich nalezy zaliczy¢ takze lon-
gobardzka wersje kapitularza Karola Wielkiego z Herstalu z 779 r.
(tzw.forma langobardica), zredagowana, jak sie wydaje, we Wtoszech
pod wplywem miejscowych czynnikéw43. Wraz z aktami prawnymi
krolow lItalii z X w. i p6zniejszg legislacja cesarskg oraz prawami lon-
gobardzkimi kapitularze wtoskie tworzg trzon Xl-wiecznej kompilacji
znanej jako Liber Papiensis (Liber legis Langobardorum)44.

Edycja Boretiusa i Krausego nie odzwierciedla, niestety, kontek-
stu, w jakim tzw. kapitularze wioskie funkcjonowaty w tradycji reko-
piSmiennej. Sztuczne wydzielenie ich przez edytorow w odrebng, homo-
geniczng catos$¢ sprawia, ze badacz traci z oczu ztozong problematyke
transmisji i ewolucji poszczegolnych przepiséw i catych kapitularzy.
Jak wykazaty studia Huberta Mordeka nad kolekcjami prawnymi epo-
ki karolinskiej, kapitularze wtoskie (a nawet pojedyncze normy) cze-
sto byty faczone z przepisami ogélnopanstwowymi lub edyktami kré-
lé6w Longobardow VII i VIII w. oraz prawami innych grup etnicznych
karolinskiego panstwa, a takze tekstami narracyjnymi4b. Zbiory prawne
byty przedmiotem refleksji i Swiadomej reinterpretacji, stuzyty legity-
mizacji wiadzy, zarazem odzwierciedlaty i wspottworzyty pamieé hi-
storyczna spoteczenstwadb.

Wartos¢ kapitularzy karolinskich jako zrodta dokumentujacego
rzeczywisto$¢ spoteczno-ustrojowag jest przedmiotem dyskusji. Cze$¢
badaczy jest sktonna uznac legislacje karolifiskie, podobnie jak reszte
wczesnosredniowiecznego prawodawstwa, za $rodek stuzacy budowie

43 Boretius, nr20; oméwienie zob. F. Manacorda, Ricerche sugli inizii della
dominazione dei Carolingi in Italia, Roma 1968 (Studi storici, 71-72), s. 44 n.

44 Edycja: Liber legis Langobardorum Papiensis, wyd. A. Boretius, MGH, Leges,
t. 4, Hannoverae 1868, s. 289-585.

45 Planowana jest nowa edycja w MGH, zob. H. Mordek, Bibliotheca capitu-
larium regum Francorum manuscripta. Uberlieferung und Traditionszusammenhang
derfrankischen Herrschererlasse, Minchen 1995 (MGH, Hifsmittel, 15).

46 Ten aspekt podkre$la zwtaszcza W. Pohl, zob. np. La costituzione di una me-
moria storica: il caso di Longobardi, w: Studi sulle societd e le culture del Medioevo
per Girolamo Arnaldi, red. L. Gatto, P. Supino-Martini, Roma 2002, s. 573 n.
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ideologicznego wizerunku wadcy-prawodawcy, w niewielkim stopniu
oddziatujacy na praktyke prawno-administracyjng47. Przewaza jednak
zdecydowanie opinia, zgodnie z ktdrg kapitularze, wyrazajac wole
krolewska, ogtoszong za zgodg i przy wspotpracy elity politycznej, pet-
nity funkcje narzedzi administrowania panstwem iz tego powodu sta-
nowig cenne zrodto informacji na temat postulowanego przez panuja-
cych porzadku ustrojowego.

Przedmiotem kontrowersji pozostaje natomiast ocena roli prawa
pisanego w praktyce wiadzy wczesnosredniowiecznych monarchii,
szczegOllnie w odniesieniu do tradycji jego ustnej promulgacji48. Mi-

47 Najskrajniej poglad ten wyrazit P. Wormald, Lex scripta and verbum regis,
w: Early Médiéval Kingship, red. PH. Sawyer, I.N. Wood, Leeds 1977, s. 105-138;
zob. tez H. Nehlsen, Aktualitdt und Effektivitat der altesten germanischen Rechts-
aufzeichnungen, w: Recht und Schrift im Mittelalter, wyd. P. Classen, Sigmaringen
1977 (Vortrage und Forschungen, 23), s. 449-502; w strong ideologicznej interpreta-
cji kapitularzy karolinskich sktaniat sie W. Ullmann, The Camlingian Renaissance
and the Idea ofKingship, London 1969, s. 30 n.

48 Znaczenie aktu ustnego ogtoszenia praw na zgromadzeniu (promulgatio, ad-
nuntiatio) jako warunku ich waznosci podkreslat m.in. A. Dum as. Laparole et | 'écri-
ture dans les capitulaires carolingiens, w: Mélanges d histoire du Moyen Age dédiés
a la mémoire de Louis Halphen, Paris 1951, s. 209-217; za tezg 0 ograniczonym zna-
czeniu pisma w legislacji opowiedziat sie, cho¢ nie do konca konsekwentnie, F.L.
Ganshof, The use of the written word in Charlemagne$ administration, w: idem,
The Carolingians and the Frankish Monarchy. Studies in Carolingian History, Lon-
don 1971, s. 125-143, podobnie W.A. Eckhardt, Kapitularien, w: Handwérterbuch
zur deutschen Rechtsgeschichte, Berlin 1978, kol. 623-629; odmienny poglad repre-
zentowat R. Schneider, Schriftlichkeit und Mundlichkeit im Bereich der Kapitula-
rien, w: Recht und Schrift..., s. 257-279; dopiero w ostatnich latach niektérzy bada-
cze zakwestionowali dotychczasowe interpretacje, wskazujac, ze nie istnieje zasad-
nicza sprzeczno$¢ miedzy koniecznoscia ustnej promulgacji praw i wykorzystaniem
pisanej ich wersji w administracji, zob. przede wszystkim H. Mordek, Kapitularien
und Schriftlichkeit, w: Schriftkultur und Reichsverwaltung unter den Karolingern.
Referate des Kolloquiums der Nordrhein-Westfélischen Akademie der Wissenschaften,
17.-18. Februar 1994 in Bonn, red. R. Schieffer, Opladen 1996, s. 36-37; idem, Ka-
rolingische Kapitularien, w: Uberlieferung und Geltung normativer Texte desfrithen
und hohen Mittelalters. Vier Vortrage, gehalten aufdem 35. Deutschen Historikertag
1984 in Berlin, red. H. Mordek, Sigmaringen 1986 (Quellen und Forschungen zum
Recht im Mittelalter, 4), s. 29-30, tak tez R. McKillerick, Zur Herstellung von Ka-
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mo wszystkich watpliwosci, ozywiona dyskusja toczaca sie ostatnio
wokadt problemu zastosowania pisma w administracji i piSmiennosci
aparatu urzedniczego49 zdaje sie potwierdza¢ duze znaczenie pisanych
wersji kapitularzy jako Srodka przekazywania zarzgdzen krdlewskich
na nizsze szczeble hierarchii wtadzy, cho¢ nie ma zgodnosci co do spo-
sobu ich powstawania i drég rozpowszechniania50. W tym ujeciu po-
glady poszczeg6lnych badaczy na temat roli pisanego prawa krélew-
skiego w zarzadzie panstwa zaleza przede wszystkim od przyjmowanej
przez nich oceny efektywnos$ci funkcjonowania aparatu wtadzy posre-
dniczacego w kontaktach miedzy panujagcym i poddanymi oraz zakre-
su alfabetyzacji wczesnosredniowiecznego spoteczenstwa.

Legislacja wioska Karolingéw nie stata sie jak dotad przedmiotem
szczegbétowych studidw5l. Badacze w zasadzie zgadzajg sie, ze prze-
pisy te miaty powszechne zastosowanie w praktyce administracyjnej,
niewiele natomiast jeszcze powiedziano o okolicznosciach, w jakich

pitularien. Die Arbeit des Leges-Skriptoriums, M1OG, 101, 1993, s. 3-16; podobnie
réwniez J. Nelson, Literacy in Carolingian government, w: The Uses ofLiteracy in
Early Mediaeval Europe, red. R. McKitterick, Cambridge 1990, s. 266 n.

49 Za szerokim uzyciem pisma w administracji opowiada si¢ R. McKitterick,
The Carolingians and the Written Word, Cambridge 1990, s. 23-77; tak tez Nelson,
Literacy in Carolingian..., s. 258 n. oraz Mordek, Kapitularien und Schriftlichkeit...,
passim;J. Semmler, Administration und Schriftlichkeit im Dienste der Reform, w:
Schriftkultur und Reichsverwaltung..., s. 67-84; omdéwienie dyskusjiw M. Mersiow -
sky, Regierungspraxis und Schriftlichkeit im Karolingerreich: Das Fallbeispiel der
Mandate und Briefe, w: Schriftkultur und Reichsverwaltung..., s. 109-166.

50R.McKillerick, Some Carolingian law-books and theirfunction, w: Author-
ity and Power. Studies on Medieval Law and Government Presented to Walter Ullmann
on His Seventieth Birthday, red. B. Tierney, P. Linehan, Cambridge 1980, s. 13-28.

51 Jedyne systematyczne opracowanie autorstwa Boretiusa ma charakter $cisle
formalnoprawny, A. Boretius, Die Capitularien im Langobardenreich. Eine rechts-
geschichtliche Abhandlung, Halle 1864. Szerzej problematyka tg zajat sie dotad jedy-
nie Manacorda, Ricerche sugli inizii..., praca zostata jednak doprowadzona przez
przedwczesnie zmartego badacza tylko do konca panowania Pepina. Bougard, La
justice..., s. 24 n., skupit sie na formalnej stronie legislacji karolinskiej dla Italii; tam
tez bibliografia. Niewiele nowego wnosi praca S. Balossino, lustitia, lex, consue-
tudo: per un vocabulario della giustizia nei capitolari italici, Reti Medievali Rivista,
VI - 2005/1, http://www.dssg.unifi.it/_RM/rivista/saggi/Balossino.htm (14.05.2006).

25


http://www.dssg.unifi.it/_RM/rivista/saggi/Balossino.htm

powstawaty, byty ogtaszane i spisywane. Przekonanie o znacznym za-
siegu oddziatywania kapitularzy wydawanych przez Karolingéw dla
Italii wynika z kilku przestanek. Podkresla sie przede wszystkim, ze
tradycja prawa pisanego, siegajaca u Longobardéw potowy VII w.52,
i rozwiniety juz w pierwszej potowie VIII w. obyczaj redagowania za-
rzadzen krélewskich w postaci przeznaczonych do rozpowszechniania
oficjalnych edyktow, w potaczeniu z powszechnym zastosowaniem
pisma w innych dziedzinach zycia, tworzyty dogodne warunki do re-
cepcji kapitularzy wsrdd spoteczenstwa, a takze, w opinii niektorych
badaczy, wptynety nawet na udoskonalenie archiwalnej praktyki fran-
Kijskiej53. SzczegOtowego przebadania wymagajg natomiast nadal
kwestie zwigzane z rozpowszechnianiem na terenie Wioch kapitularzy
generalnych, dotyczacych calego obszaru cesarstwa. Niezwykle inte-
resujgcym zagadnieniem czekajgcym jeszcze na analize sg takze rela-
cje miedzy legislacjg karolinskg a miejscowa, longobardzka tradycja
prawnas4.

Pod wzgledem formalnym kapitularze wtoskie nie réznig sie od
reszty prawodawstwa karolinskiego. W stosunku do edyktow wiadcow
longobardzkich cechuje je niejednolitos¢ zaréwno pod wzgledem orga-
nizacji tresci, jak i techniki redakcji tekstu. Wynika to, jak sie wyda-
je, z réznic w sposobie powstania pisanych wersji poszczeg6lnych zna-
nych nam dzisiaj kapitularzy. Trzeba pamietaé, ze w panstwie Frankow
nakaz systematycznego gromadzenia w archiwum patacowym zarza-
dzen krélewskich, ogtaszanych na dorocznych zgromadzeniach, wpro-
wadzit dopiero Ludwik Pobozny, a pierwszg oficjalng kompilacja ka-
pitularzy karolinskich stat sie zbidr przygotowany przez Ansegisa, by¢
moze poczatkowo na uzytek prywatny55. O ile w przypadku praw lon-

52 Edykt Rotariego 643 r., najstarszy zachowany rekopis zawierajacy zwdéd pra-
wa longobardzkiego datowany jest na ok. 700 r. (Codex Sangallensis, 730).

53 Tak m.in. Ganshof, The use ofthe written word..., s. 129, 134-135, opinie
te kwestionuje R. McKiitterick, The Carolingians..., s. 26.

54 Zob. postulaty badawcze Bougarda, Lajustice..., s. 20 n.; te problematyke
poruszyt C. Azzara w referacie La produzione normativa, prima e dopo il 114, wygto-
szonym w lutym 2006 r. na konferencji: 114: ipotesi su una transizione (zob. przyp. 21).

55 Bibliografia prac dotyczacych kolekcji Ansegisa w edycji tego Zzrédta: Die Ka-
pitulariensammlung...
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gobardzkich mamy zawsze do czynienia z ujednolicong redakcjg, ktora
zostata dokonana w kancelarii krélewskiej i w tej formie wykorzysty-
wana w codziennej praktyce prawnej, o tyle duza cze$¢ znanych wer-
sji kapitularzy karoliriskich spisana zostata przez osoby prywatne, na
podstawie zapisek sporzgdzanych ad hoc, a czasem zapewne jedynie
dzieki pamieci os6b obecnych przy ogtaszaniu praw56. Dotyczy to na
przykiad tzw. kapitularzy dla missi (capitulare missorum), ktére mia-
ty przede wszystkim charakter notatek pro memoria, wyszczegdlnia-
jacych sprawy wchodzace w zakres kompetencji wystannikow krélew-
skich. Trudno odpowiedzie¢, czy missi krolewscy otrzymywali od
wiadcy instrukcje na pismie, czy tez dysponujemy wylgcznie zapiska-
mi sporzagdzonymi na podstawie ustnych dyspozycji. Problem ten, za-
sadniczy dla zrozumienia charakteru legislacji karolinskiej, wymaga
dalszych, pogtebionych studidw, ktérych podjecie bedzie jednak moz-
liwe dopiero po opublikowaniu nowej, peinej edycji kapitularzy, opra-
cowanej na podstawie szczegotowej analizy wszystkich zachowanych
przekazéw rekopismiennych57.

Jednym z celéw niniejszej pracy jest przesledzenie zwigzkéw mie-
dzy longobardzka i frankijska tradycjg prawna, wiec oczywiste jest sie-
gniecie do normatywnych zrdédet longobardzkich. Sktadajg sie na nie
edykty kroléw longobardzkich od pierwszej kodyfikacji Rotariego
(643 r.) poczynajac, na prawach Aistulfa z potowy VIII w. konczac,
oraz uzupetnienia ogtoszone przez ksigzat benewentanskich juz po
upadku niezaleznego krolestwa58. Jako prawo dominujgcej politycznie
grupy etnicznej krolestwa, edykty longobardzkie stanowity wazny
punkt odniesienia dla dyspozycji wydawanych przez Karolingéw za-
siadajacych na tronie pawijskim. Swiadcza o tym przede wszystkim

5 McKitterick, Some Carolingian law-books..., passim.

57 Zestawienie rekopiséw wraz z omoéwieniem zawartos$ci poszczegélnych kodek-
sow i filiacji w: Mordek, Bibliotheca capitularium...

58 Leges Langobardorum, wyd. F. Bluhme, MGH, Leges, t. 4, Hannoverae 1868
[reed. anast. Stuttgart 1965]; Leges Langobardorum 643-866, wyd. F. Beyerle, Witzen-
hausen 1962-1963 (Germanenrechte Neue Folge. Westgermanisches Recht) [pierw.
Weimar 1947]; w niniejszej pracy korzystatam z wydania wtoskiego opartego na edycji
Beyerlego Le leggi dei Longobardi. Storia, memoria e diritto di un popolo germanico,
wyd. C. Azzara, S. Gasparri, Milano 1992.
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liczne, bezposrednie odwotania do longobardzkich norm prawnych za-
warte w kapitularzach. Jednak pomimo tego, ze korpus praw longo-
bardzkich - jeden z najwiekszych i najbardziej interesujacych wsrdd
praw barbarzyniskich - byt od dawna przedmiotem studiéw, prowadzo-
nych zaréwno przez historykéw prawa, jak i badaczy dziejow spotecz-
no-ustrojowychb59, zagadnienie trwatosci i przemian tego prawa pod
rzagdami monarchéw frankijskich nie doczekato sie dotagd systematycz-
nego opracowania6o.

ZRODLA DYPLOMATYCZNE

Krolestwo Longobarddw (ltalii) jest na tle innych karolinskich krélestw
obszarem uprzywilejowanym takze pod wzgledem liczby i charakteru
zachowanych zrédet dyplomatycznych6l. Ich produkcji sprzyjata tra-
dycja wykorzystywania dokumentu pisanego jako gwarancji waznosci
dokonanej czynnosci prawnej ijako $srodka dowodowego. Do jej utrzy-
mania, mimo kryzysu VI-VII w., przyczynito sie zapewne przetrwanie
w miastach wiloskich pozostatosci publicznego notariatu, wywodzg-
cych sie od odpowiednich instytucji p6znego cesarstwa62 oraz stosun-

59 Podstawowa bibliografia w edycji Azzary i Gasparriego, s. 295-299.

60 Zdecydowanie wiecej uwagi poswiecono znaczeniu legislacji longobardzkiej
w konteks$cie formowania sie lombardzkiego prawa lennego i jego wptywu na euro-
pejskie prawa lenne, stan dyskusji i obszerna bibliografia ostatnio w: N.I. Ritter von
Greiffen, Die Rezeption des lombardischen Lehensrechts und sein Einfluss aufdas
mittelalterliche Lehenswesen, Frankfurt a. Main-Wien 1999 (Europdaische Hochschul-
schriften, R. Ill, Geschichte und ihre Hifswissenschaften, 820).

61 Syntetyczne omdéwienie specyfiki dyplomatycznych Zrédet wioskich interesu-
jacego mnie okresu uP. Cammarosano, Italia medievale. Strutture egeografia del-
le fonti scritte, Roma 1998; og6lnie tez H.H. Bresslau, Handbuch der Urkunden-
lehrefur Deutschland und Italien, t. 1, Leipzig 1912.

62 Na temat rozwoju notariatu wtoskiego w tym okresie zob.: G. Costamagna,
L 'alto Medioevo, w: M. Ame 1o 1li,G. Costamagna, Alle origini del notariato ita-
liano, Roma 1975 (Studi storici sul notariato italiano, 2), s. 147-314; P.M. Conti,
Exceptores’e ‘cives’ Consuetudine e diritto nelle cittd deUltalia longobarda, SM,
23, 1982, s. 101-150; A. Pratesi, Appunti per una storia dellevoluzione del nota-
riato, w: idem, Tra carte e notai. Saggi di diplomatica dal 1951 a11991, Roma 1992
(Miscellanea della Societa romana di storia patria, 35), s. 521-535; E. Ca u, La scrit-
tura carolingia in Pavia, capitale del Regno (secoli 1X-XI1), ,,Ricerche medievali”, 2,
1967, s. 105-132.
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kowo wysoki poziom alfabetyzacji spoteczenstwa, w tym takze swiec-
kich63. To dziedzictwo cywilizacji rzymskiej stosunkowo wczes$nie zo-
stato przyswojone przez Longobardow64.

Zrédta dyplomatyczne mozna podzielié umownie na trzy grupy:
zrodta dokumentujace przebieg spraw sagdowych (iudicata lub placita,
notitiae iudicati, inquisitiones), dokumenty wydawane przez panujacych
oraz wystawiane w imieniu 0s6b prywatnych (duchownych i $wiec-
kich) i instytucji koScielnych.

SzczegOlnie wartosciowy zespoOt tworzg zrédta powstate w rezul-
tacie postepowan sgdowych, prowadzonych przed sadami krélewski-
mi. Obecnie znanych jest ponad 80 dokumentdw sgdowych, ilustruja-
cych przebieg spraw rozstrzyganych na obszarze catego Krdlestwa
w latach 774-87505. Pod wzgledem formalnym iudicata pochodzace

63 Wskazuje na to m.in. czeste wystepowanie oryginalnych podpiséw, takze
wsérdd Swieckich nizszej kondycji, P. Supino-Martini, Le sottoscrizioni testimo-
nian al documento italiano del secolo VIH: le carte di Lucca, BISIM, 98, 1992,
s. 87-108.

64 N. Everett, Scribes and charters in Lombard Italy, SM, 40, 1999, s. 39-83;
idem, Literacy in Lombard ltaly, c. 568-774, Cambridge 2003, tam tez bibliografia.

65 Edycja C. Manaresiego, | placiti del Regnum Italiae’, t. 1, Roma 1955
(FSI, 92), jednak wydanie to zawiera sporo biedéw i opuszczen; cze$¢ dokumentow
zostata opublikowana ponownie w poprawionej i uzupetnionej wersji przez R. Vol-
piniego,/placiti de! Regnum Italiae' (secc. IX-XI). Primi contribuliper un nuovo
censimento, w: Contributi deU 1stitulo di storia medioevale, t. 3, wyd. P. Zerbi, Milano
1975 (Pubblicazioni della Universita Cattolica del Sacro Cuore. Scienze storiche, 12),
s. 245-520; pojedyncze iudicata wioskie: H. Wart mann, Urkundenbuch der Abtei
Sanct Gallen, t. 2: 840-920, Zurich 1866, nr 15, s. 393; A. Do Id, Ratsevolle Reste
zweierJur die Geschichte von Bobbio beachtlicher Dokumente erhalten aufdem Vor-
satzblatt des Codex Vaticanus Lat. 5763, w: Miscellanea Giovanni Mercati, t. 6, Citta
del Vaticano 1946, s. 192-205; najnowsze badania streszcza Bougard, Lajustice...,
s. 109-113, tam takze zestawione deperdita (Appendice, s. 391-415) oraz wydanie nie-
publikowanej wadiatio piacentynskiej z 875 r. (Annexe 5, nr 1, s. 389). Szczegdtowo
stan badan (do poczatku lat 70. XX w.) nad placitami w panstwie Karolingéw i bi-
bliografia w: H. Keller,/ placiti nella storiografia degli ullimi cenlo anni, w: Fon-
ti medioevali e problemético storiografica. Atli del congresso internazionale tenuto in
occasione della fondazione delllstituto Storico Italiano (1883-1973), Roma 22-27
X 1973, Roma 1976, s. 41-68. Brak dotychczas systematycznej edycji dokumentow
sgdowych powstatych w zwigzku z procesami miedzy duchownymi toczacymi sie
przed witadzami koscielnymi.
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z obszaru Italii wykazujg wiele cech oryginalnych, réznigcych je od
zaalpejskich odpowiednik6w66, co jest zwigzane z odmiennos$cig pro-
cedury procesowej stosowanej w Krdlestwie Longobardéwe67 i odreb-
nymi zwyczajami notarialnymi, ktore niewiele zmienity sie po podbo-
ju karolinskim.

Druga grupa zrodet dyplomatycznych, przynoszacych cenne in-
formacje na temat przemian spoteczno-ustrojowych dokonujgcych sie
w Krdlestwie Italii po podboju, obejmuje dyplomy krélewskie dla
odbiorcéw wioskich68. £.gcznie zachowaty sie 203 dokumenty, wysta-
wione przez Karola Wielkiego, Ludwika I, Lotara i Ludwika II.

Dyplomy wioskie Karola Wielkiego stanowig grupe stosunkowo
liczng (37 oraz 45 niezachowanych69), cho¢ w wielu wypadkach ich au-
tentyczno$¢ jest kwestionowana70. Dotad brak systematycznej edycji
dokumentow Ludwika Poboznego (dla Wioch na razie znane sg 44 do-
kumenty71, w tym zaledwie 2 wystawione po 822 r.). Z okresu pano-

66J. Ficker, Forschungen zur Reichs- und Rechtsgeschichte Italiens, t. 1,
Aalen 1961, s. 11-21 [pierw. Innsbruck 1868]; bibliografia prac J. Fickera po$wieco-
nych wczesno$redniowiecznej procedurze sgdowej w Italii w: J. Jung, Julius Ficker.
Ein Beitrag zur deutschen Gelehrtengeschichte, Innsbruck 1907; A. Petrucci, Scri-
vere ‘in iudicio " Modi, soggetti efunzioni di scrittura neiplaciti de! regnum ltaliae’
(secc. I1X-X1), ,Scrittura e civilta”, 13, 1989, s. 5-63 [przedruk w: A. Petrucci,
C. Romeo, ‘Scriptores in urbibus’ Alfabetismo e cultura scritta nelVItalia altome-
dievale, Bologna 1992, s. 195-236]; Bougard, Lajustice.., s. 109-113.

67 L.F. Bruy ning, //processo longobardoprima e dopo | ‘invasionefranca, ,,Ri-
vista di storia del diritto italiano”, 57, 1984, s. 121-158 [oryg. Lawcourtproceedings
in the Lombard kingdom before and after the Frankish conquest, ,,Journal of Médié-
val History”, 11, 1985, s. 193-214],

68 Na temat dyploméw krélewskich ogdélnie B resslau, Handbuch der Urkun-
denlehre..:, zob. tez ostatnio R.H. Bautier, La chancellerie et les actes royaux dans
les royaumes carolingiens, ,,Bibliotheque de I’Ecole des chartes”, 142, 1984, s. 5-80.

69 Pippini, Carlomanni, Caroli Magni Diplomata, wyd. E. Mihlbacher, MGH Di-
plomata Karolinorum, t. 1, Hannoverae 1906 [dalej: DD Kar.].

70 Zob. zestawieniawBougard,ia justice..., s. 57.

7LJ.F. Bohmer, E MiUhlbache r,Die Regesten des Kaiserreichs unter den Ka-
rolingern (751-918), wyd. I, opr. C. Bruhl, H.K. Kaminsky, Hildesheim 1966 (Rege-
sta imperii, t. I, 2) [dalej: BM2]; na temat kancelarii O. Dick au, Studien zur Kanzlei
und zum Urkundenwesen Kaiser Ludwigs der Frommen. Ein Beitrag zur Geschichte
der karolingischen Konigsurkunde im 9. Jahrhundert, cz. 1, ,,Archiv fur Diplomatik”,
34, 1988, s. 3-156; cz. 2, ,,Archiv fur Diplomatik”, 35, 1989, s. 1-170.
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wania Lotara dysponujemy ponad 57 dyplomami dla odbiorcow wto-
skich (35 niezachowanych), pochodzacymi z lat 822-850 (a wiec row-
niez z okresu, gdy Ludwik Il nosit juz tytut kréla Italii)72. Edycja dy-
ploméw Ludwika Il przygotowana niedawno przez Konrada Wannera
obejmuje 65 dokumentow, od 850 r. (rok koronacji cesarskiej Ludwi-
ka) poczynajac73. Liczebno$¢ dokumentéw pochodzacych od poszcze-
gélnych wiadcéw uznaje sie czesto za przestanke pozwalajgca okresli¢
znaczenie, jakie przypisywali oni w swej polityce Italii74. Wskazéwke
te nalezy traktowac jednak z duzg ostroznoscig, chocby ze wzgledu na
wielo$¢ czynnikéw wplywajgcych na stan zachowania dokumentow.

Z okresu panowania Pepina oraz jego syna i nastepcy Bernarda nie
zachowaty sie zadne dyplomy krolewskie wystawione w ich imieniu.
Milczenie to ttumaczy sie zaréwno niekorzystnymi dla zachowania sie
dokumentéow warunkami (w przypadku Bernarda wigzano je nawet
z celowym damnatio memoriae po buncie 817/818 r.), jak i charakte-
rem wiadzy obu tych kroléw (podporzadkowanie zwierzchnosci cesa-
rza wyrazajgce sie w braku witasnej kancelarii lub w koniecznosci za-
twierdzania decyzji krolewskich przez zwierzchniego wiadce).
Obydwa wyjasnienia muszg budzi¢ powazne zastrzezenia, gdyz opar-
te sg na argumentach ex silentio\ jednak odkrycie nowych zrédet, ktore
umozliwityby jednoznaczne rozstrzygniecie tych watpliwosci, wydaje
sie mato prawdopodobne.

Najliczniejszg grupe zrodet dyplomatycznych stanowig tzw. doku-
menty prywatne. Badacz dziejow karolinskich Wioch znajduje sie pod
tym wzgledem w wyjatkowej sytuacji. Wywodzaca sie z praktyki
poznorzymskiej tradycja pisemnego dokumentowania réznych czynno-
Sci prawnych nie zanikta pod dominacjg longobardzka; dzieki temu
dysponujemy dzi$ bogatym materiatem dyplomatycznym dotyczacym

72 Lotharii | et Lotharii Il Diplomata, wyd. T. Schieffer, MGH Diplémala Karo-
linorum, t. 3, Berlin-Zirich 1966 [dalej: DD Loth. 1],

73 Ludovici Il Diplomata, wyd. K. Wanner, MGH Diplomata Karolinorum, t. 4,
Miinchen 1994 = Ludovici Il Diplomata, wyd. K. Wanner, Roma 1995 (FS1, 3) [da-
lej: DD Lud. II].

74 Zob. zestawienie Bougarda, Lajustice..., s. 57. Obliczyt on np., ze w og6l-
nej produkcji dokumentowej Ludwika dyplomy wtoskie stanowia zaledwie 15%, pod-
czas gdy w przypadku Lotara I jest to az 49%.
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najwazniejszych dziedzin zycia spotecznego (ok. 2500 opublikowa-
nych dotad dokumentow dla lat 774-875)75.

Daje to réwniez, rzadkg w przypadku wczesnego Sredniowiecza,
mozliwo$¢ skonfrontowania ustalert poczynionych na podstawie zrodet
normatywnych ze Swiadectwami praktyki. Analiza recepcji krélew-
skich zarzadzen na poziomie codziennego zycia lokalnych spoteczno-
§ci przynosi nieocenione informacje na temat efektywnosci struktur
wiadzy. Dzieki dokumentom prywatnym mozna wreszcie obserwowaé
wiele tradycyjnych miejscowych instytucji i zjawisk spotecznych, po-
zostajagcych poza obszarem zainteresowania wiadcow-prawodawcow
i, Co najwazniejsze, $ledzi¢ proces zmian, jakim ulegaty one pod wpty-
wem zréznicowanych czynnikdw wewnetrznych i zewnetrznych.

Najwazniejszym problemem zwigzanym z wykorzystaniem doku-
mentow prywatnych jest ich nierbwnomierne rozmieszczenie geogra-
ficzne, a co za tym idzie, ich niereprezentatywnosc¢: wiekszo$é zwartych
zespotow pochodzi z archiwdw instytucji koscielnych zlokalizowanych
poza centrum karolinskiego wtadztwa we Witoszech, w peryferyjnych
z perspektywy Pawii regionach - Toskanii i Spoleto. Rodzi to niebez-
pieczenstwo zbyt pochopnego przenoszenia wnioskéw formutowanych
na podstawie analizy dokumentacji pochodzacej z tych obszaréw na rze-
czywistos$¢ catego Krdélestwa. Jest to szczeg6lnie ryzykowne w przypad-
ku dokumentacji powstajgcej w ksiestwie Spoleto, ktore od poczatku
swego istnienia pozostawato w stosunkowo luznym zwigzku z Krdle-
stwem Longobardow. Wptyneto to na wyksztatcenie sie tu wyraznych
odrebnosci ustrojowych76. Ksiestwo Spoleto zachowato szeroka autono-
mie réwniez po podboju karolinskim.

75 Na temat dokumentu prywatnego we wczesnosredniowiecznych Wtoszech zob.
C. Violante, Attiprivati e storia medioevale. Probierni di metodo, Roma 1982 (Fon-
ti e studi del Corpus membranarum italicarum. Prima serie. Studi e ricerche, 20) = Lo
studio dei documenti privati per la storia medioevale fino a! X1l secolo, w: Fonti me-
dioevali..., s. 69-129; zob. tez W. Kurze, Lo storico e ifondi diplomatici medievali.
Probierni di metodo - analisi storiche, w: idem, Monasteri e nobiltd ne! Senese e nel-
la Toscana medievale. Studi diplomatici, archeologici, genealogici, giuridici e sociali,
Siena 1989, s. 1-22; zestawienia dokumentéw Bougard, Lajustice..., s. 65-113.

76 P.M. Conti,// ducato di Spoleto e la storia istituzionale dei Longobardi, Spo-
leto 1982; S. Gasparri, Il ducato longobardo di Spoleto. Istituzioni, poteri, gruppi
dominanti, Atti CISAM, 9, 1983, t. 1, s. 77-122.
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Kolejni Karolingowie podejmowali proby $cislejszego zwigzania
tego strategicznie niezwykle waznego regionu, stanowigcego pomost
miedzy krélestwem (i tym samym cesarstwem) a pozostajgcym w sta-
nie permanentnego wrzenia ksiestwem Benewentu i papieskim Rzy-
mem. Sprowadzaly sie one jednak przede wszystkim do kontroli ob-
sady godnosci ksigzecej, nie pociggaty za soba ingerencji w struktury
ustrojowe ksiestwa. Oddalenie od pawijskiego centrum Krdlestwa
i ograniczona recepcja frankijskich wzorcdw sprawity, ze ciggtos¢ in-
stytucji longobardzkich jest na tym obszarze czytelna lepiej niz na p6t-
nocy. Zdajac sobie sprawe ze specyfiki rozwojowej ksiestwa Spoleto,
postanowitam jednak wykorzysta¢ spoletafiski materiat dyplomatycz-
ny ze wzgledu najego warto$¢ porownawczg i funkcjonalne podobien-
stwo instytucji wyksztatconych na tym obszarze do znanych z innych
obszaréw Krolestwa Longobardow.

Nie ufatwia sytuacji badacza takze to, ze w przyttaczajacej wiek-
szosci zachowana dokumentacja pochodzi z archiwow instytucji kosSciel-
nych. Obejmuje zatem materiaty, ktére z réznych powodéw byty istot-
ne dla tychze instytucji, w oczywisty sposob nie odzwierciedla jednak
w petni produkcji dokumentowej tej epoki. O tym, jak bardzo niepet-
nym ijednostronnym materiatem dysponujemy, $wiadcza chociazby za-
chowane spisy zawartosci archiwéw nalezacych do osdb $wieckich (np.
stynny inwentarz archiwum bogatego witasciciela ziemskiego Alahisa,
zyjacego pod koniec VIII w., zawierat ponad 200 pozycji!77).

Wigkszos¢ znanych dokumentow prywatnych z okresu karolif-
skiego doczekala sie publikacji, jednak nie wszystkie wydania odpo-
wiadajg wymogom dzisiejszego warsztatu. Kilka waznych zespotdéw
pozostaje ciggle nieopublikowanych lub tez dostepne sg one w edycjach
czgstkowych albo regestach78. Kompletne (wedtug dzisiejszego stanu
wiedzy) wydanie dokumentéw prywatnych z obszaru calych Wioch

77PS. Leicht, L'archivio di Alahis, w: Studi di storia e diritto in onore di En-
rico Besta, t. 2, Milano 1939, s. 27-36, [repr. w: idem, Scritti vari di storia del dirit-
to italiano, t. 2, Milano 1948, s. 233-239].

78 Gtdwnie w ramach serii Regesta Chartarum ltaliae wydawanej przez Istituto
Storico Italiano per il Medio Evo. Z zatozenia seria miata obejmowac wytacznie re-
gesty dokumentdéw, reguta ta nie byta jednak konsekwentnie przestrzegana; w czesci
tomow przyjeto uktad mieszany, tzn. petne wydania dokumentéw uznanych za szcze-
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zostato przygotowane w ramach serii Chartae Latinae Antiquiores.
Jednak, zgodnie z zatlozeniami tego wydawnictwa, obejmuje ono wy-
facznie dokumenty wydane przed rokiem 8007l). Wiekszo$¢ dokumen-
téw z okresu karolinskiego pochodzacych z pétnocnych Wioch w po-
towie XIX w. opublikowat Porro-Lambertenghi80, wydanie to jednak
nie spetnia wspotczesnych wymogow edytorskich. Czes¢ dokumentow
pochodzacych z Mediolanu doczekata sie ponownej nowoczesnej edy-
cji8l. Korzystatam réwniez z opublikowanych dokumentéw pochodza-
cych z archiwéw Werony82, Piacenzy83, Parmy84, Modeny85, Reggio
Emilia86, Bergamo87, Cremony88, Asti89, Novary90, poréwnawczo tak-

gblnie istotne zamieszczano obok regestéw lub tez ograniczano sie do pominiecia
w dokumentach skonwencjonalizowanych formut.

79 Chartae Latinae Antiquiores. Facsimile-Edition ofthe Latin Charters prior to
the Ninth Century, red. A. Bruckner, R. Marichal, t. XXV1-XL1X: Italia, cz. VII--XXI,
Zurich 1987-1993.

80 Codex diplomaticus Langobardiae, wyd. G. Porro-Lambertenghi, Historiae Pa-
triae Monumenta, t. 13, fb.m.] 1873.

8111 Museo diplomético dellArchivio di Stato di Milano, red. A.R. Natale, Mi-
lano 1968; na temat dokumentu arcybiskupiego zob. Gli atti arcivescovili milanesi dei
secoli VIII-1X, wyd. L.F. Zagni, ,,Studi di storia medievale e di diplomética”,2,1977,
s. 5-45.

82 Codice diplomatico Veronese. Dalla caduta dell impero romano aliafine delpe-
riodo carolingio, wyd. V. Fainelli, Venezia 1940 (Monumenti storici pubblicati dalla Re-
ale Deputazione di Storia Patria per le Venezie, 1); Antichi documenti del monastero tre-
vignano dei santi Pietro e Teonisto, wyd. C. Cipolla, B1SIM, 22, 1901, s. 35-75.

83 Le carte pit antiche di S. Antonino di Piacenza (secoli VIlle IX), wyd. E. Fal-
coni, Parma 1959; Le carte private della cattedrale di Piacenza (784-848), t. 1, wyd.
P. Galetti, Parma 1978.

84 Codice diplomético parmense, t. 1: Secolo VIIII, wyd. U. Benassi, Parma 1910.

85 Regesto della chiesa cattedrale di Modena, wyd. E.P. Vicini, Roma 1931
(RChI, 186, 1).

86 Le carte degli archivi reggianifino al 1050, wyd. P. Torelli, Reggio Emilia 1921.

87 Le pergamene degli archivi di Bergamo a. 740-1000, wyd. M. Cortesi, Ber-
gamo 1988.

83 Le carte cremonesi dei secoli VIII-XII, cz. 1: Documenti di fondi cremonesi
(759-1069), wyd. E. Falconi, Cremona 1979.

89 Le pill antiche carte dell’Archivio Capitolare di Asti, wyd. F. Gabotto, Pine-
rolo 1904 (BSSS, 28).

90 Le pit antiche carte dell *Archivio di S. Gaudenzio di Novara (sec. IX-XI),
wyd. C. Salsotto, Torino 1937 (BSSS, 77/1).
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ze z dokumentacji dotyczacej Wenecji9l. Sposrod zespotow zwigza-
nych z dziatalnos$cig poszczegdlnych pétnocnowtoskich instytucji ko-
Scielnych, cennym zrddtem byty dla mnie dokumenty dotyczace kla-
sztoru w Bobbio92. Przed ukonczeniem niniejszej ksigzki nie ukazata
sie jeszcze dtugo zapowiadana systematyczna edycja dokumentéw do-
tyczacych krélewskiego klasztoru $w. Salwatora (pozniej $w. Julii)
w Brescii93. W oczekiwaniu na realizacje tego projektu, zmuszona by-
tam zatem korzysta¢ z dokumentow rozproszonych w réznych wydaw-
nictwach.

Z obszaru Toskanii pochodzi jeden z najwiekszych w Europie ze-
spotow wczesnosredniowiecznych dokumentéw prywatnych. Jest to
zbiér dyploméw z archiwum arcybiskupstwa w Lukce94, ktéry tylko
dla interesujgcego mnie okresu liczy ponad 800 pozycji. W wiekszo-
Sci zawiera dokumenty o dosc¢ jednolitym charakterze, dotyczace obro-
tu ziemig (akty kupna-sprzedazy, zamiany, darowizny, dzierzawy). Po-
za tym wykorzystatam interesujacg i bogatg dokumentacje z archiwum
klasztoru $w. Salwatora na Monte Amiata, opublikowang przez Wilhel-

91 Documenti relativi alia storia di Venezia anteriori al Mille, t. 1-2, wyd. R. Ces-
si, Padova 1942.

92 Cédice diploméatico del monastero di San Colombano di Bobbiofino al! ‘anno
MCCVIII, wyd. C. Cipolla, t. 1, Roma 1918 (FSlI, 52).

93 Cddice diplomético di monastero di S. Giulia di Brescia, wyd. E. Barbieri,
cdim.unipv.it/edizioni/bs/brescia-sgiulial (20.06.2006), publikacja realizowana w ra-
mach prac nad Coédice Diplomatico digitale della Lombardia medievale (secoli
V1I-XI1), red. M. Ansani, (20.06.2006); na temat edycji takze E. Barbieri, Per I'edi-
zione delfondo documentarlo: la ricomposizione dell’archivio antico, w: 51 Giulia di
Brescia. Archeologia, arte, storia di un monastero regio dai Longobardi al Barbaros-
sa. Atti del convegno, wyd. C. Stella, G. Brentagnani, Brescia 1992, s. 49-92, tekst
dostepny takze on-line (03.11. 2002).

94 Memorie e documentiper servire all 'istoria del Ducato di Lucca, wyd. D. Bar-
socchini, t. 1V-V, cz. 2 i 3, Lucca 1837-1841 [repr. Lucca 1971]. Doskonaty ilustra-
cjag mozliwosci badawczych, jakie daje zesp6t o takim charakterze, jest monografia
H. Schwarzmaier a, Lucca und das Reich bis zum Ende des Il. Jahrhunderts.
Studien zur Sozialstruktur einer Herzogstadt in der Toskana, Tubingen 1972 (Bibliothek
des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 41), tam tez omo6wienie zasobu archiwum.
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ma Kurzego% i pojedyncze dokumenty z florenckiego archiwum ka-
pitulnego 9.

Jak juz wspomniatam, odrebng grupe stanowig dokumenty pocho-
dzace z ksiestwa Spoleto97. Najwazniejszym zespotem jest dokumen-
tacja wytworzona w zwigzku z dziatalnoscia klasztoru Panny Marii
w Farfie. W XI w. zostata ona uporzgdkowana przez Grzegorza z Ca-
tino, ktory zebrat zachowane dokumenty w dwéch kartularzach. Opra-
cowat takze kronike klasztorng, w znacznej czesci oparta na dokumen-
tach pochodzacych z archiwum opactwa. Pozostawione przez niego
materiaty stanowig podstawe wspotczesnych edycji98. Dla interesuja-
cego mnie okresu obejmujg one ponad 200 dokumentéw, o bardzo
zréznicowanym charakterze, w tym dyplomy ksigzece, krolewskie
i cesarskie. Drugi znaczacy zespdt, zwigzany z klasztorem sw. Kle-
mensa w Casauria, fundacji Ludwika Il, zawierajacy tylko do poto-
wy IX w. ok. 500 dokumentéw, nie doczekat sie dotad systematycz-
nego wydania99.

95 Codex diplomatieus Amiatinus. Urkundenbuch der Abtei S. Salvatore am Mon-
tamiata. Von den Anfangen bis zum Regierungsantritt Papst Innozenz Il. (736-1198),
t. 1: Von den Anfangen bis zum Ende der Nationalkénigsherrschaft (736-951), wyd.
W. Kurze, Tabingen 1974.

9% Le carte della canonica cattedrale di Firenze (723-1149), wyd. R. Piattoli, Ro-
ma 1938 (RChl, 23).

97 P. Santoni, Note sulla documentazione privata nel territorio del Ducato di
Spoleto (690-1115), Roma 1991.

98 Il Regesto di Farfa compilato da Gregorio di Catino, t. 1-5, wyd. I. Giorgi,
U. Balzani, Roma 1879-1914; Liber largitorius vel notarius monasterii Pharphensis,
t. 1-2, wyd. G. Zucchetti, Roma 1913-1932 (RChl, 11 i 17); Il Chronicon Farfense
di Gregorio di Catino, wyd. U. Balzani, Roma 1903 (FS1, 33); na temat dokumenta-
cji farfijskiej i dziatalnosci Grzegorza z Catino zob. H. ZieliAski, Studien zu den
spoletinschen Privaturkunden' des 8. Jahrhunderts und ihrer Uberlieferung im Re-
gestum Farfense, Tubingen 1972 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in
Rom, 39); W. Kurze, Zur Kopiertatigkeit Gregors von Catino, QFIAB, 53, 1973,
s. 407—456; H. Zielinski, Gregor von Catino und das Regestum Farfense, QFIAB,
55/56, 1976, s. 361°04.

99 Dotychczas powstata reprodukcja fotograficzna kartularza Liber instrumento-
rum seu chronicorum monasterii Casauriensis, codicem Parisinum 5411, quem simil-
lime edidimus, wyd. Comitato per il 5 Centenario della stampa in Abruzzo, L’Aquila
1983, niewielki wybér dokumentéw opublikowat L.A. Muratori, Rerum Italicarum
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Ze wzgledu na zakres pracy konieczne byto siegniecie do doku-
mentacji prywatnej i dyplomdéw krélewskich pochodzacych z czasow
niezaleznego Krélestwa Longobardéw. W tym przypadku jesteSmy
w wyjatkowo szcze$liwej sytuacji, poniewaz istnieje kompletna, po-
prawna edycja materiatu dyplomatycznego z tego okresu, opublikowa-
na w serii Codice Diplomatico Longobardol00.

Scriptores, t. I, cz. 2, Milano 1726, kol. 767-1018. Na temat zespotu zobacz prace
L. Fellera, a zwtaszcza Les Abruzzes médiévales. Territoire, économie et société en
Italie centrale du IXe au Xlle siécle, Rome 1998 (Bibliothéque des Ecoles francaises
d’Athénes et de Rome, 300), s. 63-83 oraz idem, Le cartulaire-chronique de S. Cle-
mente a Casauria, w: Les cartulaires. Actes de la Table Ronde 5-7 X 111991, Paris,
Paris 1993, s. 261-277.

100 Codice Diplomatico Longobardo [dalej: CDL], t. 1-2: Cartae, sec. VIII, wyd.
L. Schiaparelli, Roma 1933-1959 (FSI, 62-63); t. 3, cz. 1: Diplomi dei re, wyd.
C. Briuhl, Roma 1973 (FSI, 64/1); t. 3, cz. 2: Indici, wyd. T. Kdlzer, Roma 1984 (FSI,
64/2); t. 4, cz. 1: Diplomi di duchi di Spoleto, wyd. C. Bruhl, Roma 1981 (FSI, 65);
t. 5: Le chartae dei ducati di Spoleto e di Benevento, wyd. H. Zielinski, Roma 1986
(FSI, 66). Na temat dyplomatyki longobardzkiej zob. L. Schiaparelli, Notepaleo-
graBche sulle carte longobarde, cz. 1, ASI, 18, 1932, s. 3-34; cz. 2, ASI, 19, 1933,
s. 3-66; cz. 3, ASI, 21, 1934, s. 1-55; C. Bruhl, Chronologie und Urkunden der
Herzége von Spoleto im 8. Jahrhundert, QFIAB, 51, 1972, s. 1-92; Everett, Scri-
bes and charters..., passim’, idem, Literacy in Lombard ltaly..., s. 197-234.






ROZDZIAL |

IDEOLOGICZNE | POLITYCZNE
PODSTAWY WEADZY KAROLINGOW
WE WLOSZECH

OSTATNIE LATA
NIEZALEZNEGO KROLESTWA LONGOBARDOW

tatwosc, z jakg Karol zdotat podbi¢ Krélestwo Longobardéw, zadzi-
wiata juz wspdtczesnych. Pawet Diakon w Gesta Episcoporum Met-
tensium wspominat, ze odbyto sie to sine gravi proelio]. Frankowie
przypisywali sukces szczeg6lnym talentom swego wiadcy i bozej opie-
ce, Longobardowie podejrzewali Karola o niegodny kréla podstep.
Utamkowe i lakoniczne zrodta nie pozwalajg sformutowacé jednoznacz-
nej odpowiedzi na pytanie o przyczyny tak szybkiego upadku longo-
bardzkiego panstwa. Podejmujgc rozwazania o dziejach Wtoch pod
rzgdami Karolingéw, trzebajednak choc¢by pokrdtce naszkicowac oko-
licznos$ci, w ktorych doszto do konfrontacji frankijsko-longobardzkiej
i przyjrze¢ sie relacjom #gczacym elity obu krolestw w dziesieciole-
ciach poprzedzajacych zdobycie Pawii przez Karola Wielkiego2.

Na nieszczescie, ostatnie dziesieciolecia istnienia niezaleznego
Krélestwa Longobardéw naleza do najstabiej oSwietlonych zrédtowo
okres6w w dziejach wczesnosredniowiecznych Wioch. Historia Lon-
gobardow Pawta Diakona urywa sie na roku 744 - roku smierci kréla
Liutpranda, najwybitniejszego (przynajmniej w ocenie Pawita i wielu
dzisiejszych historykéw) z longobardzkich monarchow. O wydarze-

1Pauli Diaconi Gesta Episcoporum Mettensium, wyd. G.H. Pertz, MGH SS, t. 2,
Hannoverae 1829, s. 265.

20moéwienie wydarzen politycznych w trzecim ¢éwieréwieczu VIII w. m.in. w:
Delogu, // Regno longobardo..., s. 145-191; Capi tani, Storia dell'ltalia..., s. 61-72;
T.F.X. Nob 1le. La Repubblica di San Pietro. Nascita dello Stato Pontificio (680-825),
Genova 1998 [oryg. The Republic ofSt. Peter. The Birth ofthe Papai State, 680-825,
Philadelphia 1984], s. 45-140.

39



niach nastepnego 30-lecia informujg jedynie krétkie dzietka historio-
graficzne powstajgce na obszarze Wtoch (roczniki, kroniki), okresla-
ne przez wydawce jako kontynuacje Historii Longobardéw*, i utwory
hagiograficzne. Wspdiczesni dziejopisarze tworzacy na obszarze pan-
stwa Frankow wspominali o Longobardach jedynie na marginesie, wie-
cej uwagi poswiecajgc - z oczywistych wzgledow - wytgcznie woj-
nom, jakie z krolem Longobarddw Aistulfem toczyt Pepin Maty.

W historiografii zwigzanej z Rzymem (Le Liber pontificalis), a tak-
ze w korespondencji papiezy4 Longobardowie i ich wiadcy odmalo-
wywani byli konsekwentnie i niezmiennie w czarnych barwach. Od
czaséw Grzegorza Wielkiego lud ten, stanowigcy Smiertelne zagroze-
nie dla niezaleznos$ci papiestwa ijego ziemskiego wiadztwa, przedsta-
wiany byt jako dziatajgce z podszeptu szatana, wrogie Kosciotowi
i wierze, wiarotomne w uktadach barbarzynskie plemie, siejgce zni-
szczenie, a ulegajace jedynie sile miecza. W VIII w. wzmozona presja
polityczna i militarna wywierana na papiestwo przez wtadcéw Krole-
stwa Longobardéw, dla ktorych potudnie Wioch stanowito naturalny
obszar ekspansji, przyczynita sie do utrwalenia tego propagandowego
obrazu. Wiekszej zmiany w wyobrazeniach na temat Longobardéw nie
spowodowato chwilowe zblizenie miedzy papiezem Stefanem Il
i krélem Ratchisem ani poprawa stosunkéw w poczgtkowym okresie
panowania Dezyderiusza5. Wraz z zacie$nianiem sie wiezi aczacych
papiezy z Karolingami coraz czesciej negatywna charakterystyka Lon-
gobardéw przeciwstawiana byta wyidealizowanemu obrazowi Fran-
kow6. Takim zabiegiem literackim postuzyt sie papiez Stefan Ill, ktéry
w liscie skierowanym do Karola i Karlomana ubolewat nad planami
matzenstwa frankijskiego wiadcy z ksiezniczka longobardzka. Wielka
gtupota bytoby, pisat, faczy¢ wspaniaty rod Frankow z ludem tak zdra-
dzieckim i plugawym, ze wywodzito sie od niego nawet wstretne ple-
mie tredowatych:

3 Pauli continuationes...., s. 198-216.

4 Codex Carolinus, wyd. W. Gundlach, MGH EE, t. 3: Epistolae Merowingici et
Karolini aevi, t. 1, Berolini 1892.

5C. Azzara, L’ideologia del potere regio nel papato altomedievale (secoli
VI-VIU), Spoleto 1997, s. 249 n.

6 Zob. Liber Pontificalis, s. 447-450; szerzej Azzara, L ideologia..., s. 262-263.
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Quae est enim, praecellentissimifilii, magni reges, talis desipientia, utpenitus vel di-
ci liceat, quod veslra praeclara Francorum gens, quae super omnes gentes enitet, et
tam splendiflua ac nobilissima regalis vestrae potentiae proles perfidae, quod absit,
ac foetentissimae Langobardorum genti polluatur, quae in numero gentium nequéa-
quam conputatur, de cuius natione et leprosorum genus oriri certum est!1

W okresie dzielagcym smier¢ Liutpranda (744) od objecia wiadzy
przez Dezyderiusza (757) Longobardowie byli $wiadkami co najmnigj
czterech zmian na tronie pawijskim. Spedzenie z tronu, po krétkim
i niezbyt chwalebnym panowaniu, Hildepranda, wnuka i nastepcy
Liutpranda (ze wszech miar nieprzychylng relacje o nim pozostawit
Pawet Diakon) otworzyto droge do tronu przedstawicielom friulijskiej
arystokracji - Ratchisowi (746-749 i 756-757) ijego bratu Aistulfowi
(749-756). Rzady Ratchisa oznaczaty odwrét od ekspansywnej poli-
tyki Liutpranda i krotkotrwatg poprawe stosunkéw z papiezem. Naj-
wyrazniej jednak linia polityczna, ktérg obrat Ratchis, nie byta po my-
$li moznych, takze tych nalezgcych do jego najblizszego otoczenia. Juz
w lipcu 749 r., zgodnie z wolg og6lnego zgromadzenia Longobarddw,
tron objat brat Ratchisa, Aistulf. Odsuniety od tronu Ratchis zdecy-
dowat sie wraz z catg rodzing wybra¢ zycie zakonne w klasztorach
w Montecassino i Plumbariola. Znamienne, ze $luby ztozyt w Rzymie,
w obecno$ci samego papieza Zachariasza, z ktdrym faczyty go tak
przyjazne relacje.

Opozycyjne stronnictwo, ktére wyniosto do wadzy Aistulfa, ocze-
kiwato od nowego wiadcy bardziej zdecydowanej polityki. Aistulf
z nawiazka spetnit te oczekiwania: jego krotkie, bo zaledwie 7-letnie
panowanie wypetniaty wojny, w ktérych wyniku Longobardowie zdo-
fali opanowac Egzarchat Rawenny (750-751), uszczupli¢ znacznie po-
siadtosci papieskie i co najmniej dwukrotnie zagrozi¢ samemu Rzy-
mowi. Za centralne wydarzenie panowania Aistulfa uznaje sie jednak
konflikt z papiezem Stefanem Il, zostrzajacy sie szczegdlnie po upad-
ku Rawenny, i wywotang tym interwencje frankijskg we Wioszech.
Przyczyny i okolicznosci zawigzania sojuszu miedzy papiestwem a Ka-
rolingami oraz jego dalekosiezne skutki stanowig od dawna jeden
z problemdw najzywiej dyskutowanych wsréd historykéw zajmuja-

7 Codex Carolinus, nr 45, s. 561.
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cych sie wczesnym Sredniowieczem8. Zwiekszajace sie zagrozenie ze
strony rosngcego w site Krdlestwa Longobarddw, rozluznienie wiezi
z Bizancjum w okresie walk wewnetrznych w cesarstwie i kryzysu iko-
noklastycznego, a z drugiej strony, potrzeba zdobycia skutecznych na-
rzedzi legitymizacji swej wadzy przez Karolingéw - wszystkie te
czynniki sktaniaty papiezy do nawigzania $cislejszych niz dotad sto-
sunkdw z wtadcami zaalpejskiego krélestwa. O ile apele o pomoc prze-
ciwko Longobardom kierowane do Karola Mtota przez papieza Grze-
gorza Il (731-741) trafiaty w proznie, o tyle w zmienionej sytuacji po
$mierci Liutpranda we Wtoszech i po objeciu tronu przez Pepina w Ga-
lii, Zachariasz (741-752) i Stefan Il (752-757) mogli spodziewac sie
bardziej zdecydowanych dziatan ze strony Frankdow.

Interwencje frankijskie w 755 i 756 r. potwierdzaty stusznos¢ wybo-
ru dokonanego przez Zachariasza i Stefana. W 755 r. Pepin wypetnit
zobowigzania poczynione w obecnosci papieza w Ponthion (styczen
754) i na zgromadzeniu w Quierzy (kwiecien 754) - Aistulf zostat
zmuszony do kapitulacji, wycofania sie z podbitych terytoriow egzar-
chatu i ziem papieskich oraz przekazania w rece Pepina zaktadnikow.
Zrodia frankijskie ukazuja pierwszg wyprawe Pepinajako wielki skuces,
podkreslajgc stabos¢ Aistulfa, ktéry nie zdobyt sie na to, by przeciwsta-
wic sie frankijskiemu wiadcy w otwartym polu. Kleska Longobardow nie
bytajednak chyba tak druzgocaca, skoro juz niewiele ponad rok pézniej
Aistulf ponownie pojawit sie u bram Rzymu. Nie ulega watpliwosci, ze
zobowigzania do opuszczenia zajetych terytoridw pozostaty jedynie czczg
obietnica. Podczas kolejnej interwencji Pepina scenariusz wypadkdw nie-
mal sie powtdrzyt: Aistulf schronit sie z wojskiem w Pawii, przyjat po-
dyktowane mu upokarzajgce warunki pokoju, zapewne w nadziei, ze gdy
opadnie kurz po armii frankijskiej, zdota odzyska¢ utracong pozycje9.

8Nie sposéb w tym miejscu przedstawi¢ cato$ci literatury. Z nowszych prac na-
lezy wymieni¢: A.M. Drabek, Die Vertrége frankischen und deutschen Herrscher
mit dem Papsttum von 754 bis 1020, Wien 1976 (Veroffentlichungen des Instituts
fur osterreichische Geschichtsforschung, 22); z innego punktu widzenia: A. Ange-
nen dt, Das geistliche Bundnis der Papste mit den Karolingern (755-796), HJb, 100,
1980, s. 1-94; Noble, La Repubblica di San Pietro..., s. 81-111, 230-255.

9J.T. Hallenbeck, Rome under attack: An estimation ofKing Aistulf$ moti-
vesfor the Lombards siege of 756, ,,Mediaeval Studies”, 40, 1978, s. 190-222.
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Warto zauwazy¢, ze réwniez wsrod elit frankijskich nie byto jed-
nomys$Inosci co do kierunkéw polityki wobec Longobardow. Nieprzy-
padkowo w 754 r. w obliczu wojny Aistulf zdotat naktoni¢ brata Pe-
pina Matego, Karlomana, pedzacego zycie zakonne w klasztorze na
Montecassino, do podjecia sie misji mediacyjnej. Mozna przypuszczac,
ze krél longobardzki liczyt na poparcie, jakie Karloman, cieszacy sie
wsrdd czesci elit frankijskich znacznym autorytetem, maégt zyskac dla
jego sprawy. Przynajmniej niektérzy z moznych frankijskich pamieta-
li jeszcze, jak skuteczny okazat sie sojusz z Longobardami w obliczu
saracenskiego zagrozenia i w czasie walk o opanowanie Bawarii za pa-
nowania Karola Miota, nie brakowato takze takich, ktorzy chetnie wi-
dzieliby w Aistulfie oparcie przeciwko rosnagcemu w site Pepinowi.

Frankijskie i przychylne Frankom zrodta historiograficzne przed-
stawiajg dwie pierwsze interwencje wioskie jako swoiste preludium do
wydarzen 774 r. Eksponujag przede wszystkim zatwardziato$¢ Longo-
bardéw, ktorzy nie potrafili wyciggnaé wnioskéw z lekcji, jakiej udzie-
lit im Pepin, i za swéj upor musieli ponie$¢ zastuzong kare z ragk Ka-
rola Wielkiego. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w istocie krol Aistulf,
przedstawiany przez autoréw biografii papiezy Zachariasza i Stefana Il
w Liber Pontificalis jako uosobienie wszelkiego ztal0, kontynuowat je-
dynie polityke ekspansji realizowang z powodzeniem juz przez Liut-
pranda. Jej gtéwne cele sprowadzatly sie do konsolidacji panstwa,
ukrdcenia separatystycznych tendencji w longobardzkich ksiestwach
potudniowowtoskich, uzyskania kontroli nad pétnocng i Srodkowag cze-
Scig Potwyspu Apeninskiego (co mozna byto osiggnaé jedynie przez
likwidacje egzarchatu Rawenny - ostatniej liczacej sie enklawy bizan-
tyjskiej na pdinocy), zdobycie kontroli nad ziemiami pozostajagcymi we
wiadzy papieskiej i wreszcie sprawowanie politycznego zwierzchnic-
twa nad papieskim Rzymem.

Smieré¢ Aistulfa pod koniec 756 r., w dziwnie podejrzanym wy-
padku na polowaniu, pokrzyzowata te plany. Nastgpita w momencie
najgorszym z mozliwych. W okresie powojennego zametu i ostabie-
nia struktur wtadzy rozpoczeta sie kolejna walka o tron, z ktérej zwy-
ciesko wyszedt ksigze Toskanii - Dezyderiusz. Nalezat on do kregu

10Azzara, L'ideologia..., s. 260 n.
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zaufanych Aistulfa. Pochodzit z grona arystokracji zwigzanej z dwo-
rem krolewskim, wywodzacej sie z Friulu, ale pozycje swa zawdzie-
czajacej nadaniom dobr skarbowych w okolicach Brescii. W 755 r.,
w okresie, gdy przygotowywana byta druga wyprawa na Rzym, Aistulf
powierzyt mu odpowiedzialne zadanie zarzadzania Toskanig.

Byt to jednak potowiczny sukces. Opozycja przychylnie przyjeta
powr6t na tron Ratchisa, ktory opuscit swe schronienie w klasztorze
na Montecassino, i niechetnie odnosita sie do uzurpatora, ktory na do-
miar ztego szukat poparcia u wrogoéw: papieza i kréla Frankéw1l Zwy-
ciestwo Dezyderiusza miato zatem dos$¢ kruche podstawy, a to ozna-
czato konieczno$¢ poszukiwania kompromisu ze wszystkimi sitami
wplywajgcymi na sytuacje w krolestwie. Pozbawiony legitymacji do
sprawowania wiadzy i wobec widma rebelii, Dezyderiusz zmuszony
byt do ustepstw na rzecz papieza Stefana Il, ktéry nie miat najmniej-
szych opordw przed tym, by maksymalnie wykorzysta¢ nadarzajaca sie
sposobno$é do ostabienia potencjalnego przeciwnika.

Dezyderiusz, whrew opinii cze$ci historiografii, nie bytjednak ani
wiadcg biernym, ani stabym. | tym razem $mier¢ okazala sie najwaz-
niejszym graczem w politycznej rozgrywce. Stefan Il dokonat zywota
w kwietniu 757 r., a walka o tron papieski i zamieszki wewnetrzne
w Rzymie umozliwity Dezyderiuszowi realizacje wtasnych plandw po-
litycznych. Ratchis zostat ponownie i tym razem definitywnie spedzo-
ny z tronu. Krol zdotat do$é szybko podporzadkowaé sobie nazbyt sa-
modzielnych ksigzat Spoleto i Benewentu, zrecznie zwodzit nowego
papieza, domagajgcego sie zwrotu terytoriow zagarnietych jeszcze
przez Aistulfa, utrzymywat poprawne stosunki z Frankami, mamigc ich
obietnicg respektowania praw papieskich i zwrotu ziem zagarnietych
przez poprzednikow.

Konsolidacja wiadzy w nastepnych latach, mniej lub bardziej bru-
talne rozprawienie sie z opozycjg, uporzagdkowanie struktur administra-

N De logu, Il Regno longobardo..., s. 178 n.; na temat interwencji papieskiej
zob. D.H. Miller, Papal-Lombard relations during the pontificate of Pope Paul I:
The attainment of an equilibrium ofpower in Italy, 756-767, ,,Catholic Church Re-
view”, 55, 1969, s. 358-376; Gasparri, lIlpassaggio dai Longobardi..., s. 32-33; na
temat konfliktu z arystokracjg zob. K. Schmid, Anselm von Nonantola. Olim dux
militum - nunc dux monachorum, QFIAB, 47, 1967, s. 21 n.
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cyjnych staty sie podstawg pozycji Dezyderiusza. Zreczna polityka ma-
trymonialna powigzata dwor pawijski siecig sojuszy z wiadcami Fran-
kow, Bawaréw i z ksigzetami Benewentul2 Niepokdj na dworze pa-
pieskim wywotato zblizenie z Bizancjum. Ponadto Dezyderiusz zdotat
wykorzysta¢ problemy zwigzane ze sporami miedzy papiestwem a Bi-
zancjum i zaangazowanie kréla Frankéw Pepina w sprawy wewnetrz-
ne, by przyja¢ na siebie role mediatora i protektora papieza. W 767 r.,
po $mierci Pawla I, wmieszat sie w wewnetrzne rozgrywki ws$rod ro-
déw rzymskich, bezskutecznie starat sie przeforsowac¢ swego kandy-
data do papieskiej godnoscil3. Mniej lub bardziej jawnie ingerowat
w wewnetrzne spory wstrzgsajgce Krolestwem Frankéw po $Smierci Pe-
pina Matego w 768 r.14 O pozycji, jakg zdotat zdoby¢ w tym okresie,
Swiadczy takze to, ze to wiasnie najego dworze schronienia poszuki-
wata Gerberga, wdowa po Karlomanie, bracie Karola Wielkiego, naj-
wyrazniej spodziewajgca sie ze strony longobardzkeigo wiadcy pomo-
cy w walce o cze$¢ dziedzictwa nalezng jej synom. U progu lat 70.
Dezyderiusz wydawat sie sta¢ u szczytu potegi i nic nie zapowiadato
spektakularnej kleski.

Okolicznosci, ktére doprowadzity do wybuchu konfliktu miedzy
Dezyderiuszem a papiezem i w konsekwencji - Karolem Wielkim, gi-
ng w mroku. Czy frankijski wiadca wypetnit tylko zobowigzanie wo-
bec papieza, czy tez obawiat sie roli, jakg Dezyderiusz mogt odegrac
jako protektor synéw Karlomana? Zapewne na decyzje o interwencji
w ltalii ztozyto sie wiele przyczyn. Zrodta rzymskie i frankijskie catg

12J.L. Nelson, Making a difference in eight-century politics: The daughters of
Desiderius, w: After Romes Fall. Narrators and Sources of Early Medieval History.
Essays presented to W Goffart, red. A.C. Murray, Toronto-Buffalo-London 1998,
s. 171-190.

13JT. Hallenbeck, King Desiderius as surrogate ‘patricius romanorum " The
politics of equilibrium 757-768, SM, 30, 1990, s. 49—64; idem. The Lombard Party
in eight-century Rome: A case of mistaken identity, SM, 15, 1974, s. 951-966; N o -
ble, La Repubblica di San Pietro..., s. 111-141.

14Mohr, Die karolingische Reichsidee..., s. 30 n.; J. Jarnut, Ein Bruderkampf
und seine Folgen: Die Krise des Frankenreiches (768-771), w: Herrschaft, Kirche,
Kultur. Beitrage zur Geschichte des Mittelalters. Festschriftfir F. Prinz, Stuttgart
1993, s. 165-175.
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odpowiedzialno$cig za wybuch konfliktu obarczajajednak kréla Lon-
gobardow.

Uproszczeniem bytoby postrzeganie relacji longobardzko-frankij-
skich jako odwiecznej wrogosci, ktorej naturalng konsekwencjg mu-
siato by¢ starcie, prowadzace do upadku Dezyderiusza. Eksponowanie
w zrddtach frankijskich, a co za tym idzie, takze we wspotczesnej hi-
storiografii konfliktu frankijsko-longobardzkiego i znaczenia interwen-
cji frankijskich we Wioszech w 754/755, 756 i 774 r. przyczynia sie
do jednostronnego znieksztatcenia ogdlnego obrazu. Stosunki miedzy
Frankami i Longobardami, siegajace poczatku obecnosci tych ostatnich
w Italii, zmieniaty sie radykalnie w zaleznosci od okolicznosci poli-
tycznych, a o kierunkach tych zmian decydowat przede wszystkim
pragmatyzm, a nie ideologia. Nie spos6b tu méwi¢ o jednej linii poli-
tycznej, programowo realizowanej przez kolejnych frankijskich wiad-
coéw. Wystarczy wspomnie¢, ze Karol Mtot byt zwigzany trwatym so-
juszem z krélem Liutprandem i zignorowat prosby o antylongobardzkg
interwencje, kierowane do niego przez papieza. Co wiecej, w miodo-
$ci jego syn i pézniejszy pogromca Aistulfa, Pepin Maty, przebywat
przez pewien czas na pawijskim dworze. Zgodnie z przekazem Pawia
Diakona, Liutprand miat nawet dokonac inicjacyjnego obrzedu obcie-
cia wtoséw miodziencowi, tagczac sie z nim relacja sztucznego pokre-
wienstwals Nie ulega watpliwosci, ze edukacja polityczna odebrana
we Wioszech i wzorce kulturowe, z jakimi sie tam zetknat, wywarty
wplyw na przysztego kréla Frankow. Zrodta potwierdzaja rowniez ozy-
wione kontakty miedzy elitami obydwu krdlestw. Zwigzki te miaty
zroznicowany charakter i geneze: od wyboru zycia zakonnego w jed-
nym ze stawnych wioskich klasztoréw, czego najbardziej spektakular-
nym przyktadem byty losy Karlomana, brata Pepina Matego, po emi-
gracje spowodowang przyczynami politycznymi. Swiadectwem tego,
jak bardzo wzajemne stosunki mogty sie zmienia¢ w zaleznosci od ko-
niunktury politycznej, jest matzenstwo zawarte przez Karola Wielkie-
go z nieznang z imienia cdrka Dezyderiusza, ktérego zerwanie miato
sie sta¢, wedle tradycji, jedng z przyczyn wojny 774 r.

15 PD HL, lib. VI, cap. 53.
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POCZATKI PANOWANIA KAROLINGOW
WE WELOSZECH

Opanowanie Pawii w 774 r. i zdtawienie 2 lata pozniej rebelii wywo-
tanej przez longobardzka opozycje pod wodzg ksiecia Friulu Rotgauda
zamykaja okres militarnych zmagan, ktére doprowadzity do podpo-
rzgdkowania Krolestwa Longobardow Karolingom16. Przed Karolem,
krolem Frankow, staneto niezwykle trudne zadanie ustabilizowania
i utrzymania wtadzy na nowo podbitym obszarze. Z pozoru sytuacja
Karola we Wtoszech wydawata sie komfortowa: do niewoli dostat sie
krél Dezyderiusz razem z rodzing, jego syn i nastepca zbiegt do Kon-
stantynopola, wraz z patacem pawijskim w rekach Karola znalazt sie
skarbiec krdlestwa, brak byto osrodkdw oporu zdolnych w krdtkim
czasie zagrozi¢ panowaniu Frankéw w po6inocnej Italii. Jednak niepo-
kojace wiesci naptywajace znad saskiej granicy nie pozwalaty krolo-
wi na dtuzsze pozostawanie w nowo podbitym kroélestwie. Karol zmu-
szony byt do podejmowania szybkich decyzji, pozwalajacych na
zabezpieczenie zdobytych terytoriow, co w znacznym stopniu wptyne-
fo na wybor strategii politycznej.

W obliczu planowanej wyprawy przeciwko Sasom i wobec napiec¢
w Akwitanii Karol nie mégt pozwoli¢ sobie na pozostawienie we Wto-
szech znaczniejszych sit zbrojnych. Z pewnoscig garnizony frankijskie
zostaty rozlokowane w Pawii i by¢é moze w kilku gtéwnych osrodkach
longobardzkiej Austrii i Neustrii (terminami tymi okres$lano poétnocne
prowincje krolestwa). Sily te nie bytyby jednak wystarczajgcym zabez-
pieczeniem w przypadku zbrojnej rewolty, zwtaszcza ze odlegtos¢ i na-
turalna bariera, jakg stanowity Alpy, przez kilka zimowych miesiecy
niemal niemozliwe do przebycia, znacznie opéznityby przybycie po-
sitkow. Podstawowym warunkiem powodzenia dziatan zmierzajacych

16 Przebieg buntu Rotgauda ijego konsekwencje omowit szczegétowo H. Kra h -
winkler, Friaul im Fruhmittelalter. Geschichte einer Region vom Ende des fiinften
bis zum Ende des zehnten Jahrhunderts, Wien-KéIn-Weimar 1992 (Verdéfentlichun-
gen des Instituts fir osterreichische Geschichtsforschung, 30), s. 119-158; S. Ga-
sparri, Istituzioni epoteri nel territoriofriulano in etd longobarda e carolingia, Atti
CISAM, 14, 2001, s. 105-128, tekst dostepny on-line http://centri.univr.it/RM/bib-
lioteca/scaffale/g.htm#Stefano%20Gasparri (15.03.2003), s. 1-12.
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do stworzenia trwatych podstaw wiadzy w Italii stato sie pozyskanie ak-
ceptacji miejscowej wspolnoty politycznej -gentis langobardorum, czy-
li w praktyce przede wszystkim longobardzkiego moznowtadztwa. Te-
mu planowi podporzadkowane byly decyzje podejmowane przez
Karola w pierwszych miesigcach po podboju. Karol byt niewatpliwie
Swiadom nastrojow panujgcych w krélestwie, m.in. dzieki skupionym
wokot frankijskiego dworu longobardzkim emigrantom nalezagcym do
antydezyderianskiej opozycji i ozywionym stosunkom, jakie utrzymy-
waty ze sobg Srodowiska intelektualne obu krélestw. Osiggniecie celu
wymagato jednak nie lada zrecznos$ci: z jednej strony krol maégt liczy¢
na przychylno$¢ znacznej czesci wpltywowej arystokracji, od dawna
niekryjacej swej niecheci wobec rzagdéw Dezyderiusza, a ktdrej przed-
stawiciele od lat znajdowali schronienie na frankijskim dworzel7.
Z drugiej jednak strony objecie wiadzy w Pawii przez Karola musia-
to wywota¢ wsrdd moznych longobardzkich obawe przed utrata do-
tychczasowej pozycji oraz dostepu do zrédta prestizu i bogactw, jakim
byt dwor i osoba krola.

Kleska wojenna stanowita bez watpienia rowniez dotkliwy cios dla
poczucia dumy ,,narodowej” Longobardéw. W drugiej potowie VIII w.
wsrdd longobardzkich elit dokonywaty sie zmiany w sposobie postrze-
gania siebie jako wspolnoty. Podstawg poczucia tozsamosci zbiorowej
Longobardéw pozostawato przekonanie o wspélnym pochodzeniu i sy-
stem wartosci zwigzanych z koncepcjg plemiennego exercilus, powig-
zanego z wiadcg osobistg zaleznoScig. Przemiany kulturowe zwigzane
z procesem chrystianizacji przyczynity sie jednak do wzbogacenia te-
go zespotu odniesien. Longobardowie byli ukazywani nie tylko jako
wspolnota wojownikéw, ale takze lud z racji swych cnoét szczeg6lnie

I17CDL 3/1, nr 44, 772 r., 11 listopada, Brescia. W przywileju dla klasztoru $w.
Salwatora w Brescii Adelchis wymieniat z imienia 9 oséb, ktérych dobra zostaty skon-
fiskowane za zdrade, wérod nich znalazt sie niejaki Augin, qui in Frantiafuga lapsus
esi. Przyczyny konfliktéw w tonie moznowtadztwa longobardzkiego w okresie pano-
wania Dezyderiusza omawia og6lnie Gasparri, Il regno longohardo..., s. 303-305;
idem, Il passaggio..., s. 32-33, ktéry uwaza je za jedng z gtéwnych przyczyn kleski
tego wiadcy w starciu z Karolem; na przyktadzie loséw przedstawicieli rodéw spo-
krewnionych z krélami Ratchisem i Aistulfem: Schmid, Anselm von Nonantola...,
s. 1-122.
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umitowany przez Boga (deo dilecta et catholica gens langobardo-
ruml8). W tym samym duchu przebudowie ulegata koncepcja wiadzy
krolewskiej. Proces ten jest czytelny juz w legislacji kréla Liutpranda,
ktéry w prologach do ogtaszanych co kilka lat edyktéw przedstawiat
siebie jako wiadce chrzescijanskiego, dziatajgcego z woli i w imie
Chrystusa jako zrédta wszelkiego prawal9 Ten sam motyw, ale w nie-
co zmodyfikowanej formie, pojawiat sie w prologach edyktéw Ratchi-
sa i Aistulfa.

Whbrew opinii wielu badaczy nie sadze, by naktadanie sie na sie-
bie elementéw tradycji plemiennej i chrzescijanskiej teorii politycznej
negatywnie wptyneto na spdjnos¢ systemu wyobrazen o sobie elit lon-
gobardzkich, a tym bardziej, by stato sie przyczyna zgubnego w skut-
kach kryzysu tozsamosci. Wrecz przeciwnie: swoiste tgczenie dawnych
elementéw postuzyto do stworzenia nowego systemu ideowego, lepigj
przystajacego do zmieniajacej sie sytuacji politycznej i spotecznej. Jest
to widoczne zwilaszcza we wstepie do edyktu Aistulfa, ogtoszonego
w pigtym roku jego panowania, a wiec w trakcie pierwszej wojny z Pe-
pinem Matym lub tuz po niej.

Zgodnie z mysla zapisang w Prologu, Aistulf, ogtaszajac nowe pra-
wa, wypeiniat natozony na niego przez Boga obowigzek zaprowadza-
nia sprawiedliwosci wsréd powierzonego mu ludu. Czynit to na wzor
i podobienstwo swych poprzednikow, ktérzy podobnie jak on dziatali
z bozego rozkazu. Stanowienie praw przez wiadcow byto wiec w isto-
cie Swiadectwem realizacji planu zapisanego w Niebiosach. Poprzez ca-
te swe dzieje catholica gem langobardorum jest zatem przedmiotem
szczegdlnej troski Boga, ktory powierza 6w lud wybranym przez sie-

1BLL Liut., Prolog do edyktéw z 717 i 721 r.,, s. 130-132, 138; por. LL Ratch,,
Prolog do edyktu z 746 r., s. 236-238.

19S. Gasparri, La cultura tradizionale dei Longobardi. Struttura tribale e re-
sisteme pagane, Spoleto 1983 (Centro italiano di studi sull’alto medioevo, 6),
s. 101-120; generalnie R. Michatowski, Podstawy religijne monarchii we wcze-
snym S$redniowieczu zachodnioeuropejskim. Préba typologii, ,,Kwartalnik Historycz-
ny”, 105, 1998, s. 9-11; na temat ideologii wtadzy Liutpranda na podstawie analizy
prologéw do jego edyktéw wyczerpujgco J.Kujawinski, Prosalute animae etgen-
tis nostrae salvatione . Uwagi na temat ideologiipolitycznej Liutpranda, kréla Longo-
bardéw (w druku), dziekuje Autorowi za udostepnienie tekstu.
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bie monarchom. Aby zastuzy¢ na faske Zbawiciela, wiadca powinien
ze wszystkich sit stara¢ sie zapewni¢ swym poddanym pomysinosc.
Gens pozostaje w centrum uwagi: celem wiadcy, dzialajgcego z boze-
go natchnienia, jest dobro jego ludu. Ale wiadca nie dziata sam: wspie-
rajg go w tym sedziowie (iudices), wezwani ze wszystkich stron kréle-
stwa. Wraz z nimi krol deliberuje nad tymi kwestiami, ktore wymagajg
naprawy, a ostateczna wersja praw pochodzi nie tylko od niego, ale jest
wynikiem wspélnego namystu (communi consilio in edicti pagina ad-
figi statuimus)20. Tekst ten moze by¢ interpretowany jako ideologiczna
polemika z koncepcja przedstawiajgcg Frankéw jako lud umitowany
przez Boga i wyposazony w szczegOlne przymioty, a poprzez swych
wiladcdw pozostajacy w bliskiej tgcznosci z sacrum. Potwierdzat on, ze
takze Longobardowie jako wspdlnota prowadzona przez swych chrze-
Scijanskich wiadcow - Liutprandowa gens deo dilecta - cieszyli sie
szczegOlng opieka sit najwyzszych.

Zwyciestwo Frankoéw i upadek niezaleznego Krélestwa podwaza-
ty przekonanie o szczeg6lnym miejscu, jakie w porzadku Zbawienia
zajmowali Longobardowie i ich wiadcy. W chwili objecia wiadzy we
Witoszech przez Karolingéw zanegowana zostata takze odwieczna za-
sada, zgodnie z ktdrg przynalezno$¢ do gentis langobardorum ozna-
czata udziat w grupie zajmujgcej uprzywilejowang pozycje, cieszacej
sie petnig praw i z tej racji sprawujacej supremacje polityczng. Zapi-
sana przez Pawta Diakona w Historii Longobardéw przepowiednia, po-
zwalajaca interpretowaé wydarzenia 774 r. jako kare za grzechy i $wia-
dectwo utraty opieki $w. Jana Chrzciciela2l, wskazuje, jak bardzo
traumatyczne byty te doswiadczenia dla longobardzkich elit. Z tg nie-
pojeta kleska mozna sie bylo pogodzi¢ jedynie przez wskazanie jej
nadnaturalnych przyczyn: Karol Wielki nie zwyciezyt wytacznie dzie-
ki swym talentom militarnym i sile miecza swych wojownikdw - byt
tylko wykonawcg wyroku, ktéry zapadt w Niebiosach, i to Bog sam
prowadzit Frankow przez alpejskie przetecze.

Upokorzenie, utrata wptywow politycznych i narastajgce poczu-
cie deprywacji mogly prowadzi¢ do napie¢ niebezpiecznych dla sta-

20 LL Aist., Prolog, s. 252-254.
21 PD HL, lib. V, cap. 6.
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bilnosci wiadzy Karolingébw. Byly to czynniki dostatecznie powazne,
by przechyli¢ szale zwyciestwa na korzys¢ reprezentujgcego rodzimg
tradycje Adelchisa, syna Dezyderiusza2? lub tez otworzy¢ droge do tro-
nu ksieciu Benewentu Arechisowi, wspieranemu przez matzonke Adel-
perge, corke kréla Dezyderiusza, kobiete o ambicjach politycznych
godnych witadczyni wszystkich Longobardéw?23. Jednocze$nie podje-
cie radykalnych dziatan przeciwko opozycji antyfrankijskiej mogto
przyczynié sie do wzmocnienia poczucia wspélnoty celéw i integracji
longobardzkich elit przeciwko wspolnemu wrogowi.

W tej sytuacji przyjecie przez Karola Wielkiego tytutu kréla Lon-
gobarddw stanowito jednoznaczng deklaracje woli utrzymania tozsa-
mosci i politycznej odrebnosci panstwowej podbitego krélestwa. Je-
szcze w trakcie dziatan wojennych Karol poczynit kroki majace
uprawomocni¢ przejecie wiadzy we Wtoszech. Wsrod dziatan stuza-
cych uzasadnieniu frankijskiej interwencji w Italii i legitymizacji pa-

22 O tym, ze Karol Wielki ijego otoczenie doceniali znaczenie polityczne i ide-
ologiczne Adelchisa, $wiadczy wzmianka z Zywota Karola piéra Einharda, moéwiaca,
ze opozycja longobardzka z jego osobg wigzata szanse odbudowy niezaleznos$ci [...]
in quem [Adalgisum - przyp. A.P.] spes omnium inclinatae videbantur [...], (Einhardi
Vita Karoli... cap. 6). Nastroje te odzwierciedla takze passus z Epitafium krélowej
Ansy pi6éra Pawta Diakona:

[...] Protulit haec nobis, regni qui sceptra teneret,

Adelgis magnum, formaque animoque potentem,

In quo per Christum Bardis spes maxima mansit. [...]
MGH SS rer. Lang., s. 191-192.

Znamienne, ze w p6zniejszej tradycji wioskiej posta¢ Adelchisa nabiera cech he-
roicznych; w Xl-wiecznej Kronice klasztoru w Novalesa zapisana zostata opowies$¢,
prawdopodobnie zaczerpnieta z miejscowej tradycji ustnej, przedstawiajgca Adelchi-
sa jako olbrzyma, ktéry zakradtszy sie na uczte wydang przez Karola Wielkiego w pa-
tacu w Pawii, zademonstrowat swg nadnaturalng site, pozerajac kosci ogromnych wo-
téw; wzbudzit tym przerazenie wéréd zgromadzonych i u samego Karola, ktéry
rozpoznatw nim swego wroga; Cronaca di Novalesa, wyd. G.C. Alessio, Torino 1982,
lib. 111, cap. 21, cap. 22; zob. tez lib. Ill, cap. 10, cap. 14; te i inne legendy dotycza-
ce podboju Italii przez Karola Wielkiego omawia D. Bianchi, Leggende longobar-
de in Italia, ,,Memorie storiche forogiuliesi”, 20, 1924, s. 41-89, ktéry przypisuje ich
powstanie $rodowiskom frankijskim; nie podzielam tej opinii.

23 Na temat Adelpergi zob. Nelson, Making a difference..., s. 171-190.
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nowania nowego monarchy na plan pierwszy wysuwa sie wizyta
w Rzymie. Pozwolita ona potwierdzi¢ role Karola jako protektora
i obroncy papiestwa przeciwko nieprawosci Dezyderiusza. Po zajeciu
krolewskiej Werony, gdzie schronit sie syn Dezyderiusza, Adelchis
wraz z Gerbergg, zong Karlomana ijego dzie¢mi, kiedy upadek Pawii
bytjuz przesadzony, a najwazniejsze miasta krélestwa uznaty jego wia-
dze, Karol zdecydowat sie odwlec chwile zadania ostatecznego ciosu;
wraz z licznym orszakiem, w ktérym obok wezwanych z Francii zo-
ny i synéw znalezli sie biskupi, opaci i mozni frankijscy, wyruszyt do
Rzymu, by podziekowa¢ za zwycigstwo24.

Kilka tygodni pdzniej Karol stangt pod murami Pawii. Wedtug re-
lacji Rocznikéw fuldajskich, pawijczycy wraz ze swym wiadcg wyszli
na spotkanie Karola, zdajgc sie na jego taske. Nastepnego za$ dnia
frankijski wtadca uroczyscie wjechat do wyczerpanego wielomiesiecz-
nym oblezeniem miasta, witany hymnami i laudami przez duchowien-
stwo025. Bez wzgledu na to, czy przekaz rocznikarski wiernie oddaje
przebieg opisywanych wydarzen, nie ulega watpliwosci, ze w histo-
rycznej pamieci frankijskiej zajecie Pawii zapisato sie jako moment
szczegOlny, uwieniczenie i symboliczne zakonczenie wojny z Longo-
bardami. Uroczysty adventus regis nawigzywat do triumfalnych wja-
zdéw cesarzy, jednak Karol przybywat nie tylko jako zdobywca, ma-
nifestujgcy swa site pokonanym, ale jako witadca niosgcy upragniony
pokéj uznajagcym jego panowanie ludom. Spieszyt prosto z Rzymu ni-
by wystannik Chrystusa, pobtogostawiony przez jego ziemskiego na-
miestnika - nastepce $w. Piotra. Uosobienie cnot chrzescijanskiego re-
gis gentium - reprezentowal wszystkie te ideowe wartosci, ktorych
zaprzeczeniem stat sie Dezyderiusz jako rexfraudolens26.

24 Liber Pontificalis, Vita Hadriani, s. 496.

25 Annales Fuldenses..., 774 r.

26 O genezie i znaczeniu ceremonii adventus regis przede wszystkim: E.H. Kan-
torowicz, The 'Kings advent’and the enigmatic panels in the doors ofSanta Sabi-
na, ,,The Art Bulletin”, 26, 1944, nr 4, s. 207-231; ostatnio poréwnawczo Z. Dalew -
ski. Rytuat ipolityka. Opowie$¢ Galla Anonima o konflikcie Bolestawa Krzywoustego
ze Zbigniewem, Warszawa 2005, s. 13-46, tam bibliografia. Na znaczenie ceremonia-
tu uroczystego wjazdu Karola do Pawii dla procesu legitymizacji wiadzy Karolingéw
w Italii zwracajg uwage m.in.. M. McCormick, Eternal Victory. Triumphal Ruler-
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W chwili uroczystego wjazdu do longobardzkiej stolicy i wstapie-
nia na tron pawijski Karol stat sie spadkobiercg kréléw longobardz-
kich, nie tyle z racji sity oreza, ile z woli Boga, ktory tym orezem Kie-
rowat27. Akt ten nabierat tym silniejszej wymowy, ze zostat dokonany
nie tylko za zycia, ale by¢ moze réwniez w obecnosci uwiezionego De-
zyderiusza - zywego dowodu sprawiedliwosci bozych wyrokéw. Ka-
rol, nosiciel cn6t moralnych, ktére stanowity warunek prawomocnosci
wiadzy, a ktérych zabrakto wiarotomnemu Dezyderiuszowi, stawat sie
zatem legalnym dziedzicem tronu, a co za tym idzie - catej tradycji
politycznej i etnicznej miejscowej monarchii. To jemu jednemu dane
byto odwroci¢ od Longobarddw cigzacy nad nimi z winy ich wystep-
nego wihadcy gniew bozy.

Utrzymanie ciggtosci wiadzy podkreslaty symboliczne gesty: za-
jecie Pawii i zachowanie szczeg6lnego statusu tego miasta - central-
nego punktu przestrzennych wyobrazen o wiadzy longobardzkiej
wspolnoty, miejsca zgromadzen i krélewskich intronizacji28; wybdr na

ship in Late Antiquity, Byzantium and the Early Medieval West, Cambridge 1986,
s. 374 n.; A.A. Settia, Pavia carolingia e postcarolingia, w: Storia di Pavia, t. 2:
L alto medioevo, Pavia 1987, s. 103 n. Warto réwniez zauwazy¢, ze w historii Lon-
gobardow Pawta Diakona (PD HL, lib. 2, cap. 26, 27) opis legendarnego zdobycia Pa-
wii przez pierwszego z wielkich kréléw longobardzkich, Alboina, przypomina w wie-
lu elementach relacje z wydarzen 774 r. w Zzrédtach frankijskich (dtugotrwate
oblezenie, nadprzyrodzone znaki zwiastujgce przyszte losy miasta, wspaniatomysine
ocalenie mieszkancow przed rzezig przez monarche, zajecie patacu i zwotanie tam
pierwszego zgromadzenia). Analogia ta, by¢é moze, nie wynika jedynie z powtdrzenia
historiograficznego toposu zdobycia miasta. Je$li zgodzimy sie z interpretacja R. Mc-
Kitterick, wskazujaca na Pepina kréla Longobardéw jako adresata dzieta Pawta Dia-
kona, nie jest wykluczone, ze Alboin stanowit swoistg prefiguracje Karola Wielkiego.

27 Temu przekonaniu dat wyraz w dokumencie z 781 r. (DD Kar., nr 132), gdzie
Krélestwo Longobardéw okreslone zostato jako regnum a deo nobis concessum et da-
tum Italie.

28 Znaczenie polityczne i ideowe Pawii byto przedmiotem licznych studiéw, syn-
tetycznie wraz z bibliografig problem omoéwiony zostat w: S. Gasparri, Pavia lon-
gobarda, w: Storia di Pavia, s. 19-68; Settia, Pavia carolingia...,passim; P. Vac-
cari, Pavia nell'alto medioevo, SCIAM, 6, 1959, s. 151-193; G. Arnaldi, Paviae il
'Regnum ltaliae’dal 774 al 1024, Atti CISAM, 4, 1969, s. 175-189; z wazniejszych
prac zob. tez poréwnawczo na temat funkcji stotecznych Pawii i roli patacu: C. Brih1l,
Fodrum, gistum, servitium regis. Studien zu den wirtschaftlichen Grundlagen des
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tymczasowg siedzibe patacu pawijskiego, gdzie znajdowat sie zagar-
niety przez Frankdw skarbiec krdléw longobardzkich, tak istotny dla
pamieci historycznej29. Wszystko to stanowito czytelne potwierdzenie
prawa Karola do zwierzchnictwa nad Longobardami.

Konigtums im Frankenreich und in den frankischen Nachfolgestaaten Deutschland,
Frankreich und lItalien vom 6. bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts, t. 1-2, Kéln-Graz
1968 (Kolner historische Abhandlungen, 14), s. 370 n., 386; idem, Remarques sur les
notions de ‘capitale’etde ‘Trésidence’pendant le haut Moyen Age, w: idem, Aus Mit-
telalter und Diplomatik. Gesammelte Aufsatze, t. 1: Studien zur Verfassungsgeschich-
te und Stadttopographie, Zirich 1989, s. 125-136 [pierw. ,, Journal des Savants”, 1967,
s. 193-215]; zob. tez E. Ewig, Résidence et capitale pendant le haut Moyen Age,
»Revue Historique”, 230, 1963, s. 25-72; na temat roli patacu krélewskiego jako zna-
ku wiadzy C. Bruhl, Kénigs-, Bischofs- und Stadtpfalz in den Stadten des ‘Regnum
Italiae’ vom 9.-13. Jahrhunderts, w: idem, Aus Mittelalter..., t. 1, s. 32-51 [pierw. Hi-
storische Forschungenfur W. Schlesinger, t. 3, KéIn-Wien 1974, s. 400-419]; F. Bo-
ugard, Lespalais royaux et impériaux de I'lItalie carolingienne et ottonienne, w: Pa-
lais royaux etprinciers au Moyen Age. Actes du colloque international tenu au Mans
les 6-8 octobre 1994, red. A. Renoux, Le Mans 1996, s. 181-196; T. Zotz, Pala-
tium publicum, nostrum, regium °. Bemerkungen zur Kdnigspfalz in der Karolinger-
zeit, w: Die Pfalz. Probleme einer Begriffsgeschichte vom Kaiserpalast aufdem Pala-
tin bis zum heutigen Regierungsbezirk, red. F. Staab, Speyer 1990, s. 71-99; S. Alirlie,
The palace of memory: The Carolingian court as political centre, w: Courts and Ré-
gions in Médiéval Europe, red. S. Rees Jones, R. Marks, A.J. Minnis, York 2000,
s. 8-19; B. Ward-Perkins, From Classical Antiquity to the Middle Ages. Urban
Public Building in Northern and Central Italy, AD 300-850, Oxford 1984, s. 157 n.;
przemiany topografii miejskiej Pawii w okresie longobardzkim i karolinskim omawia
D. Bullough, Urban change in early médiéval Italy: the example ofPavia, PBSR,
34, 1966, s. 82-130; P. Hudson, Pavia: |®voluzione urbanistica di una capitale
altomedievale, w: Storia di Pavia, t. 2, s. 237-315.

29 Catkowicie nieuzasadniona jest opinia, jakoby w panstwie Longobardéw skarb
krolewski nie odgrywat istotnej roli w systemie sprawowania wtadzy (tak R. Mc Kiit-
terick, System polityczny, w: Wczesne $redniowiecze od 400 do 1000 r., red. R. Mc-
Kitterick, Warszawa 2003, s. 73). Przecza temu chociazby $wiadectwa Pawta Diako-
na, np. PD HL lib. II, cap. 29. O zwigzku skarbu pawijskiego i patacu oraz znaczeniu
tych symboli dla wspélnoty zob. passus z V ksiegi historii Longobardéw (PD HL, lib.
V, cap. 7), dotyczacy wywodzacego sie z Benewentu kréla Grimoalda. Pawet Diakon
wspomina o0 masowym opuszczaniu przez Longobardéw z Po6inocy szeregéw armii
ciggnacej na odsiecz zaatakowanemu przez Bizantyjczyk6éw Benewentowi pod prete-
kstem, ze Grimoald expoliasset palatium [ticinense] et iam reversurus repeteret Be-
neventum. Trzeba zaznaczy¢, ze dezercja taka oznaczata ztamanie przysiegi wier-
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O ideologicznym znaczeniu uroczystego wjazdu Karola do Pawii
Swiadczy takze to, ze latajego panowania w Krélestwie Longobardow
obliczano witasnie od momentu zajecia longobardzkiej stolicy30. Juz
w krétki czas po zdobyciu miasta pawijska mennica zaczeta bi¢ zto-
te tremissy, wzorowane na longobardzkich emisjach z czaséw niepod-
legtego krolestwa - teraz jednak z imieniem Karola, kréla Longo-
bardéwa3l (notabene posrednio wskazuje to na pozostawienie w Pawii

nosci wobec monarchy i byta zagrozona karg $mierci; na temat znaczenia krélewskiego
skarbu u Longobardéw i nie tylko zob. S. Gasparri, // tesoro del re, w: Tesori. For-
me di accumulazione della ricchezza nell'alto medioevo (secoli V-XI), red. S. Gelichi,
C. La Rocca, Roma 2004, s. 47-67, réwniez: M. Dy go, Ze studiéw nad podstawami
gospodarczymigermanskich krélestw plemiennych wczesnego $redniowiecza (problem
skarbu), w: Prusy - Polska - Europa. Studia z dziejéw $redniowiecza i czaséw nowo-
zytnych, red. A. Radziminski, J. Tandecki, Torun 1999.

30G.B. Picotti, Osservazioni sulla datazione dei documenti privati pisani
nell'alto medioevo, ,,Bollettino Storico Pisano”, 33-35, 1964-1966, s. 23 n.

3L Byty to jedyne emisje ztote Karola Wielkiego i wyjatkowe na tle cato$ci men-
nictwa karolinskiego, ktore charakteryzowat monomonetalizm srebrny. (Na temat men-
nictwa longobardzkiego zob. zwtaszcza E. Bernarreggi, Il sistema economico e la
monetazione dei Longobardi nell'ltalia superiore. Milano 1960; P. Grierson, The
silver coinage of the Lombards, ASL, 6, 1956, s. 130-140.) Po podboju karolifiskim
w Italii przetrwata sie¢ longobardzkich mennic krélewskich zlokalizowanych w waz-
niejszych miastach (Pawia, Mediolan, Treviso, Lucca, Piza), cho¢ ich aktywnos$¢ sta-
bta (A. Rovelli, La circolazione monetaria: realtid efantasie, referat wygtoszony na
konferencji 774: ipotesi su una transizione, zob. ,,Wstep”, przyp. 20). Emisje ztote
Karola Wielkiego, wzorowane na monetach longobardzkich (wywodzacych sie z mo-
deli bizantyjskich), utrzymaly sie w obiegu co najmniej do ok. 781 r., kiedy zastgpit
je denar srebrny (nakaz wycofania starej monety pojawit sie¢ w Kapitularzu mantuan-
skim z 781 r., | capitolari italici, nr 3 (90), cap. 9). Wzgledne ujednolicenie systemu
monetarnego nastapito jednak dopiero w ramach realizacji programu wielkiej reformy
zwigzanej z wprowadzeniem ciezkiego denara ok. 790-793 r.; A. Rovelli, Circola-
zione monetaria e formulan notarili nell'ltalia altomedievale, BIS1IM, 98, 1992,
s. 109-144; idem, Some considerations on the coinage of Lombard and Carolingian
Italy, w: The Long Eighth Century, wyd. I.L. Hansen, C. Wickham, Leiden-Boston-
Koln 2000 (The Transformation of the Roman World, 11), s. 195-224. Na podkres$lenie
zastuguje to, ze po 774 r. mennica w Benewencie zaczeta bi¢ ztote tremisy z imieniem
Arechisa Il i tytutem ,,princeps”; emisje z taka legenda zniknety pod koniec panowa-
nia Arechisa, w okresie gdy ksiestwo uznato zwierzchnictwo Karola Wielkiego; war-
to jednak zwro6ci¢ uwage, ze monety bite przez mennice benewentanskie po 788 r. nie
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przynajmniej czesci skarbca kroléw longobardzkich, co takze miato
czytelng wymowe ideowag). Zaczynala sie nowa epoka. Poczucie prze-
tomu zwigzane z podbojem frankijskim i zmiang na tronie odzwiercie-
dlito sie w sposobie postrzegania minionego czasu przez kolejne po-
kolenia. Mieszkancy krélestwa, chcac usytuowaé w czasie minione
wydarzenia, dzielili przeszto$¢ na tempus langobardorum i tempus
francorum32.

Zawtaszczenie systemu miejsc, ktére w wyobrazeniu Longobar-
déw stanowity o wiadzy, i wyposazenie ich w tresci ideowe istotne dla
nowej dynastii stato sie jednym z waznych elementéw strategii stabi-
lizacji panowania Karolingbw we Wioszech. Warto zauwazyé, w jak
konsekwentny sposob gtdwne punkty itinerariow kréléw frankijskich
w Italiiz3 wyznaczajg stare longobardzkie (a nawet przedlongobardz-
kie) miejskie i wiejskie rezydencje krolewskie34 - Pawia, Werona35,

powtarzaly wiernie legendy znanej z emisji z mennic pétnocnowtoskich: zamiast for-
muty DOMINUS NOSTER CAROLUS REX, pojawia sie tylko DOMINUS CARO-
LUS REX (W.R. Day, The monetary reforms of Charlemagne and the circulation of
money in Early Medieval Campania, EME, 6, 1997, s. 25-45); tytut ,,princeps” po-
wrocit do legend ztotych monet benewentanskich w okresie panowania Grimoalda,
kiedy ksigze podjat probe zerwania zaleznosci od Pawii (Corpus nummorum italico-
rum, t. 18, Italia méridionale continentale, Milano 1939, s. 150-159). Utrzymanie
przez Karola Wielkiego w pierwszych latach po podboju nietypowej dla praktyki fran-
kijskiej ztotej monety mogto byé w pewnym stopniu zwigzane z walkg propagando-
wa miedzy Pawia i Benewentem; E. Bernareggi, La monetazione aurea di Carlo-
magno in ltalia, ,,Numismatica”, 3, 1962, s. 1-5; P. Grierson, Money and coinage
under Charlemagne, w: Karlder Grosse. Lebenswerk undNachleben, t. 1:Persénlich-
keit und Geschichte, red. H. Beumann, Dusseldorf 1965, s. 501-536; idem, Cronolo-
gia delle riforme monetarie di Carlomagno, ,,Rivista italiana di numismatica”, 56,
1954, s. 65-80; S. Suchodolski, Moneta i obr6tpieniezny w Europie Zachodniej,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1982, s. 188-201.

32 Np. Manaresi, nr 49, 845 r.

33 Itineraria kréléw karolinskich omawia Brihl, Fodrum, gistum..., mapy nr I-11.

34 Ogo6lnie ibidem, s. 357-377; G.P. Brogiolo, Capitali e residenze regie
nelTltalia longobarda, w: Alto medioevo mediterraneo, red. S. Gasparri, Firenze 2005
(Reti medievali. E-book, Reading, 3), http://www.dssg.unifi.it/_RM/e-book/titoli/alto-
mediterraneo.htm (10.06.2006), s. 230-250.

35 W Weronie rezydowat krél Pepin, o czym wspomina wierszowany opis mia-
sta, tzw. Versus de Verona civitate: Magnus habitat in te rex Pipinus piissimus / non
oblitus pietatem aut rectum iudicium, / qui bonis agens semper cunctisfacit prospera
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Corteolona36. Co wazne, odziedziczona po panstwie longobardzkim
mapa polityczna krélestwa nie zmienita sie az do kresu karolifskich
rzagdow37, a w ogblnym zarysie przetrwata takze w okresie chaosu po-
litycznego pod rzgdami kroléw ,,narodowych”, by ponownie zyska¢ na
znaczeniu w czasach ottoriskich. Podyktowana wzgledami polityczno-
-ideologicznymi decyzja o wpisaniu sie wiadzy nowej dynastii w nie-
naruszone struktury przestrzenne Krélestwa Longobardéw przyczyni-
fa sie réwniez do utrwalenia organizacji administracyjnej, gospodar-
czej i militarnej odziedziczonej po panstwie longobardzkim.
Podobnie wymiar ideologiczny, na réwni z politycznym, miaty przy-
wileje dla krolewskich klasztoréw: w Bobbio, wystawiony krétko po za-
jeciu Pawii adstabilitatem regni nostri3X i pézniejsze - m.in. dla opactw
Marii Panny w Farfie39, sw. Salwatora w Brescii40 i Marii Panny w Se-
sto4l (dwoch rodowych fundacji ostatniego z kroléw longobardzkich ije-
go matzonki) oraz arystokratycznego klasztoru w Nonantola42, wokét

(wyd. G.B. Pighi, Versus de Verona, Versus de Mediolano civitate, Bologna 1960,
s. 152-154). Poemat ten, ktérego najstarsza cze$¢ pochodzi z ok. 760 r., zostat rozsze-
rzony i uzupetniony w okresie panowania Pepina. Na temat zwigzkéw Pepina z We-
rong zob. tez Settia, Pavia carolingia..., s. 76; Bougard, Les palais..., przyp. 66,
oraz G. Fasoli, La coscienza civica nelle ‘Laudes Civitatum’ w: La coscienza
cittadina nei Comuni italiani del Duecenlo, Todi 1972, s. 9-44, ktéra upatruje w poema-
cie Swiadectwo nadziei odbudowy niezaleznosci krélestwa, wigzanych z Pepinem. War-
to tez zauwazy¢, ze Werona stata sie 100 lat p6zniej ulubiong rezydencja Berengara I.

36 Zob. dalej, s. 177, przyp. 338.

37 Osrodkiem niezwigzanym z longobardzkg tradycjgmonarchiczna, a przezywa-
jacym w czasach frankijskiej dominacji spektakularny rozwéj, byta Mantua. Interesu-
jacajest ewolucja roli Mediolanu, ktéry po upadku niezaleznej monarchii longobardz-
kiej stat sie najwazniejszym centrum religijnym monarchii, spychajac na dalszy plan
Monze i Pawie. Por. polityczne znaczenie miejsc wtadzy w budowaniu pozycji mo-
narchéw, na materiale polskim: Z. D alew s ki, W#adza, przestrzen, ceremoniat. Miej-
sce i uroczysto$¢ inauguracji wtadcy w Polsce $Sredniowiecznej do kofca X1V w., War-
szawa 1996.

38 CDB, nr27, 774 r., 5 czerwca, Pawia= DD Kar., nr 80; nr 81, 774 r., 16 czerw-
ca, Pawia.

39DD Kar., nr 111, 776 r., 9 czerwca.

40 DD Kar., nr 135, b.d.

41 DD Kar., nr 134, 11 czerwca 781 r.

42 DD Kar., nr 113, 776 r., lipiec; nr 131, 780 r., 28 lipca.
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ktérego skupita sie wpltywowa grupa moznowtadztwa zwigzanego
z dworem krola Aistulfa i niechetna Dezyderiuszowi43. Polityka Ka-
rola sprawita, ze longobardzkie klasztory krolewskie staty sie szybko
jednym z fundamentéw karolinskiej wiadzy w Italii44.

Hojnie rozdzielajgc nadania i potwierdzajgc przywileje klasztorow
krolestwa, Karol zatem nie wystepowat jako obcy zdobyweca i tupiez-
ca, ale jawit sie jako prawowity monarcha i protektor Kosciota, dbaty
o0 pomysIno$¢ nowych poddanych, ktdrym starat sie zapewnié szcze-
g6lng opieke ze strony Niebios, tak jak czynili to jego poprzednicy na
pawijskim tronie45. A poniewaz zwyciestwo Karola nad Dezyderiu-
szem byto - w propagandzie karolifiskiego dworu i papieskiego pata-
cu - przede wszystkim triumfem cnoty nad wystepkiem, wiec dopie-
ro dzieki dobremu, chrzescijanskiemu wiadcy, Karolowi, na lud

43 Schmid, Anselm von Nonantola..., passim’, na temat znaczenia klasztoréw
w stabilizacji wtadzy Karolingbw w pierwszym okresie po podboju idem, Zur
Ablésung der Langobardenherrschaft durch die Franken, QFIAB, 52, 1972, s. 1-36;
o wptywie Karola na stosunki wewnetrzne w klasztorach krélewskich $wiadczy inter-
wencja w sprawie opata klasztoru $w. Wincentego w Voltumo, Potona, oskarzonego
0 zdrade, H. Houben, Cario Magno e la deposizione deU 'abate Poto di S. Vincenzo
al Volturno, w: idem, Medioevo monastico méridionale, Napoli 1987, s. 43-53 [oryg.
Karl der Grosse und die Absetzung des Abtes Potho von San Vincenzo am Volturno,
QFIAB, 65, 1985, s. 405—417]; idem, L "inBusso carolingio sul monachesimo méridio-
nale, w: idem, Medioevo monastico..., s. 21-29; zob. tez F.J. Felten, Zur Geschich-
te der Klgster Farfa und S. Vincenzo al Volturno im achten Jahrhundert, QFIAB, 62,
1982, s. 1-58.

44 Cze$¢ badaczy sktonnajest przypisywac frankijskiemu duchowienstwu zakon-
nemu, utrzymujacemu i w VIII w. bliskie kontakty z klasztorami wtoskimi, zastuge
odnowy zycia monastycznego w lItalii, a w konsekwencji takze przygotowania grun-
tu do przyszitej politycznej ekspansji karolinskiej (swoisty ,,podbdj klasztorny” poprze-
dzajacy podb6j polityczny); np. w klasztorze w Farfie miedzy 716 i 764 r. wiadze spra-
wowali opaci przybyli zza Alp; zob. tez dziatania mediacyjne podjete przez opata
klasztoru na Montecassino w trakcie konfliktu miedzy krélem Aistulfem i Pepinem
Matym oraz pobyt tam Adalarda z Korbei, poréznionego z Karolem po oddaleniu
przez niego cérki Dezyderiusza i odsunieciu od dziedzictwa synéw Karlomana;
Schmid, Zur Ablésung..., 30 n.; krytycznie ostatnio Houben, L influsso carolin-
gio..., s. 17-41; odmiennie Fumagalli, Il regno italico..., s. 13, ktéry okreslit kla-
sztory centralnych Wtoch wrecz jako roccheforti del lealismo longobardo.

45 Ogdlnie, na temat polityki Karola Wielkiego i jego nastepcéw wobec Koscio-
ta w kroélestwie: J. Fischer, Kénigtum, Adel...,passim.
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Longobardéw miata sptyngc taska, ktdrej nie magt dostapi¢ pod rza-
dami niemitego Bogu Dezyderiusza46.

Szczegblne znaczenie majg w tym kontekScie przywileje Karola
Wielkiego dla klasztoru $w. Salwatora w Brescii - ufundowanego przez
Dezyderiusza, jego zone Anse i syna Adelchisa. Fundacja ta miata za-
pewni¢ ostatniemu krélowi Longobarddw przychylno$¢ Niebios, a lu-
dowi wszelkg pomysinos¢. Jednak wystepki Dezyderiusza zamykaty
przed nim droge do tego celu. Kleska na polu walki potwierdzata, ze
jego ofiary nie zostaly przyjete. Inaczej byto w przypadku Karola Wiel-
kiego, ktéry dzieki walorom moralnym nieustannie cieszyt sie wspar-
ciem sit nadprzyrodzonych. Odnawiajac i rozszerzajgc nadania dla fun-
dacji Dezyderiusza, nowy monarcha nie tylko wypetniat cigzacy na nim
obowiazek troski o nalezyte spetnianie stuzby bozej, ale takze zapowia-
dat, ze pod jego opieka za ich posrednictwem sptyng na lud tak upra-
gnione taski47. Przejecie wiadzy przez Karola byto zatem w ostatecz-
nym rozrachunku przejawem przychylnosci Opatrznosci nie tylko dla
samego wiadcy, lecz takze dla catego ludu Longobardéw. Prowadzac
Karola do zwyciestwa, sam BoOg zestat Longobardom wiadce, ktéry
miat zmaza¢ winy poprzednika i poprowadzi¢ ich do zbawienia.

Polityczne i propagandowe dziatania podjete w ciggu Kilku tygo-
dni, jakie dzielity upadek Pawii od wyprawy przeciwko Sasom, okre-
Slity na wiele lat charakter relacji miedzy karolinskimi krélami Italii

46 Warto w tym miejscu zauwazyé, ze takze nastepcy Karola otaczali szczegdl-
ng opieka wybrane fundacje o starej, longobardzkiej i przedlongobardzkiej genezie
(charakterystyka longobardzkich fundacji krélewskich ogélnie w K. Voigt, Die kdnig-
lichen Eigenkldster im Langobardenreiche, Gotha 1909), np. Pepin byt zwigzany z we-
ronskim klasztorem $w. Zenona, Lotar za$ z klasztorem $w. Krystyny w Corteolonie;
w IX w. funkcje dynastycznego sanktuarium petnit klasztor $w. Salwatora w Brescii,
pozostajacy tradycyjnie we wiadzy zon i corek krolewskich (wystarczy wymienié
Irmingarde, zone Lotara I, Gizele, ich corke czy Gizele corke Ludwika Il) i przyjmu-
jacy corki najpotezniejszych rodéw krélestwa, oraz klasztor $w. Ambrozego przy sta-
rej mediolanskiej bazylice. Wielkg krolewska fundacja epoki karolinskiej, z ktérg wia-
zat sie ztozony program polityczny i ideowy, byt klasztor $w. Klemensa w Casaurii,
powotany do zycia z woli Ludwika Il na poczatku lat 70. IX w.

47 Warto zauwazy¢, ze w dokumencie dla klasztoru Panny Marii w Sesto (DD
Kar., nr 134, 781 r.), Karol Wielki najpierw anulowat wczes$niejsze nadanie Adelchi-
sa, syna Dezyderiusza, a nastepnie powtérzytje - ale juz we wiasnym imieniu.
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a longobardzka elita moznowtadczg i umozliwity utozenie wzajemnych
stosunkow bez uciekania sie wylgcznie do sity oreza. Karol nie tylko
nie pozbawit Krélestwa Longobardéw politycznej podmiotowosci, ale
manifestowat zamiar utrzymania jego odrebnosci: krolestwo stawato
sie rownorzedna, obok Francii, czescig karolinskiego wiadztwa. Ta
swoista unia personalna48 dawata moznowtadztwu longobardzkiemu
nadzieje na zachowanie wptywu na wewnetrzne stosunki we wtoskim
krélestwie, gwarantowata jednoczes$nie nienaruszalno$¢ ideowej kon-
strukcji i zwigzanego z nig zespotu symboli, stanowigcych o identyfi-
kacji longobardzkiej wspélnoty etnicznej. Zgromadzenie ogdlnokrajo-
we, zwotane kilka tygodni po upadku Pawii, na ktérym Karol przyjat
przysiege wiernosci od przedstawicieli moznowtadztwa longobardz-
kiego, przybytych takze z oddalonych od Pawii prowincji49, stanowi-
fo ostateczne potwierdzenie przejecia wiadzy przez nowego monarche
i podporzgdkowania sie mu elity krolestwa.

Jedyne wzmiankowane w zrddtach zorganizowane wystgpienie
przeciwko wiadzy Karola Wielkiego - bunt ksiecia Friulu Rotgauda
i kilku ksigzat z pétnocno-wschodnich prowincji, na przetomie 775
i 776 r. - miato ograniczony zasieg i zostato szybko sttumione, dzieki
btyskawicznej interwencji Karola, ktory zdecydowal sie na zimowg
przeprawe przez Alpy. Represje dotknety przywdodcow rebelii, nie
doszto jednak do krwawych prze$ladowan na wieksza skale. Daleko-
wzrocznos$¢ polityki Karola, przejawiajgca sie w tagodnym traktowa-
niu longobardzkiej opozycji, zaowocowata wyjgtkowo szybka pacyfi-
kacjg stosunkow w krélestwie i, jak sie wydaje, ostateczng akceptacjg
nowej dynastii zasiadajacej na tronie pawijskim50.

Najbardziej dolegliwym srodkiem zapobiegawczym wymierzonym
w potencjalnych przeciwnikdw byto internowanie we Francii, pota-

48 G. Eiten, Das Unterkdnigtum im Reiche der Merowinger und Karolinger,
Heidelberg 1907, s. 21; tak tez V. Franchini, 'll Regno italico ’attraverso la tradi-
zione storio-giuridica, Milano-Roma, b.d., s. 116; ostatnio P. Cammarosano,
Nobili e re..., s. 102.

49 Ann. r. Fran., 774 r.

50P. Cammarosano, L'alto medievo: verso la formazione regionale, w:
P. Cammarosano, F de Vitt, D. Degrassi, Storia della societa friulana, t. 1
11 Medioevo, Udine 1988, s. 52-63.
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czone czasem z konfiskatg dobr. Na obczyznie znalezli sie przedsta-
wiciele elity politycznej krélestwa - zaréwno Swieccy, jak i duchow-
ni5l O tym, ze by} to powszechnie stosowany instrument polityki Ka-
rola Wielkiego wobec moznych w pierwszym okresie po podboju Italii,
Swiadczy jeden z przepis6w kapitularza kréla Pepina z 787 r. W imie-
niu ojca Pepin nakazat wowczas funkcjonariuszom publicznym oto-
czy¢ szczegOlng opieka zony i potomstwo longobardzkich panéw, zmu-
szonych do opuszczenia granic Wioch w orszaku Karola52. Monarcha
wystepowat oficjalnie w roli prawnego opiekuna cztonkéw rodzin
podejrzanych o bunt arystokratow - speiniat zatem rowniez wobec
swych longobardzkich (nie zawsze prawomysinych poddanych) funk-
cje przypisywang tradycyjnie chrzescijanskiemu wiadcy. Do gestow
dobrej woli skierowanych do niechetnych Karolingom grup wsrod lon-
gobardzkiej elity nalezat takze czeSciowy zwrot skonfiskowanych débr
powracajagcym z wygnania53. Laskawos$¢ Karola wobec Longobarddw
aktywnie zaangazowanych w dziatania wrogie nowej wiadzy wzmac-
niaty niewatpliwie tendencje konformistyczne w nieprzychylnych mu
Srodowiskach.

51 Zob. np. MGH, EE, t. Ill, nr 50; najbardziej znanym przyktadem sg losy Are-
chisa, brata Pawta Diakona.

52 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 10: Placuit nobis de illisfeminis quorum ma-
riti in Francia esse videntur, ut missi nostri per regnum nostrum hoc debeant inqui-
rere, si eorum iustitias sic pleniter habeant, sicutfuit iussio domni nostri, an non: et
qui sic habuerit, bene; sin autem, tunc volumus ut ipsi missi nostri cum ipso comite
in cuius est ministerio ita conpleant, sicut domnus noster demandavit.

53 DD Kar., nr 187, 799 r., 2 lutego, Akwizgran; nr 209, 808 r., 7 lipca, Akwiz-
gran; nr 208, 17 lipca 808 r., Akwizgran: Notum sit omnium ftdelium nostrorum ma-
gnitudinipraesentiam scilicet etfuturorum, qualiter nos deofavente et sanctorum prin-
cipum apostolorum merita intercedente regnum Langobardorum adquesivimus et pro
credentiis aliquos Langobardos foras patriam in Francia ductos habuimus, quos in
postmodum ad deprecationem dilectifilii nostri Pipini infisco revocatam, reddere ali-
quibus iussimus. Ex quibus unus ex illis nomine [Manfredus] de civitate Regia ad
nostram accedens clementiam serenitati nostrae petiit, utper praeceptum auctoritatis
nostrae omnes res, quascumque tunc tempore iuste et rationabiliter in hereditate
legitima possidere videbatur, quando in Francia ductus est, et nos ei in postmodum
redere iussimus, debuo plenissima deliberatione cedere et confirmare deberemus.
Cuius petitionem denegare noluimus, sed pro mercedi: nostrae augmentum et aelimo-
sina antedictifilii nostri ita concessisse et in omnibus confirmasse cognoscite.
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Jak juz zostato powiedziane, po sttumieniu buntu Rotgauda w 776 r.
brak wzmianek o jakichkolwiek wystapieniach skierowanych przeciw-
ko Karolowi, mimo ze takze po tej dacie nowy krol Longobardéw nie
dysponowat w Italii zapewne wystarczajgcymi sitami militarnymi,
ktére umozliwityby mu sprawowanie skutecznej kontroli nad wszyst-
kimi strategicznie waznymi o$rodkami krdlestwa. Sytuacja nie zmie-
nita sie takze po powrocie przywodcéw opozycji internowanych we
Francii badz zbiegtych poza granice kraju, mimo ze na rzecz odzyska-
nia tronu wcigz dziatat syn Dezyderiusza, Adelchis, zwigzany soju-
szem i wiezig powinowactwa z wrogimi wobec Karola ksigzetami Be-
newentu i Bawarii.

Znamiennym rysem polityki Karola w pierwszych latach rzagdéw
w Italii byto pozostawienie wysokich godnosci w rekach przedstawi-
cieli miejscowej arystokracji. Kandydaci do urzedow rekrutowali sie
nie tylko spos$r6d dawnych przeciwnikdéw Dezyderiusza, od poczatku
deklarujacych wierno$¢ wobec nowego wiadcy, ale takze z grona skru-
szonych opozycjonistéw, jeszcze kilka lat wczesniej z bronig w reku
wystepujacych przeciwko frankijskim najezdzcom54. Jednocze$nie
przejecie ogromnych ddbr skarbowych, skoncentrowanych zwilaszcza
na obszarze Lombardii i Véneto, podlegajacych bezposredniej kontro-
li krélewskiej, a wzbogaconych dodatkowo o majatki skonfiskowane
zwolennikom Dezyderiusza polegtym lub zbiegtym poza granice kra-
ju, data nowej monarchii solidne podstawy materialne55. Ich znacze-

54 Zob. np. kariera komesa Aiona, uczestnika buntu Rotgauda, przez dtuzszy czas
przebywajacego jako zbieg wéréd Awaréw i utaskawionego przez Karola, DD Kar.,
nr 187, 209; w 811 r. Aio znalazt si¢ wsrod postow wystanych przez cesarza do Kon-
stantynopola, Ann. r. Franc., 811 r; C#mmarosano, L alto medioevo.., s. 63 n.; war-
to zauwazy¢, ze w rodzie Aiona identyfikacja z tradycja longobardzka musiata by¢
bardzo silna, na co wskazujag imiona jej cztonkéw; Aio to imie legendarnego herosa -
wodza Longobardéw, syn Aiona nosit krélewskie imie longobardzkiego zdobywcy
Italii - Alboina; Alboin, jak ojciec, piastowal godno$¢ komesowska i sprawowat
witadze w strategicznym ksiestwie Friulu (Hlawitschka, Franken, Alemannen...,
s. 116-117), okazat sie wiernym stronnikiem wioskiej linii Karolingdw; prawdopo-
dobnie byt zamieszany w bunt Bernarda, za co zostat ztozony z urzedu, ajego dobra
skonfiskowano.

5 R Darmstadter, Das Reichsgutin der Lombardei und Piemont (568-1250),
Strassburg 1896 [nowe wyd. Berlin 1964], s. 14-42.
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nie w budowaniu zaplecza politycznego karolinskiej wtadzy potwier-
dzajg poczynione juz w pierwszych miesigcach panowania Karola
w ltalii nadania zaréwno dla klasztoréw krdlewskich w Italii (Bob-
bio, Farfa, Nonantola) oraz wioskich biskupstw5g, jak i opactw zaal-
pejskich (klasztor $w. Dionizego57). Karol hojnie nagradzat beneficja-
mi i nadaniami takze swych zaufanych i wasali58. Nie tylko przed
przybyszami zza Alp, ale takze przed arystokracjg longobardzka otwie-
rata sie perspektywa uzyskania korzysci materialnych, tym bardziej ku-
szgca, ze krélowie longobardzcy nigdy nie szafowali nadmiernie zie-
mig skarbowg59.

Na zaskakujgco lojalng wobec Karola postawe moznowiladztwa
longobardzkiego niebagatelny wptyw miata zapewne takze szczegol-
na charyzma, zwigzana z imieniem tego wiadcy. Powodzenie militar-
ne - niebywale krotki czas, w jakim zdotat przetama¢ opor Dezyde-
riusza w rejonie przeteczy alpejskich i uzyska¢ kontrole nad stolicg
longobardzkich wtadcow - potwierdzato szczeg6lng przychylnos$é Nie-
bios dla jego poczynan. W odrdznieniu od monarchii firankijskiej,
w ktdrej przynaleznos$é do krélewskiego rodu odgrywata znaczna role
w legitymizacji panowania, w longobardzkiej koncepcji wiadzy
krolewskiej walory militarne wiadcy-wodza wysuwaty sie wcigz na
plan pierwszy jako czynnik potwierdzajacy prawo do sprawowania rzga-
dow. Oczywiscie, w VIII w., zwtaszcza w okresie rzagddéw Liutpranda,
dokonato sie gtebokie przewarto$ciowanie tradycyjnych poje¢ okresla-
jacych role i miejsce krdla w porzadku spotecznym®60. Biedem bytoby
jednak ignorowanie wartosci i cech zakorzenionych w systemie wyo-

5 DD Kar., nr 80, 81, 111, 112, 113, 131.

57 DD Kar., nr 94,

58 DD Kar., nr 214.

59 C. Wickham (Aristocratic power in eighth-century Lombard Italy, w: After
Rome3 Fall..., s. 153-170) w tym upatruje stabosci arystokracji longobardzkiej wo-
bec wiadzy krélewskiej, utatwiajgcej Karolowi Wielkiemu spacyfikowanie o$rodkéw
oporu w krélestwie.

60 Szczeg6towo o przemianach koncepcji wtadzy krélewskiej u Longobardéw
ostatnio S. Gasparri, La regalitd longobarda, w: Visigoti e Longobardi. Atti del Se-
minario (Roma 28-29 IV 1997), red. J. Arce, P. Delogu, Firenze 2001, s. 305-328;
idem, La cultura tradizionale..., s. 55-68, 93-134.
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brazen longobardzkiej wspolnoty - w sposéb zrodtowo czytelny iden-
tyfikujgcej sie nadal silnie z archaiczng koncepcjg plemiennego exer-
citus. Fascynacja osobg Karola Wielkiego, umiejetnie podsycana przez
dziatania propagandowe podejmowane w otoczeniu tego wiadcy, byta
waznym czynnikiem wptywajacym w pierwszym okresie po podboju
na postawy i nastroje elit longobardzkich.

Bezposrednio po zajeciu longobardzkiej stolicy Karol ustanowit
tymczasowe organy wiadzy centralnej. Z listu papieza Hadriana do Ka-
rola z 775 r. wynika, ze juz w pierwszych miesigcach nowych rzagdéow
w Pawii funkcjonowat sad patacowy6l. Nie znamy imion sedzidw wy-
znaczonych przez Karola, nie wiadomo, czy znalezli sie wsréd nich
ludzie zwigzani wczesniej z dworem krélow longobardzkich. Zwazyw-
szy jednak, ze warunkiem skutecznos$ci dziatania trybunatu byta obe-
cnos¢ osob biegtych w prawie longobardzkim i orientujgcych sie w lo-
kalnych stosunkach, mozna z duzym prawdopodobiefistwem przyjac
teze o wigczeniu miejscowych do grona funkcjonariuszy krdlewskie-
go wymiaru sprawiedliwosci. Zrodta nie przynoszajednoznacznych in-
formacji na ten temat, jest jednak oczywiste, ze dziatanie sadu pataco-
wego w Pawii wymagato utrzymania sprawnej kancelarii patacowej,
ktéra w pierwszych latach po podboju opierata sie prawdopodobnie
przede wszystkim na personelu dawnej kaplicy kroléw longobardzkich.
Bez wzgledu na skfad tej grupy decyzje Karola oznaczaty zachowanie
tradycyjnej pozycji patacu pawijskiego jako centralnego o$rodka wia-
dzy. Pawia pozostawata zatem w dalszym ciggu centrum politycznym,
w ktdrego strone zwracat sie wzrok miejscowego moznowtadztwa, po-
szukujacego drog kariery i dostepu do osoby kréla.

Wieloptaszczyznowa polityka, ukierunkowana na pozyskanie lon-
gobardzkich elit politycznych $wieckich i duchownych, wskazuje na
szczeg0lng pozycje, jakg Karol wyznaczyt Krolestwu Longobardéw
w strukturach panstwa frankijskiego. Stosowana od 774 r. w dokumen-
tach tytulatura Karola (rex Francorum et Langobardorum) sugeruje
formalng odrebnosc¢ i réwnorzedno$¢ polityczng obu krolestw potaczo-
nych osobg wspdlnego monarchy. Rozwigzanie to, cho¢ doraznie oka-

61 MGH, EE, t. Ill, s. 578.
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zato sie skuteczne, na dalszg mete miato nieuchronnie negatywne skut-
ki dla budowania stabilnych podstaw wiadzy frankijskiej w nowo zdo-
bytym krélestwie. Karol sitg rzeczy nie mdégt pozostaé na state we
Wioszech, a wobec dziatarh wojennych toczonych na odlegtych pogra-
niczach stawato sie jasne, ze jego pobyty poza granicami ltalii beda
sie przedtuzac. Brak silnej centralnej wiadzy uosabianej przez monar-
che rezydujacego w Pawii ostabiat zwigzki taczgce miejscowe mozno-
wiadztwo z tronem. Zwazywszy na osobisty charakter stosunkéw mie-
dzy panujacym i arystokracjg oraz podstawowag role, jakg w budowaniu
jej pozycji odgrywat fakt pozostawania w bezposredniej bliskosci
z whadcg (Kdnigsnahe, jak zwykta zrecznie okreslac te relacje niemiec-
ka historiografia), nieobecnos¢ krola w panstwie stawata sie ogrom-
nym problemem. Niebezpieczna mogta okazac sie zwtaszcza frustra-
cja lojalnych dotad elit longobardzkich, wynikajaca z utraty wptywow
politycznych, odsuniecia od osoby panujacego - zrédta nadan, za-
szczytow i prestizu. Rozczarowanie politykg nowego wiadcy mogty
pogiebia¢ obcigzenia zwiagzane z udziatem w wyprawach wojennych
prowadzonych poza obszarem Potwyspu Apeninskiego62. Zasada wza-
jemnosci, rzadzaca stosunkami miedzy wtadcg a poddanymi, nie mo-
gta by¢ w tych warunkach realizowana, a lojalno$¢ wobec kréla wca-
le nie gwarantowata udzialu w grupie rzadzacej. Stefano Gasparri,
analizujgc motywy antyfrankijskiego wystgpienia arystokracji friulij-
skiej skupionej woko6t Rotgauda w 776 r., uznat je nie za prébe obro-
ny dawnych stosunkéw, ale wiasnie za wyraz rozczarowania polityka

62 Kontyngent longobardzki brat udziat w nieudanej wyprawie do Hiszpanii
w 778 r. (Ann. r. Franc., 778 r.; R.-H. Bautier, La campagne de Charlemagne en
Espagne (778): la réalité historique, w: Recherches sur |histoire de la France
médiévale. Des Mérovingiens aux premiers Capetiens, Hampshire 1991 [pierw. Ron-
cevaux dans | histoire, la 1égende et le mythe. Actes du colloque organisé a | bccasion
du 12e centenaire de Roncevaux, Saint-Jean-Pied-de-Port, 1978, ,,Bulletin de la So-
ciété des sciences lettres et arts de Bayonne”, 135, 1979, s. 1-47]). Zaangazowanie
wojsk longobardzkich w dziatania wojenne prowadzone przez Karola poza granicami
Italii umozliwiato utrzymanie bezposredniej kontroli przynajmniej nad czes$cig moz-
nowtadztwa longobardzkiego, ktérego lojalnosci nowy wtadca nie mogt by¢ pewien.
Zgodnie z relacjg anonimowego autora Zywota Ludwika Poboznego takimi wiasnie
motywami kierowat sie Karol kilka lat p6zniej, kiedy wezwat na wyprawe przeciwko
Sasom wojska z Akwitanii (Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 4).
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Karola, ktéra nie przyniosta spodziewanych korzysci nawet grupie lo-
jalnych sojusznikéw nowej dynastii63. Nieobecnos¢ kréla skutkowa-
ta nieuchronnie zmniejszeniem atrakcyjnosci pawijskiego dworu
i zwiekszeniem sie autorytetu konkurencyjnych osrodkéw wiadzy
w ltalii: z jednej strony longobardzkiego Benewentu, ktorego ksigze
Arechis manifestowat otwarcie swe pretensje do dziedzictwa po te-
Sciu (Dezyderiuszu), z drugiej za$ - o0 czym nie mozna zapominac -
politycznego wzmocnienia papieza, ktéry pretendowat do odegrania
znacznie powazniejszej roli niz ta, ktdrg w swych planach wyznaczyt
mu Karol.

Przedtuzajaca sie nieobecno$¢ monarchy utrudniata skuteczng re-
organizacje administracji i przywracanie tadu po latach wojennego cha-
osu. Ze zrédet z korica VIII w. wytania sie ponury obraz krélestwa cier-
pigcego na skutek zatamania wymiaru sprawiedliwosci i niewydolnosci
zarzadu terytorialnego. W tych warunkach mozni dopuszczajacy sie
naduzy¢ wobec stabszych grup spotecznych, zwtaszcza drobnych po-
siadaczy ziemskich, zmuszanych gtodem i przemocg do wyzbywania
sie za bezcen majgtkéw na rzecz swych potezniejszych sgsiaddw, mo-
gli by¢ niemal pewni swej bezkarnosci. Karol podejmowat dorazne
dziatania majgce na celu ograniczenie gwattow i naduzy¢ popetnionych
w tym okresie na szkode najstabszych grup spoteczenstwa. Kapitularz
z lutego 776 r. (Notitia italica), wydany zapewne bezposrednio po sttu-
mieniu buntu Rotgauda, dotyczyt rewizji wszystkich aktow sprzedazy,
darowizn i oddania w niewole, dokonanych w latach wojny64. Pozo-
staje watpliwe, w jakim stopniu mozliwe byto wprowadzenie tych za-
rzadzen w zycie. Nie ulega natomiast kwestii, ze ich ogtoszenie byto
przede wszystkim manifestacjg woli naprawy stosunkow w krolestwie,
stuzagcq wzmocnieniu autorytetu Karola i odciggnieciu Longobardéw
od friulijskich rebeliantow. Ostateczne rozstrzygniecia w sprawach
wiekszej wagi zostaty jednak odtozone do chwili, gdy sytuacja poli-
tyczna pozwoli na zwotanie zgromadzenia og6lnoparnstwowego.

Sttumienie rebelii Rotgauda wzmocnito, co prawda, autorytet
Karola Wielkiego i oddalito niebezpieczeristwo kolejnego zbrojnego

63 Gasparri, Il regno longobardo..., s. 303.
64 1 capitolari italici, nr 1 (88).
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wystgpienia skierowanego przeciwko frankijskiej dominacji, jednak
wydarzenia 778-779 r. (niepowodzenie wielkiej wyprawy przeciwko
Saracenom i wrogie wystapienia Baskdw, rozpalajaca sie wojna na gra-
nicy saskiej), musiaty uswiadomi¢ Karolowi wage potencjalnych pro-
blemdéw wynikajgcych z gwattownego rozszerzenia granic panstwa ka-
rolinskiego i ograniczonych mozliwosci sprawowania bezposredniej
kontroli nad rozwojem sytuacji w jego odlegtych zakatkach. Mimo ze
na poczatku 779 r. Karol mogt zapisaé na swg korzy$¢ znaczacy suk-
ces w polityce wioskiej - jego wiadze uznat longobardzki ksigze Spo-
leto, Hildebrand, przedktadajac zwierzchnictwo dalekiego krdla nad
zbyt troskliwg opieke papieza65- realne mozliwos$ci wptywania na sy-
tuacje wewnetrzng Krélestwa Longobardéw byty jednak mocno ogra-
niczone.

W czytelny sposdb niewydolnos$¢ dotychczasowego systemu wia-
dzy data o sobie zna¢ przy okazji wprowadzania w ltalii programu re-
form, ogtoszonego przez Karola Wielkiego w wielkim kapitularzu
z Herstalu w 779 r.66 W liscie datowanym na 779 lub 800 r.67, adre-
sowanym do urzednikdéw odpowiedzialnych za administracje kroéle-
stwa, Karol upomniat swych przedstawicieli, by bardziej skrupulatnie
realizowali wydane wéwczas zarzadzenia, m.in. w zakresie poboru
dziesiecin i rozszerzenia jurysdykcji biskupiej. Zakres zaniedban, ja-
kie Karol zarzucat urzednikom, i zawarte w liscie grozby pod adresem
opornych wskazujg, ze urzeczywistnianie woli krélewskiej we Wio-
szech napotykato powazne trudnosci. Nie byly one jednak zwigzane
wylgcznie z opieszatoscig aparatu administracyjnego. Wynikaty
W znacznej mierze z oporu, jaki miejscowe elity stawiaty prébom na-
rzucenia im decyzji podejmowanych poza granicami krélestwa i bez
zgody miejscowego zgromadzenia. Je$li zauwazymy, ze wymienione
przez Karola w mandacie przepisy kapitularza z Herstalu dotyczyty
przede wszystkim spraw Kosciota, w tym rozszerzenia publicznych

65 Ann. r. Franc., 779 r.

66 Boretius, nr20; okolicznosci polityczne jego ogtoszenia omawia F.L. Gans-
hof, Une crise dans le réegne de Charlemagne: les années 778 et 779, w: Mélanges
d histoire et de littérature offerts a M.C. Gilliard, Lausanne 1944, s. 133-145.

67 | capitolari italici, nr 2 (97) na temat tego kapitularza zob. F. Manacorda,
Ricerche sugli inizii..., s. 43-49.
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uprawnien biskupéw w dziedzinach, ktére w praktyce longobardzkiej
stanowity wylgczng prerogatywe Swieckich przedstawicieli krdla68,
oraz poboru dziesiecin, powolne tempo wprowadzania ich w zycie nie
wydaje sie zaskakujgce. Karol musiat zatem nie tylko zmagac sie
z przeszkodami natury technicznej, zwigzanymi z powolng transmisjg
woli krdlewskiej do poddanych, ale takze przeciwstawi¢ sie potedze
tradycji. Krolowi, przez lata pozostajgcemu z dala od ltalii, brakowa-
to skutecznych instrumentéw kontroli i przymusu, umozliwiajacych
pokonanie tych przeszkod.

Warto zauwazy¢, ze w rekopisach z poczatku IX w. pochodzacych
z obszaru Wtoch kapitularz z Herstalu wystepuje w redakcjach znacz-
nie odbiegajacych od wersji rozpowszechnionej po drugiej stronie Alp
(tzw. forma langobardica, wedtug edycji Boretiusa). Trudno okresli¢
doktadny czas powstania witoskich wariantéw kapitularza, niemniej
jednak ich istnienie potwierdza, ze elity polityczne krélestwa nie byty
jedynie biernymi odbiorcami dyspozycji Karola. W oczekiwaniu na
nowag edycje praw z Herstalu, ktéra umozliwi zapewne dokfadniejsze
ustalenie czasu i miejsca powstania jego wersji longobardzkiej, moz-
najednak pokusi¢ sie o kilka uwag, ktére moim zdaniem rzucajg Swia-
tto na relacje miedzy Krolestwem Longobardéw i zaalpejskim ,,cen-
trum”.

Zwazywszy na charakter rozbieznosci miedzy wersjg frankijska
i longobardzka kapitularza, sktonna jestem przychyli¢ sie do opinii t3-
czacej redakcje longobardzkg z kancelarig pawijskg69. Redakcja wio-
ska zawiera uzupetnienia i rozszerzone warianty poszczegélnych prze-
piséw zmierzajace przede wszystkim do zaostrzenia kar za ztamanie

68Na temat przemian pozycji biskupéw po podboju frankijskim: Fischer,
Konigtum, Adel..., s. 52-132; O. Bertolini, / vescovi del ‘Regnum Langobardorum*
al tempo dei Carotingi, w: Vescovi e di6cesi in Italia nel medioevo (secc. IX—XIII). Atti
del Il Convegno di storia delta Chiesa in Italia, Roma 5-9 setiembre 1961, Padova
1964 (ltalia Sacra. Studi e documenti di storia ecclesiastica, 5), s. 1-26; G. Tabac-
co, It volto ecclesiastico delpotere nelleta carolingia, w; idem, Sperimentazioni del
potere nelfalto medioevo, Torino 1993, s. 165-208 [pierw. La Chiesa e il potere po-
litico dal Medioevo at!'eta contemporaneo, red. G. Chittolini, G. Miccoli, Torino 1986
(Storia d’ltalia. Annali, 9), s. 7-41].

69 Bougard, Lajustice..., s. 27-28.
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zasad ustanowionych przez prawodawce. Wskazuje to na monarche ja-
ko inspiratora nowelizacji70. Moznajedynie przypuszczac, ze wprowa-
dzenie zmian do wersji kapitularza opracowanej w kancelarii Karola
Wielkiego stanowito odpowiedz na opér, z jakim spotkata sie realiza-
cja zawartych w nim zarzadzen w warunkach wioskich.

Szczeg6lne miejsce w longobardzkiej wersji kapitularza z Hersta-
lu zajmujg postanowienia dotyczace $cigania przestepstw pospolitych
(mord, rozho¢j, kradzieze) i innych naruszen miru krélewskiego (cap.
8,9, 11 - ten ostatni, dotyczacy kradziezy, wystepuje jedynie w wersji
longobardzkiej). Rozdziaty te zostaty znacznie rozszerzone i uzupetnio-
ne o dodatkowe, niezwykle surowe kary, przede wszystkim cielesne
(w rozdz. 12 przewidywano obciecie cztonk6w za kradziez i Smieré za
recydywe). Warto zauwazy¢, ze w edyktach kréldw longobardzkich za-
miast krwawych kar za takie wykroczenia przewidziane byty z reguly
nawiazki i grzywny. Zaostrzenie przepisow w sprawach kryminalnych
stanowito niewatpliwie odpowiedZ na gwalty szerzace sie w Krdle-
stwie Longobarddw. Cho¢ ze wzgledu na ktopoty z precyzyjnym da-
towaniem kapitularza trudno odpowiedzie¢, czy inicjatywa ta wyszia
od samego Karola Wielkiego, czy tez stat za nigjuz krol Pepin lub
ktoérys z jego opiekundw, surowos$é przewidzianych sankcji wskazuje
na skale problemu.

KARLOMAN-PEPIN
KROLEM LONGOBARDOW, 781-810

W tej sytuacji Karol musiat znalez¢ rozwigzanie, ktére umocnitoby
podstawy wiadzy karolinskiej w Kroélestwie Longobardéw i zakonczy-
fo trwajacy od kilku lat stan tymczasowosci. Wyniesienie 4-letniego

70Boretius, nr 20, cap. 5: forma communis: Ut episcopi de incestuosis homi-
nibus emendandi licenliam habeant, seu et de viduis infra sua parrochia potestatem
habeant ad corrigendum. Forma langobardica zostata uzupetniona o passus: Et si de
ipsis incestuosis aliquis post iudicium episcopi in ipso incestu se iterum miserit, si alo-
dem habuerit, ipso flsco regis recipiat. Decyzja o konfiskacie doébr na rzecz krélew-
skiego skarbu mogta wyjs¢ jedynie od wiadcy.

69



syna Karola, Karlomana-Pepina do godnosci kréla Longobardéw wios-
ng 781 r., przypieczetowane ceremonig sakry krélewskiej w Rzymie,
stanowito probe rozwigzania problemu utrzymania kontroli nad geo-
graficznie odlegtym oraz etnicznie i kulturowo odrebnym krélestwem.
Akt ten stanowit jednoznaczne potwierdzenie autonomii politycznej
krolestwa Longobardow w ramach karolinskiego wiadztwa i wyraz da-
zenia do utrzymania jego tozsamosci, mimo zmiany na tronie pawij-
skim.

Inaczej niz w przypadku kréléw epoki niezaleznego parstwa
przedstawiato sie zagadnienie legitymizacji wiadzy krélewskiej Pepi-
na. Juz nie zgromadzenie wolnych Longobardéw, lecz wola boza, po-
twierdzona namaszczeniem dokonanym przez papieza, decydowata
0 prawowitosci jego panowania. Pepin nie byt juz tylko pierwszym
sposrod wojownikéw, jak jego poprzednicy zasiadajacy na tronie pa-
wijskim71, lecz wybraficem Boga, powotanym do stanowienia praw
ziemskich i strzezenia praw boskich. Objecie tronu przez Pepina ozna-
czato przetom w longobardzkiej koncepcji wtadzy krélewskiej. Znikne-
fo tak charakterystyczne dla panujacych wczesniej wtadcow rozdarcie
miedzy archaiczng wizjg kréla-wodza, powotanego przez Longobar-
déw do wyrazania woli plemienia, i chrzescijanskiego witadcy z faski
Boga, zobowiagzanego prowadzi¢ lud mu powierzony do zbawienia72.
Ryt namaszczenia, potwierdzajacy nadprzyrodzone zrédta wiadzy Pe-
pina, wynosit go ponad wszystkich longobardzkich poprzednikéw. Na-
wet jesli jest wielce prawdopodobne, ze mtodziutki krél zostat po po-
wrocie z Rzymu przedstawiony zgromadzeniu ogélnemu zwotanemu
do Pawii, a by¢ moze nawet dokonat uroczystego objazdu krélestwa,
jak uczynit to jego miodszy brat Ludwik w Akwitanii, ceremonie te
dopetniaty jedynie akt intronizacji. Nie stanowity jednak, przynajmniej

71 O koncepcji kréla-pierwszego sposréd wojownikéw K. Modzelewski,
Wielki krewniak, wielki wojownik, wielki sasiad. Kr6l w oczach wspétplemiencoéw,
w: Monarchia w $redniowieczu - wtadza nad ludZzmi, wtadza nad terytorium, red.
J. Pysiak, A. Pienigdz-Skrzypczak, M. Pauk, Warszawa-Krakéw 2002, s. 47-72.

72Gasparri, La cultura tradizionale...,, s. 101 n.; K. Modzelewski, Legem
ipsam vetare non possumus. Krélewski kodyfikator wobec potegi zwyczaju, w: Histo-
ria, idee, polityka. Ksiega dedykowana J. Baszkiewiczowi, Warszawa 1997, s. 26-32;
Michatowski, Podstawy religijne..., s. 9-11.
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z punktu widzenia Karola Wielkiego ijego dworu, gtdwnego czynni-
ka potwierdzajgcego prawomocno$¢ panowania Pepina.

Symboliczng wymowe miat takze chrzest Karlomana w 781 r., do-
konany w Rzymie przez papieza, i nadanie chtopcu imienia wielkiego
dziada73. Wokot znaczenia tego aktu od dawna toczy sie dyskusja,
w ktdrej na plan pierwszy wysuwa sie problem budowania wiezi mie-
dzy cztonkami dynastii karolinskiej i papiezem74. Podkres$la sie zwila-
szcza szczegOlng relacje taczacq odtad miodego krdla z papiezem,
ktérego zobowigzany byt broni¢ przed zewnetrznymi i wewnetrznymi
wrogami, jak czynit to niegdys$ Pepin Maly, pokonujac ,,wystepne ple-
mie Longobardow”. Wskazuje sie takze przy tej okazji na przesunie-
cia w hierarchii dziedziczenia wsréd potomkow Karola i zepchniecie
na dalszy plan Pepina Garbatego75. Niewatpliwie czytelng wymowe
ideowg miato to, ze mtodzi krélowie, wyniesieni na trony Akwitanii
i Italii, nosili imiona dwoch wielkich monarchéw frankijskich - Chlo-
dwiga i Pepina. Réwniez pamie¢ o niedawnych tryumfach Pepina Ma-
tego, ktdry w obronie papieza wkroczyt do Witoch i zmusit do ulegto-
§ci krola Longobardéw Aistulfa, dwukrotnie oblegajagc go w Pawii,
mogta skiania¢ Karola do nadania synowi wtasnie imienia dziada. Za
przemianowaniem Karlomana przemawialy takze dodatkowe racje
ideologiczne. Przypomnijmy, ze to kr6l Dezyderiusz wystepowat jako
protektor i obronfica praw naleznych spadkobiercom Karlomana, brata

73 Chronicon Moissiacense, wyd. G.H. Pertz, MGH SS, t. I, Hannoverae 1826,
781 r.; Pauli continuationes, 781 r.

74 Na temat znaczenia chrztu i koronacji Karlomana-Pepina i Ludwika w stosun-
kach z papiestwem zob. P.C. Clas sen, Karl der Grosse, das Papstum und Byzanz.
Die Begriindung des karolingischen Kaisertums, Sigmaringen 1988 [pierw, w: Karl
der Grosse..., t. I,5. 537-608]; Angenendt, Das geistliche Bindnis..., s. 70n.;o0ro-
li koronacji 781 r. dla przysztego porzadku dziedziczenia P.C. Class en, Karl der
Grosse und die Thronfolge im Frankenreich, w: idem, Ausgewdahlte aufsatze, red.
J. Fleckenstein, Sigmaringen 1983 (Vortrage und Forschungen, 28), s. 205-229 [pierw.
Festschrift fir Herman Heimpel, Géttingen 1972 (Verroffentlichungen des Max-
Planck-Institut, 36/111), s. 109-134 n.]; B. Kasten, Koénigssdhne und Kénigsherrschaft.
Untersuchungen zur Teilhabe am Reich in der Merowinger- und Karolingerzeit, Han-
nover 1997 (MGH Schriften, 44), s. 138-139.

75W. Goffart, Paul the Deacon$ 'Gesta Episcoporum Mettensium’and the
early design of Charlemagnes$ succession, ,, Traditio”, 42, 1986, s. 59-93.
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Karola Wielkiego. Nieprzypadkowo w osobach matzonki Karlomana
Gerbergi i ich spadkobiercéw papiez Hadrian widziat niebezpieczne
narzedzie polityki longobardzkiego wiadcy, zmierzajacej do rozbicia
sojuszu taczacego papiestwo z Karolem76. Zaledwie kilkanascie lat
wczesniej Karloman, brat Pepina Matego, wystepowat otwarcie jako
sprzymierzeniec kréla Aistulfa. Jest zatem prawdopodobne, ze imie
Karlomana mogto wzbudzaé¢ ws$rdd longobardzkiej elity niebezpiecz-
ne skojarzenia77.

Z imieniem Pepina wigzata sie jednak takze inna tradycja, ktora
by¢ moze miat na uwadze Karol Wielki, podejmujac decyzje o zmia-
nie imienia swego syna. Wedtug przekazu Pawita Diakona78 w 738 r.
Liutprand, krol Longobardow, przez rytualne obciecie wtoséw stat sie
ojcem Pepina, syna Karola Mtota, potwierdzajgc tym samym sojusz
miedzy Frankami i Longobardami79. Dzieki tej inicjacyjnej ceremonii
miedzy przysztym krélem Frankéw a najwiekszym z wiadcéw longo-
bardzkich nawigzata sie sakralna wiez, dzieki ktorej Pepin, syn Karola
Miota, stat sie duchowym spadkobiercg Liutpranda. Nadanie Karloma-
nowi imienia Pepina pozwalato nawigza¢ takze do tego wydarzenia.
Karol Wielki, jak niegdy$ Karol Miot, wysytat teraz do Wioch swego
syna. Karloman-Pepin miat zasig$¢ na tronie pawijskim jako dziedzic
Pepina Matego, a poprzez niego takze i Liutpranda, dwéch monarchow
uosabiajagcych wszelkie cnoty przypisywane dobremu wiadcy. Taka
manifestacja wiezi z wielka tradycjg panowania Liutpranda dawata
monarchii karolinskiej w Italii dodatkowa, poza sitg oreza, legityma-
cje. Jednoczesnie podkreslanie wiezi z Liutprandem pozwalato zatrzeé
niewygodng dla Karola Wielkiego pamie¢ o znacznie blizszych zwigz-
kach powinowactwa tgczacych go z Dezyderiuszem, ktorego corke za-
ledwie 2 lata wcze$niej w hanbiacy sposob odestat ojcu prawdopodob-

76 Liber Pontificaiis, Vita Hadriani, s. 488.

771 D. Hagermann, Karl der Grosse. Herrscher des Abendlandes, Biographie,
Berlin-Minchen 2000, s. 178.

78 PD HL, lib. VI, cap. 53.

79J. Jarnut, Die Adoption Pippins durch Kénig Liutprand und die Italienpoli-
tik Karl Martells, w: Karl Martell in seiner Zeit, red. J. Jamut, U. Nonn, M. Richter,
Sigmaringen 1994, s. 217-226.

72



nie pod pretekstem bezptodnosci80. Akt ten wywart wsrdd elit longo-
bardzkich silne negatywne wrazenie i kiadt sie cieniem na wizerunku
Karola, o czym $wiadczy pdzniejszy o prawie 100 lat historiograficz-
ny prolog do praw benewentanskiego ksiecia Adelchisa. Jednym z ele-
mentéw sktadajacych sie na czarng legende Karola Wielkiego byto je-
go wiarotomstwo wobec tescia8l. Odprawienie longobardzkiej zony
doprowadzito takze do powaznego roztamu wsrdd elit politycznych
panstwa Frankoéw - wystarczy wspomnie¢ Adalarda z Korbei, ktory
zdecydowat sie wowczas opusci¢ dwor Karola i uda¢ sie na dobrowolne
wygnanie do klasztoru na Montecassino. W tym kontekscie rzymska
ceremonia byta aktem propagandowo bardzo zrecznym, otwierajgcym
mozliwos$¢ réznej interpretacji ideowej w zaleznosci od adresata, do
ktérego przekaz ten byt kierowany82.

Elementem rozbudowanego programu politycznego i ideologicz-
nego stat sie takze chrzest Gizeli, corki Karola, dokonany w drodze

80 Okolicznos$ci zawarcia i rozpadu matzenistwa miedzy Karolem i cérka Dezy-
deriusza omawiajg: E. Delaruelle, Charlemagne. Carloman, Didier et la politique
du mariage franco-lombard (770-771), ,,Revue historique”, 170, 1932, s. 213-224;
Nelson, Making a difference..., passim; generalnie na temat roli matzenstw frankij-
sko-longobardzkich w strategii politycznej wtadcéw obu panstw: M.V. Ary, The Po-
litics o fthe Frankish-Lombard Marriage Alliance, ,,Archivum Historiae Pontificiae”,
19, 1981, s. 7-26.

8L LL Principum Beneventi leges, Leges Adelchis principis, Prolog, s. 272.

82 O randze tego wydarzenia $wiadczy takze to, ze najprawdopodobniej z tej oka-
zji Karol Wielki i krélowa Hildegarda kazali sporzadzi¢ luksusowy ztoty ewangeli-
starz, znany jako Ewangelistarz Godeskalka (Paris, Bib. N., Ms. nouv. acqg. lat. 1203).
Wskazuje na to wierszowana dedykacja na kartach 126r-127v rekopisu, a takze tres¢
miniatur, wéréd ktérych znalazto sig¢ pierwsze w malarstwie karolinskim przedstawie-
nie ,,Zrodta zycia” (f. 3v). Na temat symbolikifans vitae, w tym jej zwigzku z sakra-
mentem chrztu: P.A. Underwood, The Fountain of Life in manuscripts of the
Gospels, ,,Dumbarton Oaks Papers”, 5, 1950, s. 41+43-138, 0o miniaturze z Ewange-
listarza Godeskalka: s. 64 n. Cechy stylowe dekoracji kodeksu wskazujg na wptyw
italo-bizantyjskich szkét malarskich, a wiec nie jest wykluczone, ze powstat on we
Wioszech. P. Skubiszewski, Malarstwo karolinskie i przedromanskie, Warszawa
1973, s. 19-21; idem, Sztuka Europy tacinskiej od VI do IX wieku, Lublin 2001,
s. 234—237, ostatnio B.Reudenbach, Das Godescalc-Evangelistar. Ein Buchfiir Re-
formpolitik Karls der Grosse, Frankfurt am M. 1998; na temat znaczenia ideowego
ztotych kodeksow R. Michatowski, Princepsfundator. Studium z dziejow kultury
politycznej w Polsce X-X111 wieku, Warszawa 1993, s. 97-105.
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powrotnej z Rzymu przez arcybiskupa Mediolanu, Tomasza83. Wy-
mowna jest paralela miedzy wydarzeniami, ktére nastgpity w Rzymie
(chrzest Pepina) i Mediolanie. Wobec istniejgcego stale napiecia mie-
dzy arcybiskupstwem mediolanskim a papiezem, wynikajgcego z ry-
walizacji o wpltywy w poinocnej Italii, z czym wigzat sie trudny
problem przynalezno$ci metropolitalnej biskupstw Kroélestwa Longo-
bardow84, nawigzanie duchowego powinowactwa miedzy karolinski-
mi krélami Italii i arcybiskupem zyskiwato szczegdlne znaczenie. Za
aktem tym kryta sie jednak nie tylko che¢ utrzymania rownowagi sit
miedzy Mediolanem a Rzymem (tym wazniejszej, im wieksze ambi-
cje polityczne okazywat papiez), ale takze pozyskania sobie przychyl-
nosci wyzszego duchowienstwa, ktére stawato sie stopniowo od 774 r.
jednym z filarow wiadzy karolinskiej we Wtoszech. Warto pamietac
0 tym, ze wyzszy kler Krélestwa Longobardow w tym okresie w znacz-
nej czeSci wywodzit sie z wptywowych rodow longobardzkich85. Za-
gwarantowanie sobie lojalnosci tej grupy miato wiec niebagatelny
wplyw na nastroje wsrod miejscowych elit. W planach politycznych
Karola to Mediolanowi zostata wyznaczona rola nowego religijnego
centrum Kroélestwa. Prawdopodobnie juz w potowie lat 80. wiadca
ufundowat obok antycznej bazyliki $w. Ambrozego nowy klasztor,
ktéry miat sie sta¢ nekropolig krolewska, tu pochowani zostali Pepin
1Bernard, a pézniej Ludwik 1186.

Dziatania podejmowane przez Karola Wielkiego w 781 r. stanowi-
ty réwniez element gry propagandowej prowadzonej miedzy frankij-
skim patacem pawijskim i dworem benewentanskim ksiecia Arechisa Il,

83 Ann. r. Franc., 781 r.; o karierze arcybiskupa Tomasza: J.-C. Picard, Le sou-
venir des évéques. Sépultures, listes épiscopales et culte des évéques en Italie du Nord
des origines au Xe siécle, Rome 1988, s. 89-92.

840. Bertolini, Le chiese longobarde dopo la conversione al cattolicesimo ed
i loro rapporti con il papato, SC1AM, 7, 1960, s. 455—492.

85 Jak dotad brak szczegbétowych studiéw prozopograficznych poswieconych du-
chowienstwu longobardzkiej i karolinskiej Italii, ktére pozwolityby oceni¢ w petni re-
lacje etniczne w tej grupie; najwiecej informacji na ten temat dostarcza nadal praca
Fischera, Konigtum, Adel..., zwtaszcza s. 52-76.

86 J.L. N elson, Carolingian royalfunerals, w: Rituals of Power. From Late An-
tiquity to the Early Middle Ages, red. F. Theuws, J.L. Nelson, Leiden-Boston-Kd&ln
2000 (The Transformation of the Roman World, 8) s. 155-161.
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ktory to dwar pretendowat do roli centrum longobardzkiego oporu87.
Wiele symbolicznych gestow, takich jak zmiana tytulatury Arechisa88,
z rozmachem prowadzona dziatalno$¢ fundacyjna w Benewencie i Sa-
lerno89, dodanie do korpusu praw longobardzkich nowych przepisow90
czy wreszcie akcje zbrojne i polityczne zmierzajgce do ostabienia po-

87 Podstawowym studium dotyczacycym relacji politycznych miedzy ksiestwem
Benewentu i karolinskimi krélami Longobardéw pozostaje: O. Berto lini, Carloma-
gno e Benevento, w: Karlder Grosse..., t. 1,s. 609-671 ; kariere Arechisa omawia syn-
tetycznie Gasparri, Iduchi longobardi, Roma 1978 (Studi storici, 109), s. 98-100;
ostatnio, takze na temat walki ideologicznej miedzy Arechisem a Karolem Wielkim:
J. Kujawinski, Strategie budowania tozsamosci...

8 H.H. Kaminsky, Zum Sinngehalt des Princeps-Titels Arichis Il. von Bene-
vent, FS, 8, 1974, s. 81-92; E. Garms-Cornides, Die langobardischen Firstenti-
tel (774-1077), w: Intitulatio, t. II: Lateinische Herrscher- und Fiirstentitel im neun-
ten und zehnten Jahrhundert, red. H. Wolfram, Wien-Graz-KéIn 1975, s. 354-374;
generalnie o programie politycznym Arechisa Il Michatowski, Princepsfundator...,
s. 29-33. Informacje na temat koronacji Arechisa pochodzg bez wyjatku z okresu
p6zniejszego (zob. zwtaszcza Chronicon Salernitanum. A Critical Edition with Stu-
dies on Literary and Historical Sources and on Language, wyd. U. Westerbergh, Lund
1956 (Studia latina Stockholmensia, 3, cap. 11)) i przedstawiajg wtasciwy dla tych
epok ceremoniat intronizacji wtadcy; nie sadze tez, by mozna byto na koniec VIII w.
przenosi¢ X-wieczne informacje o rytuale namaszczenia ksigzat Benewentu; nie moz-
na natomiast wykluczy¢, ze w Benewencie Arechis zostat przez miejscowe zgroma-
dzenie okrzykniety wtadcg wszystkich Longobardéw.

89 Na temat dziatalnosci fundacyjnej Arechisa Il w Benewencie i w Salemo
FI. B e 11ing, Studien zum beneventanischen Hofim 8. Jahrhundert, ,,Dumbarton Oaks
Paper”, 16, 1962, s. 141-193, oraz P. Delogu, Mito di una citta méridionale (Saler-
no, secoli V1II-X1), Napoli 1977, s. 13-69, ktérzy zwracajg takze uwage na zwigzek
fundacji koscielnych ze Swieckimi przedsiewzieciami budowlanymi, m.in. wzniesie-
niem dwoch patacéw ksigzecych w Benewencie i Salemo. O znaczeniu ideowym fun-
dacji takze W. Deeters, Pro salvatione gentis nostrae. Ein Beitrag zur Geschichte
der langobardischen Fursten von Benevent, QFIAB, 49, 1969, s. 387-394; ostatnio na
temat ideologii wtadzy longobardzkich ksigzat Potudnia H. Taviani-Carozzi, La
principauté lombarde de Salerne (IXe-Xlesiécle). Pouvoir etsociété en Italie lombar-
de méridionale, t. 1-2, Rome 1991 (Collection de I’Ecole francaise de Rome, 152),
s. 103 n.

9 LL Principum Beneventi leges, Leges Arigis principis, s. 266-272. Nie widze
podstaw do twierdzenia, jakoby Arechis Il ogtosit sw6j edykt przed rokiem 774. Na
przestrzeni calych dziejow panstwa Longobardéw Ksigzgta Benewentu nigdy nie
podejmowali inicjatyw prawodawczych. Réwniez w okresach, kiedy Benewent pozo-
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zycji papieza w potudniowej Italii i stworzenia sieci sojuszy wymierzo-
nych w Karola Wielkiego, wskazywato na aspiracje monarsze ksiecia.
Mimo stabosci militarnej ksiestwa, polityka Arechisa mogta okazac sie
niebezpieczna. Wokoét benewentanskiego patacu tworzyt sie bowiem
konkurencyjny wobec Pawii osrodek polityczny, reprezentujacy warto-
Sci ideowe, z ktorymi utozsamiaty sie longobardzkie elity krolestwa.
Wyniesienie Pepina na tron Longobardéw mozna zatem rozpatrywac
rowniez jako element rywalizacji o symbole, o wielkim znaczeniu w bu-
dowaniu poczucia wiezi miedzy rzagdzacym i rzgdzonymi.
Opuszczajac Wiochy, Karol pozostawit 4-letniego Pepina w Pa-
wii. Powierzyt chtopca opiece zaufanych doradcéw, majacych juz do-
Swiadczenie w sprawach wioskich9l. Pozornie zatem sytuacja sie nie

stawat jedynie w luznym zwigzku (a nawet w konflikcie) z Pawig, ksigzeta miejsco-
wi respektowali wytgczne prawo kréléw Longobardéw do uzupetniania i korygowa-
nia korpusu praw. Nie ma jasnych powodéw, ktére miatyby pchna¢ Arechisa - za-
wdzieczajgcego tron Benewentu Dezyderiuszowi i zonatego z krolewska corka - do
tak prowokacyjnego wobec te$cia aktu, jak naruszenie uswieconych tradycjg preroga-
tyw krélewskich. Moim zdaniem, legislacja Arechisa jest jednym z najwazniejszych
elementéw propagandowej akcji wymierzonej przeciwko witadcom karolinskim. Are-
chis, uzurpujac sobie prawa dotad zastrzezone dla kréléw Longobardéw, pretendowat
do roli spadkobiercy etniczno-prawnej tradycji monarchii longobardzkiej. Nalezy wiec
te nowele datowaé na lata 774-787. Edykt Arechisa jest pozbawiony prologu, jednak
jego przepisy zawierajg czytelne odwotania do legislacji poprzednikéw. Szczeg6lnie
istotny jest w tym konteks$cie rozdz. 4, w ktérym prawodawca wprowadzat rozstrzy-
gniecia prawne, w sprawach pominietych przez longobardzkich kréléw-prawodawcéw,
co odpowiadato obowiazkowi correctio legis spoczywajacej na monarchach, por. cap.
12, 13 i zwtaszcza 16. W rozdz. 4 Arechis powotywat sie jednocze$nie na commune
consilium jako warunek ustanowienia nowych norm. Nawigzywat w ten sposéb do usta-
wodawczej roli zgromadzenia Longobardéw, podkre$lanej m.in. w prologach do edyk-
téw Liutpranda. O znaczeniu legislacji Arechisa dla utrzymania tozsamosci politycz-
nej i ideowej ksiestwa $wiadczy prolog do Edyktu Adelchisa z 866 r., LL Principum
Beneventi leges, Leges Adelchis principis, s. 272, szerzej problem ten oméwitam w in-
nym miejscu (A. Pienigdz-Skrzypczak, Adimitationem eius quaedam instituere
providimus capitula... Dziatalno$¢ prawodawcza i ksztatltowanie sie wizerunku wtadcy
w ksiestwie Benewentu w VII1-1X wieku, w: Monarchia w $redniowieczu..., s. 73—96).

91 O instytucji doradcow (consiliarii) zob. H. Keller, Zur Struktur der Kénigs-
herrschaft im karolingischen und nachkarolingischen Italien. Der ‘consiliarius regis’
in den italienischen Kénigsdiplomen des 9. und 10. Jahrhunderts, QFIAB, 47, 1967,
s. 123-223.
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zmienita - nadal petnia wiadzy w krolestwie pozostawata w rekach Ka-
rola, z ktorego delegacji dziatali funkcjonariusze patacu pawijskiego,
urzednicy administracji lokalnej i miss?2. Nie nalezy jednak bagateli-
zowac znaczenia fizycznej obecnosci w Italii matego Pepina, krola
Longobardéw, uosabiajagcego wartosci i wyobrazenia, wokét ktérych
integrowata sie longobardzka wspdlnota polityczna. Czesto przywoty-
wana jest anegdota z Zywota Ludwika, zgodnie z kt6rg na rozkaz ojca
Ludwik Pobozny jako krol Akwitanii publicznie wystepowat w cha-
rakterystycznym stroju gaskonskim, w towarzystwie mtodziencow wy-
wodzacych sie z miejscowych rodéw93. Wzmianki te wskazujg, ze
w otoczeniu Karola Wielkiego doskonale rozumiano role, jakg takie
symboliczne gesty i atrybuty odgrywaty w samookreslaniu sie poszcze-
gélnych grup etnicznych94. Manifestowanie zwigzkéw miodego mo-
narchy z tradycja panstwowo-prawng powierzonego jego witadzy ludu
byto jednym z narzedzi pozyskiwania elit nowo podbitego panstwa9s.
Skromna baza zrédtowa z obszaru Wioch nie przynosi, co prawda,
podobnych informacji na temat Pepina, nie majednak powodu watpic,
ze takze on jako krdl Longobardéw wystepowat jako dziedzic i straz-
nik tradycji tego ludu.

9 E. Taurino, Osservazioni sui ‘missi domini regis e sui ‘ctomités sacripala-
cii’nel Ducato di Spoleto in etd carolingia, ,,Studia Picena”, 42, 1975, s. 76-95.

93 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 4: occurit ad Patrisbrunam, habitu
Wasconum cum coaevis sibi pueris indutus, amiculo scilicet rotundo, manicis camisae
diffusis, cruralibus distentis, calcaribus caliguils insertis, missile manuferens; haec
enim delectatio voluntasque ordinaveritpaterna.

94 O znaczeniu stroju i innych atrybutéw jako elementéw wspo6ttworzacych toz-
samos$¢ wspdlnoty: W. Pohl, Telling the difference: Signs ofethnic identity, w: Stra-
tegies ofDistinction. The Construction of Ethnic Communities, 300-800, red. W. Pohl,
H. Reimitz, Leiden-Boston 1998 (The Transformation of the Roman World, 2),
s. 17-69.

95 Na temat symboliki uroczystego wjazdu Ludwika do Akwitanii: T. O ffer-
ge 1d, Reges pueri. Das Koénigtum Minderjéhriger im frihen Mittelalter, Hannover
2001 (MGH Schriften, 50), s. 308-311; panowanie Ludwika w Akwitanii omawiaja:
P. Wolff, L Aquitaine et ses marges, w: Karl der Grosse..., t. 1, 5. 269-306; E. Bo-
shof, Ludwig der Fromme, Darmstadt 1996, s. 23-83, a sytuacje regionu w okresie
poprzedzajacym - M. Rouche, LAquitaine des Wisigoths aux Arabes: 418-781
naissance d'une région, Paris
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Warto zauwazy¢, ze podobnie jak Ludwik, Pepin wychowywat sie
nie u boku ojca, lecz w powierzonym krélestwie, w longobardzko-fran-
kijskim $rodowisku pawijskiego dworu, w statym kontakcie ze swymi
longobardzkimi poddanymi. Osoba Pepina stata sie zwornikiem spaja-
jacym nowa, mieszang etnicznie, elite polityczng. Manifestacyjne utoz-
samienie sie z miejscowa tradycja stuzyto pozyskaniu Longobardéw.
Jednoczesnie zas$ krol frankijski na tronie longobardzkim stanowit opar-
cie dla imigrantéw zza Alp, decydujacych sie zwigza¢ swdj los z Italia.
Wobec gtebokich roznic dzielgcych dominujgce pod wzgledem politycz-
nym grupy etniczne krolestwa, odrebnosci w zakresie prawa, zwyczajow,
tradycji politycznej, integracja spoteczenstwa mogta sie dokonac jedynie
wokot monarchy, petnigcego funkcje staatsimbolischen Mittelpunkte, jak
celnie ujat te szczegblng role kréla Peter Classen96. W ideowym progra-
mie rzadow Pepina doszto do potaczenia longobardzkiej koncepcji mo-
narchii akcentujacej odrebno$¢ wspélnoty wolnych Longobardéw jako
jedynej petnoprawnej grupy spotecznej, zwigzanej z wadcg osobistg re-
lacja, z frankijskim modelem panstwa, ktorego ceche konstytutywna sta-
nowita koegzystencja réznych grup etnicznych. ldea ta dawata szanse
na przekroczenie podziatdw cigzacych na wewnetrznych stosunkach
w panstwie Pepina i zbudowanie nowego poczucia zbiorowej tozsamosci.

Niewatpliwie wychowanie Pepina w Pawii, w Srodowisku, w ktérym
ciggle zywe byty wielkie tradycje niezaleznego krdlestwa, musiaty
wphyna¢ na Swiadomos$¢ miodego nastepcy tronu. Pawia, podobnie jak
za panowania Dezyderiusza, pozostawata waznym osrodkiem zycia
kulturalnego (o czym $wiadczy chocby liczba zachowanych rekopi-
sow, ktdre Bernard Bischoff97 powigzat z kregiem poétnocnowtoskim)98.

96Classen, Karl der Grosse und die Thronfolge..., s. 115; podobnie O ffer-
geld, Regespueri..., s. 309.

97B.Bischoff, Katalog derfestlandischen Handschriften des neunten Jahrhun-
derts (mit Ausnahme der wisigotischen), t. 1-2, Wiesbaden 1998-2004; R. McKiitte-
rick, Paolo Diacono e i Franchi: il contesto storico e culturale w: Paolo Diacono.
Uno scrittorefra tradizione longobarda e rinnovamento carolingio. Atti del Convegno
Internazionale di Studi Cividale del Friuli - Udine, 6-9 maggio 1999, red. P. Chiesa,
Udine 2000, s. 26.

98 Generalnie na temat zycia kulturalnego Italii pod rzadami Longobardéw:
L. Cap o, Paolo Diacono e il problema della cultura dell’ltalia longobarda, w: Lan-
gobardia.., s. 169-235.
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Intelektualnemu ozywieniu sprzyjata obecno$¢ u boku Pepina jego
uczonych wychowawcow - opata Reichenau i biskupa Pawii Waldo-
na czy Adalarda z Korbei, ktéry podczas swego pobytu na Monte-
cassino ok. 772 r. z pewnoscig zdotal nawigza¢ kontakty z wybitnymi
postaciami zycia umystowego longobardzkiej Italii. Z dworem pawij-
skim zwigzani byli w réznych okresach swego zycia Paulin, patriarcha
Akwilei, Piotr z Pizy czy Pawet Diakon, cho¢ skromna baza zrédtowa
nie pozwala wiele powiedzie¢ na temat natezenia tych stosunkéw.
Utrzymywanie przez S$rodowisko dworskie ozywionych kontaktow
z zaalpejskimi kregami intelektualistéw, wspdéttworzacych ruch odro-
dzenia umystowego, potwierdzajg listy kierowane do Pepina przez Al-
kuina" i Angilbertal00. Zachowat sie réwniez traktat piora Alkuina za-
wierajacy rady i napomnienia dla mtodego wiadcy10lL Dwor Pepina
stawal sie zatem w naturalny sposob miejscem zetkniecia i przenika-
nia kultur, co zapewne nie pozostato bez znaczenia dla osobowosci
miodego wiadcy i sposobu widzenia przez niego wiasnej pozycji jako
krola Longobardow102

W artykule otwierajgcym tom studidw poswieconych Pawlowi
Diakonowil03, rozszerzonym nastepnie w najnowszej jej pracy doty-

99 Alcuini sive Albini Epistolae, nr 29, nr 119.

10Ad Pippinum Italiae regem, MGH PLat., t. 1, s. 358-360.

101 Pippini regalis et nobilissimi iuvenis disputatio cum Albino scholastico, PL,
t. 101, col. 975-980.

102 Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze na ksztalt dworu pawijskiego Pepina
prawdopodobnie powazny wptyw wywart Adalard z Korbei, ktérego dzietko poswie-
cone organizacji dworu krélewskiego (ok. 820 r.) wykorzystat Hinkmar w swoim De
ordine palatii (zob. Hincmarus De ordine palatii, wyd. T. Gross, R. Schieffer, MGH
Fontes iuris Germanici in us. schol. separatum editi, 3, Hannover 1980, cap. 12); jest
wielce prawdopodobne, ze opisany przez Adalarda idealny system organizacji admi-
nistracji patacowej nawigzywat do tradycji dworu kréléw Longobardéw, Bonacini,
Dai Longobardi..., s. 30, przyp. 39.

IBMcKitterick, Paolo Diacono..., s. 16 n. Teza ta spotkata sie z przychyl-
nym przyjeciem uczestnikéw konferencji w Udine, zob. L. Capo, Paolo Diacono e il
mondo franco: |'incontro di due esperienze storiografiche, w: Paolo Diacono. Uno
scrittore..., s. 39-74 oraz W. Pohl, Paolo Didcono e la costruzione deU identita lon-
gobarda, w: ibidem, s. 425.
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czacej pamieci historycznejl04, Rosamond McKitterick postawita in-
teresujaca teze, wskazujaca na Pepina ijego mieszane pod wzgledem
etnicznym otoczenie jako adresatow Historii Longobardéw. Na pod-
stawie analizy kilku watkéw dotyczacych relacji miedzy Frankami
i Longobardami w dziele Pawta Diakona starata sie ukaza¢ metody bu-
dowania pamieci o takiej przesztosci, ktora mogtaby z jednej strony
wzmocni¢ poczucie tozsamosci zwyciezonych, z drugiej za$ - pozwo-
li¢ zwyciezcom uzasadni¢ swe prawa do panowania. Za jej tezg prze-
mawia wczesna (VIII-1X w.) tradycja rekopismienna Historii. Wska-
zuje na znaczng popularno$¢ dzieta Pawta Diakona przede wszystkim
w péinocnej czesci Potwyspu Apeniiskiego, w odréznieniu od potu-
dniowej Italii, gdzie pierwsze nieliczne jego kopie pojawity sie sto-
sunkowo p6zno. Stanowi to jeden z argumentow przywotanych przez
McKitterick przeciwko powszechnie akceptowanej tezie, zgodnie z ktorg
dzieto to powstato na Montecassino lub na dworze ksigzat Benewen-
tu dla Longobardéw z potudnial0s.

Podobnie jak wszystkie poglady dotyczace biografii lub okolicz-
nosci powstania poszczegdlnych dziet Pawta Diakona, takze interpre-
tacja angielskiej badaczki budzi wiele watpliwo$cil06. Jej badania po-
twierdzajg jednak zainteresowanie, jakie na przetomie VIII i IX w.
budzity longobardzkie dzieje wsrod elit umystowych karolinskiego
krélestwa. Jak pisze McKitterick:

[Historia Longobardéw] oferowata Longobardom historig i tozsamo$¢ w taki sam spo-
s6b, w jaki Frankowie posiadali wtasne dzieje i samoswiadomo$¢é. Poza tym w swo-
im dziele Pawet dostarczat opowiesci o wielkiej wartosci informacyjnej dla mtodego
frankijskiego wtadcy Pepina z Italii i dlajego frankijsko-longobardzkiego otoczenial07.

14 R. McKitterick, History and Memory in the Carolingian World, Cambridge
2004, s. 60-83.

105 Tak ostatnio W. Goffart, The Narrators ofBarbarian History (A.D. 550-800).
Jordanes, Gregory of Tours, Bede and Paul the Deacon, Princeton 1988, s. 343 n.

106Np. D.A. Bullough, Ethnic history and the Carolingians: An alternative
reading of Paul the Deacon s Historia Langobardorum, w: The Inheritance ofHisto-
riography, 350-900, red. C. Holdsworth, T.P. Wiseman, Exeter 1986, s. 85-106 pod-
kreslat negatywne cechy wizerunku Frankéw u Pawta Diakona, samo dzieto za$ uwa-
zat za instrument antyfrankijskiej propagandy.

107 McKitterick, Paolo Diacono..., s. 27.
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Dwor pawijski jawi sie zatem jako miejsce przychylne kultywo-
waniu longobardzkich tradycji, ktére pozwalaty zwigza¢ panowanie
Pepina z pokoleniami wielkich longobardzkich poprzednikéw i nada¢
monarchii frankijskiej we W1toszech indywidualne oblicze, mozliwe do
zaakceptowania dla wszystkich grup etnicznych krolestwa.

Dazenie do wiaczenia panowania Pepina w tok dziejow ludu Lon-
gobarddw potwierdza napisana prawdopodobnie miedzy 806 a 810 r.
krotka Historia Longobardow, zachowana tylko w jednej kopii, w po-
chodzgcym z przetomu X i XI w. mogunckim kodeksie (dzis w For-
schungshibliothek w Gotha) zawierajagcym kompilacje praw german-
skich i kapitularzy karolinskich, w tym spis praw longobardzkich
i kapitularze wtoskiel08. Historia obejmuje streszczenie dziejow Lon-
gobardow, poprowadzonych od ich mitycznych, poganskich poczatkdw
az do rzadow Pepinal0o.

108 Historia Langobardorum Codicis Gothani, s. 283-289; opis kodeksu, Mor -
dek, Bibliotheca capitularium..., s. 131-149.

109 W kodeksie Gotha I. 84 Historia Langobardorum zostata umieszczona bez-
posrednio przed zwodem praw longobardzkich. Cze$¢ badaczy sktonnajest na tej pod-
stawie przypisywac temu dzietu funkcje analogiczng do Origo gentis langobardorum,
ktére stanowito prolog do Edyktu Rotariego. Podobnie jak Origo, Historia miata two-
rzy¢ swoisty zapis zbiorowej pamieci wspo6lnoty Longobarddw i wyraz jej tozsamosci
(zob. LL, Introduzione, s. XXXV). Wprowadzenie Historii - ukazujacej panowanie
Karola Wielkiego i Pepina w Italii jako kontynuacje dziejéw Longobardéw - jako no-
wego prologu do zwodu praw longobardzkich potwierdzatoby dazenie Karolingéw do
podkres$lania zwigzku nowej dynastii z longobardzka tradycjg panstwowo-prawng. F.A.
Leoni, Vitalitd delta tradizione longobarda nell 1talia meridionale, ,,Medioevo ro-
manzo”, 6, 1979, s. 16, interpretuje pominiecie Origo gentis Langobardorum w spi-
sach praw longobardzkich powstajgcych od konca VIII w. i pojawienie sie¢ Historia
Langobardorum jako element realizowanego przez monarchéw frankijskich progra-
mu gruntownego przewartosciowania tradycji etno-historycznej Longobardéw, ktorej
centralnym elementem miatyby sie sta¢ rzady Karolingéw. Charakter kodeksu Gotha
I. 84 zmusza jednak do ostroznosci w zbyt pochopnym przyjmowaniu tej atrakcyjnej
tezy: kompilacja jest p6zna kopig kilku wczes$niejszych spiséw praw, wyszta spod wie-
lu rak i trudno rozstrzygnaé, czy pierwotnie Historia i zwéd praw longobardzkich po-
zostawaty ze sobg w jakiejkolwiek relacji (dotychczasowe badania, m.in. H. Morde-
ka, Bibliotheca capitularium..., s. 131, ktéry dokonat analizy kodeksu i wyréznit jego
czesci sktadowe, przemawiajg raczej przeciwko ich taczeniu). Rozstrzygniecie tego
problemu wymaga jednak dalszych, szczegétowych badan.
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Centralnym przestaniem Historiijest préba wpisania dziejow Lon-
gobarddéw w bozy plan zbawienia: Longobardowie wystepujgjako lud
wybrany, ktérego wedrowka ku ltalii jest interpretowana jako dgzenie
z mrokow poganstwa ku Swiattu wiary. Zwienczeniem owej drogi jest
panowanie Pepina, ktory jawi sie juz nie tylko jako krél ludu Longo-
bardéw, ale wiadca catej Italii z woli Karola Wielkiego, przewyzsza-
jacy swych poprzednikéw w cnotach chrzescijanskich. Z tej racji cie-
szy sie szczegolng taskg Boga, ktory daje mu zwyciestwa w boju, a na
poddanych - Frankdw i Longobardéw - zsyta wszelkg pomys$ino$¢110.
W ten sposdb autor Historii zdotat potgczy¢ w jeden taricuch poszcze-
gélne ogniwa tradycji sktadajacej sie na pamie¢ historyczng Longobar-
déw. Uszanowane zostato poczucie tozsamosci i ciggtosci dziejow lu-
du, a zarazem wiadza Karolingdw zyskiwata w oczach poddanych
nadprzyrodzong legitymacje. Znajduje w tym swdj wyraz dazenie do
stworzenia nowej tradycji, wspélnej dla wszystkich cztonkéw elity
krolestwa, bez wzgledu na pochodzenie etnicznelll Choé¢ dzietko to
nie byto, jak sie wydaje, adresowane do szerszego kregu odbiorcow,
odzwierciedla jednak spos6b, w jaki elity intelektualne krolestwa
sktonne byly postrzega¢ miejsce Pepina w porzadku dziejow. Zajecie
WHtoch przez Karola otworzyto nowg epoke w dziejach krélestwa, ktére
rozkwitnie pod rzagdami Pepina: leges et ubertas et quietudinem ha-
buit per domni nostri [Pippini - przyp. A.P] merita prestante domino
nostro lhesu Christon2.

To Swiadome tgczenie rdznych tradycji znalazto swéj wyraz w ka-
pitularzu wydanym na rozkaz Karola, ale w imieniu Pepina, w 782 r.,
a wiec krotko po podniesieniu chtopca do godnosci krélewskiej.
W prologu do kapitularza, oprécz moznych duchownych i $wieckich
asystujacych i wspotuczestniczacych w ogtaszaniu nowych praw, wy-

110 Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9, Praesentem diem per eius
adiutorium splenduit italia, sicutfecit antiquissimis diebus.

111 O konstruowaniu tozsamosci longobardzkiej zwtaszcza: W. Pohl, Memory,
identity andpower in Lombard Italy, w: The Uses ofthe Past in the Early Middle Ages,
red. Y. Hen, M. Innes, Cambridge 2000, s. 9-28; idem, La costituzione di una memo-
r i a zob.tezS.M.Cingolani, Lestorie dei Longobardi. Dali origine a Paolo Dia-
cono, Roma 1995.

112 Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9.
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mienieni zostali obok siebie Frankowie i Longobardowie jako réwno-
rzedni cztonkowie politycznej wspdlnoty:

In nomine domini lesu Christi, qualiter complacuit nobis Pipino excellentissimo
regi gentis Langobardorum, cum adessent nobis cum singulis episcopis, abbatibus et
comitibus seu et reliquifideles nostros Francos et Langobardos qui nobiscum sunt vel
in Italia commoranturll3.

To ostatnie sformutowanie odwotuje sie do frankijskiej i longo-
bardzkiej praktyki, w ktorej commune consilium zgromadzenia stano-
wito istotny czynnik wptywajacy na ksztakt stanowionego przez krola
prawalld W przypadku kapitularza Pepina éw gtos doradczy ptynie juz
nie tylko od gentis Langobardorum, lecz od nowej wspolnoty politycz-
nej, w ktorej sktad wchodza zarowno miejscowi, jak i osiadli we Wto-
szech imigranci zza Alp, dzierzacy tu dobra lub skupieni wok6t krélew-
skiego patacu. Rowniez adresatami kapitularza byli wszyscy poddani
krola Longobardéw na réwni - i Longobardowie, i Frankowiell5.

Kapitularz Pepina z 782 r. potwierdza respektowanie zasady o0so-
bowosci prawa jako podstawy porzadku prawnego obowigzujgcego

113 | capitolari italici, nr 5 (91); Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 51-61.

N4 Gasparri, La cultura tradizionale..., s. 104 n.; D. H&germann, Zur Ent-
stehung der Kapitularien, w: Grundwissenschaften und Geschichte. Festschrift far
P. Acht, red. W. Schlégl, P. Herde, Kallminz 1976 (Munchener Historische Studien,
Abt. Geschichtliche Hilfswissenschaften, 15), s. 12-27; G. Tellenbach, Die geisti-
gen undpolitischen Grundlagen der karolingischen Thronfolge: Zugleich eine Studie
tber kollektive Willenshildung und kollektives Handeln im neunten Jahrhundert, FS,
13, 1979, s. 184—302; H. Mordek, Recently discovered capitulary texts belonging to
the legislation ofLouis the Pious, w: Charlemagnes$ Heir..., s. 444, przyp. 37 [wersja
rozszerzona: Unbekannte Texte zur karolingischen Gesetzgebung. Ludwig der From-
me, Einhard und die Capitula adhuc conferenda, ,,Deutsches Archiv fiir Erforschung
des Mittelalters”, 42, 1986]; na temat znaczenia zgody moznych w stanowieniu pra-
wa przez wtadcow karolinskich zob. J. Hannig, Consensusfidelium. Frihfeudale In-
terpretationen der Verhéltnisses von Kénigtum und Adel am Beispiel des Frankenrei-
ches, Stuttgart 1982 (Monographien zur Geschichte des Mittelalters, 27), s. 152-199;
J.L. Nelson, Legislation and consensus in the reign of Charles the Bald, w: eadem,
Politics and Ritual in Early Medieval Europe, London 1986, s. 91-116; o roli ducho-
wienstwa zob. zwtaszcza Buhler, Capitularia relecta..., s. 420 n.; P.G. Caron, Ca-
pitula ecclesiastica e ‘mundana "nell 'impero di Carlo Magno, w: Sodalitas. Scritti in
onore di Antonio Guarino, t. 8, Napoli 1984, s. 3669-3680.

115 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 6, 7, 8.
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w Italii. Bezpos$rednie odwotania do prawa longobardzkiego (iuxta ut
edictus continet116) i longobardzkiego zwyczaju (sicut antiguafiiit con-
suetudou I) manifestowaty ciggtos¢ miedzy legislacja Pepina a longo-
bardzka tradycjq prawng zawartg w edyktach longobardzkich krolow
i funkcjonujaca poza obszarem prawa pisanego, w sferze zmiennych
norm zwyczajowych (cawarfidae). Nawet na poziomie jezyka kapitu-
larz wskazuje na bliski zwiazek z edyktami kréléw longobardzkich118,
O tym, Ze odniesienie do longobardzkiej tradycji prawnej stanowito
element ideologicznego programu stuzgcego legitymizacji panowania
Pepina, $wiadczy wreszcie prolog kapitularza, nawigzujacy bezposre-
dnio do prologow edyktéw krolow Liutpranda i Aistulfall9. Doktadnie
przemys$lana i staranna forma literacka prologu dowodzi, jak duzag wa-
ge przywigzywali doradcy Pepina do tego zbioru praw jako instrumen-

116 Ibidem, cap. 9 dotyczacy zbiegtych niewolnikéw, zawiera odwotanie do rozdz.
13 Edyktu Rotariego.

117 Ibidem, cap. 4; cap. 1

118 Wystarczy wymieni¢ takie terminy charakterystyczne dla jezyka prawa lon-
gobardzkiego, jak exercitalis na okreslenie wolnego zobowigzanego do Swiadczen pu-
blicznych (cap. 2) czy mundium zamiast frankijskiego mundeburdium (cap. 3), a tak-
ze okreslenie jednostki podziatu administracyjnego mianem judikarii (cap. 7). Rozdziat
7 przynosi jednocze$nie interesujgce informacje na temat genezy poszczegélnych prze-
piséw kapitularzy Pepina. Tekst taczy bowiem wzory formularzowe i leksykalne za-
czerpniete z edyktéw wiadcow longobardzkich i kapitularzy karolinskich. Na przyktad
formuta [...] etsiforsitan attenderit adgasindios velparentes et amicos suos seu pre-
mium et legem non iudicaverit [...] jest dostownym cytatem z rozdz. 10 praw Ratchi-
sa; postanowienie naktadajgce sankcje na zaniedbujgcego swe obowigzki frankijskie-
go komesa oraz wolnego, trzymajacego beneficjum krélewskie odwotuje sie natomiast
bezposrednio do sformutowania kapitularza z Herstalu z 779 r. (Boretius, nr 20, cap.
21). Rozdziat ten wskazuje na dogtebng znajomo$¢ w otoczeniu Pepina, majgcym
wplyw na powstawanie ogtaszanych w jego imieniu przepiséw, longobardzkiej i fran-
kijskiej tradycji prawnej i Swiadomie kompilacyjny charakter redakcji.

119 LL, Prolog do edyktu Liutpranda z 713 r., s. 128: [...] Cuius nos normam se-
quentes, divinitus ut credimus inspirati, simili modo ea quae iuxta dei legem nobis con-
grua paruerunt, subtrahere et addere previdemus, sicut et in presentem paginam scri-
vere iussimus. Ob hoc ego in dei nomine liutprand excellentissimus christianus
langobardorum rex [...] una cum omnibus iudicibus tam de austriae et neustriae par-
tibus, necnon et de tusciaefinibus, vel cum reliquisfedelibus meis langobardis et cunc-
to populo adsistente, haec nobis commune consilio, iuxta ob dei timore atquae amore
ac sancta conparuerunt et placuerunt.
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tu ksztattowania wizerunku mtodego monarchy w oczach poddanych.
Nie moze byé zatem watpliwosci, ze ostentacyjne odwotywanie sie do
praw longobardzkich nie wynikato jedynie z potrzeby doraznego do-
stosowania starych przepisow do zmieniajgcych sie potrzeb, ale byto
Swiadomym zabiegiem, stuzacym podkre$leniu wiezi z wielkimi, lon-
gobardzkimi poprzednikamil20,

Podobna mysl przyswiecata Karolowi, gdy nakazat poprzedzi¢
swoj wielki kapitularz dla Krolestwa Longobardéw wydany w 801 r.
rozbudowanym prologiem121 Jest to drugi, po omawianym wyzej
kapitularzu Pepina z ok. 782 r., zbior praw krélewskich dla Wioch, zre-
dagowany w formie nawiazujacej do dokumentu krélewskiego, zaopa-
trzony w inwokacje, intytulacje, datacje i formute salutacyjng. Najbar-
dziej interesujacy jest jednak wstep, przedstawiajgcy powody, ktére
sktonity monarche do ich ogtoszenia. Prolog do kapitularza Karola
z 801 r. dzieli sie wyraznie na dwie czesci: w pierwszej, w ktorej re-
daktor przedstawit okolicznosci podjecia decyzji o ogtoszeniu praw, ja-
wi sie Karol jako wiadca sprawujacy piecze nad sprawami Kosciota
i poddanych w catym powierzonym mu wiadztwie, bez wzgledu na ich
przynaleznos¢ etniczng i status:

LL, Prolog do edyktu Liutpranda z 721 r., s. 138: Ego in dei omnipotentis nomi-
ne liutprand excellentissimus rex deo dilectae et catholicae gentis langobardorum [...]
Nunc autem anno regni nostri deo protegente nono [...] pertractantes omnia et recur-
rentes antiquioris edicti capitula una cum iudicibus et reliquis langobardis fidelibus
nostris, iterantes in quarto volumine supplere et augere previdimus, quae nobis iuxta
deo recta conparuerunt.

LL, Prolog do edyktu Liutpranda z 724 r., s. 154: Ego liutprand in dei nomine
excellentissimus gentis christianae et catholicae langobardorum rex, anno regni mei
christo protegente duodecimo [..] una cum iudicibus et reliquis langbardis fidelibus
nostris hoc adiungere in edicti curavimus pagina [...]

LL, Prolog do edyktu Aistulfa z 750 r., s. 250: [...] Sed modo auxiliante domino
nostro iesu christo aistolfus, in ipsius nomine rex gentis langobardorum, traditum no-
bis a domino populum romanorum [...] residente intra ticinum in palatio nostro una
cum cunctis iudicibus et langobardis universarum provinciarum nostrarum: previdi-
mus enim, ut, cum edictus langobardorum antiquorum regum precessorum nostrorum
fuerat institutus, paruit in eius volumine adaugeri et in capitulare affigere; zob. tez
Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 162-164, przyp. 68.

120 Gasparri, Il regno e la legge..., s. 243-266.

1211 capitolari italici, nr 10 (98).
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Gdy przybyli§my do Witoch ku pozytkowi Swigtego Kosciota Bozego i po to, by
zaprowadzi¢ tad w prowincjach, w kazdym mies$cie w naszej obecnos$ci byly rozpa-
trywane liczne i rézne skargi dotyczace zaréwno spraw koscielnych, jak i publicznych
oraz prywatnych; w wiekszos$ci z nich zostat wnet wydany wyrok zgodny z prawem
rzymskim lub longobardzkim, niektére wszakze zostaty przekazane nam do rozsadze-
nia, te mianowicie, w ktoérych sposéb wyrokowania badz to zostat catkowicie pomi-
niety przez prawodawcéw, badz to zapomniany przez nastepne pokolenia. (Cum Ita-
liom propter utilitatem sanctae Dei ecclesiae ac provinciarum disponendarum
venissemus, et multae atque diversae per urbes singulas ante conspectum nostrum
quaestiones tam de ecclesiasticis quam publicis ac privatis rebus discuterentur, plera-
que statim recitata ex Romana seu Langobardica lege competenti sententia termina-
la sunt, quaedam vero in nostri examinis arbitrium ad tempus dilata, quorum iudicialis
sententia a legislatoribus aut penitus omissa est aut a posteris oblivioni tradita).

Hierarchia celéw, jakie stawiat sobie monarcha w polityce wio-
skiej, odpowiada generalnemu programowi rzagdéw krolewskich zna-
nemu z innych przekazéw. Na plan pierwszy wysuwata sie w nim tro-
ska o Kosciodt, interes ,kraju”, a wiec Swieckich zajmowat miejsce
posledniejsze. Jako wiadca powotany do strzezenia tadu bozego i po-
koju miedzy ludzmi, Karol za gtdwne zadanie uznat zaprowadzanie
sprawiedliwosci. Jego zadaniem byto nie tylko rozstrzyganie spraw,
ktdrych jego funkcjonariusze w swej matosci nie byli w stanie rozwia-
zac, lecz takze uzupetnianie i rewidowanie wyrokéw prawa tam, gdzie
na skutek zaniedbania lub utomnosci ludzkiej pamieci zostaty one na-
ruszone. Odwotywat sie przy tym nie tylko do praw miejscowych (lon-
gobardzkiego i rzymskiego), ale takze do wiasnego osgdu. A jako ze
krol czerpie swg madros$é z bozego natchnienia, jego wyroki majg sta¢
na rowni z prawem poddanych ludow.

Druga czes$¢ prologu jest adresowanajuz do konkretnej grupy spo-
tecznej, identyfikujacej sie z tradycjg prawodawczg kréléw longo-
bardzkich. Cesarz, chcac raz na zawsze wskazac sposéb postepowania
w sprawach watpliwych, zdecydowat sie bowiem uzupetnié¢ edykty
krolow longobardzkich:

Przeto my, zwazywszy na pozytek nasz i ludu powierzonego nam przez Boga,
zatroszczyliSmy sie o to, by baczac na okolicznosci, doda¢ to, co przez kréléw Italii,
naszych poprzednikéw, zostato pominiete w wydanych przez nich edyktach prawa
Longobardéw; tak mianowicie, aby dotaczyé to, co konieczne, a czego brakowato
w prawie, i aby nie decydowata samowola jakiegokolwiek sedziego, ale by przewa-
zata sankcja naszej krdlewskiej wtadzy (Quocirca nos, considerantes utilitatem nos-
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tram et populi a Deo nobis concessi, ea quae ab antecessoribus nostris regibus Ita-
liae in edictis legis Langobardicae ab ipsis editae praetermissa sunt, iuxta rerum et
temporis considerationem addere curavimus, scilicet ut necessaria quae legi defue-
rant supplerentur, et in rebus dubiis non quorumlibet iudicum arbitrium, set nostrae
regiae auctoritatis sanctio praevaleret).

Populus przywotywany w drugiej czesci prologu mozna zatem
utozsamiac z genie Langobardorum, ktdrej prawa Karol zamierzat uzu-
petni¢ (capitula quae nobis addere placuit haec sunt). Lud ten zostat
mu powierzony przez Boga i stad Karol wywodzit prawo do ingero-
wania w jego dziedzictwo prawne. Prawo longobardzkie nie byto jed-
nak traktowane przez Karola jako prawo terytorialne krélestwa, jak
sktonni sg przyjmowac niektorzy badaczel?, szukajgcy wyjasnienia

122 Tak przede wszystkim Gasparri, // regno e la legge..., s. 262 n., ktéry ja-
ko zasadniczy argument przywotuje brak longobardzkich professionum legis w doku-
mentach z VIII i IX w., podczas gdy pojawiaja sie analogiczne formuty odnoszace sie
do Frankéw, Alamanoéw i Burgundéw. Wedtug Gasparriego zasada osobowosci pra-
wnej miataby dominowaé w Italii dopiero w okresie pokarolinskim, kiedy prawo lon-
gobardzkie przestato by¢ postrzegane jako nadrzedne prawo krdélestwa, spadajgc do
rangi prawa jednej z grup etnicznych. Teoria Gasparriego stanowi logiczne nastepstwo
jego przekonania o terytorialnym charakterze p6znej legislacji kréléw longobardzkich
(od Liutpranda do Aistulfa); tak tez ostatnio N. Everett, How territorial was Lom-
bard law, w: Die Langobarden. Herrschaft und Identitat, wyd. W. Pohl, P. Erhart, Wien
2005 (Forschungen zur Geschichte des Mittelalters, 9), s. 345-360. W oparciu o zrédia
sprzed 774 r. polemike z tg tezg podjat K. Modzelewski (zwtaszcza La stirpe e la
legge, w: Studi sulle societd e le culture..., s. 423-438), zob. tez Cammarosano,
I nobili e re..., s. 121-122. Jednoznaczne $wiadectwa przemawiajace przeciwko tery-
torializacji prawa longobardzkiego znajdujemy w kapitularzach wtoskich Karola Wiel-
kiego ijego nastepcéw, w ktérych wystepuje wyrazne rozréznienie praw poszczego6l-
nych grup etnicznych i nakaz rozpatrywania spraw wedtug prawa kazdej z nich
(secundum legem suam). W rozdz. 8 kapitularza z 801 r. (I capitolari italici, nr 10 (98)),
dotyczacym $cigania zbiegtych niewolnikéw, Karol wyréznit az 5 réwnoprawnych
grup etniczno-prawnych zamieszkujacych na obszarze Italii (Frankéw, Alamandw, in-
nych emigrantéw zza Alp oraz przeciwstawionych im Longobardéw i Rzymian).
Cztonkowie kazdej z nich powinni dochodzi¢ swych roszczern do zbiegéw wedtug wia-
snego prawa (ea lege servos suos vel adquirat vel amittat, sicut inter eos est consti-
tufa). Potwierdzal wiec, ze sytuacja prawna niewolnikéw zalezata od prawa osobowe-
go ich wiasciciela. Zasady dochodzenia sprawiedliwo$ci miedzy przedstawicielami
poszczeg6lnych grup etnicznych prébowat uporzadkowaé juz Pepin w kapitularzu
z 787-788 r. (I capitolari italici, nr 7 (95), cap. 4 De diversis generationibus homi-
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dla szczeg6lnej formy kapitularza. Byto to prawo wyjgtkowe, ale je-
dynie jako prawo osobowe dominujacej liczebnie, materialnie i do nie-
dawna rowniez politycznie grupy spoteczenstwa karolinskiej Italii.

nium qui in Italia commanent). Nakazat on rozpatrywanie wedtug prawa strony
poszkodowanej spraw, w ktérych w gre wchodzita krwawa zemsta. Inne kwestie mia-
ty by¢ rozstrzygane secundum suam legem kazdej ze stron. Argument przesgdzajacy
przeciwko uznaniu prawa longobardzkiego za prawo terytorialne znajdujemy w roz-
dziale kapitularza nalezgcego do zbioru tzw. Capitula italica, o niepewnej atrybucji
i datacji, ogtoszonego prawdopodobnie przez Pepina, a wiec przed 810 r. (I capitola-
ri italici, nr 19 (105), cap. 14): Sicut consuetudo nostrorum est, ut Langobardus vel
Romanus si evenerit quod causam inter se habeant, observamus, ut Romanus populus
successionem eorum iuxta suam legem habeant; similiter et omnes conscriptiones iux-
ta suam legem faciant et, quando iurant, iuxta suam legem iurent et, quando compo-
nunt, iuxta legem cui malum fecerint componant; et Langobardos similiter convenit
componere. De ceteris vero causis communi lege vivamus, quam domnus excellentis-
simus Karolus rex Francorum atque Langobardorum in edicto adiunxit. Posrednio
zwigzek prawa z cztowiekiem, a nie z terytorium, potwierdza takze przepis znajduja-
cy sie w instrukcji dla missorum z ok. 790 r. Karol Wielki nakazat bezwzgledne prze-
strzeganie przepiséw prawa, do ktérego przynalezaly osoby stajace przed sadem ko-
mesowskim: [...] quia omnino voluntas domni regis est, ut unusquisque homo suam
legem pleniter habeat consérvala [...]. Wolg kréla byto m.in., by [...] per singulos in-
quirant, quale habeant legem ex nomine [...] (Boretius, nr 25, cap. 5; por. Bore-
tius, nr 35, cap. 48). Brakprofessionum legis w dokumentach zwigzanych z czynno-
Sciami prawnymi dokonywanymi przez Longobardéw i ich wystepowanie
w dokumentach dotyczacych imigrantéw wynika, moim zdaniem, z mniejszoSciowe-
go i zamknietego charakteru tych grup, w przewaznie longobardzko-italskim spote-
czenstwie Wtoch. Podobnie przed 774 r. w Zrédtach longobardzkich professio legis
dotyczyto w zasadzie tylko nie-Longobardéw i nie-Rzymian. Wyjasnieniem wystepo-
wania frankijskiej declarationis legis jest takze charakterystyczny dla prawa osobo-
wego obowigzek przedstawiania $wiadkéw i wspotprzysieznikow podlegajacych temu
samemu prawu, co osoba dokonujaca danej czynnosci prawnej badz przedktadajaca
swg sprawe przed sagdem publicznym, nawet jes$li przebywata ona w tym momencie
poza granicami swego komitatu i krélestwa, potwierdzony w kapitularzach Ludwika
Poboznego z 816 r. (Boretius, nr 134, cap. 2): Si quis in aliena patria, ubi velprop-
ter beneficium vel propter aliam quamlibet occasionem conversan solet, de qualibet
causafuerit interpellate, ibi secundum suam legem iustitiam faciat, et cum talibus
quales in ea regione vel provincia secum habere potuerit coniurationibus legitimum
sacramentum iuret, oraz w kapitularzu legibus additum z 818-819 r. (Boretius,
nr 139, cap. 6) [...] Quodsi eodem tempore quo illas tradere vult extra eundem comi-
tatum fuerit, id est sive in exercitu sive in palatio sive in alio quolibet loco, adhibeat
sibi vel de suis pagensibus vel de aliis qui eadem lege vivant qua ipse vivit testes ido-
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Karol nie dziatal w petni arbitralnie: wskazywat na wiez tgczaca
jego nowele z prawodawstwem kréléw longobardzkich - cesarz byt na-
stepcg dawnych wiadcéw, powotanym do tego, by do doskonatos$ci do-
prowadzi¢ rozpoczete przez nich dzieto. Jednak nie ma w tym kapitu-
larzu $ladu dawnej koncepcji wspoétuczestnictwa ludu i wiadcy
w stanowieniu praw, ktérej odlegte echa czytelne byly jeszcze w pro-
gramowym kapitularzu Pepina z ok. 782 r. Karol, natchniony przez
Niebiosa, byt jedynym i wylgcznym zrédtem prawa. Decyzje monar-
chy byty nieodwotalne ijedynie stuszne, staty ponad osagdem zwyktych
Smiertelnikéw, ktérzy powinni sie im podporzadkowac tak samo, jak
powinni z pokorg przyjmowa¢ wyroki Boga.

By zrozumie¢ zmiang, jaka dokonata sie w sposobie myslenia o wiad-
cy-prawodawcy, warto zestawi¢ powyzszy prolog z cytowanym juz
wstepem do ostatniej nowelizacji praw longobardzkich czaséw nieza-
leznego krolestwa - edyktu Aistulfa z 754 (755?) r. Longobardzki
wiadca tak uzasadniat ogtoszenie noweli:

Jako ze przepowiednia prorocka ostrzega nas tymi stowy: ,,Sadzcie sprawiedli-
wie synowie cztowieczy”, ,,Uczcie sie sprawiedliwos$ci wy, ktorzy zamieszkujecie zie-
mig, poniewaz sprawiedliwy Pan mituje sprawiedliwo$¢”, wydato nam sie stuszne to
ustanowi¢ [tzn. te prawa - przyp. A.P.], by lud nam powierzony nie cierpiat ucisku
w sprawach sadowych, ijako ze chcemy we wszystkim podoba¢ sie Bogu, z ktérego
pomoca panujemy; wzieliSmy za przyktad naszych poprzednikéw, ktérzy pragnac z ca-
tego serca spodobac sie Zbawicielowi catego $wiata, stanowili prawa dla ochrony od-
danego im w opieke ludu, aby byt rzadzony ze stusznym umiarkowaniem. Przeto ja,
Aistulf, z pomocg wszechmocnego Boga, najstawniejszy krol katolickiego ludu Lon-
gobardéw, zwazywszy wszystkie postanowienia naszych poprzednikéw, ustaliwszy,
czego tam brakowato, a przez co nasi sedziowie popetniali najwieksze btedy w wyro-
kowaniu, w pigtym roku naszego wielce szcze$liwego panowania, zwotawszy sedziow
ze wszystkich czeséci naszego krolestwa, po wspélnym namysle postanowiliSmy dota-
czy¢ do kart edyktu te rzeczy, ktdre naszej wspaniatosci wydaty sie stuszne przed Bo-

rieos, vel si illos habere non potuerit, tunc de aliis guales ibi meliores inveniripossint
[...], wymuszajacy na uczestnikach czytelne potwierdzenie przynalezno$ci prawnej.
Posrednio mogto to wptynaé réwniez na pojawienie sie longobardzkich professionum
legis; por. uwagi A. Castagnettiego, 'Teutisci' nella ‘Langobardia ’carolingia, Ve-
rona 1995, s. 133 n.; og6lnie na temat zasady osobowos$ci prawa w karolinskim im-
perium: S.L. Guterman, The Principle ofthe Personality of Law in the Germanic
Kingdoms of Western Europe from the Fifth to the Eleventh Century, New York
Bem-Frankfurt am Main-Paris 1990, s. 102 n.
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giem, tak zeby zachowa¢ sprawiedliwo$¢ i aby rozjasni¢ wszelki mrok zaciemniajacy
osad naszych sedziéw”123.

Na pierwszy rzut oka przekazy zawarte w obu prologach wykazu-
ja wiele cech wspdlnych. Aistulfa, tak samo jak Karola, wspieraty Nie-
biosa, ktérym zawdzieczat panowanie nad Longobardami. Takze mo-
tywem jego dziatania byto ukrdcenie sporéw i rozstrzygniecie spraw
dotad nierozwigzanych, by wyrok sedziego nie stat ponad prawem.
Rowniez dla Aistulfa punktem odniesienia byty edykty ogtoszone
przez jego poprzednikéw. Aistulf, rex catholicae gentis langobardo-
rum, ogtaszatjednak swoje prawa nie z natchnienia bozego (cho¢ przy
bozej pomocy), lecz za zgoda i przy wspotpracy przedstawicieli ludu
Longobardéw, zebranych na walnym zgromadzeniu w Pawii. Zrodtem
prawa nie byt ani sam witadca, ani sity wyzsze. Podmiotem iprzedmio-
tem praw byta gens langobardorum - lud, ktéry stanowi prawo i opie-
ce tego prawa byt poddany za sprawg monarchy, powotanego, by strzec
tego dziedzictwa. Nardd zyjacy wedtug swego prawa podoba sie bo-
wiem Bogu, itaske u Boga znajdzie wiadca, ktdry lud swdj doprowa-
dzi do prawego zycia.

W prologu kapitularza Karola Wielkiego z 801 r. znalazty wyraz
dwie odmienne wizje wiadzy, zbiegajgce sie w osobie Karola: uniwer-
salnego cesarstwa i monarchii etnicznej. Z bozej inspiracji cesarz usta-
nawiat wszak prawa dla potomkow starodawnego plemienia Longobar-
dow. W przeciwienstwie jednak do kréléw longobardzkich minionej

123 Quoniam prophetica nos vaticinatio admonet dicens: ,,lusta iudicate filii ho-
minum™ et alibi: ,,lustitiam discite, qui habitatis terram, quia iustus dominus iusti-
tiam dilexit", illa nos sedule convenit sandre, ut et gens nobis commissa in iudicio
non gravetur, et omnipotenti deo, cuius opitulatione regnamus, in omnibusplacere va-
leamus decessorum nostrorum sequentes exemplum, qui redemptori omnium saeculo-
rum pleno pectore placere desiderando pro sibi commissae gentis tuitione, ut recto
moderamine regeretur, leges imposuerunt. Idcirco ego, in dei omnipotentis auxilio ahi-
stulf, praecellentissimus rex catholicae gentis langobardorum, praecessorum nostro-
rum omnia instituia perpendens quedam ibi repperimus non adnexa, de quibus maxi-
mus error nostros iudices ad danda iudicia involuebat annofelicissimi regni nostri in
dei nomine quinto [...] convocatis ex diversis partibus regni nostri pertinentibus iudi-
cibus, communi consilio in edictipagina adfigi statuimus, quae praecellentiae nostrae
iuxta deum iusta comparuerunt, quatinus iustitia maneat et nostrorum iudicum iudi-
cio omnis obscuritas inluminetur, LL, s. 252-254.
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epoki, Karol jako cesarz byt jedynym powotanym do zmiany i uzupet-
niania dziedzictwa prawnego powierzonych mu przez Boga luddw,
wsrod ktérych lud Longobardéw stanowit czes¢ wazna, lecz nie jedyna.
To on jako posrednik miedzy Bogiem a ludem stat sie wytgcznym daw-
cq prawa; nie musiat zatem odwotywac sie do zgody wspdlnoty jako
warunku waznosci stanowionych praw, do czego byli zmuszeni jego po-
przednicy na tronie pawijskim, stojacy w p6t drogi miedzy tradycyjng
koncepcjg kréla-wodza a ideg nieograniczonej wtadzy monarchy z wo-
li bozej. Zrodto stanowionego przez Karola prawa znajdowato sie w sfe-
rze ponadziemskiej, do ktérej wkraczat sam witadca jako wybraniec
Boga, ogtaszajacy z bozej inspiracji nowe prawa. Misja powierzona
Karolowi nie stawiata go jednak poza czy ponad miejscowg tradycja,
lecz z boskiego wyroku powotany byt do kontynuowania dzieta, zapo-
czatkowanego przez jego poprzednikéw - staty za jego decyzjami po-
kolenia krolow-prawodawcow. Inaczej niz w przypadku Saséw, Fryzéw
czy Turyngow, ktérych prawa zwyczajowe Karol nakazat w nastepnych
latach spisac i dla ktorych stat sie pierwszym wielkim prawodawcg, wo-
bec longobardzkiej grupy etnicznej, Swiadomej wartosci swej tradycji
prawnej i zazdro$nie strzegacej jej jako centralnego elementu pozwala-
jacego zachowac wiasng tozsamos¢, Karol podkreslat nienaruszalno$é
miejscowej tradycji - jego zadaniem byto pielegnowac i doskonali¢ to,
co zostato mu powierzone zgodnie z boskim planem.

Jednak nowe prawa, formalnie dotgczone przez Karola do edyk-
téw, obejmowaty swym dziataniem juz nie tylko Longobarddéw. Cho¢
zgodnie z miejscowym zwyczajem wigczone zostaty do korpusu praw
longobardzkich, majg one jednak charakter prawa powszechnego,
wspdlnego dla wszystkich grup etnicznych - ius commune]24. Prawa
stanowione przez Karola, wyptywajace z jego uniwersalnej wiadzy,
przekraczaty granice plemiennych podziatéw.

Szanujac miejscowq tradycje prawng, wadcy jedynie w szczegol-
nych wypadkach decydowali sie na rozciggniecie na Longobardéw
przepisow prawnych zaczerpnietych bezposrednio z prawa frankijskie-

124 Por. | capitolari italici, nr 19 (105), cap. 14 [...] De ceteris vero causis com-
muni lege vivamus [Langobardi et Romani - przyp. A.P.], quam domnus excellentis-
simus Karolus rex Francorum atque Langobardorum in edicto adiunxit.
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go (salickiego). W omawianym kapitularzu Karola Wielkiego z 801 r.
znajduje sie charakterystyczny przyktad takiej praktyki. Karol Wielki
nakazat mianowicie, aby aldiowie (p6twolni) siedzacy w dobrach skar-
bowych podlegali takiemu samemu prawu jak fiscalini i litowie fran-
kijscy125. Decyzja Karola podyktowana byta, jak sie wydaje, checig
ujednolicenia sytuacji zaleznych w majatkach krolewskich na obsza-
rze catego panstwa, zmierzata tez do ograniczenia praw aldiow. War-
to jednak zauwazy¢, ze zmiana dotykata jedynie aldiow z d6br skar-
bowych - status aldiow pozostajacych pod mundem (opieka) oséb
prywatnych pozostat niezmieniony, a ich prawa nadal regulowaty prze-
pisy edyktéw wiadcédw longobardzkich. Nawet w tym przypadku pra-
wodawca dokonywat jedynie wytaczenia jednej grupy spod dziatania
prawa longobardzkiego, nie naruszajgc generalnej zasady126.
Znaczenie kapitularzy witoskich Pepina i Karola w procesie roz-
powszechniania omowionych koncepcji ideologicznych wsrdd spote-
czenstwa ltalii nie budzi watpliwo$ci. W odréznieniu od frankijskiej
praktyki, w ktérej ustnej promulgacji krolewskiej woli nie musiato
towarzyszy¢ sporzadzenie pisanej wersji praw 127, Longobardowie by-
li przyzwyczajeni do obcowania z prawem pisanym. Aktowi ogtosze-
nia praw przez wtadcow longobardzkich zawsze towarzyszyto przed-
stawienie (i zapewne rozestanie) zredagowanych przez notariuszy
krolewskich ujednoliconych wersji edyktu. W ten sposéb krolowie lon-
gobardzcy nie tylko zapewniali sobie respektowanie nowych zarza-

125 | capitolari italici, nr 10 (98), cap. 6: De aldiones. Aldiones vel aldianae ad
ius publicum pertinentes ea lege vivanl in Italia in servitute dominorum suorum, qua
Jiscalini vel lites vivunt in Francia. W prawie longobardzkim aldiowie - czyli pétwol-
ni pozostajgcy pod mundem patrona, majacy jednak ograniczong podmiotowos$¢ pra-
w nag- stanowili grupe o statusie wyraznie wyzszym niz niewolnicy, zob. np. LL Roth,,
cap. 224. Elite aldiéw stanowili ci, ktorzy nalezeli do majgtkéw krélewskich. Przystu-
giwato im m.in. prawo do gtéwszczyzny w wysokos$ci potowy kary ptaconej przez za-
boéjce aldia na rzecz skarbu.

126 Potwierdza to rozdz. 14 kapitularza Lotara z 825 r., w ktérym nakazat on
w sprawie statusu aldiéw [...] utsicut lex habet ita sit [...] (I capitolari italici, nr 28
(165)).

127Nelson, Literacy..., s. 283-285; program uporzadkowania prawodawstwa
krélewskiego konsekwentnie realizowat dopiero Ludwik Pobozny, Mordek, Recently
discovered..., passim; G. Schmitz, The Capitulary Legislation of Louis the Pious,
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dzen128 ale takze wykorzystywali spisy praw jako nosnik okreSlone-
go komunikatu ideowego. Swiadczg o tym rozbudowane prologi edyk-
tow oraz komentarze do niektdrych przepiséw prawa, wyjasniajgce
motywy, jakimi kierowat sie prawodawca, dokonujgc nowelizacji prze-
pisdw 129,

Zgodnie z ponadwiekowg praktyka, wyksztatcong i wyprébowang
na dworze longobardzkim, takze pisane wersje wtoskich kapitularzy
Pepina i Karola redagowane bytly zapewne w kancelarii krolewskiej
i w tej oficjalnej wersji rozpowszechniane na prowincji. Trzeba przy-
jac, ze treSci zawarte w prologach kapitularzy ogtaszanych przez Ka-
rolingéw trafiaty do stosunkowo duzej grupy odbiorcéw. Nie byly to
jedynie teoretyczne konstrukcje odbierane w waskim kregu elity inte-

w: Charlemagne s Heir..., s. 425-436; A. B ith 1er, Wort und Schrift im karolingischen
Recht, ,,Archiv fir Kulturgeschichte”, 72, 1990, s. 275-296; Mc Killerick, The Ca-
rolingians and the Written Word, Cambridge 1989, s. 31-32.

128 Swiadczg o tym m.in. wystepujace w longobardzkich dokumentach prywat-
nych i sgdowych odwotania do konkretnych norm zapisanych w edyktach, w tym réw-
niez do biezgcego prawodawstwa panujacych monarchéw, np. CDL 1, nr 96, CDL 2,
nr 163, 762 r. ([...] stare nullu modo deberit [...] quia [...]factam non erat, sicut edic-
ti contenit textus [...]), nr 293 ([...] sicut a principibus huius genti catholice Langu-
bardorum in aedictipagina est institutum [...]). Szczegdlnie interesujacy przyktad sta-
nowi niedatowane iudicatum z okresu panowania Liutpranda. Rozstrzygano w nim
kwestie statusu niejakiego Lucjusza. Sedziowie zakwestionowali przedstawiony przez
Lucjusza akt wyzwolenia circa altare z czaséw kréla Kunikperta, poniewaz [...] ante
erant ipsas cartolas quam domnus Liutprand in edicto adfixesset, cot sic esset liuerus
qui cerca altare esset ductus. Prawo zréwnujace wyzwolenie circa altare z tradycyj-
nymi germanskimi formami wyzwolenia wprowadzit dopiero Liutprand w 721 r.
(LL Liut, cap. 23). Sedziowie zatem nie tylko znali zawarto$¢ edyktéw poszczeg6l-
nych wtadcéw, ale byli nawet w stanie ustali¢ czas ogtoszenia poszczegélnych prze-
piséw; okolicznosci sprawy Lucjusza omawia L. Feller, Sulla liberta personale
nell’VUI secolo: i dipendenti dei Totoni, w: Carte difamiglia. Strategie, rappresenta-
zione e memoria del gruppo familiare di Totone di Campione (721-877), red. S. Gas-
parri, C. La Rocca, Roma 2005, s. 197 n. Odwotan takich, wskazujgcych na nawyk
postugiwania sie pisanym prawem, prézno szuka¢ we wspoétczesnych dokumentach po-
chodzacych z obszaru panstwa Frankéw, o problemie por. W. Brown, The use of
norms in disputes in early medieval Bavaria, ,,Viator”, 30, 1999, s. 15-40.

129 Dotyczy to zwtaszcza VIll-wiecznych edyktéw Liutpranda, Ratchisa i Aistulfa,
zob. np. Notitia de actoribus regis, cap. 5; LL Liut., cap. 33, 85, 113, 118; LL Ratch.,
cap. 1; LL Aist. 12.
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lektualnej zwigzanej z dworem. Byt to przekaz, ktory mieli odczytac
przedstawiciele krélewskiego wymiaru sprawiedliwos$ci, sprawujacy
jurysdykcje w najodleglejszych prowincjach. Wiekszo$¢ z nich nie
miata nigdy okazji znalez¢ sie osobiscie na dworze pawijskim, styka-
ta sie natomiast w codziennej praktyce sadowej z krélewskim stowem
zapisanym w edyktach. ldeowy komunikat zawarty zaréwno w kapi-
tularzu wydanym w imieniu Pepina ok. 782 r., jak i w kapitularzu Ka-
rola Wielkiego z 801 r. docierat zatem do ludzi nawyktych do tej for-
my komunikowania sie z wiadcg i zdolnych do zrozumienia kryjacych
sie w nich trescil30.

Wyniesienie na tron pawijski Pepina spowodowato zmiang pod-
staw, na ktorych opierat sie dotychczasowy zwigzek miedzy krole-
stwem Longobardéw i resztg imperium Karola. Unia personalna,
w ktorej Karol byt jedynym, w petni suwerennym witadcg z woli bo-
zej, sprawujacym rzady nad catoScig rozlegtego panstwa jako krol
Frankéw i Longobardow, nie zostata zniesiona - Karol zachowat pel-
nie wtadzy w Italii. Pepin, podniesiony do godnosci krolewskiej z wo-
li ojca, zajmowat sitg rzeczy pozycje podrzedna, poddany zwierzch-
nictwu Karola. Nie zmienia to jednak faktu, ze byt on traktowany jak
prawowity nastepca Dezyderiusza i jego poprzednikdw, powotany do
panowania nad powierzonym jego wiadzy ludem Longobardéw.

Jaki byt rzeczywisty zakres wiadzy Pepina? To pytanie od dawna
stanowi przedmiot sporéw. Czy byt on jedynie koronowanym namie-
stnikiem Karola Wielkiego, ktérego krolewskie atrybuty miaty utatwic
pozyskanie Longobardow dla nowej dynastii, czy tez dysponowat rze-
czywistg wiadza, pozwalajgcg mu na podejmowanie samodzielnych
decyzji dotyczacych losow powierzonego mu panstwa? Okreslenie re-
lacji miedzy Karolem Wielkim i Pepinem stanowi klucz do zrozumie-
nia pozycji, jakg krolestwo Longobardéw zajeto w strukturze karolin-
skiego imperium.

W historiografii dominuje teza o $cistym podporzadkowaniu Pe-
pina wiadzy ojca i ograniczonym wptywie mtodego krdla na sytuacje
wewnetrzng krolestwa. Jako pozbawiony samodzielnosci ,,podkrél”

13McKitterick, The Carolingians..., s. 39.
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(Unterkénig) petnit on funkcje namiestnika, sprawujacego rzady z de-
legacji zwierzchniego wiadcy i realizujgcego jego polecenial3l. W ta-
kim ujeciu Krolestwo Longobardéw stanowitoby zatem tylko jedng
sposrod peryferyjnych prowincji imperium, mimo lokalnych odrebno-
Sci nierdznigcg sie pod wzgledem organizacji struktur wtadzy od ob-
szarow frankijskiego ,,centrum”.

W istocie, Karol oddziatywat na zycie polityczne Krélestwa za-
réwno przez umieszczenie w otoczeniu Pepina zaufanych ludzi, jak
i bezposrednio, za posrednictwem specjalnych wystannikéw wyposa-
zonych w szerokie kompetencje sadownicze. Ograniczenie wptywu Pe-
pina na polityke wewnetrzng Krdlestwa w pierwszych latach jego pa-
nowania jest, ze wzgledu na mtodociany wiek krola, rzeczg zrozumiata.
Nie ulega watpliwosci, ze w tym okresie ciezar wiadzy spoczywat na
skupionych wokot niego opiekunach i doradcach, podlegajgcych bez-
posrednio Karolowi. Karol, jako krdl Longobardéw, sprawowat kon-
trole nad ich poczynaniami za posrednictwem missorum, ktorzy inter-
weniowali w sprawach o szczeg6lnym znaczeniu dla stabilnosci
wewnetrznej Krolestwal32 Podczas swych pobytow na Potwyspie
Apeninskim w latach 787 i 800-801 Karol Wielki sprawowat petnie
wiladzy w krolestwie - ogtaszat kapitularze uzupetniajgce i zmieniajg-
ce miejscowe prawa, wydawat przywileje dla odbiorcow wioskich,
podejmowat decyzje personalne dotyczgce obsady urzeddw i losow
poddanych podejrzanych o nielojalnos¢ wobec obu monarchéw.

Najwiecej wiadomosci na temat rzagdéw wioskich Karola dotyczy
najdtuzszego, trwajgcego blisko rok pobytu we Wtoszech (801-802 r.),
podczas ktorego Karol przezjaki$ czas przebywat we Florencji, a w dro-
dze powrotnej z Rzymu zatrzymat sie na kilka miesiecy w Pawii. Z te-
go okresu pochodzg dwa iudicata, w ktérych inguisitio zostato prze-
prowadzone na bezposredni rozkaz Karola przez jego przedstawicielil33.
Wiadomo, ze takze podczas swej podrézy na potudnie, w zwigzku
z dziataniami zbrojnymi przeciwko Benewentowi prowadzonymi tam

131 Eiten, Das Unterkénigtum..., s. 18-34; Kas ten, Kdnigssdhne..., s. 136 n.

132 Ogélna charakterystyka rzadéw matoletnich krélow w epoce karolifnskiej
w Offergeld, Regespueri..., s. 300-321 (dla lat panowania Karola Wielkiego i Lu-
dwika Poboznego).

133 Manaresi, nr 12.
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przez Pepina, Karol sprawowat sady osobiscie. W Rocznikach krole-
stwa Frankéw znalazta sie charakterystyczna zapiska o podejmowaniu
przez niego decyzji dotyczgcych non tantum publicis, sed etiam ecc-
lesiasticis et privatis rebus134. W tym samym roku 801 (wiosna?) na
zgromadzeniu zwotanym w Pawii ogtoszony zostat takze wspomina-
ny juz kapitularz, zawierajacy uzupetnienia do edyktéw wtadcow lon-
gobardzkich13. Stanowit on, jak sie wydaje, pierwsze Swiadectwo
realizowanego przez Karola po koronacji cesarskiej programu kodyfi-
kacji i rewizji praw ludéw poddanych jego wiadzy136.

Zrodta wioskie zawierajg bardzo niewiele informacji na temat
organizacji wiadzy centralnej w Krolestwie Longobardéw w okresie
matoletnio$ci Pepina. Wskazéwek na ten temat moze dostarczy¢ po-
réwnanie z sytuacjg wewnetrzng Akwitanii pod rzgdami miodociane-
go Ludwika. Zgodnie z przekazem anonimowego Zywota Ludwika 3-
letniemu Ludwikowi udajgcemu sie do Akwitanii towarzyszyt baiulus
Arnold oraz alii ministri, ktérych zadaniem byto sprawowac piecze (tu-
tela) nad wiadcgl37. Takze z Wioch pochodzg wzmianki o obecnosci
przy boku Pepina opiekunéw (baiuli). Zakres ich kompetencji pozo-
staje jednak niejasny. Wydaje sie, ze trudnosci z definiowaniem kom-
petencji baiuli sg spowodowane nie tylko ubdstwem dotyczacych ich
zrodet. W znacznym stopniu rola, jakg opiekun matoletniego kréla od-
grywat na miejscowej scenie, zalezata od jego osobistego autorytetu
i ambicji politycznych, np. Adalard z Korbei wystepowat faktycznie
jako namiestnik krélestwal38 Jeden zjego poprzednikéw, Waldo, opat

134 Ann. r. Franc., 801 r.

135 | capitolari italici, nr 10 (98).

136 Program polityczny Karola w pierwszych latach po koronacji cesarskiej oma-
wia m.in. F.L. Ganshof, Charlemagnes programme of imperial governmenl, w:
idem, The Carolingians..., s. 55-85; tez: H.K. Schulze, Die friihmittelalterlichen
Stammesrechte ais QuellenJur die Sozialgeschichte des Frankenreiches, ,,The Waseda
Law Review”, 58, 1983 (maszynopis); o prawodawczej aktywnos$ci Karola Wielkiego
w tym okresie: W. Hartmann, Karl der Grosse und das Recht, w: Karl der Grosse
und sein Nachwirken..., s. 173-192.

137 Astronomus, Vita Hludowici...., cap. 4.

138 B. Kasten, Adalhard von Corbie. Die Biographie eines karolingischen Po-
litikers und Klostervorstehers, Disseldorf 1986 (Studia humaniora. Dusseldorfer Stu-
dien zu Mittelalters und Renaissance, 3), s. 42 n., 68 n.
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klasztoru w Reichenau, wyniesiony zostat z woli Karola do godnosci
biskupa Pawii. Jego pozycja byla tak silna, ze mégt przeciwstawié¢ sie
roszczeniom arcybiskupa Mediolanu, domagajgcego sie uznania jego
jurysdykcji przez biskupstwo pawijskie, dotad podlegte bezposrednio
papiezowi. Dzieki swej silnej pozycji Waldo bez watpienia wptywat
na realizacje programu reformy i wzmocnienie roli Kosciota w admi-
nistracji krolestwal39. Kilka lat p6zniej Alpharius, baiulus corki Pe-
pina, Adelajdy, zostat wynagrodzony przez kréla godnoscig komesow-
skg i znacznymi nadaniami z débr skarbowych140.

Autorytet doradcow i baiuli, zasadzajacy sie na przynaleznosci do
grona zaufanych Karola, dawat im znaczng swobode dziatania, co nie-
kiedy prowadzito do naduzy¢. Przyktady nieliczenia sie z miejscowy-
mi stosunkami wigzg sie z osobg Rotchilda, baiula Pepina, znanego
dzieki dokumentom - iudicatum z 812 r. i inguisitio z 841 r.141 Przed
801 r. Rotchild samowolnie przekazat dobra nalezace do klasztoru $w.
Barttomieja w Pistoi niejakiemu Nebelungowi jako beneficjum, a pro-
testujgcego opata Hildepranda wygnat. Roszczenia Hildepranda uznali
(przed 802 r.) missi Karola, ktdrzy wydali wyrok nakazujacy zwrot za-
garnietego majatku w rece prawowitego wiasciciela. Podobng sprawe
rozstrzygat w 841 r. missus cesarza Lotara, komes Adelchis: potwier-
dzit on prawa biskupstwa Cremony do réznych débr, nadanych przez
Karola Wielkiego, a bezprawnie zagarnietych przez Rotchilda mato
ordine et contra legem. Znamiennie brzmi w tym kontekscie wczesniej-
sze upomnienie Karola skierowane do doradcow (consiliarii), zapisane
w kapitularzu wtoskim ogtoszonym po 781 r., w ktérym krol przestrzegt
przed naduzywaniem powierzonej im wiadzy do prywatnych celéw
i zagrozit winnym pozbawieniem piastowanych godnoscild2

139D.A. Bullough, 'Baiuli'in the Carolingian tegnum Langohardorum'and
the career ofAbbot Waldo (f8!3), EHR, 77, 1962, s. 625-637; Manacorda, Ricer-
che sugli inizii..., s. 5-7, przyp. 18.

140 Manaresi, nr 45.

141 Manaresi, nr 25, 812 r., marzec, Pistoia; nr VII, 841 r., 22 marca, Cremona.
Na temat Rotchildazob. biogram Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 26; Bu 1-
lough, Baiuli'...,, s. 631; Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 5, przyp. 18.

142 | capitolari italici, nr 8 (101), 781-790 r., cap. 2: [...] qui vero depropriispo-
tius quam de communis considerare solent reiciantur de loco consiliariorum.
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W pierwszych latach panowania Pepina ster rzagdéw spoczywat za-
tem w rekach jego doradcow i opiekunéw, dysponujgcych znacznymi
uprawnieniami, w ramach wyznaczonych przez Karola. Poza kilkoma
przywotanymi imionami, nie spos6b powiedzie¢ niczego wiecej na te-
mat dworskiego $rodowiska Pawii. Mozna sie jedynie domyslac, ze
w otoczeniu matego Pepina znalezli sie nie tylko Frankowie, ale tak-
ze przedstawiciele miejscowej arystokracji i duchowienstwa. Niewat-
pliwie jednak to w mieszanym etnicznie kregu dworu pawijskiego
opracowane zostaty pierwsze kapitularze Pepina, ogtoszone krotko po
objeciu przez niego tronul43.

Sam fakt wydawania odrebnych kapitularzy przez Pepina nakazu-
je uzna¢ jego pozycje za wyjatkowg. W dotychczasowej praktyce
krolestw zarowno Frankow, jak i Longobardéw przywilej stanowienia
prawa przystugiwat jedynie suwerennym wiladcom. Nie ma réwniez
przekonujacych podstaw zrodtowych, ktore pozwolityby potwierdzi¢
teze stawiang przez cze$¢ badaczy, mowiacg o istnieniu analogicznej
odrebnej legislacji Ludwika, kréla Akwitaniildd. Wydaje sie, ze wyjat-
kowa aktywnos$¢ legislacyjna Pepina wigzata sie po czesci z niezwy-
kle silng w Krolestwie Longobardéw tradycjg prawng, bedacg takze
istotnym elementem budowania wizerunku wiadcy.

W zaleznosci od oceny zakresu samodzielnosci Pepina jako krola
Longobardéw, badacze sg sktonni badz uznac jego kapitularze jedynie
za wyraz woli Karola, bgdz przypisa¢ mtodemu wiadcy pewien wptyw
na ich powstanie. W pierwszym przypadku rola Pepina ograniczataby
sie jedynie do ogtaszania na zgromadzeniu ogélnym przepiséw narzu-
conych przez ojca i nadzorowaniu ich przestrzegania, w drugim za$ le-
gislacja Pepina stanowitaby potwierdzenie odrebnosci prawnej kréle-
stwa, a ingerencja Karola sprowadzataby sie tylko do zatwierdzania
decyzji miodego kréla. Wydaje sie jednak, ze nie jest to stuszne posta-
wienie problemu. Nawet jesli catos¢, szczegdlnie wczesnej, legislacji
Pepina pochodzita od Karola, ogtoszenie tych przepiséw w imieniu Pe-

143 Datacja pierwszych wioskich kapitularzy Pepina jest utrudniona ze wzgledu
na brak precyzyjnych wskazéwek chronologicznych. Manacorda sadzit, ze powsta-
ty miedzy 782 a 786 r. (Ricerche sugli inizii..., s. 50-61).

144 Taka hipoteze postawit R. Co 1lins, Pippin I and the Kingdom ofAquitaine,
w: Charlemagne Heir..., s. 369, za nim: Kast en, Kdnigssdhne..., s. 330.
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pina stanowito manifestacje woli politycznej. To w osobie Pepina wy-
razata sie odrebnos¢ panstwowa Kroélestwa Longobardéw i zajego po-
Srednictwem wprowadzane byty w zycie nowe przepisy.

Juz pierwszy ze znanych kapitularzy Pepina, ogtoszony krotko po
782 r., a wiec w okresie matoletniosci kréla, odwotuje sie bezposre-
dnio do jego osoby jako do zrédta prawa. W omawianym uprzednio
prologu do tego kapitularza Pepin - krél Longobardow- zostat wymie-
niony jako jedyny i wytgczny dawca prawa (qualiter complacuit no-
bis Pipino). Prolog potwierdza, ze nowe prawa zostaty ogtoszone zgo-
dnie z longobardzka i frankijskg procedurg, na zgromadzeniu ogdlnym,
w ktdrym wzieli udziat mozni duchowni i $wieccy krolestwa et reli-
quifideles nostri Franci et Langobardi. Mtodociany wiek Pepina wy-
kluczat jego aktywny udziat w przygotowywaniu tego kapitularza,
a wplyw Karola na tre$¢ ogtaszanych zarzadzen byt niewatpliwie za-
sadniczy, mimo to redaktorzy wysuneli na pierwszy plan osobe Pepi-
na. Dopiero w epilogu kapitularza przywotany zostat autorytet Karo-
la, ktory wraz z synem miat zapewni¢ sprawiedliwo$¢ wszystkim
poddanym:

Et hoc damus in mandatis ut cunctis episcopis, abbatibus, comitibus seu actio-
nariis nostris, ut haec omnis suprascripta iustitia de praesenti absque ulla tarditate
adimpletafieri debeat, ut qui in tantos annos iustitiam habere non potuerit, vel modo
pro Dei omnipotentis misericordia et per praeceptione domino et genitore meo Karoli
regis gentis Francorum et Langobardorum ac patricius Romanorum, simul etper no-
stram praeceptionem unusquisque iustitia sua accipiat.

Woprowadzenie w zycie postanowien zapisanych w kapitularzu zo-
stato powierzone urzednikom krélestwa, zobowigzanym za posrednic-
twem postow zdac Pepinowi relacje z realizacji krolewskich rozkazow.
Zwazywszy, ze omawiany kapitularz Pepina dotyczy spraw podstawo-
wych dla reorganizacji podstaw witadzy145 podkreslenie pierwszopla-
nowej roli mtodego krola zyskiwato szczeg6lny wyraz. To z osobg Pe-
pina wigzato sie zadanie uporzadkowania stosunkow w krélestwie,
przywrdcenia sprawnego sadownictwa i to na nim spoczywata odpo-
wiedzialno$¢ za powodzenie tych dziatan.

145 Omoéwienie tresci poszczeg6lnych rozdziatbw wManacorda, Ricerche su-
gli inizii..., s. 50 n.
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W tymze kapitularzu Pepina znalazty sie liczne nawigzania do me-
moratorium biskupow Italiil46, zredagowanego prawdopodobnie przy
okazji niedawnego synodu, na ktdrym biskupi krolestwa sformutowa-
li postulaty dotyczace przywrdcenia porzagdku w Kosciele i usuniecia
naduzy¢ rozplenionych od czaséw wojny. Jest rzeczg charakterystycz-
ng, ze w rozdziatach tegoz memoratorium biskupi odwotywali sie prze-
waznie do autorytetu obu kroléw Longobarddw147, obaj monarchowie
sg rowniez w epilogu wskazani jako powotani do uzupetnienia kapitu-
larza przygotowanego przez biskupéw i odpowiedzialni za stanowie-
nie prawa i wymuszenie jego respektowania przez swieckich148. A za-
tem w ujeciu redaktora memoratorium, wyrazajagcym przeciez prze-
konania biskupéw przedktadajacych krolom powyzsze propozycje
reformatorskich dziatan, obaj monarchowie na réwni sg wspétodpo-
wiedzialni za strzezenie i stanowienie prawa, a przede wszystkim za
ochrone powierzonego ich pieczy Kosciota.

Jednak w dwoch rozdziatach redaktor wspomina tylko jednego
monarche jako zobowigzanego do interwencji w poruszanej w tymze
rozdziale sprawiel49. Czy to przemienne powotywanie sie na jedne-
go lub obu krolow jest tylko przypadkowe, czy tez kryje sie za tym
$lad zréznicowanego stosunku biskupéw do kazdego z wiadcow?
Pewnych wskazowek dostarcza analiza tresci rozdziatow zawieraja-

146 | capitolari italici, nr 4 (89); zestawienie odpowiednich rozdziatéw memora-
torium i kapitularzaw Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 51, przyp. 64.

147 | capitolari italici, nr 4 (89), cap. 1: [...] ut canonice secundum iussionem do-
minorum nostrorum vivere et conservare debeant [...], cap. 5: [...] ut unusquisque ius-
titiam dominorum nostrorum regum et eorum rectum consentiat [...], cap. 7: [...] utin
elemosyna dominorum nostrorum regum eorum iustitiam plenius accipiant [...].

148 | capitolari italici, nr 4 (89), epilog: Volumus quidem, ut ea que superius re-
tulimus, ut unusquisque bonum certamen exinde habeant, seu et de aliis causis quas
minime in hoc capitulare inseruimus et necessarii sunt emendandi per vestram sanc-
tissimam monitionem emendanda. Et qui hoc facere neglexerit [...] dominorum no-
strorum iudicio et eius proceribus sustinere.

149 | capitolari italici, nr 4 (89), cap. 6: Et qui hocfacere non potuerit, ad aures
piissimi domini nostri vel eius posteribus hoc innotescat absque tarditate, ut malum
quod perpetratum est canonice emendatum fiat [...], cap. 8: Et qui hocfacere nolu-
erit, absque tarditate auribus precellentissimi domini nostri vel eius posteribus hoc
patefaciat.
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cych odwotanie do jednego monarchy. Postanowienia, w ktorych bi-
skupi powotujg sie na dyspozycje obu krélow, dotyczg dyscypliny kle-
ru, statusu wspadlnot zakonnych i wypetniania zarzadzen krélewskich
w tym zakresie. Obydwa rozdziaty wspominajace tylko jednego wiad-
ce odnoszg sie do postepowania w przypadku konkretnych wykroczen
popetnianych przez $wieckich, podlegajacych jurysdykcji biskupiej
(m.in. incest, krzywoprzysiestwo, Swietokradztwo), w ktérych prze-
widziana byta bezposrednia ingerencja kréla jako zwierzchnika urze-
dnikéw zobowigzanych do egzekwowania wyrokow sgdow biskupich.
Redaktor nie okresla imiennie, o ktérego z monarchéw chodzi, jed-
nak sformutowanie, ze w przypadkach szczeg6lnie trudnych urzedni-
cy sg zobowigzani odwotywac sie do kréla absque tardidate, zdaje sie
wskazywac¢ na monarche stale rezydujgcego w krolestwie, a wiec na
Pepina.

Gtownym argumentem zwolennikdw tezy o przemoznym wplywie
Karola na legislacje Pepina jest kapitularz ogtoszony przez miodego
wiadce w 787 r.150 Juz wstep do kapitularza wskazuje na sprawczg ro-
le Karola: Pepin wydat prawa secundum sceda domni Caroli genitoris
nostri. W 6 na 14 rozdziatow tego kapitularza Pepin powotat sie na
rozkaz Karola (secundum iussionem; sicut domnus rex Karolus deman-
davit). Niewatpliwie z inspiracji Karola w kapitularzu znalazty sie po-
stanowienia dotyczace wzajemnych stosunkow miedzy krolestwami
Longobardéw i Frankow, wykraczajgce poza kompetencje Pepina.
Wiekszos$¢ rozdziatow kapitularza odnosita sie do kwestii zwiazanych
z porzadkiem wewnetrznym Krolestwa Longobardéw, takze proble-
moéw Kosciota. Zagadnienia te byty przedmiotem uwagi Karola row-
niez w kapitularzach generalnych, na ktére Pepin sie zresztg powoty-
wat (cap. 7).

Nie ma watpliwosci, ze w tym przypadku Pepin przede wszyst-
kim posredniczyt w przekazaniu ojcowskiej woli. Dlaczego jednak Ka-
rol, ktory na przetomie lat 786 i 787 przebywat we Wtoszech w zwigz-
ku z organizacjg zbrojnej wyprawy przeciwko Benewentowi, nie
ogtosit tych przepiséw we wihasnym imieniu? Roczniki Krdélestwa

150 | capitolari italici, nr 6 (94); tak Kasten, Konigss6hne..., s. 333-334; sze-
rzej na temat kapitularza Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 61-77.

101



Frankéw wspominajg przeciez wyraznie, ze jednym z celéw podrozy
Karola do Italii byto uporzadkowanie wewnetrznych stosunkow
w krélestwiel51. Ponadto, w drodze powrotnej Karol zatrzymat sie na
pewien czas w Pawii, gdzie prawdopodobnie zwotane zostato zgroma-
dzenie ogdlne; przed obliczem krolewskim staneli wéwczas mozni lon-
gobardzcy podejrzani o nielojalnos¢, z ktérych czes¢ zmuszona byta
podazy¢ za Karolem do Franciils2 Jednak monarcha nie wykorzystat
tej sposobnosci ogtoszenia przepisow dotyczacych porzadku wewne-
trznego panstwa, przekazujac ten obowigzek synowi.

Mozliwe, ze Karolowi, planujgcemu jeszcze w tym samym 787 r.
wyprawe przeciwko ksieciu Bawarow Tassilonowi, zabrakto po pro-
stu czasu na przygotowanie i przedtozenie moznym krélestwa wszyst-
kich kwestii wymagajacych uporzadkowanials3. Pozostawiony przez
niego spis tych zagadnien, opracowany zapewne wiasnie w trakcie
pobytu w Pawii, stal sie punktem wyjscia do ostatecznej redakcji
kapitularza ogtoszonego kilka miesiecy p6zniej przez Pepina. Bardziej
prawdopodobne jest jednak, ze Karolowi zalezalo na tym, by kapi-
tularz zawierajacy dyspozycje, ktdre musiaty wywota¢ opory wsréd
miejscowej elity, zostat wydany witasnie przez Pepina.

Biedem bytoby jednak uznanie Pepina wytgcznie za biernego wy-
konawce poleceri Karola, wykonawce, ktorego zadaniem byto jedynie
przekazanie dyspozycji ojcowskich zgromadzeniu. Przemawia prze-
ciwko temu niejednolity charakter kapitularza. Oprécz przepisow
dotyczacych zagadnien zwigzanych z polityka wioskg Karola (potwier-
dzenie przywilejow immunitetowych, cap. 8; ochrona rodzin Longo-
bardéw internowanych we Francii, cap. 10) i og6Inych zarzadzen do-
tyczacych uporzadkowania stosunkow koscielnych, w ktorych Pepin
powotywat sie otwarcie na dyspozycje ojcowskie (quomodo domnus
Karolus rex demandavit et in suo capitulare continet, cap. 7), w kapi-
tularzu znalazty sie szczegotowe rozporzadzenia wydawane wytgcznie
w imieniu Pepina, regulujgce np. zakres spraw podlegajacych sadowi

151 Ann. r. Franc., 786 .

152 Armales Nazariani cum continuatio Geulferbytana, wyd. G.H. Pertz, MGH
SS, t. 1, Hannoverae et Lipsiae 1826, 787 r.

153 Tak Hagermann, Karl der Grosse..., s. 253.
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krolewskiemu w patacu pawijskim. Ze wzgledu na swdj charakter mo-
gty one powstac¢ tylko w miejscowym s$rodowisku, znajgcym mozliwo-
Sci aparatu administracyjnego krdlestwa. Nawet jesli problemy porusza-
ne w poszczegOlnych rozdziatach kapitularza zostaty wymienione
w spisie sporzadzonym w imieniu Karola podczas jego pobytu we
Wioszech, to ustalenie sposobu postepowania w poszczegélnych spra-
wach, zwtaszcza dotyczacych wewnetrznego zarzadu krolestwa, zosta-
fo pozostawione decyzji Pepina ijego doradcéw. Wptyw Pepina na
ksztatt omawianego kapitularza potwierdza tradycja rekopismienna.
Kapitularz wystepuje réwnolegle z dwoma réznymi incipitami. Czes-
ciej pojawia sie cytowany juz wstep, wskazujacy na istnienie instruk-
cji (sceda) zawierajgcej zalecenia Karola co do treSci kapitularza.
Mniej rozpowszechniony, ale wystepujacy rowniez w najwcze$niej-
szych, IX-wiecznych rekopisach wioskich, jest incipit pomijajacy mil-
czeniem udziat Karola w powstaniu kapitularza, akcentujgcy za to wo-
le Pepinajako zrédto prawa. W tej wersji podkreslony zostat natomiast
udziat w stanowieniu nowych norm sedziow (iudices), skupionych wo-
kot monarchy154.

Prawdopodobnie niemal jednocze$nie z omawianym kapitularzem
w imieniu 10-letniego Pepina zostat ogtoszony kolejny zbidr przepi-
sow prawnych. Dotyczyt on w gtéwnej mierze uporzgdkowania sto-
sunkdw wewnetrznych krdlestwa po zakonczeniu dziatan zbrojnych na
potudniu i ostatecznym ustabilizowaniu sytuacji wewnetrznej po wy-
eliminowaniu resztek opozycji, zwigzanej z ksieciem Benewentu Are-
chisem155. W odrdznieniu od poprzedniego, brak w nim wzmianek
o jakiejkolwiek ingerencji Karola. Wydaje sie, ze kapitularz ten po-
wstat (a przynajmniej formalnie miat za taki uchodzi¢) jako wyraz su-
werennej decyzji mtodocianego wiadcy, wspieranego przez skupionych
wokot niego doradcow. W tym wypadku Pepin wystepowat jako sa-
modzielny monarcha, stanowigcy prawa we wiasnym imieniu, w od-
powiedzi na biezgce potrzeby krolestwa. Podobnie jak w kapitularzu
z 782 r., w swych postanowieniach Pepin odwotywal sie posrednio

154 Incipit capitulare quem Pippinus rex instituit cum suis iudicibis in Papia, M a-
nacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 69.
1551 capitolari italici, nr 7 (95).
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i bezposrednio do prawa longobardzkiego, jako kontynuator prawo-
dawczej tradycji monarchii longobardzkiej. Brak wzmianek o inter-
wencji Karola w proces stanowienia praw zapisanych w tym kapitula-
rzu wydat sie niektérym badaczom tak nietypowy dla legislacji Pepina,
ze sktonni byli przypisa¢ go samemu Karolowi i powigzac jego ogto-
szenie z pobytem monarchy we Witoszech w 787 r.156

Jesli przyjmiemy, za Manacorda, ze takze sporzadzony po 787 r.
krotki spis przepiséw regulujacych, zgodnie z prawem kanonicznym,
zakres jurysdykcji biskupiej w sprawach dotyczacych wykroczen po-
petnianych przez Swieckich157, zostat sporzadzony w imieniu bisku-
péw krélestwa w porozumieniu z Pepinem, to aktywnos$¢ prawodaw-
cza miodocianego monarchy musi sie wyda¢ imponujaca. Spis ten jest
interesujacy takze jako Swiadectwo $cistej wspo6tpracy miedzy episko-
patem kroélestwa i wiadca.

Trudno, rzecz jasna, mowi¢ o realnym wptywie kilkuletniego Pe-
pina na tres¢ i forme ogtaszanych zarzadzen. Wskazujg one jednak, ze
zarbwno otoczenie miodego monarchy, jak i Karol jako wiladca
zwierzchni uznawali go za powotanego do stanowienia praw we wia-
snym imieniu. Jest zrozumiate, ze byta to swoboda ograniczona rama-
mi ogolnej polityki prowadzonej przez Karola, a w skali lokalnej -
jego uprawnieniami jako krola Longobardéw, wreszcie - wiladzg
ojcowskg sprawowang nad synem. Warto jednak zauwazy¢, ze rozpo-
rzadzenia, w ktdrych widoczny jest bezposredni wptyw Karola na dys-
pozycje ogtaszane przez syna, miaty charakter wyjatkowy - jak w przy-
padku kapitularza wydanego po wyprawie przeciwko Benewentowi
w 787 r. Dotyczyty one przede wszystkim zagadnien zwigzanych ze
stosunkami miedzy Krélestwem Longobardow i zaalpejskim centrum,
m.in. komunikacji miedzy o$rodkami wtadzy oraz niekontrolowanego
przeptywu ludzi przez przetecze alpejskie. Odnosito sie to przede
wszystkim do mnichéw opuszczajacych bez pozwolenia klasztory
i prowadzacych wedrowne zycie duchownych oraz wasali porzucajgcych
swych seniorow158 W Swietle tych rozdziatléw kapitularza z 787 r.

156 F.L. Ganshof, Recherches sur les capitulaires, Paris 1958, s. 114.
157 | capitolari italici, nr 9 (96), Capitula cum episcopis Italiae deliberata.
158 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 2, 3, 5.
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potozone na peryferiach karolinskiego imperium Krélestwo Longobar-
déw jawi sie jako azyl, do ktérego ciggneli awanturnicy i banici z ca-
tego frankijskiego wiadztwa. Karol Wielki, nakazujagc Pepinowi ogto-
szenie przepisOw w tym zakresie, kierowat sie potrzeba zapewnienia
porzadku takze na obszarze zaalpejskiej czesci frankijskiego panstwa,
anie jedynie uregulowania spraw wewnetrznych Krdlestwa Longobar-
déw. W sferze zainteresowania Karola znalazty sie takze kwestie do-
tyczace opieki nad matzonkami i dzieémi panéw longobardzkich in-
ternowanych we Francii w trakcie kolejnych frankijskich interwencji
we Wtoszech oraz przestrzegania przywilejéw immunitetowych dla in-
stytucji koscielnych, potwierdzonych przez Karolal59. W obu przypad-
kach mamy do czynienia z osobami lub instytucjami pozostajagcymi
pod szczegdlna opiekg krolewskg (mundium, mundeburdium). We
wszystkich wymienionych kwestiach tylko wspétpraca miedzy Karo-
lem i Pepinem mogta zapewni¢ skuteczng egzekucje prawa. Postano-
wienia kapitularza odnoszace sie Scisle do problemoéw administracyj-
nych Krolestwa Longobardow byty ogtaszane juz wytgcznie w imieniu
Pepina.

llustracjg tej szczeg6lnej relacji miedzy obydwoma krélami Lon-
gobarddw jest miniatura w powstatym pod koniec X w. wioskim reko-
pisie, zawierajgcym kopie kolekcji prawnej, opracowanej na poczatku
IX w. prawdopodobnie przez Lupusa z Ferrieres dla margrabiego Eber-
harda z Friulul60. Na miniaturze zostali ukazani Karol i Pepin (identy-
fikacje umozliwiajg umieszczone nad ich glowami napisy), z sedziow-
skimi laskami w rekach w akcie stanowienia prawa. Relacje miedzy

159 1 capitolari italici, cap. 8, 10.

160Liber legum Lupusa z Ferrieres, Modena, Biblioteka kapitulna, Cod. O. I. 2,
fol. 154v.; omoéwienie manuskryptu w Mordek, Bibliolheca capitularium...,
s. 256-268, tam tez bibliografia; na temat miniatur i ich wzorcow ikonograficznych
zob. idem, Friuhmittelalterliche Gesetzgeber und lustitia in Miniaturen weltlicher
Rechtshandschriften, SCIAM, 42, 1995, s. 1035 n., 1046-1049; odmiennie miniature
interpretuje Kasten, Kénigsséhne..., s. 332-334. Na temat biblioteki Eberharda i spo-
rzadzonych dla niego kodekséw prawnych ostatnio McKitterick, The Carolin-
gians..., s. 245-248 oraz C. La Rocca, L. Provero, The dead and their gifts. The
will of Eberhard, count of Friuli, and his wife Gisela, daughter of Louis the Pious
(863-864), w: Rituals of Power..., s. 225-280 (tam tez literatura).
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krélami oddaje spos6b przedstawienia ich postaci: Karol, w koronie,
zasiadajacy na tronie z oparciem, zwraca sie do Pepina, siedzgcego na-
przeciwko na stotku, z odkrytag gtowg. Gest Karola wskazuje, ze prze-
mawia do syna, zapewne udzielajgc mu pouczen; ale to Pepin dyktu-
je prawo siedzgcemu u ich stop pisarzowi, wyciggajac w jego kierunku,
charakterystycznym gestem, dtor z wysunietym palcem wskazujgcym.
Cze$¢ badaczy, interpretujgc owg miniature, sktonna byta w niej wi-
dzie¢ jedynie potwierdzenie niesuwerennosci Pepina. Jednak atrybuty
obu monarchow wskazujg, ze obaj ukazani zostali jako prawodawcy,
cho¢ z wyraznym hierarchicznym zréznicowaniem ich godnosci. Pe-
pin nie jest tu tylko posrednikiem, lecz aktywnym uczestnikiem aktu
stanowienia prawa. Szczegdlny charakter tej funkcji jest czytelny zwtia-
szcza w zestawieniu z miniaturg z tego samego rekopisu (fol. 42 r.),
na ktorej ukazani zostali krélowie Ratchis i Aistulf. Umieszczenie wy-
obrazen longobardzkich wtadcow-prawodawcoéw obok wizerunku Ka-
rola i jego syna miato na celu podkreslenie ciggtosci prawnej krole-
stwa, warto tez zauwazy¢, ze stréj i insygnia Pepina sg identyczne
z ubiorem krolow Longobardow.

Swoisty dualistyczny system wiadzy, ustanowiony przez Karola
w 781 r. w Italii, w wielu elementach przypomina rozwigzania funk-
cjonujagce w Krolestwie Longobardéw w ostatnich dziesiecioleciach
przed podbojem frankijskim. Od 759 r. az do 774 r. Krélestwo Longo-
bardow miato bowiem réwniez dwoéch krélow: w 759 r. Dezyderiusz
wyniost na tron swego syna Adelchisalfl nie tylko jako spadkobierce,
pozbawionego za zycia ojca realnego wptywu na decyzje polityczne,
ale takze jako rzeczywistego wspotuczestnika wiadzy162 Chociaz De-

161 Andreae Bergomatis Historia, cap. 3: [Desiderius] suusfilius, Adelchis nomi-
ne, ex consensu Langubardorum sub se regem constituit.

162 Praktyka przybierania sobie przez kréla wspétwiadcy byta znana Longobar-
dom przynajmniej od poczatku VII w., kiedy Agilulf rzadzit wspélnie z synem Ada-
loaldem (PD HL, lib. 1V, cap. 30); podobnie wraz z synami rzadzili Perktarit (PD HL,
lib. VI, cap. 35) i Raginpert (PD HL, lib VI, cap. 35), a po nich wtadz¢ z wnukiem
dzielit Liutprand (PD HL, lib. VII, cap. 55). W zadnym z tych wypadkéw nie byto
mowy o wydzielaniu nastepcom odrebnych, peryferyjnych dzielnic. Dokumenty wy-
stawiane za panowania Liutpranda i Hilpranda majg - podobnie jak dyplomy wycho-
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zyderiusz zachowal wytgcznos¢é w zakresie polityki zagranicznej
(a przynajmniej zrédta nie wskazujg, by Adelchis uzyskat formalny
wplyw na te dziedzine polityki), to w polityce wewnetrznej kompeten-
cje mtodego krola byty bardzo rozlegte. Nie ma takze w przypadku
Adelchisa mowy o wydzieleniu mu dzielnicy: mtody krél pozostawat
u boku ojca jako consors regni, dzielagc z nim wiadze163. Tak tez wi-
dziatjego pozycje doskonale zorientowany w sytuacji wtoskiego krole-
stwa Pawet Diakon, ktéry w Gesta Episcoporum Mettensium, wspo-

dzace z kancelarii Dezyderiusza i Adelchisa - podwojng datacje, wedtug lat panowa-
nia obu kroéléw (zob. CDL 1, nr 55-80). Koronacja syna za zycia ojca znana byta tak-
ze monarchii frankijskiej, R. Schneider (Koénigswahl und Kdnigserhebung im
filihmitielaller. Untersuchungen zur Herrschaftsnachfolge bei den Langobarden und
Merowingem, Stuttgart 1972 (Monographien zur Geschichte des Mittelalters, 3), s. 62-63)
sugeruje nawet, ze rozwigzanie zastosowane przez Dezyderiusza zapozyczone zosta-
to z praktyki frankijskiej. Wéréd Frankéw jednak koronacja syna za zycia ojca byta
zjawiskiem wyjatkowym. Kilkakrotnie wymuszona byta koniecznoscig zaspokojenia
zadan moznowtadztwa Austrazji, domagajacego sie potwierdzenia w ten sposéb odreb-
nosci tej prowincji. Tak byto w przypadku Dagoberta, wyniesionego na tron za zycia
Chlotara 11, i Sigiberta Ill, panujacego wraz z Dagobertem (Eiten, Das Unterkénig-
tum..., s. 3 n.). Rowniez przyktady z okresu dominacji Pippinidéw wskazujg na zasa-
dniczag réznice miedzy panstwami Frankéw i Longobardéw. Podniesienie do godno-
§ci kroélewskiej Karola i Karlomana, synéw Pepina, i wyznaczenie im dzielnic nie
wigzato sie z dopuszczeniem miodych kréléw do wspétdecydowania o najwazniej-
szych sprawach panstwowych. Schneider nie uwzglednit réwniez w swym studium
wtoskich zrédet dyplomatycznych, ktére wskazujg na zaskakujgco szeroki w porow-
naniu z frankijskimi ,,podkrélami” zakres wtadzy Adelchisa. Relacje miedzy Adelchi-
sem i Dezyderiuszem wykazujg raczej analogie z sytuacjg bizantyjskich wspétcesa-
rzy. Zagadnienie to, wykraczajgce poza zakres niniejszej pracy, wymaga odrebnego,
szczegbtowego opracowania.

163 Termin consors regni zostat zastosowany przez Pawta Diakona do opisania
pozycji wspétwitadcédw wyniesionych na tron za zycia swych poprzednikéw: Kunik-
perta, syna Perktarita (koniec VIl w.) oraz Hilpranda, wnuka Liutpranda, okrzyknie-
tego krolem przez moznych w czasie choroby dziada: PD HL, lib. VI, cap. 35; lib.
VI, cap. 55. Okreslenie to pojawito si¢ w zrodtach frankijskich w odniesieniu do re-
lacji miedzy Karolem Wielkim i Ludwikiem w 813 r. oraz Ludwikiem Poboznym i Lo-
tarem w 817 r., a w Italii jako consors regni wystepowata takze cesarzowa Angelber-
ga, zona Ludwika IlI, sprawujgca w latach 70. IX w. faktycznie samodzielnie wtadze
pod nieobecno$¢ matzonka, zaangazowanego w dziatania zbrojne w Benewencie. Na
temat ewolucji znaczenia terminu w epoce karolinskiej zob. P. De logu, ‘Consors
regni’, unproblema carolingio, BISIM, 76, 1964, s. 47-98.
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minajac o Adelchisie, napisat, ze byt on drugim krélem Longobardéw,
rzgdzacym wraz z ojcem 164.

Zachowato sie kilka dokumentow wystawionych w pawijskiej
kancelarii krélewskiej w imieniu mtodego wiadcy. Dyplomy Adelchi-
sa, wydawane za zycia Dezyderiusza, zawierajg potwierdzenia czyn-
nosci prawnych dokonywanych przez ojca, w tym réwniez udzielanych
przez niego przywilejow i nadani65. Adelchis nie tylko potwierdzat ak-
ty wydawane przez Dezyderiusza, ale takze samodzielnie podejmowat
decyzje dotyczace spraw o podstawowym znaczeniu dla stabilnosci
podstaw wiadzy krélewskiej, w tym dysponowania dobrami skarbowy-
mi, m.in. na rzecz réznych instytucji koscielnych166. O jego rozlegtych
kompetencjach $wiadczag przywileje immunitetowe dla klasztoru
$w. Salwatora w Brescii, w ktérych ograniczatjurysdykcje urzednikow
publicznych w dobrach objetych przywilejem oraz zwalniat z r6znego
typu Swiadczen publicznych; przekazywat takze prawa nalezace do
skarbu krélewskiego, m.in. wypasu w skarbowych lasach i fowisk na
terenie catego krolestwa. Nawet wiecej, Adelchis podejmowat na ko-
rzys¢ klasztoru decyzje, ktérych wprowadzenie w zycie wigzato sie
z uchyleniem obowigzujgcych przepiséw prawa Longobardéw. Zezwo-
lit bowiem opatce na zatrzymanie wolnych kobiet pozostajgcych
w zwigzku matzenskim z niewolnikami klasztoru, a ktére zgodnie
z edyktem Rotariego nalezaty do krdlewskiego skarbu.

164 Pauli Diaconi Gesta Episcoporum Mettensium, s. 265: [Karolus] [...] altero
eorum [Langobardorum] rege cui Desiderius nomen erat capto, alteroque, qui dice-
batur Adelgisus et cum genitore regnantem suo, constantinopolim pulso, universam
[Langobardorum gentem] [...] suae subdidit dicioni.

165 Potwierdzenie débr darowanych klasztorowi $w. Salwatora w Brescii przez
kréla Dezyderiusza i krdlowg Anse, CDL 3/1, nr 38, 766 r., 3 marca. Pawia; nr 44,
772 r., 11 listopada, Brescia.

166 Darowizna na rzecz krélowej Ansy potwierdzona w dokumencie Dezyderiu-
sza z pocz. lat 70. VIII w. (CDL 3/1, nr 43); darowizna dobr krélewskich na rzecz kla-
sztoru $w. Salwatora w Brescii z 772 r. (CDL 3/1, nr 44); niezachowany przywilej dla
klasztoru $w. Salwatora na Monte Amiata wspomniany jest w dokumencie Ludwika
Poboznego z 816 r,, CDA, nr 78, 816 r., 17 listopada, Compiegne; darowizna dla kla-
sztoru w Sesto potwierdzona zostata przez Karola Wielkiego w 781 r., DD Kar., nr 134,
781 r., 11 czerwca, b.m.

108



Tytulatura Adelchisa (Jlavius vir excellentissimus rex) i arengi do-
kumentow wystawianych w jego imieniu wskazujg najego petnopraw-
ng pozycje jako kréla Longobardéw167, cho¢ w dyplomach, w ktdérych
wystepowat u boku ojca jako wspotwystawca, krélewski tytutflavius
nosit tylko Dezyderiusz168 Takze datacja dokumentéw prywatnych
wedtug lat panowania obydwu kréldw wskazuje na ich niemal réwno-
rzedng pozycje: regnantes domnis nostris Desiderio et Adelchis vin
excellentissimi reges.

Zalety takiego systemu wiadzy Karol Wielki miat okazje poznac,
kiedy przez kilka diugich lat niepokojony byt nieustannie wrogimi
dziataniami podejmowanymi przez Adelchisa. Po uwiezieniu Dezyde-
riusza miody krol zarébwno w oczach Longobardéw, jak i w relacjach
z sitami zewnetrznymi (cesarz bizantyjski, ksigzeta Bawarii i Bene-
wentu) reprezentowat ciggtos¢ wiadzy panstwowej w krélestwie, co
byto niezwykle niebezpieczne dla panowania Karolingébw we Wto-
szech. Prestiz ptynacy z tytutu krélewskiego, sojusze zawarte przez oj-
ca i stuszne roszczenia do tronu pawijskiego pozwolity Adelchisowi
na zorganizowanie szerokiego frontu skierowanego przeciwko frankij-
skim okupantom. Cho¢ jego plany pokrzyzowata niefortunna i przed-
wczesna rewolta ksiecia Rotgauda, nie ulega watpliwosci, ze w przy-
padku powodzenia projektowanego wielokierunkowego uderzenia na
Italie Adelchis miatby szanse powrdci¢ na tron jako prawowity mo-
narcha. Nawet sam Karol, odnawiajgc w 781 r. nadanie Adelchisa, nie
zakwestionowat jego tytutéw prawnych - Adelchis zostat okreslony
mianem bytego kréla Longobarddw 169.

Wynoszac na tron pawijski Pepina jako krola Longobarddw i wy-
posazajagc go w rozlegte kompetencje w zakresie stanowienia prawa,
administracji wewnetrznej, Karol Wielki swiadomie nawigzat do rozwig-
zania politycznego znanego i akceptowanego we Wtoszech od pokolen.
Rozpowszechnione w historiografii przekonanie o namiestniczym cha-
rakterze wiadzy Pepina i pomniejszanie wagi jego krolewskiego tytu-

167 Zob. np. arenga dokumentu dla klasztoru $w. Salwatora; CDL 3/1, nr 38,
766 r., 3 marca, Pawia.

168 CDL 3/1, nr 33, 760 r., 4 pazdziernika, Pawia.

169 DD Kar., nr 134, 11 czerwca 781 r., b.m., [...] Adelchis, quifuit rex Lango-
bardorum [...].
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tu wynikajg z interpretowania stosunkdéw miedzy ojcem i synem wy-
Yacznie w odniesieniu do tradycji frankijskiej. Dopiero w kontekscie
longobardzkiej praktyki dzielenia rzagdéw miedzy ojca i syna mozna
zrozumie¢ pozorne niekonsekwencje w relacjach miedzy Karolem i Pe-
pinem, wynikajgce z naktadania sie zakresu wtadzy obu monarchéw.

Bezposrednim Swiadectwem kontynuacji byta forma zapisu tytu-
latury krolewskiej, wystepujagca w formutach datacyjnych dokumentow
wystawianych w réznych czesciach krolestwa po 781 r.: np. regnanti-
bus domni nostri Carulo et Pipino, gloriosofilio eius, viri excellentis-
simi regibusl?, stanowigca bezposrednie powtdrzenie odpowiednigj
formuty znanej z praktyki longobardzkiej. Taka forma datacji znika
z dokumentéw dopiero po koronacji cesarskiej Karola Wielkiego. Cho-
ciaz takze po 800 r. redaktorzy dokumentéw nadal okreslali date we-
dtug lat panowania obu witadcéw, akcentowali juz wtedy dzielacy ich
dystans: Carolus serenissimus augustus et a Deo coronatus magnus et
pacificus gubernans imperium Romanorum protegente Christo anno
imperii sui [...], etper misericordiam Dei rex Francorum et Langubar-
dorum, et Pipinofilio eius, regibusm .

Kapitularze Pepina zawierajg liczne dyspozycje pozwalajgce okre-
$li¢ zakres spraw podlegajacych jego jurysdykcji. Podobnie jak w okre-
sie niezaleznej monarchii, przed sgdem krolewskim rozstrzygane byty
przede wszystkim sprawy dotyczgce wiasnosci ziemi i statusu prawne-
go os6b, wnoszone zwykle w drodze odwotania od sagdéw lokalnych
(komesowskich i gastaldzkich). Bezposrednia kontrola krolewska nad
og6tem ludnosci wolnej wykraczata jednak poza sprawy sporne. Inte-
resujacy jest w tym kontek$cie nakaz stawiania sie przed obliczem Pe-
pina kazdego, kto zdecydowat sie porzuci¢ swego seniora i szukaé
opieki u innego, aby skontrolowaé pro qua causa aut culpa ipse suum
seniorem dimisit'72. Przepis, wydany w zwigzku z wprowadzonym
przez Karola Wielkiego zakazem samowolnego porzucania seniorow,
zostat zaopatrzony w szczego6towe dyspozycje nakazujgce zaintereso-

170 CDA, nr 33.
171 CDA, nr 68, 810 r., kwiecien.
172 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 5, 787 r.
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wanym bezwzgledne stawienie sie przed obliczem kréla, a w wypad-
ku jego nieobecnosci odktadajgce ten obowigzek do chwili powrotu
wiadcy. Przepis ten gwarantowat zatem Pepinowi formalnie kontrole
nad wolnymi nalezagcymi do prywatnych klienteli, co miato niebaga-
telne znaczenie dla wzmocnienia jego pozycji w stosunkach z mozno-
wiadztwem.

Legislacja Pepina wskazuje, ze do wytgcznej kompetencji sadu
krolewskiego zastrzezone byty skargi na postepowanie urzednikow, ze
szczegblnym uwzglednieniem nadzoru nad dziatalnoScig komesow 173,
Odpowiedzialno$¢ komesow wskazuje na podlegto$¢ catej hierarchii
administracyjnej wiadzy Pepina, jest tez przestanka przemawiajaca za
jego uprawnieniami w zakresie obsady godnosci komesowskiej, za-
kwestionowanymi ostatnio przez Brigitte Kastenl74. Brak réwniez
wzmianek wskazujacych, by od decyzji personalnych kréla Longobar-
déw przystugiwato komesom odwotanie do sagdu wtadcy zwierzchnie-
go. Nie ulega jednak watpliwosci, ze Karol Wielki wywieratl znaczny
wplyw na mianowanie komeséw w Krdélestwie Longobardow.

Wystepowanie komesa patacowegol/s w sprawach sgdowych to-
czacych sie w pierwszych latach IX w. potwierdza istnienie stale dzia-
fajacego sadu patacowego jako instytucji odwotawczej od wyrokow
sadow lokalnych. Posrednio obecno$¢ urzedu komesa patacowego mo-
gtaby wskazywac takze na funkcjonowanie w Pawii samodzielnej kan-
celarii patacowej. Nie zachowat si¢ jednak ani jeden dyplom wysta-
wiony w imieniu Pepina. Ta okoliczno$¢ stata sie jednym z gtdwnych
argumentow przywotywanych na potwierdzenie tezy o braku odrebnej
kancelarii pawijskiej. Na tej podstawie cze$¢ badaczy skionna jest
odmawia¢ Pepinowi realnego wptywu na sytuacje wewnetrzng krole-
stwa: brak dokumentéw stanowitby bowiem dowod, ze nie miat on

173 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 12, 787 r.. Placuit nobis, ut nullus comis
nec iuniores eorum nullatenus présumat alicui homini sua testimonia tollere aut ab-
strahere, nisi permittantur ei ipsa testmonia habere qui eas potest conquirere atque
rogare. Etsi aliquis contra hocfacere presumpserit, nostra est voluntas, ut ipse in no-
stra presentia veniat et ibidem exinde talem accipiat sententiam, quomodo nostrafu-
erit voluntas ad iudicandum; nr 7 (95), cap. 13, 787-788 r.

174 Kasten, Konigsséhne..., s. 322-330.

175 Manaresi, nr 13, 801 r., sierpien, Spoleto.



uprawnien w zakresie wydawania przywilejéw dla poddanych oraz
dysponowania dobrami skarbowymi na podlegtym jego wiadzy tery-
torium. Skiania to do przyjecia tezy, ze Italia nie byta niczym wiecej
nizjedna z prowincji skfadajgcych sie na imperium Karola Wielkiego,
a Pepin jedynie koronowanym namiestnikiem ojca.

Jak zauwazytjuz Gustav Eiten176, niezachowanie dyplomoéw krélew-
skich Pepina nie przesadzajeszcze jednak, ze takowe nie istniaty. W do-
kumencie Lotara | z 833 r. wspomniany jest przywilej wystawiony
przez Pepinal77, Ludwik Il za$ 20 lat p6zniej potwierdzit dokument
Ludwika Poboznego, zawierajacy potwierdzenie przywileju wolnego
wypasu bydta na pastwiskach krdlewskich wydane przez Pepina dla
klasztoru $w. Zenona w Weroniel78 Oprocz tych wzmianek, na istnie-
nie w Pawii odrebnej kancelarii wskazuje iudicatum z 803 r., w ktorym
prezbiter Alpulo odwotat sie od wczesniejszych decyzji biskupa Luk-
ki, odbierajgcych mu kosciot sw. Justusa. Powotat sie przy tym na
przedtozone iussio Pepina, w ktorym monarcha nakazat biskupowi
Lukki ponowne rozpatrzenie sprawy179. Takze poréwnanie z sytuacja
Ludwika, krola Akwitanii, ktory bez watpienia dysponowat przynaj-
mniej namiastkg wiasnej kancelarii i posiadat uprawnienia pozwalaja-
ce mu na wydawanie przywilejow i dokonywanie nadani80, sktania do
ostroznego traktowania tezy o nieistnieniu kancelarii pawijskiej, tym
bardziej ze teza ta jest oparta wytgcznie na negatywnych przestankach.

Warto zwrécié uwage na dwa inne argumenty, przemawiajgce za
przetrwaniem samodzielnej kancelarii pawijskiej, z reguty pomijane
przez przeciwnikdéw tezy ojej istnieniu. Po pierwsze, intensywna dzia-
talnos$¢ prawodawcza Pepina wymagata udziatu ludzi wyksztatconych,
biegtych w pismie, obznajomionych z prawem zaréwno frankijskim,
jak i longobardzkim. Pisane wersje praw ogtaszanych przez Pepina po-
wstaly bez watpienia w otoczeniu krélewskim, a w ich redagowaniu
musieli bra¢ udziat ludzie zwigzani jeszcze z pawijskg kancelarig

176 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 24—26.

177 DD Loth. I, nr 15.

178 DD Lud. Il, nr 13, 853 r.

179 Manaresi, nr 16, 803 r., lipiec, Lukka.

180 Zachowaty sie dwa dyplomy Ludwika z lat 794 i 808, szerzej zob. Boshof,
Ludwig der Fromme..., s. 60-62.
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krolow longobardzkich. Przemawia za tym staranna, przemyslana for-
ma kapitularzy Pepina, nawigzujgca pod wzgledem formalnym do pra-
wodawstwa kroléw longobardzkich, a w treSci wykazujgca doskonaly
znajomosc¢ nie tylko korpusu pisanych praw, ale takze norm pochodzg-
cych ze sfery niepisanego zwyczaju prawnego (cawarfidae). Co praw-
da badacze zgodnie odrzucajg dzi$ teze o powstaniu we wczesnym
Sredniowieczu w Pawii szkoty prawa - poprzedniczki studium boloA-
skiego18L, niemniej jednak nie spos6b zaprzeczy¢ istnieniu wokot dwo-
ru kroléw longobardzkich silnego osrodka intelektualnego, w ktérym
dyskutowane byty problemy prawne, majgce swe rozstrzygniecie w ka-
pitularzach ogtaszanych w imieniu Pepina.

Drugim argumentem posrednio wskazujgcym na ciggto$é funkcjo-
nowania kancelarii pawijskiej miedzy rzagdami ostatnich wtadcow lon-
gobardzkich i krolow frankijskich jest przetrwanie w Pawii w 1X w.,
a wiec w czasie, gdy aktywnos$¢ kancelarii przy dworze pawijskim nie
budzita watpliwosci, pisma dokumentowego wywodzgcego sie w pro-
stej linii z kursywy longobardzkiej. Lokalne pismo kancelaryjne oka-
zato sie stosunkowo odporne na wptywy minuskuty karolinskiej, co
jest tym bardziej charakterystyczne, ze w skryptoriach biskupich i kla-
sztornych Italii rozpowszechnita sie ona bardzo szybko. Ciagtos¢ roz-
wojowa tego pisma wskazuje na utrzymanie sie wokot patacu w Pa-
wii grupy miejscowych notariuszy, aktywnych takze po podboju
karolinskim, oraz przetrwanie szkdt (by¢ moze szkoty patacowej w Pa-
wii), ksztatcagcych wedtug starych wzorcow18 Nie ulega zatem wat-

181 Teze te najpetniej sformutowat G. M engozzi, Ricerche su/l'attivitd della
scuola di Pavia nell alto medioevo, Pavia 1924; krytycznie; U. Gualazzini, La scuo-
lapavese, conparticolare riguardo alliinsegnamento del diritto, Atti CISAM, 4, 1969,
s. 35-74; por. C.M. Radding, The Origins of Medieval Jurisprudence. Pavia and
Bologna 850-1150, New Haven-London 1988; zob. tez B. Pagnin, Lineamenti stori-
ci sulla scuola pavese prima della istituzione dell’'Universita (fine sec. V - 1361),
»Ricerche medievali”, 1, 1966, s. 3-21; idem, Scuola e cultura a Pavia nell'alto
medioevo, Atti CISAM, 4, 1969, s. 75-106.

182 E. C au, La scrittura carolingia in Pavia, capitale del Regno (secoli IX-X11),
»Ricerche medievali”, 2, 1967, s. 105-132; Cau wysunat interesujaca teze, zgodnie
z ktérg przynajmniej w niektérych przypadkach pisarze postugiwali sie¢ réwnolegle,
w zalezno$ci od charakteru dokumentu, nowa kursywa longobardzka lub karoling.
Warto tez zwro6ci¢ uwage na zréznicowanie dyktatu dokumentéw w zaleznos$ci od te-
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pliwosci, ze personel kancelarii kréldw longobardzkich musiat oddzia-
tywaé na przyszty ksztatt wioskiej kancelarii krolewskiej, w takiej po-
staci, w jakiej znamy go z okresu panowania Lotara i Ludwika II.

O aktywnos$ci Pepina w polityce wewnetrznej na przetomie VIII
i IX w. $wiadczy postugiwanie sie na duzg skale w transmisji woli
krolewskiej instytucjg missi, dziatajgcych z wylgcznej delegacji mtode-
go monarchy. Juz kapitularze Pepina, m.in. z ok. 787 r., zawieraty dys-
pozycje regulujace zakres spraw podlegajacych interwencji krélewskich
wystannikow183. Postugiwanie sie wyposazonymi w specjalne petno-
mocnictwa agentami w administracji krolestwa i w wymiarze sprawie-
dliwosci nie byto obce takze praktyce wtadzy kroléw longobardzkich.
W odro6znieniu jednak od tradycji longobardzkiej, w ktorej funkcje te
petnili przewaznie funkcjonariusze kancelarii krélewskiej, Pepina repre-
zentowali, oprécz wysokich urzednikéw dworskich, takze biskupi lub
opaci, co odpowiadato praktyce stosowanej po drugiej stronie Alp. Jed-
nak na terenie Wtoch nigdy nie funkcjonowat system missaticum ana-
logiczny do znanego z centralnego obszaru monarchii Frank6w184. In-
terwencje missi krolewskich zachowaty tu charakter dorazny.

Za posrednictwem wystannikéw réwniez Karol Wielki ingerowat
w wewnetrzne sprawy krélestwa i kontrolowat wprowadzanie w zycie
postanowien generalnych. Jest jednak znamienne, ze trzy zachowa-
ne instrukcje specjalne dla missi wystanych do Wtoch w 806-810

go, czy dana czynno$¢ prawna dokonywana byta zgodnie z prawem frankijskim
(morefrancorum), czy longobardzkim (more langobardorum), P. Santon i, Note sul-
la documentazione privata nel territono del Ducato di Spoleto (690-1115), Roma
1991, por. G. Cavallo, Libri e continuitda della cultura antica in etd barbarica,
w: Magistra Barbaritas, red. G. Pugliese-Carratelli, Milano 1984, s. 637-651 oraz
C. Bertel li, Codici miniatifra Goti, Longobardi e Franchi, w: Magistra Barbaritas...,
s. 571-601.

183 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 10, 11; nr 12 (102), cap. 16; nr 14 (100),
cap. 4.

184 Na temat missorum punktem wyjscia pozostaje klasyczna praca V. Krau-
se go, Geschichte des Institutes der missi dominici, M1OG, 11, 1890, s. 193-300,
ostatnio nowe ujecia w K.F. Werner, Missus - Marchio- Comes... oraz J. Hannig,
Zentrale Kontrolle und regionale Machtbalance. Beobachtungen zum System der ka-
rolingischen Konigsboten am Beispiel des Mittelrheingebietes, ,,Archiv fur Kultur-
geschichte”, 66, 1984, s. 1-46.
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i 813 r.18% w zasadzie nie zawierajg dyspozycji odnoszacych sie do
spraw zwigzanych z administracjg i wymiarem sprawiedliwosci
w krolestwie - te najwyrazniej pozostawaty w gestii kréla Pepina. | tak
instrukcja z 806-810 r. dotyczyta przede wszystkim problemow zwig-
zanych z zarzagdem i obrong pogranicznych marchii, w tym egzekucji
obcigzen zwigzanych ze stuzba wojskowa, spoczywajacych na podda-
nych zamieszkujgcych na tych terenach. Interwencja Karola w tych
kwestiach jest zrozumiata, poniewaz zgodnie z praktyka przyjeta tak-
ze w Akwitanii marchie pograniczne o szczeg6lnym znaczeniu strate-
gicznym podlegaty bezposrednio jurysdykcji wiadcy zwierzchniego,
do niego takze nalezato prawo wyznaczania zarzagdcoéw (duces, mar-
chiones) i kontrola nad nimi18. W Krdlestwie Longobardow charak-
ter taki miato ksiestwo Friulu, bedace z powodu swego potozenia
przedmiotem szczego6lnej troski Karola, zwtaszcza w okresie poprze-
dzajgcym rozprawe z Awaramil87. Podobnarole odgrywato wobec Be-
newentu ksiestwo Spoleto188. Znamienne jest takze, ze po 801 r. az do
Smierci Pepina Karol Wielki nie wydat we witasnym imieniu zadnego
kapitularza skierowanego do odbiorcow wioskich.

Interesujacych informacji na temat charakteru wtadzy Pepina i re-
lacji z wiadcag zwierzchnim moze dostarczy¢ pordwnanie zakresu
spraw rozpatrywanych przez przedstawicieli Karola i urzednikéw Pe-
pina. Polem, na ktérym najczesciej dochodzito do zetknigcia sie jurys-
dykcji Karola Wielkiego i Pepina, byly sprawy zwigzane z sytuacja
krolewskich klasztoréw. Dobrg ilustracje relacji miedzy oboma krdla-
mi Longobardéw stanowi dokumentacja dotyczaca spraw opactwa Ma-
rii Panny w Farfie. Rola polityczna i strategiczne znaczenie klasztoru,
usytuowanego na pograniczu ksiestw Spoleto i Benewentu, wyjasnia-
ja zainteresowanie, jakim Karol Wielki obdarzat klasztor od pierw-
szych miesiecy swego panowania we Wtoszech.

185 | capitolari italici, nr 11 (99); nr 17 (83); nr 18 (84).

186 Kas ten, Kdnigsséhne..., s. 288 n.

187 Krahwinkler, Friaul im Friuhmittelalter..., s. 143 n.

188 O roli Spoleto w polityce potudniowej Karolingéw zob. B. Ruggiero, //du-
cato di Spoleto e i tentativi di penetrazione dei Franchi nell 'Italia meridionale, ,,Ar-
chivio storico per le province napoletane”, 5-6, 1968, s. 77-116; G asparri, // ducato
longobardo..., s. 102 n.
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W 798 r. trzej missi Karola rozpatrywali sprawe wniesiong przed
sad krélewski przez opata Fariy, ktéry wystapit przeciwko roszczeniom
ksiecia Spoleto, Winichisa, kwestionujacego przywileje i zwolnienia,
jakimi cieszyt sie dotad klasztor189. Wydaje sie, ze zaangazowanie sie
Karola w sprawe wynikato wiasnie z tego, ze strong sporu byt ksigze
Spoleto, ktérego pozycja, cho¢ w poréwnaniu z czasami niezaleznego
krolestwa znacznie ostabiona, stawiata go jednak na pierwszym miej-
scu wsrod moznych longobardzkich.

Jednak 3 lata pdzniej, w sierpniu 801 r., spory dotyczace spraw
majatkowych klasztoru w Farfie rozstrzygali juz wytgcznie przedsta-
wiciele Pepina, z komesem patacowym Ebroardem na czele. W tej mi-
sji, 0 szczegblnym, jak sie wydaje, znaczeniu, brali udziat oprocz Ebro-
arda biskup Adelmar, dwaj tawnicy z Piacenzy oraz wasal krélewski,
zaufany Pepina Leon. W zachowanym iudicatum brak wzmianek, ktore
wskazywatyby, ze Karol wywierat jakikolwiek wptyw na przebieg
sprawy. Klasztor krélewski w Farfie pozostawat zatem jednoczes$nie
pod opiekg cesarza Karola i Pepina kréla Longobardow, obaj zacho-
wywali prawo do rozstrzygania we wiasnym imieniu spraw spornych
dotyczacych tego opactwa.

Znamienne jest, ze brak przyktadéw spraw sagdowych toczacych sie
na terenie Wtoch po 801 r., w ktorych wyrokowaliby samodzielnie wy-
stannicy Karola Wielkiego. W kilku sprawach missi wystepowali nato-
miast jednocze$nie w imieniu obu krélow Longobardéw. Wskazuje to
posrednio na wzmocnienie pozycji Pepina, wstawionego niedawnymi
zwyciestwami militarnymi. Syn stawat sie dla Karola Wielkiego w co-
raz wiekszym stopniu partnerem w polityce witoskiej. Szczeg6lnie zna-
mienny jest przyktad placitum, ktére odbyto sie w Risano na Istrii i do-
tyczyto naruszenia przez urzednikdw frankijskich zwyczajowych praw
miejscowej ludnoscil®. Znaczenie niedawno (lata 780-787) przytaczo-
nego terytorium i waga spraw wymagajacych pilnie rozstrzygniecia
sktonity Karola i Pepina do oddelegowania w roli swych przedstawi-

189 Manaresi, nr 10, 798, maj, Spoleto; na temat Winichisa, ktéry od 789 do 822 r.
piastowat godno$¢ ksiecia Spoleto, zob. Gasparri, 1! ducato longobardo...,
s. 114-122.

190 Manaresi, nr 17, 804 r., Risano.
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cieli dwoch os6b odgrywajgcych istotng role w zyciu politycznym
krolestwa - komesdéw Kadolaha i Aional9l Podobnie w imieniu obu
monarchow wystepowali w Spoleto w 807 r. Ardeman i Gaiduald192
W obu dokumentach missi deklarowali, ze dziatajgper iussionem do-
minorum nostrorum Karoli imperatoris vel domni regis Pipini]9i.

Jak wspomniano, kapitularze generalne ogtaszane przez Karola
formalnie obejmowaty swym dziataniem Krélestwo Longobardéw. Po-
twierdzajg to m.in. bezposrednie odwotania do tychze kapitularzy w le-
gislacji Pepina i instrukcjach dla missi Karola oraz list Karola Wiel-
kiego do syna (napisany w latach 806-810), w ktorym nakazywat on
przestrzeganie wydanych wiasnie przepisow ogoélnopanstwowychl194.
Ze wzgledu na wyjatkowy charakter tego ostatniego dokumentu, trze-
ba poswieci¢ mu nieco wiecej uwagi.

Cel wystosowania listu jest oczywisty. Karol byt zaniepokojony
trudnosciami, na jakie natrafiato wprowadzanie w zycie postanowien
zawartych w ogtaszanych przez niego kapitularzach generalnych. Wie-
$ci 0 niepostuszenstwie dotarty az do cesarskich uszu:

Ustyszeliémy takze o tym, ze o pewnych przepisach (capitula), ktére rozkazali-
§my zapisa¢ jako prawo, niektdrzy sposréd naszych i waszych [poddanych - przyp.
A.P.] moéwig, iz sami we wtasnej osobie nie powiadomiliSmy ich wcale o tej sprawie
[tzn. przepisach - przyp. A.P.] i z tej przyczyny nie chca by¢ im postuszni ani zgo-
dzi¢ sie na nie, ani tez uzna¢ ich za obowigzujgce prawo. Ty za$ wiesz, jak i w jaki
spos6b rozmawialiémy o tych przepisach, przeto wzywamy Twojg mitos¢, by$ w ca-
tym powierzonym Ci przez Boga krolestwie rozgtosit je i zarzadzit, by ich przestrze-
gano i stuchano - i tych o zab6jstwach biskupéw i kaptanéw, tak jak postanowilismy,
i tych dotyczacych wszelkich innych kwestii195.

191 Dzieje Istrii pod rzgdami Frankéw omawia G. De Vergottini, Venezia
e I'jstria nellalto medioevo, w: Le origini di Venezia, Firenze 1964, s. 102 n. Wyrok
wydany naplacitum w Risano zostat potwierdzony w dokumencie Ludwika Pobozne-
go, w ktérym jednak Kadolah i Aio zostali okresleni jako przedstawiciele Karola Wiel-
kiego, Documenti relativi alia storia di Venezia anteriori al Mille, wyd. R. Cessi, Pa-
dova 1942, nr 42.

192 Manaresi, nr 21, 807 r., 22 lutego, Rieti.

193 Ibidem.

194 | capitolari italici, nr 13 (103); na temat znaczenia listu Ganshof, Recher-
ches..., s. 20 n.

1% Audivimus etiam, quod quedam capitula quae in lege scribi iussimus per ali-
qua loca aliqui ex nostris ac vestris dicunt, quod nos nequaquam illis hanc causam
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Przytoczony tekst zawiera interesujgce informacje na temat wza-
jemnych relacji miedzy Karolem i Pepinem. Po pierwsze, wskazuje na
aktywne uczestnictwo Pepina w procesie przygotowywania praw obo-
wigzujacych na obszarze catego cesarstwa. Pepin nie tylko znat tres¢
przepisdéw przed podjeciem przez Karola dziatai zmierzajgcych do ich
wprowadzenia na terenie Wioch, ale najwyrazniej cesarz omawiat z nim
ich ostateczny ksztatt (tecum locuti fuimus de ipsis capitulis). Passus
ten potwierdza, ze stanowienie praw generalnych nie byto arbitralnym
aktem woli cesarskiej, lecz wymagato zasiegniecia opinii u najwyz-
szych dostojnikow imperium, wérdd ktérych szczeg6lne miejsce zajmo-
wali whadcy krolestw podlegtych zwierzchniej wiadzy Karolal%.

Jednoczes$nie sam proces wprowadzania tych praw generalnych we
Wioszech magt przebiegaé najwyrazniej bez udziatu Pepina i miejsco-
wego zgromadzenia. Karol zwrocit sie bowiem do syna o pomoc do-
piero wtedy, gdy realizacje tych postanowienn uniemozliwit op6r ze
strony elit krélestwa. A zatem zarzgdzenia Karola zostaty przekazane
do wiadomosci wtoskich poddanych bez posrednictwa Pepina, cho¢ za-
pewne za jego wiedza.

W liscie Karol stwierdzat, ze jego wioscy poddani odmowili za-
stosowania sie do nowych zarzadzen, ttumaczac sie tym, ze cesarz nie
powiadomit ich o nich osobiscie (guod nos nequaquam illis hanc cau-
sam ad notitiam per nosmetipsos condictam habeamus). Ten fragment
listu bywa czesto przytaczany na potwierdzenie tezy o zasadniczym
znaczeniu ustnej promulgacji w stanowieniu prawal97. Zgodnie z tg
koncepcjg monarcha mdgt domagac sie respektowania swych zarza-

ad notitiam per nosmetipsos cpndictam habeamus, et ideo nolunt ea oboedire nec con-
sentire negue pro lege tenere. Tu autem nosti, quomodo vel qualiter tecum locutifuimus
de ipsis capitulis, et ideo monemus tuam amabilem dilectionem, utper universum regnum
tibi a Deo commissum ea notafacias et oboedire atque inplere praecipias, de episco-
pis et sacerdotibus occisis, sicut statutum habuimus, et de reliquis quibuslibet causis.

196 Na to, jak wazne w realizacji polityki krélewskiej byto uzyskanie akceptacji
stronnictw moznowtadczych skupionych wokét dworu i wygrywanie wewnetrznych
animozji w tonie arystokracji, zwraca uwage zwtaszcza Hannig, Consensus fide-
lium..., passim-, zob. tez przyp. 114, s. 83.

197 Tak Ganshof, Was waren..., s. 36 n.; polemicznie zwtaszcza R. Schneider,
Schriftlichkeit und Mundlichkeit im Bereich der Kapitularien, w: Recht undSchrift...,
s. 257-279.
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dzen jedynie wéweczas, gdy zostaty one ogtoszone na zgromadzeniu
(przez samego wiadce lub w jego obecnoSci) i uzyskaly akceptacje
poddanych. Eksponowanie znaczenia promulgatio dla waznosci roz-
porzadzen panujacego wptyneto takze na sposob interpretowania listu
Karola do Pepina: podobnie jak w przypadku frankijskiej Galii, takze
we Wioszech kapitularze generalne mogty zostaé uznane za obowig-
zujace prawo tylko pod warunkiem przedstawienia ich lokalnemu zgro-
madzeniu w Pawii i uzyskania tym samym zatwierdzenia ze strony
moznych krolestwal9. Poniewaz kapitularz generalny Karola zostat
ogtoszony i spisany poza granicami krdlestwa, na zgromadzeniu ogol-
nym iprzekazany do lItalii prawdopodobnie za posrednictwem wystan-
nikow cesarskich (o istnieniu takiej praktyki Swiadczg instrukcje dla
missorum dotgczone do kapitularzy generalnych Karolal®, a takze in-
strukcje specjalne dla wystannikdw udajacych sie do Wtoch200), przed-
stawiciele politycznych elit krolestwa Longobardow odmowili ich re-
spektowania20l. Interwencja Pepina miata zatem zaradzic tej trudnej
sytuacji, przez powtdrzenie zarzadzen Karola, tym razem jednak z po-
szanowaniem tradycyjnej procedury - na pawijskim zgromadzeniu ge-
neralnym.

Frangois Bougard sformutowat na tej podstawie dalej idacg teze,
zgodnie z ktorg wszelkie prawa ogolne ogtaszane przez wiadce
zwierzchniego musiaty by¢ przedtozone przez krola Longobardow do
zatwierdzenia miejscowemu zgromadzeniu, w przeciwnym wypadku
Karol ijego nastepcy nie byli w stanie wymusi¢ ich przestrzegania na

198 Tak J.L. Nelson, On the limits of the Carolingian Renaissance, w; eadem,
Politics and Rituals..., s. 59. O roli zgromadzenia generalnego w polityce i prawie mo-
narchii wczesnego $redniowiecza ogélnie: S. Airlie, Talking heads: Assemblies in
early medieval Germany, w: Political Assemblies in the Earlier Middle Ages, red.
P.S. Barnwell, M. Mostert, Tumhout 2003, s. 29-46; T. Reuter, Assembly politics in
Western Europe from the eight century to the twelfth, w: The Medieval World, wyd.
P. Linehan, J. Nelson, London 2001, s. 95-129.

19Boretius, nr 58, cap. 6; nr 60, cap. 4: Praecipimus autem missis nostris, ut
ea quae a multis iam annis per capitularios nostros in toto regno nostro mandavimus
agere, discere, observare vel in consuetudine habere, ut haec omnia nunc diligenter
inquirant et omnino innovare [...] studeant; nr 67, cap. 6.

200 | capitolari italici, nr 11 (99).

201 Nelson, Literacy..., s. 266-267.
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obszarze Krolestwa Longobardéw?202. Tym samym wprowadzanie w zy-
cie na obszarze Wtoch zarzadzen wydawanych przez Karola dla catego
cesarstwa zalezatoby w praktyce wytgcznie od zgody Pepina, stojace-
go na czele miejscowej politycznej wspolnoty. Ograniczatoby to znacz-
nie wladze cesarza nad tg czeScig imperium. Wydaje sie jednak, ze te-
za Bougarda, cho¢ interesujaca, idzie zbyt daleko. List Karola do Pepina
dotyczy chyba jednak sytuacji wyjatkowej i nie mozna najego podsta-
wie wycigga¢ ogblnych wnioskow na temat praktyki stanowienia prawa.

Przeciwko takiej hipotezie przemawia takze jeden z rozdziatéw in-
strukcji dla missorum cesarskich z 803 r. Karol nakazat w nim swym
przedstawicielom, by przedtozyli pod rozwage poddanym w prowin-
cjach te prawa, ktére w tym samym roku zostaty ogtoszone na zgro-
madzeniu og6lnym. Nastepnie missi mieli uzyska¢ od nich potwierdze-
nie na pismie uznania tychze praw203. Kapitularz ten pokazuje sposéb
komunikowania sie monarchy z poddanymi. Nie ulega watpliwosci, ze
przekazywanie woli cesarskiej nie wymagato ani jego obecnosci, ani
udziatu lokalnych witadcow, ani nawet posrednictwa miejscowych
urzednikéw. Missi przywozili ze soba oficjalna, ujednolicong i by¢ mo-
ze spisang w cesarskiej kancelarii wersje kapitularza, ktora byta przed-
stawiana bezposrednio poddanym. Pod pojeciem populus kryty sie
zapewne lokalne elity, zebrane na zgromadzeniach, na ktérych wystan-
nicy Karola rozstrzygali m.in. zadawnione spory i rozpatrywali spra-
wy zastrzezone dlajurysdykcji cesarskiej. Swoiste ,,spoteczne konsul-
tacje” przewidziane w instrukcji nie mialy jednak najwyrazniej
wptywu na tre$¢ ustanowionego przez wiadce prawa. Stuzyly raczej
rozpoznaniu nastrojow i gotowosci lokalnych spoteczno$ci do podpo-
rzgdkowania sie¢ monarszym rozkazom. W razie oporu pozwalaty za-
pewne oceni¢, jakg forme nacisku nalezy zastosowa¢, by wymusic¢
postuch. | w tym sensie mozna rozumie¢ koniecznos$¢ uzyskania zgo-
dy na wprowadzenie w zycie nowych praw. Podpis (czy tez czesciej
- signum crucis) ztozony na egzemplarzu kapitularza potwierdzat przy-

202Bougard, Lajustice..., s. 27-29.

203Boretius, nr40, cap. 19: Utpopulus interrogetur de capitulis quae in lege
noviter addita sunt; et postquam omnes consenserint, subscriptiones et manufirmationes
suas in ipsis capitulisfaciant.
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jecie do wiadomosci decyzji cesarskich i stanowit gwarancje na wy-
padek odmowy zastosowania si¢ do zarzadzen. Nie jest, rzecz jasna,
wykluczone, ze missi stuzyli jako posrednicy w przekazywaniu panu-
jacemu uwag i obiekcji zgtaszanych przez poddanych, jednak decyzje
dotyczace zmiany postanowien zapisanych w kapitularzu generalnym
pozostawaty wytgczng prerogatywg cesarska.

Wyjatkowym $wiadectwem funkcjonowania mechanizmow wia-
dzy jest list datowany na lata 801-813, skierowany przez missi cesar-
skich - Adalarda z Korbei, opata Fulrada, komesa Unrocha i Rokulfa
- do komeséw204. Wystannicy cesarscy, wiadzg nadang im przez ce-
sarza, wzywali urzednikoéw do wypetniania powierzonych im obowigz-
kow zarowno w kwestiach dotyczgcych Kosciota, jak i w sprawach
Swieckich, oraz do przestrzegania zarzadzen wydanych przez wiadce.
W razie gdyby zaistniaty watpliwosci co do kwestii, o ktérych kome-
si zostali powiadomieni przez monarche pisemnie lub ustnie, mieli sie
bez zwtoki zwraca¢ z prosbg o wyjasnienie do wystannikéw cesar-
skich205. Missi cesarscy nie tylko odgrywali role pierwszej instancji
odwotawczej w sprawach spornych, ale takze przedstawiali lokalnym
urzednikom obowigzujgcg wyktadnie prawa ogtaszanego przez cesa-
rza. O wszystkich zaniedbaniach popetnionych przez komeséw i pod-
legtych im funkcjonariuszy aparatu wiadzy zobowigzani byli powia-
domi¢ Karola w specjalnym raporcie. Mozliwe (cho¢ niepewna datacja
obydwu listéw - Karola do Pepina i missi do komesow - nie pozwa-
lajednoznacznie potwierdzi¢ tej hipotezy), ze interwencja Karola u Pe-
pina byta nastepstwem witasnie owej inspekcji dokonanej przez Ada-
larda, Fulrada, Unrocha i Rokulfa.

Niewatpliwie jednak list Karola do Pepina $wiadczy, ze w spote-
czenstwie frankijsko-longobardzkich Wtoch istniato przekonanie
0 znaczeniu osobistego uczestnictwa wiadcy w ogtaszaniu prawa, a co
za tym idzie - o randze zgromadzenia jako miejsca, gdzie dokonywa-

204Boretius, nr 85, prolog.

205 Ibidem, cap. 4: Deinde ut hoc certissime provideatis, si aliquid de omni Ulo
mandolo sive secundum Deum seu secundum saeculum, quod vobis domni nostri aut
scribendo aut dicendo commendatum est, dubitetis, ut celeriter missum vestrum bene
intelligentem ad nostras mittatis, qualiter omnia et bene intelligatis et adiuvante Do-
mino bene perficiatis.
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no aktu promulgacji. Byto to przeswiadczenie na tyle zakorzenione
w $wiadomosci zbiorowej, ze niedopetnienie tego aktu mogto zostaé
uznane za wystarczajacy pretekst do odmowy respektowania cesar-
skich zarzadzen. W sformutowaniu tym kryje sie zapewne $lad istnie-
nia opozycji wobec wiadzy Karola, sabotujgcej jego decyzje pod pre-
tekstem powotywania sie na miejscowe tradycje prawne. Najwyrazniej
jednak oporni nie kwestionowali samych uprawnien wiadczych Karo-
la, ajedynie forme, w jakiej byta im przekazywana wola cesarska.

Analiza listu wskazuje, ze Karol Wielki traktowat Krélestwo Lon-
gobarddw jako integralng czes¢ imperium, a Pepina uwazat za wspdt-
pracownika w ustanawianiu i egzekucji ogoélnopanstwowych zarza-
dzeA. To, ze Karol w takiej formie zwracatl sie do syna, wynikato
przede wszystkim z faktu, ze Pepin, stale rezydujacy w krolestwie,
dysponowat skuteczniejszymi niz Karol instrumentami, umozliwiajg-
cymi mu sprawowanie kontroli nad realizacjg zarzgdzen zapisanych
w kapitularzu generalnym, a nie z potrzeby uzyskania zgody kréla Lon-
gobarddéw i zgromadzenia ogdlnowitoskiego na wprowadzenie ich
w zycie. W tym przypadku Pepin wystepowat raczej w roli posredni-
ka, zobowigzanego do dyscyplinowania swoich poddanych, uchylaja-
cych sie od wypeiniania woli wadcy zwierzchniego. Na takajego ro-
le wskazuje takze pierwsza cze$¢ tego samego listu, w ktérym Karol
prosit syna o ograniczenie naduzy¢ popetnianych przez jego urzedni-
kow na szkode instytucji koscielnych. Do tych samych uprawnien
krola Longobardow odwotali sie 30 lat pdzniej biskupi wioscy, ktérzy
zwrocili sie do Ludwika Il z prosbg o nakazanie poddanym przestrze-
gania przepis6w zawartych w kapitularzach Ludwika Poboznego i Lo-
tara 1206.

Nie ulega watpliwosci, ze list Karola do Pepina wskazuje na donio-
stg role tego ostatniego w ksztattowaniu relacji miedzy zaalpejskim cen-
trum a Krolestwem Longobarddw. Nie ograniczata sie ona wytgcznie do
zapewniania sprawnej komunikacji miedzy Akwizgranem i Pawig.
Wedtug cesarza wioskie krélestwo zostato powierzone Pepinowi przez
Boga, a wiec Pepin jako krél Longobardéw z bozej taski byt na réwni
z ojcem odpowiedzialny zaréwno za zycie doczesne, jak i wieczne po-

206 | capitolari italici, nr 36 (210), cap. 6, 7, 13, 16.
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wierzonego jego wiadzy ludu. Powotany byt zatem, tak jak Karol, do
naprawiania wszelkich szkdd usuwania btedéw, do przywracania i strze-
zenia sprawiedliwosci, pokoju oraz bezpieczenstwa ludu i Kosciota. Tyl-
ko w ten spos6b mégt uzyskaé przychylno$é Niebios. Koncepcja ta zna-
lazta wyraz w apelu, jaki cesarz skierowat w liscie do syna:

ijesli jest prawda, ze tak sie stato [tzn. zostato popetnione przestepstwo - przyp. A.P.],
ze swej strony postaraj si¢ wszelkimi sposobami napominaé¢ i poprawiaé, aby w na-
szych i twoich czasach zachowywany byt pokdj Kos$ciota bozego ijego stug, i zeby
dzieki temu nieustannie wzrastata hojna odptata dla nas i dla ciebie (et si verum est
quod itafactum sit, deinceps omnimodis emendare et corrigere studeas, quatenus in
diebus nostris et tuis pax ecclesiarum Dei sive illarum servientium in omnibus con-
servetur et ut merces copiosa nobis ac tibi exinde iugiter adcrescat).

Nie dziwi zatem, ze Karol, méwigc o tych spos$rod mieszkarncow
Krdlestwa Longobardow, ktérzy nie chcieli podporzagdkowac sie jego
zarzadzeniom, okreslat ich jako aliqui ex nostris ac vestris.

Whnioski ptyngce z analizy listu Karola do Pepina pozwalajg zro-
zumie¢, dlaczego Karol rezygnowat niekiedy z ogtaszania praw dla
Wioch we wiasnym imieniu, pozostawiajgc to zadanie Pepinowi (jak
w przypadku kapitularza z 787 r.). Autorytet Pepina, uosabiajacego
odrebnos¢ panstwowg Krolestwa Longobardow, stojgcego na czele
zgromadzenia ogOlnego lItalii, a tym samym pozostajgcego w bezpo-
Srednim kontakcie z elitg polityczng krolestwa, dawat nadzieje na sku-
teczne wprowadzanie w zycie nowych przepiséw. Bylo to szczeg6lnie
istotne w przypadku zarzadzen z réznych powodéw mogacych natra-
fia¢ na opor w spoteczenstwie.

Samodzielno$¢ Pepina jako prawodawcy znalazta wyraz w kapi-
tularzu wydanym w ostatnich latach jego panowania (806-810207), za-
wierajagcym dyspozycje dotyczace zagadnien o kluczowym znaczeniu
dla wewnetrznej stabilnosci krolestwa208. Badacze poswiecali mu do-
tad niewiele uwagi. Tymczasem analiza poszczeg6lnych rozdziatow
wskazuje, ze mamy tu do czynienia z czym$ wiecej niz tylko zbiorem
przepisow stuzacych rozwigzaniu probleméw przedktadanych wiadcy
do rozpatrzenia na zgromadzeniu ogélnym.

207 Na temat datacji zob. Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 118-121.
208 | capitolari italici, nr 12 (102).
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Od strony formalnej kapitularz ten zaskakuje starannym uktadem
tresci. Odbiega od typowego nawet dla wersji kapitularzy zredago-
wanych bez watpienia w kancelariach krélewskich chaotycznego prze-
mieszania zagadnied. W omawianym spisie zarzadzen Pepina wpro-
wadzony zostat tréjdzielny uklad. Po rozdziatach dotyczgcych obo-
wigzkéw biskupow i opatéw (cap. 1), o podstawowym znaczeniu dla
funkcjonowania struktur administracyjnych krélestwa, oraz zagadnien
zwigzanych z utrzymaniem dyscypliny wsréd kleru (cap. 2-3), umie-
szczone zostaty przepisy odnoszace sie do organizacji administracji
i sgdownictwa publicznego oraz wspotpracy w tym zakresie miedzy
wiadzami duchownymi i $wieckimi (cap. 4-9), a nastepnie postano-
wienia stuzgce uporzgdkowaniu procedury sadowej (cap. 10-16).
W ostatniej czesci znalazty sie dyspozycje regulujagce sprawy mniej-
szej wagi i uzupetniajgce wczesniejsze prawodawstwo longobardzkie
(cap. 17-20).

W kapitularzu brak bezposrednich odwotan do osoby i autorytetu
Karola Wielkiego, mimo ze znalazty sie w nim przepisy zaczerpniete
z wczesniejszej legislacji cesarskiej. Wszelkie dyspozycje pochodzg
wprost od Pepina i tylko on wystepuje jako zrédto prawa dla podda-
nych. Stosowane we wcze$niejszych prawach Pepina formuty wska-
zujace na Karola jako na sprawce danej normy zastapita neutralna for-
mutka sicut lex est, odwotujaca sie do wspdlnego prawa cesarstwa. Nie
ulega watpliwosci, ze byt to zabieg celowy, by¢ moze stuzacy podkre-
Sleniu suwerennosci Pepina jako jedynego autora wprowadzanych
W Zycie praw.

Catos¢ przepisow dotyczacych wewnetrznej organizacji krélestwa
sktada sie na spéjny program, zmierzajacy do ograniczenia naduzy¢ we
wszystkich sferach zycia istotnych z punktu widzenia skutecznosci
wiadzy. Kapitularz ten nie tyle zmieniat istniejgce normy, ile kierowat
do poszczegdblnych grup pouczenie, wzywajac do przestrzegania usta-
nowionych przepiséw i do przedktadania monarsze przypadkdw,
w ktorych konieczna wydawata sie krolewska interwencja. Incipit uka-
zuje okolicznos$ci wydania kapitularza: zostat ogtoszony na walnym
zgromadzeniu: domnus rex ad placitum suum fidelibus suis ammonuit.
Warto zwroci¢ uwage na okres$lenie aktu wydania zarzadzen przez Pe-
pina terminem ammonere, przywotujgcego na mysl Admonitio gene-
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ralis Karola Wielkiego z 789 r.2090 Skojarzenie to jest nieprzypadkowe
i - jak sprobuje wykaza¢ - odzwierciedla taki sam sposéb myslenia
0 witadzy krolewskiej i funkcji monarchy, jaki zawart Karol w wyda-
nym kilkanascie lat wczesniej Admonitio. Analiza poszczegélnych pa-
ragrafow kapitularza Pepina wskazuje na jego bliski zwigzek takze
z drugim programowym manifestem Karola - wydanym w 802 r.
w Akwizgranie wielkim kapitularzem skierowanym do wystannikow
cesarskich (Capitulare missorum generale)210.

Pepin - tak jak Karol Wielki - czut sie upowazniony do napomi-
nania tych, ktérych uwazat za wspotpracownikéw w tworzeniu nowe-
go, idealnego porzadku. Sam Bég za jego posrednictwem powotat do
tego dzieta nie tylko krolewskich komeséw i wasali, ale takze bisku-
pow, opatéw i duchowienstwo, wszystkich piastujgcych urzedy Swiec-
kie i koScielne (cap. 10). Jako monarcha, ktéry wiadze otrzymat od Bo-
ga, Pepin miat za zadanie wprowadzi¢ w powierzonym mu krolestwie
zgode ijednos$¢; zadat, aby episcopi et comités concordiam et dilectio-
nem inter se habent [...] ut episcopus sui comiti, ubi ei necessitas po-
poscit, adiutor et exortator existat, qualiter suum ministerium explere
possit (cap. 5). Do niego nalezata opieka nad Kosciotem i ochrona je-
go praw. Na nim spoczywat obowiazek strzezenia zaréwno prawa ziem-
skiego, jak i bozego. Nawotywat wiec Pepin: ut episcopi suum in omni-
bus iuxta vires peragere studeant ministerium in parochiis eorum; [...]
ut canonici secundum canones, regulares secundum regulam vivant
(cap. 1); ut abbates qui canonicam debent normam illis similiter suis
prevideant clericis, sicut ordo canonicus docet (cap. 3). Zwracajgc sie
za$ do Swieckich, gtosit: Volumus, ut sicut nos omnibus legem observa-
mus ita et omnes nobis legem conservare faciant, et plenam iustitiam
in eorum ministeriis, quicquid ad nos pertinet,facere studeant (cap. 15).

Cigzaca na wiadcy odpowiedzialno$¢ za osiggniecie pokoju na
ziemi wymagata sprawnego funkcjonowania narzedzi jego wiadzy,

209Boretius, nr 22, na temat Admonitio ostatnio W. Fatkowski, Admonitio
generalis Karola Wielkiego - zapowiedZ tworzenia panstwa idealnego, w: Ludzie, Ko-
$ciot, wierzenia. Studia z dziejéw kultury i spoteczeristwa Europy Srodkowej ($rednio-
wiecze - wczesna epoka nowozytna), Warszawa 2001, s. 419-428.

210 Boretius, nr 33.
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a przede wszystkim wymiaru sprawiedliwosci. Wiele miejsca w kapi-
tularzu zajmujg rozdziaty skierowane do komesdw i sedzidw, nakazu-
jace im m.in. ochrone najstabszych, wdoéw i sierot (cap. 4) oraz prze-
strzeganie procedury sadowej (cap. 12, 14). Nie godzito sie takze pod
rzgdami chrzes$cijafskiego witadcy obraca¢ w niewole i sprzedawac
wolnych, handlowa¢ ludzmi poza kontrolg krélewska (cap. 18, 19,20).
Tak to w zamysle redaktora kapitularza wiadca nie tylko troszczyt sie
0 los Kosciota i paristwa, lecz takze pochylat sie nad maluczkimi. Obej-
mowat swag troskg caty poddany jego wiadzy lud bozy.

Jest oczywiste, ze inspiracja dla tego programu byta koncepcja rza-
déw realizowana przez Karola Wielkiego. Wspdlna podstawa ideowa
nie zmieniajednak faktu, ze Pepin ogtaszat powyzsze zarzadzenia wy-
facznie w swoim imieniu. To on byt gtowg Krélestwa Longobardow
ljego staraniom powierzony byt lud je zamieszkujacy. Kapitularz jest
czytelnym wyrazem ambicji politycznych i Swiadomosci wiasnej po-
zycji Pepina. Nie byt on jedynie namiestnikiem, w cieniu ojca wyko-
nujgcym polecenia ptyngce z Akwizgranu. Czut sie i dziatat jak suwe-
renny monarcha, cho¢ zwigzany obowigzkiem wiernosci synowskiej
i zaleznoS$cig polityczng wobec cesarza.

Warto zauwazyé¢, ze ostatnie lata panowania Pepina jawig sie
w Swietle nielicznych dostepnych zrodet jako okres jego niezwyktej
aktywnosci takze w tych dziedzinach polityki, ktére uwaza sie po-
wszechnie za zastrzezone do wytacznej decyzji Karola Wielkiego,
a wiec przede wszystkim w polityce zagranicznej. Wcze$niej podle-
gtos¢ Pepina woli ojca nie budzita watpliwosci. Tak byto np. podczas
podejmowanych regularnie az do 806 r. wypraw przeciwko nieustan-
nie buntujagcym sie ksigzetom Benewentu, tradycyjnie uwazanego za
strefe wptywow krélow z Pawii. Mimo ze zachowana zostata odreb-
nos¢ exercitus Italiae pod dowddztwem Pepina2ll, Karol osobiscie
nadzorowat postepy dziatan zbrojnych prowadzonych przez syna, on
takze zawierat traktaty dotyczace bezposrednio Wioch, do niego przy-

211 Znamienne $wiadectwo owej odrebnosci znajdujemy w kapitularzu Karola
Wi ielkiego z 811 r. (Boretius, nr 73, cap. 7), w ktérym ws$rod pretekstow, wykorzy-
stywanych przez wolnych, by uchyla¢ sie od stuzby wojskowej, znalazt sie argument:
[...] se esse homines Pippirti et Chluduici et tunc profitentur se ire ad servitium domi-
norum suorum, guando alii pagenses in exercitum pergere debent.
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bywali postowie z darami od pragnacych sie ukorzy¢ ksigzat Benewen-
tu212. Takze uwiefczona sukcesem wyprawa mitodziutkiego Pepina

przeciwko Awarom byta prowadzona na rozkaz i pod kontrolg zaufa-
nych dowédcow Karola213.

W ostatnich latach zycia kuratela starzejgcego sie Karola nad
dziataniami militarnymi podejmowanymi przez syna najwyrazniej
ostabta214. Znalazto to wyraz w swobodzie, z jakg Pepin prowadzit
intensywne dziatania zbrojne skierowane przeciwko Saracenom pu-
stoszgcym Korsyke, wspierany przez flote frankijskg pod wodzg se-
neszala Burcharda215. W latach 807-810 nasilaly sie napiecia w sto-
sunkach z Bizancjum, zwigzane ze sporem o status Wenecji, ktore
tylko na krétko ostabit uktad zawarty miedzy Karolem oraz dozami
Wenecji i whadzami Zary216. W dziataniach skierowanych przeciwko
flocie dalmatynskiej nekajagcej wschodnie wybrzeza krolestwa Pepin
wykazywal sie znaczng samodzielnoscig, podejmujac dziatania na

2,2 Na temat stosunkéw z Benewentem zob. Bertolini, Carlomagno e Bene-
vento..., s. 609-671; dziatania wojenne przeciwko ksigstwu omawia Ruggiero, Ildu-
cato di Spoleto..., s. 80 n.

213 O militarnych przedsiewzigciach Pepina: Manacorda, Ricerche sugli ini-
zii..., s. 15 n.; Hagermann, Karl der Grosse..., s. 369-378; zwyciestwo Pepina nad
Awarami rozstawit anonimowy autor De Pippini regis victoria avarica, MGH PLat.,
t. 1, s. 116-117; walory Pepina jako wodza podkreslat autor Historii Longobardéw
(Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9), spisanej prawdopodobnie wtasnie
w okresie najwiekszych sukceséw militarnych mtodego kroéla.

214 Cze$¢ badaczy skionna jest postrzegac ostatnie lata panowania Karola Wiel-
kiego jako poczatek kryzysu stworzonych przez niego struktur wtadzy, zob. np. F.L.
Ganshof, The last period of Charlemagne$ reign: A study in decomposition, w:
idem, The Carolingians..., s. 240-255.

215 Ann. r. Franc., 806 r., 807 r.

216 Ann. r. Franc., 806 r. Na temat stosunkéw frankijsko-weneckich w tym okre-
sie zob. G. Ortalli, // ducato e la ‘civitas Rivoalti": tra carolingi, bizantini e sasso-
ni, w: Storia di Venezia, t. I: Origini - Et& ducale, red. G. Cracco, G. Ortalli, Roma
1992, s. 727 n.; A. Carile, Laformazione del ducato veneziano, w: A. Carile, G. Fe-
dalto, Le origini di Venezia, Bologna 1978; C. Azzara, Venetiae. Determinazione di
unarea regionalefra antichitd ed alto medioevo, Treviso 1994, s. 121-141; Venezia
e I'Occidente nellalto medioevo. Dal confine longobardo al pactum’ lotariano,
w: Venezia. Itinerariper la storia della citta, red. S. Gasparri, G. Levi, P. Moro, Bo-
logna 1997.
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wtasng reke. Zakres swobody Pepina wykraczat w tym wzgledzie po-
za dorazne kontakty, jakie zwykli utrzymywac z wiadcami sgsiaduja-
cych z imperium panstw i panstewek margrabiowie pogranicznych
marchii2l7.

W Rocznikach Krolestwa Frankéw znalazty sie stosunkowo licz-
ne informacje o polityce prowadzonej przez Pepina w stosunku do We-
necjan i wspierajacych ich bizantyjskich dowddcéw z wybrzeza dal-
matynskiego. Wynika z nich, ze Pepin nie tylko zbrojnie odpierat ataki
floty bizantyjskiej u ujscia Padu, ale samodzielnie przyjmowat i wy-
syfat poselstwa do Konstantynopola, a w 807 r. w Rawennie zawart
we whasnym imieniu traktat pokojowy. Pod rokiem 810 autor zapiski
w Annales regni Francorum zanotowal, ze Pepin podjat prébe zaata-
kowania Wenecji z morza i ladu oraz rozszerzenia dziatan na wybrze-
za dalmatynskie218. Wyprawa, zakonczona potowicznym sukcesem na
skutek interwencji armii bizantyjskiej w Dalmacji, byta ostatnim mi-
litarnym przedsiewzieciem Pepina.

Opisujac wyprawy przeciwko Wenecji i rokowania z Bizancjum,
zarowno zrodia frankijskie219, jak i weneckie jednoznacznie przypisu-
ja Pepinowi inicjatywe220. Brak natomiast jakichkolwiek wzmianek,
ktére swiadczytyby o wptywie Karola na postepowanie Pepina; poza
tym, préba opanowania Wenecji i poddania jej bezposredniej kontroli
byta sprzeczna z dotychczasowg pokojowag linig polityki Karola Wiel-
kiego wobec Wenecji i Bizancjum, a takze z postanowieniami ostat-
niego traktatu zawartego z Wenecjanami w 805 r. Prawdopodobnie na
tle sprawy Wenecji doszto do rozdzwieku miedzy ojcem i synem - wy-
daje sie, ze Pepin dazyt do podporzadkowania Wenecji, ryzykujgc tym

217 Za ograniczonymi kompetencjami Pepina w polityce zagranicznej, zblizony-
mi do uprawniern margraféw pogranicznych marchii, zdecydowanie opowiada sie K a-
sten, Konigssohne..., s. 280 n.

2K Ann. r. Franc., 810 r. Interea Pippinus rex perfidia ducum Veneticorum inci-
tatus Venetiam bello terraque marique iussil appetere; subiectaque Venetia ac duci-
bus eius in deditionem acceptis eandem classem ad Dalmatiae litora vastanda misit.

219 Ann. r. Franc., 810 r.

220 La cronaca veneziana del diacono Giovanni, wyd. G. Monticolo, w: Crona-
che veneziane antichissime, t. 1, Roma 1890 (FSI, 9), s. 104 [dalej: Cronaca vene-
ziana].
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samym konflikt z Bizancjum, czego Karol najwyrazniej chciat unik-
ng¢. Tym tez mozna ttumaczy¢ niechetny ton, w jakim rocznikarz
dworski opisywat wypadki 810 r., i zaskakujaca informacje, wskazu-
jaca na dozow Wenecji jako na tych, ktorzy podstepnie naktonili Pe-
pina do zbrojnej interwencji221. W tradycji weneckiej wyprawa z 810 .
byta interpretowana jednoznacznie - jako ztamanie zawartych wczes-
niej porozumien, co znalazto wyraz w nader niechetnych Pepinowi,
krolowi Longobardéw, sformutowaniach zawartych w spisanej wiek
pozniej przez Jana Diakona Kronice weneckiej222.

Warto zauwazyé, ze polityka Pepina wobec Wenecji byta, co praw-
da, sprzeczna z koncepcjami Karola Wielkiego, wpisywata sie za
to dobrze w plan realizowany przez longobardzkich kroléw, w tym
ostatniego z monarchdw - Dezyderiusza, zmierzajacy do rozszerzenia
whadztwa kréléw pawijskich kosztem posiadtosci bizantyjskich w re-
jonie laguny weneckiej i zabezpieczenia granic krolestwa od pétnoc-
nego wschodu. Wypadki 810 r. wskazujg, ze w tym czasie Pepin byt
zdolny podjac ryzyko i przedtozy¢ interesy swego panstwa nad wole
Karola i to w punkcie tak newralgicznym, jak stosunki z Bizancjum.

Wspomniany juz Jan Diakon, piszac o $mierci Pepina, zamiescit
w swej Kronice intrygujgcg wzmianke: Pipinus rex deposuit hominem,
et Constantinopolitani missi, qui tunc ad eum legationis causa veniebant,
mortuo ipso, reversi sunt223. Wskazuje to, ze Pepin nie tylko w kon-
taktach z pobliskg Wenecja podejmowat decyzje suwerennie, by¢ mo-
ze nawet bez uzgodnienia ich z Karolem, ale takze w Konstantynopo-
lu byt traktowany jako petnoprawny wiadca i partner w rokowaniach.
To, ze Pepin utrzymywat kontakty dyplomatyczne z Konstantynopo-
lem, potwierdza list Karola Wielkiego do cesarza Nicefora | z poczat-
ku 811 r.224 Wiadca Frankéw zawiadamiat w nim o przybyciu na je-

221 Ann. r. Franc., 810 r.

222 Cronaca veneziana, s. 104-105: Interea foedus quod Veneticorum populos
olym cum Italico rege habebat, illo tempore, Pipino agente rege, disruptum est, et his-
dem rex ingentem exercitum Longobardorum ad Veneticorum provinciam capiendam
promovit [...].

223 Cronaca veneziana, s. 105.

224 MGH EE, t. 4: Epistolae Karolini aevi, t. 2, nr 32.
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go dwor poselstwa bizantyjskiego, wystanego pierwotnie do krola
Pepina. Poniewaz Pepin zmart, zanim postowie wypetnili misje, Karol
zdecydowat sie sam przyjaé ich i wystucha¢, cho¢ to, co mieli do prze-
kazania, nie byto przeznaczone dla jego uszu. Znamienny jest po-
brzmiewajagcy w liscie usprawiedliwiajacy ton, w jakim Karol zwracat
sie do bizantyjskiego wiadcy, ttumaczgac motywy swego dziatania. Naj-
wyrazniej postowie znalezli sie na dworze w Akwizgranie nie tyle
z wiasnej woli, ile raczej na rozkaz frankijskiego cesarza. Nie ulega
najmniejszej watpliwosci, ze rokowania pokojowe, ktére Pepin i Ni-
cefor prowadzili za posrednictwem postow, toczyty sie bez udziatu Ka-
rola, a moze nawet wbrew jego woli.

Znamienne, ze w tradycji weneckiej fakt przybycia poselstwa
na dwor frankijski w ogdle nie zostat odnotowany. W relacji Jana
Diakona $mier¢ Pepina oznaczata dla Grekow tak daleko idgcg zmia-
ne sytuacji w stosunkach frankijsko-bizantyjskich, ze postowie uzna-
li za stuszne raczej powrdéci¢ do Konstantynopola z niczym, niz kon-
tynuowac misje. Jest istotne, ze rokowania z Bizancjum zmierzajgce
do uzgodnienia statusu Wenecji podjete zostaty przez Karola Wielkie-
go niezwiocznie po $mierci Pepina, by zakonczy¢ sie 2 lata pézniej
zawarciem uktadu pokojowego na zjezdzie w Akwizgranie. Warunki,
na jakie przystat Karol w traktacie zawartym w 812 r., oznaczaly fak-
tycznie rezygnacje z prob podporzadkowania obszaru laguny wenec-
kiej i wybrzeza dalmatynskiego w zamian za gwarancje pokoju. Tym
samym Karol potwierdzit supremacje bizantyjska w potnocnej
i wschodniej czesci wybrzeza Adriatyku225. Podjete wéwczas decy-
zje zapewnity utrzymanie przyjaznych stosunkéw ze wschodnim Ce-
sarstwem az do $mierci Karola Wielkiego226. Niemal w tym samym
czasie dokonata sie w Wenecji powazna wymiana elit, niewatpliwie
nie bez inspiracji bizantyjskiej, w ktérej wyniku obaleni zostali dozo-
wie, bracia Obelerius i Beatus, oskarzani o sprowokowanie konfliktu
w 810 r.

225 Azzara, Venetiae...,, s. 130-135.

226 Szerzej relacje miedzy Cesarstwem Wschodnim i Zachodnim w ostatnim
okresie panowania Karola Wielkiego omawia C lassen, Karl der Grosse, das Papst-
tum..., s. 91-97.
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Postepowanie Pepina wobec Wenecji kaze zakwestionowaé prze-
konanie o programowym pozbawieniu ,,podkréléw” wptywu na poli-
tyke zagraniczna. Pozwala takze sformutowaé bardziej og6lne wnioski
na temat relacji miedzy wadcg zwierzchnim i krolem Longobardow.
Przede wszystkim za anachronizm trzeba uznac¢ przekonanie o istnie-
niu jednej i niezmiennej koncepcji wiadzy ,,podkroléw”, jak zwykli by-
li to czyni¢ historycy instytucji z G. Eitenem na czele. Pozycja poli-
tyczna i zakres wladzy Pepina jako krdla Longobardéw nie byty
ustalone raz na zawsze w chwili objecia przez niego tronu, lecz zmie-
nialty sie w réznych okresach jego zycia w zaleznosci od warunkow
politycznych. Sukcesy militarne Pepina w walkach z Awarami i Bene-
wentem oraz zreczna polityka wewnetrzna, zapewniajagca krélestwu
stabilizacje, daty mtodemu krélowi autorytet, ktory pozwolit mu od-
grywac¢ bardziej samodzielng role rowniez w stosunkach z wiadcg
zwierzchnim. Prawodawcza aktywnos$¢ Pepina w ostatnich latach jego
zycia oraz inicjatywy dyplomatyczne i militarne poza granicami pan-
stwa wskazuja, ze w zakresie spraw bezposrednio dotyczgcych Krole-
stwa Longobardéw Pepin uzyskat znaczacy, a w niektérych kwestiach
decydujacy gtos. W stosunkach z sgsiadami maégt dziataé nie tylko we
wiasnym imieniu, ale nawet bez porozumienia z Karolem.

Zrodta wspotczesne wskazuja takze, ze Pepin prowadzit wiasna, nie-
koniecznie zgodng z zyczeniami Karola, polityke wobec papiestwa.
W 808 r. Leon Il wystosowat list do cesarza. Dziekowat w nim za po-
$rednictwo w rokowaniach, ktére miaty doprowadzi¢ do spotkania z Pe-
pinem. Z tresci listu wynika, ze krol Longobardéw spotkania tego unikat
i najwyrazniej nie fgczyly go z papiezem najlepsze stosunki - Leon wspo-
minat o koniecznosci przywrécenia pokoju i zgody (ut [...] cum Dei ad-
iutorio veniat ad perfectionem, id est utpax et concordia inter nosfirma
et stabilis Deo mediante constituatur)221. Niejasne sg przyczyny zatargu
miedzy papiezem a krélem Longobardow (by¢é moze w gre wchodzity
roszczenia Leona Il do terytoriéw zagarnietych jeszcze przez Dezyde-
riusza lub kwestia statusu ksiestwa Spoleto?). Najwyrazniej jednak Pe-
pin nie tylko dziatat samodzielnie, ale wrecz ignorowat polecenia ojca,
ktory byt zmuszony z nim pertraktowac za posrednictwem postow.

227 MGH EE, t. 5: Epistolae Karolini aevi, t. 3, Berolini 1898-1899, nr 1
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Nieprzypadkowo $wiadectwa suwerennej polityki Pepina pojawia-
ja sie po ostatecznym, jak sie woéwczas wydawato, ustaleniu zasad
podziatu i dziedziczenia wladzy w cesarstwie po Smierci Karola Wiel-
kiego, zapisanym w dokumencie z 806 r. znanym jako Divisio regno-
rum228, w ktérym zostata potwierdzona jego wiadza nad Italig. Akt
sukcesyjny Karola Wielkiego wzbudza ws$réd badaczy liczne kontro-
wersje. Wiele uwagi poswiecono problemowi dziedziczenia tytutu
cesarskiego, charakteru wtadzy nastepcow Karola i integralnosci im-
perium po jego $mierci224. Patrzac z perspektywy wioskiej, mozna
powiedzie¢, ze dokument ten potwierdzat autonomie Krolestwa Lon-
gobardbéw, suwerenno$¢ Pepina jako wiadcy i prawa dziedziczne
jego spadkobiercéw. Dodatkowo wiadztwo Pepina zostato poszerzone
o0 strategicznie potozong Bawarie, co dawato mu mozliwo$é aktywne-
go uczestnictwa w polityce poza obszarem Wioch. Co istotne, Karol
Wielki nie podporzadkowat ani Ludwika, ani Pepina wtadzy ich star-
szego brata Karola. Zgodnie z frankijska tradycjg trzy krolestwa, o gra-
nicach $cisle okre$lonych w Divisio, miaty mie¢ réwny status, a hie-
rarchia wsrdd braci opierata sie na zwyczajowej zasadzie starszenstwa.
Odnosito sie to takze do kolejnych pokolen, w ktérych mitodsi przed-
stawiciele dynastii winni byli postuszefstwo swym starszym krewnym.
Zgodnie z nakazem bozym krdlowie byli zobowigzani do strzezenia
pokoju i zgodnej wspdlipracy wszedzie tam, gdzie wymagato tego do-
bro Kosciota i poddanych. Za zycia Karola Wielkiego kazdy z braci
sprawowac miat suwerenng wtadze w swym krélestwie jako consors
imperii vel regni, pod najwyzszym zwierzchnictwem ojca.

228 Boretius, nr 45.

229 Zob. D. Hagermann, Reichseinheit und Reichsteilung. Bemerkungen zur
Divisio regnorum von 806 und zur Ordinatio Imperii von 817, HJb, 95, 1975,
s. 278-307; idem, Karl der Grosse..., s. 495 n.; W. Schlesinger, Kaisertum und
Reichsteilung. Zur Divisio regnorum v. 806, w: Forschungen zu Staat und Verfassung.
Festgabe fir Fritz Hartung, red. R. Dietrich, Berlin 1958, s. 9-51; Classen, Karl
der Grosse und die Thronfolge..., passim; W. Mohr, Bemerkungen zur ‘Divisio Re-
gnorum’des Jahres 806, ,,Archivum Latinitatis Medii Aevi”, 24, 1954, s. 131-157;
Kasten, Kdnigsséhne..., s. 154-160, stusznie zwrdécita uwage na konieczno$¢ odczy-
tywania postanowien Divisio regnorum z 806 r. nie jako $wiadectwa zmiany porzad-
ku dziedziczenia, ale jako logicznego nastepstwa wcze$niejszych decyzji Karola Wiel-
kiego dotyczacych podziatu wtadzy w cesarstwie po jego $mierci.
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W istocie rzeczy Divisio regnorum przywracato Krélestwu Lon-
gobardow petng niezaleznos$¢ pod rzgdami potomkéw Pepina. Jedynym
warunkiem objecia przez nich tronu byto uzyskanie zgody ,ludu”
(cap. 5), co, przynajmniej formalnie, wykluczato ingerencje innych przed-
stawicieli dynastii w sprawy wioskie. Oczywiscie, Karol Wielki zda-
wat sobie sprawe z mozliwosci wybuchu konfliktu miedzy braémi.
Stad tez w Divisio znalazty sie klauzule nakazujgce braciom zachowa-
nie zgody oraz dyspozycje majgce na celu ograniczenie ewentualnych
kwestii spornych, tgcznie z ustaleniem zasad dziedziczenia w wypad-
ku bezpotomnej $mierci ktérego$ z cztonkéw dynastii.

Wzmocnienie pozycji Pepina w powigzaniu z silng tradycja odreb-
nosci panstwowej wsrdd elit politycznych Krélestwa Longobardow
niosto ze sobg pokuse dalszego rozszerzenia zakresu samodzielnosci
monarchy, co wigzato sie nieuchronnie z rozluznieniem Scistej wiezi
z resztg ziem poddanych wiadzy Karolingéw, a tym samym ostabie-
niem pozycji wiadcy zwierzchniego. Czy u podstaw polityki Pepina
w ostatnich latach panowania lezaty takie wtasnie ambicje - to pyta-
nie, na ktére nie da sie znalez¢ jednoznacznej odpowiedzi. Niewatpli-
wie jednak napiecia miedzy Pepinem i Karolem byty nieuniknione, jak
nieuniknione byty sprzecznoS$ci interesow miedzy Krolestwem Longo-
bardow i cesarstwem. Utrzymanie réwnowagi miedzy ambicjami
kréléw i lokalnych elit politycznych a lojalno$cig wobec zwierzchnie-
go monarchy stato sie gtéwnym problemem polityki witoskiej kazde-
go z nastepcow Karola Wielkiego.

ODEBRANE DZIEDZICTWO.
PANOWANIE BERNARDA, 813-818

Niespodziewana $mieré Pepina w lipcu 810 r., kilka miesiecy po ostat-
niej zwycieskiej wyprawie przeciwko Grekom i uporzgdkowaniu sto-
sunkéw z Wenecja, zmusita Karola Wielkiego do ponownego zajecia
sie organizacjg wtadzy w Krdélestwie Longobardéw. Pepin pozostawit
tylko jednego syna, Bernarda, ktéry w chwili $mierci ojca miat lat
kilkanascie. Wczesniejsze postanowienia Karola dotyczace dziedzi-
czenia tronu w ramach dynastii, sformutowane w Divisio regnorum
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z 806 r.230, wskazujg, ze Bernard byt jedynym i naturalnym kandyda-
tem do tronu pawijskiego, nawet je$li uznamy za prawdziwy przekaz
0 jego nieprawym pochodzeniu23l. Karol, wysytajgc w 812 r. kilkuna-

230Boretius, nr 43, cap. 5: Quodsi talisfilius cuilibet istorum trium fratrum
natus fuerit, quem populus eligere velit utpatri suo in regni hereditate succédai, vo-
lumus ut hoc consentiant patrui ipsius pueri et regnare permittantfilium fratris sui in
portione regni quam pater eius, frater eorum, habuit.

231 Niechetny Bernardowi Thegan wspomina, ze byt on synem konkubiny (The-
ganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 22). Cze$¢ badaczy sktonna jest przyjac te
informacje za wiarygodnag, uznajac za przekonujacy argument kryterium imionowe -
w rodzie karolinskim imie Bernard miato by¢, zgodnie z tg teoria, nadawane synom
pochodzacym z pozamatzenskich zwigzkéw, czego przyktadem byt syn Karola Mto-
ta urodzony z konkubiny, ojciec Wali i Adalarda, inne argumenty K.F. Werner, Hlu-
dovicus Augustus. Gouverner I'empire chrétien. ldées et réalités, w: Charlemagnes
Heir..., s. 34-35. Trzebajednak zwr6ci¢ uwage na bliski zwigzek Pepina z Adalardem,
co mogtoby ttumaczy¢ nadanie synowi imienia wystepujacego w bocznej linii karo-
linskiego rodu; by¢ moze nieznana z imienia zona Pepina byta spokrewniona z Ada-
lardem i Walg (Hagermann, Karlder Grosse..., s. 598, prawdopodobnie z powodu
omytki wysunat hipoteze, ze to zona Bernarda mogta by¢ siostrg lub inng krewng
Adalarda; badacz ten najwyrazniej nie znat testamentu wdowy po Bernardzie, Kune-
gundy, z 835 r.,, CDParm, nr 2, dokument ten wskazuje najej zwigzek z wtoskg linig
rodu Supponidéw, Fischer, Konigtum, Adel..., Exkurs: Kénigin Cunigunda und
die Supponiden, s. 205-207). J. Fried (Elite und ldeologie oder die Nachfolge-
ordnung Karls des Grossen vom Jahre 813, w: La royauté et tes élites dans
I Europe carolingienne (du début du IXe siécle aux environs de 920), red. R. Le Jan,
Lille 1998, s. 93 n.) postawit nawet hipoteze, ze matkg Bernarda mogta by¢ mtodsza
siostra Wali i Adalarda, a zarzut o nieprawe pochodzenie dotyczyt w réwnej mierze
tego, ze matzenstwo zawarte zostato bez dopetnienia wymaganych formalnosci (w tym
btogostawienstwa), co nazbyt bliskiego pokrewiehnstwa miedzy rodzicami; Fried for-
mutuje tez teze, zgodnie z ktérg Bernard, wywodzacy swe pochodzenie od Karolin-
gow zaréwno ze strony ojca, jak i matki, dysponowat tytutem do witadzy réwnorzed-
nym, jesli nie powazniejszym niz Ludwik, a wiec stanowit dla niego zagrozenie, stad
tez polityka zmierzajaca do eliminacji Bernarda i oczernienia jego imienia u potom-
nych; teza to atrakcyjna, ale oparta na wattych przestankach, jako ze zrédta nie méwia
nic na temat pochodzenia matki Bernarda; imiona dzieci Pepina, wystepujace takze
w linii Adalarda i Wali, oraz obecnos$¢ tych dwu u boku Bernarda nie wystarczaja do
tego, by uzna¢ jg za krewng Wali i Adalarda. Bez wzgledu na to, kim byta i czy in-
formacja o nieprawym pochodzeniu Bernarda jest prawdziwa, czy tez sfabrykowana
zostata po latach, wydaje sie¢ watpliwe, by pozycja prawna jego matki miata wptyw
na decyzje Karola dotyczace dziedziczenia. Warto rowniez zauwazyé¢, ze podobne za-
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stoletniego wnuka do Wtoch, potwierdzit wole utrzymania odrebnosci
politycznej Krdlestwa Longobardéw zgodnie z postanowieniami z 806 r.
Jednak wydarzenia zwigzane z przekazaniem wiadzy Bernardowi wska-
zujg, ze nie odbyto sie to tak tagodnie i bezkonfliktowo, jak mogtoby
sie z pozoru wydawac.

Nieprzypadkowo Bernard zostat oficjalnie podniesiony do god-
nosci kréla Longobardéw na tym samym zgromadzeniu og6lnym
w Akwizgranie w 813 r., na ktérym Karol ogtosit wspotcesarzem swe-
go syna Ludwika232. Zgromadzenie ogdlne, na ktérym zebrali sie moz-
ni duchowni i $wieccy przybyli z catego cesarstwa, uznato Bernarda
za prawowitego spadkobierce Pepina i partnera Ludwika w polityce
wioskiej. Opisujacy te wydarzenia dworski rocznikarz postuzyt sie zna-
miennym sformutowaniem: Bernard miat by¢ ,,nazywany krélem” (re-
gem appellari iussit), w przeciwienstwie do Ludwika, ktéry najpierw
wystepowat jako krél Akwitanii, a nastepnie po koronacji cesarskiej
jako consors (znamienne, ze ten sam termin zostat uzyty takze w Di-
visio regnorum na okre$lenie relacji miedzy Karolem ajego synami).
Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy w ten sposéb redaktor Roczni-
kéw Krolestwa Frankéw chciat wyrazic, ze Bernard nie byt petnopraw-
nym wiadcg, ajedynie postugiwat sie tytutem krélewskim z woli dzia-

rzuty wykorzystane zostaty przeciwko Pepinowi Garbatemu, ale dopiero po jego bun-
cie. Wcze$niej jednak Pepin Garbaty, cho¢ urodzony z konkubiny Himiltrudy, trakto-
wany byt jak prawowity cztonek rodziny i pretendent do dziedzictwa po Karolu, zob.
uwagi na temat zmian pozycji synéw nieSlubnych w dziedziczeniu wtadzy w: Ka-
sten, Kénigssdhne..., s. 144, 148 n., 164. Takze w ksiedze brackiej klasztoru z St.
Gallen (807-812) Bernard zostat wymieniony, obok dziadka i stryjow, jako petnopraw-
ny przedstawiciel dynastii; we wspomnianym artykule J. Fried zwraca uwage na wy-
mienione tam, oprécz imion Karolingdw, imiona moznow#tadcéw, wsrdéd ktérych do-
patruje sie stronnictwa popierajacego roszczenia Bernarda do wiadzy (s. 90 i przyp.
71 nas. 90-91).

232 Ann. r. Franc., 813 r.: ac deinde habito generali conventu, evocatum ad se
apud Aguasgrani filium suum Hludowicum Aguitaniae regem, coronam Uli inposuit et
imperialis nominis sibi consortem fecit, Bernhardumque nepotem suum, filium Pippini
filii sui, Italiae praefecit et regem appellari iussit. Na temat genezy koncepcji wspo6t-
rzagdéw cesarskich zob. W. We nd ling, Die Erhebung Ludwigs des Frommen zum
Mitkaiser im Jahre 813 und ihre Bedeutungfur die Yerfassungsgeschichte des Fran-
kenreiches, FS, 19, 1985, s. 201-238.
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da. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w Akwizgranie cesarz dat jasno
do zrozumienia, jak wyobraza sobie przyszte relacje miedzy regnum
Langobardorum i imperium. Brigitte Kasten jest nawet sktonna wi-
dzie¢ w postepowaniu Karola, ktéry wymusit na Ludwiku, by przed
uroczystg koronacjg zobowigzat sie publicznie do ochrony i poszano-
wania praw Bernarda i pozostatych cztonkéw rodziny, $lad konfliktu
na tym tle miedzy starym cesarzem a nastepcatronu. Spodziewajac sie
wybuchu walk o wtadze po swej $mierci, Karol starat sie zatem zabez-
pieczy¢ pozycje wnuka, a moze nawet stworzy¢ z pawijskiego osrod-
ka wladzy swoistg przeciwwage dla niepohamowanych ambicji Ludwi-
ka -jedynego kandydata do przejecia petni wiadzy zwierzchniej233.
O tym, ze starzejacy sie cesarz nie miat ztudzen co do charakteru
stosunkow miedzy cztonkami wiasnej rodziny, Swiadczyty juz posta-
nowienia Divisio regnorum z 806 r. W swym akcie sukcesyjnym Ka-
rol wiele uwagi poswiecit wtasnie zapewnieniu pokojowej koegzysten-
cji miedzy cztonkami starszych i mtodszych gatezi rodu. Przestrzegat
m.in. synéw, by nie wazyli sie pod jakimkolwiek pretekstem brutalny-
mi metodami eliminowac z politycznej rywalizacji swych krewnia-
kow?234. Takze kapitularze ogtaszane przez Karola ok. 813 r. ktadg na-
cisk na konieczno$¢ zachowania pokoju i zgody miedzy wszystkimi
liczacymi sie sitami politycznymi karolinskiego paristwa235. Nowa sy-
tuacja polityczna po $mierci dwoch synéw Karola Wielkiego spowo-

233 Kasten, Konigsséhne..., s. 161-162.

234 Boretius, nr 45, cap. 18: De nepotibus vero nostris, filiis scilicetpraedic-
torum filiorum nostrorum, qui eis vel iam nati sunt vel adhuc nascituri sunt, placuit
nobis praecipere, ut nullus eorum per quaslibet occasiones quemlibet ex illis apud se
accusatum sine iusta discussione atque examinatione aut occidere aut membris man-
care aut excaecare aut invitum tonderefaciat; sed volumus ut honorati sint apudpa-
tres vel patruos suos et obedientes sint illis cum omni subiectione quam decet in tali
consanguinitate esse.

235 Zob. zwtaszcza kapitularze Karola datowane na lata 805-813 i 813, opubli-
kowane w: H. Mordek, G. Schmitz, Neue Kapitularien undKapitulariensammlun-
gen, ,,Deutsches Archiv fir Erforschung des Mittelalters”, 43,1987, s. 116-143; o oko-
licznosciach wydania kapitularza i programie politycznym realizowanym przez Karola
u schytku panowania zob. Fried, Elite und Ideologie..., s. 71-109.
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dowata z pewnoscig napiecia nie tylko wsrdd cztonkdw rodziny panu-
jacej, lecz takze w tonie elity moznowtadczej skupionej przy dworze
cesarskim, i zachwiata delikatng rownowage miedzy poszczeg6lnymi
stronnictwami. Nie nalezy zapomina¢, ze $mier¢ Karola Mtodszego
oznaczata dramatyczng zmiane dla przedstawicieli elity politycznej,
ktdrzy w ciggu dtugich lat jego pobytu na ojcowskim dworze ciezko
pracowali, by zaskarbi¢ sobie zaufanie nastepcy tronu, i liczyli na przy-
szte korzysci po objeciu przez niego sukcesji. Teraz mogli sie spodzie-
wagé, ze takze Ludwik zechce otoczy¢ sie gronem oddanych sobie ludzi
i ze bynajmniej nie bedzie ich wybierat sposréd doradcéw swego ojca
oraz brata (i jak miata pokaza¢ przysztos¢, nie mylili sie w tym wzgle-
dzie). Dla tej grupy sprawa Bernarda stanowita wyjgtkowg okazje do
wygrania wiasnych, nie zawsze dzi$ dla nas czytelnych, interesow.
Wydaje sie, ze decyzja o przekazaniu Bernardowi dziedzictwa po
ojcu nie zapadta dopiero w 813 r. i wigzata sie ze skomplikowanymi
rozgrywkami politycznymi. Znacznie bardziej prawdopodobng datg
wydaje sie rok 812, kiedy Karol po raz pierwszy wystat wnuka do Ita-
1ii236. Roczniki z Xanten wskazujg wtasnie na 812 r. jako na date prze-
kazania witadzy nad krélestwem, pomijajac milczeniem koronacje
akwizgranskg237, takze Andrzej z Bergamo zdaje sie nic nie wiedzie¢
0 ceremonii z 813 r.238 Warto zauwazy¢, ze notariusze w zdecydowa-
nej wiekszosci dokumentow pochodzacych z obszaru catego Krolestwa
Longobardow obliczali lata panowania Bernarda od 812 r.239 Mozna
zatem domniemywacé, ze juz w 812 r. Bernard zostat we Wioszech

236 Ann. r. Franc., 812 r.

237 Annales Xanlenses et Annales Vedastini, wyd. B. von Simson, MGH SS rer.
Germ, in us. schol., t. 12, Hannoverae 1909, 812 r. Dedit Karolus imperatorfilio filii
sui Bernhardo, filio Pippini regis, regnum Langobardorum.

238 Andreae Bergomatis Historia, cap. 5.

239J. Fried (Elite und ldeologie..., s. 106-107) jest sktonny widzie¢ w niesci-
stosciach chronologicznych $wiadectwo celowej manipulacji, jakiej zostat poddany
przekaz o objeciu pawijskiego tronu przez Bernarda; umieszczenie poczatkéw jego
rzagdéw pod rokiem 813 miato stuzy¢ powigzaniu tego wydarzenia z koronacjg Ludwi-
ka na wspoétcesarza, aby zatrze¢ pamie¢ o niezaleznej od woli Ludwika legitymacji
wtadzy Bernarda.
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przyjety jako krdl Longobardéw, cho¢ wedtug Rocznikéw Krolestwa
Frankow oficjalnie tytut ten zostat mu nadany na zgromadzeniu
w Akwizgranie w 813 r. Niestety, Zrddta nie pozwalajg stwierdzi¢, ja-
ki przebieg miat pobyt Bernarda w Italii w 812 r., a wiec czy odbyt sie
wowczas uroczysty wjazd mtodego nastepcy longobardzkiego tronu do
Pawii i symboliczna inauguracja jego rzadéw na zgromadzeniu240.
Trzeba jednak przypomnieé, ze zgodnie z ustaleniami Divisio regno-
rum z 806 r. uzyskanie akceptacji zgromadzenia ogo6lnego krolestwa
byto warunkiem objecia tronu przez potomkdéw Pepina (populus eli-
gere velit ut patri suo in regni hereditate succedat24l) i by¢ moze
uzyskanie tej zgody bylo gtéownym celem przybycia Bernarda do
Wioch w 812 r.

Watpliwosci wzbudza jednak przekaz Kroniki z Moissac242,
w ktorej informacja o desygnacji nowego wiadcy zostata umieszczo-
na pod 810 r., bezposrednio po wzmiance o $Smierci Pepina. Niewyklu-
czone, ze kronikarz, nie dysponujac doktadniejszymi informacjami,
powigzat oba fakty, mozliwe jednak, Ze zapis ten stanowi echo wyda-
rzenia, ktore faktycznie nastapito niedtugo po $mierci Pepina. By¢ mo-
ze miejscowe, frankijskie i longobardzkie moznowtadztwo samowol-
nie okrzykneto Bernarda krolem Longobardéw juz w 810 r., zgodnie
z cytowang wyzej zasadg zapisang w Divisio regnorum, ktadacg nacisk
na wole wspdlnoty politycznej krolestwa jako czynnik decydujgcy
0 dziedziczeniu tronu. Autor Kroniki przypisuje jednak role sprawczg
Karolowi, z ktérego woli Bernard miat obja¢ tron.

Nasuwa sie w zwiazku z tym pytanie, dlaczego Karol po $mierci
Pepina wezwat Bernarda do Francii, gdzie chtopiec przebywat przez
2 lata? Czy oddalenie Bernarda od Pawii po $mierci ojca nie miato za-
pobiec wyniesieniu Bernarda na tron wolg jedynie miejscowego zgro-
madzenia bez udziatu Karola, co uzaleznitoby miodego kréla od tam-

240 Tak tez P. Depreux, Das Kénigtum Bernhards von Italien undsein Verhalt-
nis zum Kaisertum, QFIAB, 72, 1992, s. 1, ktéry umieszcza moment objecia wtadzy
przez Bernarda w drugiej potowie 812 r.

241 Boretius, nr 45, cap. 5.

242 Chronicon Moissiacense, s. 280-313, 810 r.: Et ipsa aestate mortuus est Pip-
pinus rex langobardorum, filius Karoli imperatoris; et ipse piissimus Karolus consti-
tuit Bernardum, filium Pippini, regem super Italiam in loco patris sui.
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tejszego moznowtadztwa, ajednoczesnie mogtoby grozi¢ ostabieniem
kontroli nad jego poczynaniami ze strony wiadcy zwierzchniego? Nie
ulega przeciez watpliwosci, ze w chwili objecia tronu przez Bernarda
wsrod komesow i wysokich urzednikow dworskich znajdowata sie je-
szcze liczna grupa ludzi piastujgcych te godnosci z woli Pepina i wig-
zacych spore nadzieje z powrotem na tron jego syna. Bernard mogt tez
odegra¢ istotng role w przysztej i nieuniknionej rozgrywce o wiadze
w tonie dynastii. W gre wchodzito w tym momencie nie tylko utrzy-
manie dotychczasowej pozycji przez cztonkéw elity politycznej, ale
takze uzyskanie wplywu na ksztatt przysztych relacji miedzy krdle-
stwem a resztg karolinskiego imperium po $mierci Karola.

Z pewnoscig decyzji Karola Wielkiego o odwotaniu wnuka z Wtoch
nie da sie wyjasni¢ mtodocianym wiekiem Bernarda. Wszak w chwili
objecia tronu pawijskiego ojciec Bernarda miat zaledwie 4 lata, a Lud-
wik wstagpit na tron Akwitanii jako 3-letnie dziecko. Wydaje sie znacz-
nie bardziej prawdopodobne, Zze decyzja Karola byta podyktowana
checig odizolowania mtodego nastepcy tronu od wptywéw srodowiska
pawijskiego. 2 lata obecnosci we Francii pozwolity niewatpliwie Ka-
rolowi wptywaé na wychowanie wnuka, jego osobowos$¢ i poglady,
czyniac go mniej podatnym na presje moznych skupionych wokét
dworu pawijskiego.

Smieré Pepina, kréla Longobardéw, a zaledwie rok pézniej takze
najstarszego syna i imiennika Karola sprawity, ze ustalenia zapisane
w Divisio regnorum stracity aktualnos$¢. Karol najwyrazniej potrzebo-
walt czasu, by rozwazy¢ sytuacje i nie jest wcale wykluczone, ze w je-
go otoczeniu Scieraty sie r6zne opinie na temat statusu i wzajemnych
relacji Ludwika Poboznego i Bernarda-jedynych liczacych sie jeszcze
kandydatow do sukcesji. O tym, ze nie byto w tym wzgledzie jedno-
mys$InosSci, Swiadczg chocby dziatania podjete przez Ludwika bezpo-
$rednio po $mierci Karola, zwaszcza neutralizacja domniemanej lub
faktycznej opozycji dworskiej, w tym odsuniecie od zycia polityczne-
go wiasnych siéstr i przyrodnich braci, nieslubnych synéw Karola.
W tym kontekscie szczegdlnej wymowy nabiera zapisane w Divisio re-
gnorum i przywotywane juz ostrzezenie Karola skierowane do synow,
by nie wazyli sie bez przyczyny zabi¢, pozbawi¢ cztonkéw, uwiezié
lub zamkna¢ w klasztorze potomkéw swych braci.
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Johannes Fried, analizujagc wymowe ideowgq kapitularzy ogtasza-
nych przez Karola Wielkiego ok. 813 r., zwrdcit uwage na akcentowany
w nich postulat zachowania jednosci, mitosci i zgody ws$rdd wszyst-
kich warstw i grup spoteczenstwa, od rodziny krélewskiej poczynajac.
W eksponowaniu owej idei jednosci badacz ten sktonny jest dopatry-
waé sie zarysu programu politycznego, ktory pdzniej w zmienionej
i wzbogaconej o nowe treSci postaci starat sie wprowadzi¢ w zycie Lu-
dwik Pobozny. Forsowana przez niego rewizja koncepcji panstwa i ide-
owych podstaw wiadzy krélewskiej, zmierzajaca do przezwyciezenia
partykularyzméw i stworzenia jednego uniwersalnego panstwa i ludu
na wzoér jednego i niepodzielnego Kosciota bozego, nie byta jedynie
owocem wysitku intelektualnego kregu jego najblizszych doradcéw,
lecz naturalng konsekwencjg dyskusji towarzyszacych nowemu uregu-
lowaniu spraw nastepstwa tronu, toczgcych sie w otoczeniu Karola
Wielkiego juz od $mierci Karola Mtodszego i Pepina z Italii243.

Zastanawiajace jest, ze w ciagu tych kluczowych dla przysztych
los6éw cesarstwa lat Bernard nie przebywat w otoczeniu Karola. Wy-
stany zostat do klasztoru w Fuldzie, gdzie sacras litteras didicit.
Dopiero po jakim$ czasie wezwano go na dwdr244, gdzie przebywaty
takze jego siostry245. Owa edukacja klasztorna jest zastanawiajgca
w przypadku miodzienca, ktérego przeznaczeniem byta korona. Pyta-
nie, czy Karol rozwazat mozliwos¢ wyboru dla Bernarda drogi duchow-
nej i odsuniecia go tym samym od dziedziczenia tronu pawijskiego,
musi pozosta¢ bez odpowiedzi. Nie byto to jednak nieprawdopodob-
ne, zwazywszy ze wczesniejsze plany dziedziczenia ziem cesarstwa nie
przewidywaty bynajmniej automatycznego przekazania tronu synowi
Pepina, zas w wypadku, gdyby Pepin zmart bez spadkobiercy (a wiec
takze w wypadku, gdy spadkobierca nie byt zdolny, np. jako duchow-

243 Fried, Elite und Ideologie..., s. 82 n.

244 Epistolarum Fuldensium fragmenta, MGH EE, t. 5, Epistolae Karolini aevi,
t. 3, s. 517.

245 Einhardi Vita Karoli..., cap. 19, wymienia z imienia pie¢ cérek Pepina: Ade-
lajde, Atule, Gunterade, Bertaide i Teoderade; wzmianka o Adelajdzie wystanej przez
Pepina na dwoér Karola Wielkiego znajduje sie réwniez w niedatowanym iudicatum
z pierwszej potowy IX w., Manaresi, nr 45; zob. tez epitafia Adelajdy i Rotaidy, corek
Pepina, MGH PLat., t. 1, s. 57-58.
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ny do objecia wtadzy), nakazywaty podziat jego krélestwa miedzy po-
zostatych synéw Karola Wielkiego.

By¢ moze sam Karol rozwazat eliminacje Bernarda z czynnego
zycia i oddanie peini wiadzy w rece Ludwika. W pewnym sensie by-
ta to kuszaca perspektywa: odsuwata bowiem niebezpieczenstwo zgub-
nych podziatow imperium i konfliktow w rodzie, ktore zacigzyty na
poczatkowych latach panowania samego Karola. Istnienie takiej kon-
cepcji potwierdza posrednio relacja Astronoma, ktéry napisat, ze po
$mierci braci Ludwik zyskat nadzieje na objecie wtadzy nad catoscig
dziedzictwa246. Jednak nawet jesli Karol Wielki miat podobne plany,
nie doczekaly sie one realizacji. Mozna jedynie snu¢ domysty na te-
mat istnienia na akwizgranskim dworze opozycji dos¢ wptywowej, by
skutecznie sprzeciwi¢ sie tak daleko idagcym zmianom w zasadach
sukcesji i nadmiernemu wzmocnieniu Ludwika jako przysziego jedy-
nowtadcy247.

Mimo utamkowosci zrddet wyraznie widaé, ze status Bernarda
réznit sie od pozycji, jaka zdotat wywalczy¢ sobie jego ojciec. Juz spo-
s6b objecia wtadzy przez miodocianego kréla odbiegat od zasad opi-
sanych w Divisio regnorum z 806 r. Bernard w 812 r. powracat do
Wioch jako krol z woli i taski Karola, co wiecej - rzadzit na teryto-
rium znacznie okrojonym w stosunku do tego, ktére na mocy aktu suk-
cesyjnego miato przypadac krélom ltalii. Zaréwno Bawaria, jak i czes¢
Alamanii znalazty sie pod witadzg Ludwika: wtadztwo Bernarda ogra-
niczato sie do potnocnej i Srodkowej czesci Potwyspu Apeninskiego.
Odebranie miodemu krdlowi posiadtosci lezacych po drugiej stronie
Alp wskazuje jasno, ze Karol od poczatku i w petni swiadomie elimi-

246 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 20: Per idem autem tempus mortuo
iam pridem Pippino Italiae rege, nuperrime autem Karolo itidem fratre res humanas
relinquente, spes universitatis potiundae in eum adsurgebat. Misso enim pro quibus-
dam necessariis patrem consulendis Gerrico capis praelato, cum in palatio morare-
tur, praestolans periatorum responsum, monitus est tam a Francis quamque a Germa-
nis, ut ad patrem rex veniret, eique propter adsisteret; videri sibi dicentes, quod pater
cum iam in senilem vergeret aetatem, et acerbe ferret liberorum infortunam defectio-
nem, citam illius haec portenderent corpoream solutionem.

247 Zob. np. Fried, Elite und ldeologie..., passim, ktéry do tej grupy zaliczyt
m.in. Adalarda z Korbei ijego brata Wale.
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nowat go z udziatu w rozgrywkach politycznych w centrum karolin-
skiego imperium, ograniczajac jego wplywy wytgcznie do obszaru pe-
ryferyjnej Italii. Nie mogto by¢ zatem watpliwosci co do podrzednej
pozycji Bernarda i $cistego uzaleznienia od wiadcy zwierzchniego.
Podkopywato to, przynajmniej na razie, wszelkie ewentualne nadzie-
je rozszerzenia autonomii krélestwa Longobardéw, wigzane z osobg
miodego krola. Roczniki Krdlestwa Frankow informuja, ze w podrézy
do Witoch Bernardowi towarzyszyt Wala, oficjalnie z zadaniem zabez-
pieczenia granic krolestwa przed zagrozeniem ze strony piratow sara-
censkich248. Zapewne Wali powierzone zostato jednak w pierwszym
rzedzie zadanie sprawowania nadzoru nad poczynaniami Bernarda
i kontrolowanie nastrojow pawijskiego dworu.

O tym, ze wyjazd do Francii i dtuga nieobecnos$¢ Bernarda odbi-
ty sie gtosSnym echem we Wioszech, Swiadczg formuly datacyjne do-
kumentéw, przede wszystkim z obszaru Toskanii. Po 814 r. notariusze
liczyli lata panowania Bernarda od momentu, gdy powrocit do Wioch:
anno regi ejus postguam in Dei nomine in Italia reversus est [podkr.
A.P.], ajako date powrotu przyjmowany jest niemal powszechnie rok
812249. Warto zarazem zauwazy¢, ze formuta ta pojawita sie w doku-
mentach dopiero po $mierci Karola i objeciu wiadzy przez Ludwika.
W 813 r., kiedy w Lukce imie Bernarda pojawia sie po raz pierwszy
w datacji dokumentéw prywatnych, redaktorzy uzywali tradycyjnego
zapisu, znanego z okresu rzadéw Pepina, wymieniajac lata panowania
obu kréléw, przy czym w wypadku Karola z formutka: anno regni eius
quo Langubardiam coepit.

Powr6t Bernarda z przymusowego oddalenia traktowany byt za-
tem, przynajmniej w Toskanii, nie tylko jako poczatek jego oficjalnych
krolewskich rzadow, ale przede wszystkim jako przywrdcenie Bernar-
dowi naleznego mu miejsca. Poza tym, wprowadzenie takiego zapisu

248 Ann. r. Franc., 812 r.

249 Eiten, Das Unterk6nigtum..., s. 53-54, btednie powigzat owg formute z po-
wrotem Bernarda ze zgromadzenia w Akwizgranie w sierpniu 814 r., na ktérym Ber-
nard ztozyt przysiege na wierno$¢ Ludwikowi; przeciwko takiej interpretacji przema-
wia proste obliczenie dat, w ktérych rok 814 jest traktowany jako drugi, a 815 jako
trzeci rok panowania Bernarda postquam in jtalia reversus est. Podobny btad popet-
nit Depreux, Das Kénigtum..., s. 11.
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dopiero po zmianie na tronie cesarskim moze sugerowac, ze z jakich$
przyczyn bylo to za zycia Karola niewygodne. Nasuwa sie zatem py-
tanie, czy za zastosowaniem formuty podkreslajacej nie fakt wyniesie-
nia na tron przez Karola, ale moment powrotu do Italii nie kryta sie
sugestia, ze legitymacji wiadzy Bernarda nalezy szukaé¢ nie w decyzji
jego dziada, lecz w wypadkach poprzedzajgcych lata jego nieobecno-
Sci we Wioszech - whbrew oficjalnej opinii $rodowisk zwigzanych
z dworem cesarskim, upatrujacej zrodet wiadzy Bernarda wylacznie
w woli Karola Wielkiego i szczegbélnym uczuciu, jakim darzyt on Pe-
pina250. Sadze, ze prawdopodobna jest hipoteza zaktadajgca, iz Ber-
nard bezposrednio po $mierci ojca zostat okrzykniety krélem Longo-
bardow przez zgromadzenie pawijskie, bez ogladania sie na zgode
Karola Wielkiego. Statoby za tym aktem stronnictwo opowiadajgce sie
za utrzymaniem linii politycznej realizowanej w ostatnich latach pa-
nowania Pepina, a wiec daleko idacej autonomii krélestwa. Wypadki
te musiaty wzbudzi¢ uzasadniony niepokoj na dworze w Akwizgranie
i wywotaé¢ zdecydowang interwencje cesarza.

W tej perspektywie trzeba odczytywac takze dziatania Karola wo-
bec Bernarda, podejmowane po 810 r. Nieprzypadkowo na namiestni-
ka Karola w Krdlestwie Longobardéw pod nieobecno$¢ Bernarda
zostat wyznaczony Adalard z Korbei - krewny i zaufany cesarza,
a zarazem cztowiek majacy juz znaczne doswiadczenie w sprawach
wioskich251. Determinacja i zdecydowaniem wykazat sie Adalard
jeszcze w czasach, gdy pemhit funkcje baiula przy Pepinie, kiedy tez
zdobyt sobie znaczny autorytet i wptywy wséréd miejscowego mozno-

250 Einhardi Vita Karoli..., cap. 19. W mysl tej interpretacji przekazanie Bernar-
dowi wiadzy w Italii miatoby charakter osobistego przywileju, a nie wynikato z jego
przyrodzonych praw do dziedziczenia. O szczegdlnym uczuciowym zwigzku tacza-
cym Karola z Pepinem, przeciwstawionym skrywanej niecheci wobec Ludwika, prze-
konany byt Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 7 n. Nalezy jednak by¢ ostroz-
nym w wycigganiu az tak daleko idagcych wnioskéw na temat relacji miedzy ojcem
i synem w oparciu o zrédfa narracyjne, przychylne Pepinowi. Szerzej na temat sto-
sunkéw w rodzinie i wptywu na porzadek dziedziczenia zob. M. Innes, Charlema-
gne's will: Piety, politics and the imperial succession, EHR, 112, 1997, s. 833-855.

251 O karierze Adalarda wyczerpujaco: Kasten,Adalhard von Corbie..., tam tez
bibliografia.
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wiadztwa. Prawdopodobnie jednym z gtéwnych zadan Adalarda byto
uspokojenie nastrojow na pawijskim dworze i niedopuszczenie do
wzmochienia stronnictwa separatystycznego. Takze przydanie Bernar-
dowi w 812 r. jako opiekuna i doradcy Wali252, brata Adalarda, stuzy-
to utrzymaniu kontroli nad polityka wewnetrzng w krélestwie. Wedle
opinii czesci badaczy, Adalarada ijego brata Wale taczyty z krélem
Pepinem, a p6zniej mtodym Bernardem takze blizsze relacje powino-
wactwa: matkg Bernarda miataby by¢ ich siostra lub inna bliska krew-
na253. Jest prawdopodobne, ze to witasnie Adalard i Wala zabiegali
o potwierdzenie jego praw do tronu wioskiego, na zasadach ustalonych
w Divisio regnorum z 806 r.

Takze po uzyskaniu przez Bernarda korony krolewskiej z rgk Ka-
rola obaj bracia z ramienia cesarza uczestniczyli w zyciu publicznym
Krélestwa Longobardéw. Zakres ich kompetencji wykraczal poza
funkcje zwyktych missi. Sam Adalard w relacji z przebiegu inguisitio
z 813 r. stwierdzit, ze post obitum piae memoriae domni Pippini regi
wystany zostat przez Karola ad procurandam ltaliam254. Utrzymat on
swoje wpltywy takze po objeciu tronu przez Bernarda, poniewaz je-
szcze w 814 r. wystepowat w imieniu Karola Wielkiego jako sedzia
w sprawie dotyczacej spraw majatkowych klasztoru w Farfie255. Autor
Historia Translationis s. Viti przypisuje Adalardowi funkcje nie tylko
opiekuna, ale wrecz regenta w okresie matoletniosci Bernarda. Adalard
miat takze zadecydowac o wyborze matzonki dla mtodego wiadcy256.
Ta informacja jest tym bardziej interesujgca, ze zona Bernarda, Kune-
gunda, byta prawdopodobnie spokrewniona z rodem Supponiddw?257,

252 Ann. r. Franc., 812 .

253 Zob. przyp. 231, s. 134-135.

254 CDL PL, nr 88, 813 r,, 4 czerwca.

255 Manaresi, nr 28, 814 r., luty, Spoleto.

256 Historia translationis sancti Viti martyris, MGH SS, t. 2, Hannoverae 1829,
cap. 6: Sed iam dieto abbati illo in tempore commissa erat cura maxima, videlicet ut
regnum Langobardorum gubernare deberet, donecfilius Pippini Bernhardus nomine
cresceret. [...] Factum est autem postguam praefatu puer crevit, accepit ei uxorem, et
constituit secundum iussionem principis super omne regnum.

257 Tak Fischer, Konigtum, Adel..., s. 205-207; na temat Supponidéw zob.
Hlawitschka, Franken, Alemannen..., Exkurs: Zur Genealogie der Supponiden,
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ktory wiasnie w drugim dziesiecioleciu IX w. zaczynat odgrywaé co-
raz powazniejszg role polityczng (Suppo | piastowat godnos¢ komesa
Brescii, a pdzniej ksiecia-komesa Spoleto). Supponidzi zawdzieczali
awans swej lojalnej postawie wobec Karola Wielkiego. Ich pozycja
wzmocnita sie jeszcze za panowania Ludwika Poboznego, a zwtaszcza
po kryzysie zwigzanym z buntem Bernarda w 817-818 r., kiedy to opo-
wiedzieli sie otwarcie po stronie cesarza. A zatem mozna przypu-
szczaé, ze Karol Wielki, za posrednictwem Adalarda, starat sie otoczy¢
swego wnuka oddanymi sobie ludzmi i ostabi¢ w ten sposéb wpltywy
konkurencyjnych stronnictw.

Gtowne kierunki polityki wioskiej Karola Wielkiego znalazty wy-
raz w dwoch kapitularzach mantuanskich datowanych na zime 813 r.
(capitulare ecclesiasticum i generale)25* Zawieraty one program re-
formy koscielnej zbiezny ze znanym z dokumentéw synodéw obradu-
jacych w réznych czesciach imperium w 813 r. i z innych kapitularzy
Karola, oraz postanowienia dotyczace administracji krolestwa. Drugi
kapitularz mantuanski jest takze jednym z nielicznych zrédet rzucajg-
cych nieco wiecej Swiatta na charakter wtadzy Bernarda we Wtoszech.
Wydaje sig, ze Bernard, podobnie jak jego ojciec, miat zachowaé¢ swo-
bode w polityce wewnetrznej. W epilogu znalazt si¢ bowiem zapis na-
kazujacy odtozy¢ wszystkie sprawy watpliwe, a nierozstrzygniete
przez Karola w kapitularzu, do czasu najblizszego zgromadzenia, ktdre
miato sie zebra¢ w pazdzierniku lub tez w innym terminie, wyznaczo-
nym przez krola. Wydaje sie watpliwe, by zgromadzeniu temu miat
przewodniczy¢ sam cesarz lub by mogto sie ono odby¢ pod nieobec-
nos$¢ panujacego. Wzmianka ta zatem nie tylko potwierdzataby prze-
trwanie odrebnego zgromadzenia witoskiego, ale wskazywataby row-
niez, ze Bernard, podobnie jak jego ojciec, mogt stanowic i zmieniaé
prawa, co badacze sktonni sg kwestionowa¢, poniewaz nie zachowat

s. 299-307; powigzania rodzinne Kunegundy analizuje G. Pochettino, IPipinidi in
Italia, ASL, 54, 1927, s. 1-42. Z rodu Supponidéw wywodzita sie¢ takze matzonka ce-
sarza Ludwika Il, Angilberga.

258 1 capitolari italici, nr 15 (92); nr 16 (93); na temat datacji kapitularzy mantu-
anskich: F. Patetta, Sull'introduzione in Italia della cttllezione d Ansegiso: sulla da-
ta de! cosidetto Capitulare Mantuanum Duplex attribuito all ‘anno 787, ,,Atti della Re-
ale Accademia delle scienze di Torino”, 25, 1889-1890, s. 876-885.
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sie zaden kapitularz wydany w jego imieniu259. Informacje o zakresie
spraw zastrzezonych do decyzji krolewskiej wskazuja, ze takze pod je-
go rzadami musiata przetrwa¢ w Pawii instytucja sadu patacowego. Po-
szczegblne rozdziaty kapitularza wskazuja, ze zaréwno kontrola, jak
i jurysdykcja nad funkcjonariuszami publicznymi, w tym takze nad
komesami (cap. 7), pozostawaty w rekach Bernarda. Niestety, skrom-
ne $wiadectwa zrddtowe uniemozliwiajg odpowiedz na pytanie, w ja-
kim zakresie Bernard miat wptyw na obsade najwyzszych godnosci
w Kkrolestwie, w jakim za$ stopniu zalezata ona od wiadcy zwierzch-
niego. Jedyna wzmianka przemawiajgca za utrzymaniem przez niego
kompetencji w tym zakresie dotyczy - wspomnianego w dyplomie Lu-
dwika Poboznego - prawa Bernarda do zatwierdzenia wyboru opata
w klasztorze $w. Salwatora na Monte Amiata260.

259 H. Mordek (Ein Bildnis Kénig Bernhards von Italien? Zum Frontispiz in
Cod. St. Paul (Karnten), Stiftshibliothek, 4/1, w: Societa, istituzioni, spiritualitd. Stu-
di in onore di C. Violante, t. 1, Spoleto 1994, s. 547-555) wysunat ostatnio teze, zgo-
dnie z ktorg kapitularze mantuanskie zostaty ogtoszone przez Bernarda, a nie Karola
Wielkiego. Punktem wyjécia do takiej interpretacji byta miniatura z powstatego przed
816 r. kodeksu zawierajacego zwéd praw longobardzkich i kapitularze karolifskie,
w tym jeden z najwcze$niejszych przekazéw kapitularzy mantuanskich. Na karcie po-
przedzajacej te kapitularze znajduje sie catostronicowa miniatura przedstawiajgca po-
sta¢ prawodawcy. Mordek zidentyfikowat jg jako wizerunek Bernarda, a nie, jak do-
tad powszechnie przyjmowano, Karola Wielkiego. Prolog do drugiego kapitularza
mantuanskiego, wskazujgcy na autorstwo Karola, miatby powsta¢ znacznie p6zniej niz
sam kapitularz, jako ze nie znalazt sie w najwczesniejszych przekazach. Przyjecie in-
terpretacji Mordeka potwierdzatoby, ze Bernard, tak jak jego ojciec, posiadat w Italii
petnie wiadzy, takze w zakresie stanowienia prawa, i to juz na kilka miesigecy przed
oficjalnym wyniesieniem go na tron pawijski (kapitularze datowane sg na styczen,
zgromadzenie w Akwizgranie za$ odbyto sie we wrze$niu 813 r.). Interpretacja po-
szczeg6lnych przepiséw kapitularza sktania nas jednak do krytycznego ustosunkowa-
nia sie do tej hipotezy. W kapitularzu znalazto si¢ np. odwotanie do wcze$niej ogto-
szonego kapitularza (I capitolari italici, nr 16 (93), cap. 5, sicut in capitulare nostro
scriptum est, itafiat), co przemawia za autorstwem Karola. Sktonna jestem natomiast
przyjacé teze, ze Bernard maégt ogtosi¢ zarzadzenia przekazane mu przez Karola, ode-
gratby zatem role analogiczng do tej, jaka w 778 r. powierzyt Karol Pepinowi, prze-
sytajgc mu scedam zawierajaca wykaz nowych przepiséw prawnych; zob. tez Mana-
corda, Ricerche sugli inizii..., s. 124-136.

260 CDA, nr 77, 816 r.,, 17 listopada, Compiégne.
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Trzeba zatem jasno powiedzie¢, ze stan zrdodet nie pozwala
stwierdzi¢, jakie w praktyce byty zakres wtadzy Bernarda i prowadzo-
na przez niego polityka wewnetrzna. Jak juz powiedziano, nie znamy
ani jednego kapitularza, ktéry mozna by mu bezspornie przypisa¢, po-
nadto nie dysponujemy zadnym dokumentem wystawionym w jego
imieniu ani nawet wzmiankg o istnieniu w Pawii samodzielnej kan-
celarii. Cze$¢ badaczy sktonna jest z milczenia zr6det wnioskowac,
ze wiadza Bernarda w Krolestwie Longobardow miata charakter stric-
te namiestniczy, a co za tym idzie, nie mégt on ani stanowi¢ prawa
oraz wydawa¢ dokumentéw potwierdzajgcych lub rozszerzajacych
przywileje wydane przez jego poprzednikéw, ani swobodnie dyspo-
nowa¢ dobrami skarbowymi. W tym ujeciu petnia wiadzy nad krole-
stwem, w zakresie polityki zarbwno zewnetrznej, jak i wewnetrznej,
spoczywataby w rekach Karola, a pozniej Ludwika. Nie jest jednak
wykluczone, ze brak dokumentéw wystawionych przez Bernarda jest
wynikiem $wiadomego dziatania podjetego po tragicznej $mierci mto-
dego krdla, zmierzajgcego do wymazania z pamieci jego imienia
i uniewaznienia podjetych przez niego decyzji. Ta swoista damnatio
memoriae mogta sie przejawia¢ w nastepnych dziesiecioleciach nie-
checig do przedktadania dokumentéw wystawionych przez Bernarda
do potwierdzenia jego nastepcom na tronie pawijskim, co dodatkowo
zmniejszato prawdopodobienstwo ich przetrwania. Trzeba tez pamie-
ta¢, ze samodzielne rzady Bernarda trwaty zaledwie 3 lata, z czego
co najmniej przez Kkilka miesiecy przebywat on poza granicami
Wioch, zatem produkcja dokumentowa jego kancelarii - o ile takowa
istniata - nie byta zapewne obfita.

Zdecydowang wiekszo$¢ badaczy osoba Bernarda interesowata
w zasadzie wytgcznie w kontekscie pdzniejszych wydarzen, zwigza-
nych z buntem 817-818 r., ktdry wstrzgsnat cesarstwem i miat powaz-
ne skutki dla sytuacji Krélestwa Longobardow i autorytetu wiadzy ce-
sarskiej. Tymczasem w poczatkowym okresie panowania Ludwika
Poboznego nic jeszcze nie zapowiadato pézniejszego kryzysu. Niewat-
pliwie sytuacja Bernarda nie by#a tatwa: jako krol Longobardéw pod-
dany byt sprzecznym naciskom. Konieczno$¢ zachowania postuszenstwa
wobec zwierzchniego wiadcy nietatwo byto pogodzi¢ z roszczeniami
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przynajmniej czeSci miejscowego moznowtadztwa, ktére zapewne
upatrywato w kryzysie zwigzanym ze zmiang na tronie cesarskim szans
na zwiekszenie samodzielnosci krolestwa. Jednocze$nie, jako przed-
stawiciel bocznej linii rodu mtody krol znalazt sie po $mierci Karola
w opozycji do Ludwika ijego synéw, jako potencjalny i niepozadany
pretendent do czesci (a w sprzyjajacych okolicznoscich moze i cato-
§ci) karolinskiego dziedzictwa.

Swa zalezno$¢ od nowego cesarza Bernard - iamdudum rex Ita-
liae - zmuszony byt potwierdzi¢ przez obecno$¢ na zgromadzeniu
w Akwizgranie latem 814 r. Zrédta podkres$laja, ze udat sie tam na we-
zwanie Ludwika26l. Przekazy o spotkaniu obu monarchéw sg bardzo
lakoniczne; ograniczajg sie do zanotowania informacji o przychylnym
przyjeciu Bernarda oraz odestaniu go wraz z bogatymi darami do
Wioch262. Zdaje sie to wskazywac, ze przebieg tego spotkania nie roz-
nit sie w szczegdlny sposéb od wizyt, jakie krélowie Akwitanii i Lon-
gobardéw byli zobowigzani sktada¢ na dworze Karola Wielkiego.
W Swietle tych informacji wydaje sie, ze pozycja prawna Bernarda ja-
ko krola Longobardoéw nie zmienita sie, a relacje miedzy nim i wiad-
cg zwierzchnim opieraly sie na podobnych zasadach jak za zycia Ka-
rola Wielkiego.

Istotne jest to, ze podczas tego zjazdu Ludwik poczynit ustalenia,
ktére umozliwity mu przekazanie Bawarii, pozostajacej zgodnie z po-
stanowieniami Divisio regnorum z 806 r. pod jurysdykcja wtadcow
Krélestwa Longobardéw, swemu najstarszemu synowi, Lotarowi263.
Wyraznie ostabiato to pozycje Bernarda: jego wiadza zostata defini-

261 Ann. r. Franc., 814 r.; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 23.

262 Ann. r. Franc., 814 r.. Bernhardum regem lItaliae, nepotem suum, ad se evo-
catum, muneribus donatum in regnum remisit; Astronomus, Vita Hludowici..., cap.
23. Innes, Charlemagne$ will..., s. 848, zauwaza, ze dary, ktére Ludwik Pobozny
przekazat Bernardowi podczas zjazdu w Akwizgranie, mogty stanowi¢ czes$¢ dziedzic-
twa po Karolu Wielkim, rozdysponowanego w testamencie. W tym wypadku Bernard
zostatby uznany za prawowitego spadkobierce, odmiennie od nieSlubnych synéw Ka-
rola, ktérzy najwyrazniej nie otrzymali od Ludwika zapisanej im przez ojca cze$ci spu-
$cizny, zawierajacej przedmioty o waznym znaczeniu symbolicznym.

263 Ann. r. Franc., 814 r.: tunc duos exfiliis suis, Hlotharium in Baioariam, Pip-
pinum in Aquitaniam misit; Eiten, Das Unterkénigtum..., s. 59—62.
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tywnie ograniczona wytgcznie do obszaru Italii i tym samym stracit on
szanse bezposredniego wplywania na sytuacje w zaalpejskiej czesci ka-
rolinskiego wiadztwa264. Nie byto réwniez dzielem przypadku, ze
Bawaria przypadta w udziale wiasnie Lotarowi - jedynemu sposréod
syndéw Ludwika Poboznego zdolnemu z racji swego wieku do $wiado-
mego podejmowania decyzji politycznych i uwazanego juz wtedy za
nastepce tronu. Wydaje sie, ze Lotar miat z Bawarii dawaé baczenie
na dziatania podejmowane przez kuzyna we Witoszech i w razie po-
trzeby umozliwi¢ Ludwikowi Poboznemu skuteczng interwencje dy-
plomatyczng lub militarna.

Bardziej szczegdtowo wydarzenia, ktore nastgpity na zjezdzie
w Akwizgranie, przedstawit biograf Ludwika, Thegan. Zgodnie z je-
go przekazem Bernard ,powierzyt sie [Ludwikowi] i przysiggt mu
wiernos$¢” (tradidit semetipsum ei [Hludowici - przyp. A.P.] ad pro-
cerem etfidelitatem cum iuramento promisit)265. Na podstawie prze-
kazu Thegana cze$¢ badaczy sktonna jest uzna¢, ze podczas zgroma-
dzenia ogdlnopanstwowego doszto faktycznie do zmiany podstaw
prawnych, na ktérych opierata sie relacja miedzy krélem Longobardow
i cesarzem. Zgodnie z tg teorig w Akwizgranie Bernard ztozyt Ludwi-
kowi hotd i przysiege wasalng, analogicznie do procedury zastosowa-
nej w przypadku Tassilona w 787 r.266 Uznawat tym samym swg pet-
na zaleznos$¢ i rezygnowat z praw do czesci dziedzictwa wynikajacych
z ustalen poczynionych przez Karola w 781, 806 i 813 r., a przystugu-
jacych mu jako synowi i spadkobiercy Pepina. Jako lennik Ludwika
Bernard akceptowat prawo cesarza do dysponowania powierzonym mu
we wiadanie krélestwem, w tym takze mozliwos$¢ odsuniecia jego po-
tomkow od dziedziczenia tronu pawijskiego267.

Trzeba jednak zada¢ pytanie, dlaczego inne 6wczesne zrodta mil-
czg na temat tak brzemiennego w skutki aktu i czy taki sposdb przed-
stawiania wydarzen przez nieprzychylnego Bernardowi Thegana nie

264 Na temat relacji miedzy Regnum llaliae i Bawarig zob. ostatnio A. Casta-
gne tti, Il comitato trentino, la 'marca’ e il governo vescovile dai re italici agli im-
peratori sassoni, Verona 1998, s. 19 n., tam literatura.

265 Thegan us, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 12.

266 Eiten, Das Unterkénigtum..., s. 53.

267 Kasten, Kodnigssdhne..., s. 166-167.
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byt elementem usprawiedliwienia okrutnego postepowania Ludwika
w stosunku do Bernarda w 817 r.? Gdyby bowiem Bernard rzeczywi-
Scie stat sie wasalem Ludwika, zwigzanym z nim przysiega wiernosci,
moralna ocena jego wystapienia przeciwko stryjowi musiataby by¢ jed-
noznacznie negatywna, a surowo$¢ kary uzasadniona. Zarazem istnia-
tyby podstawy do odsuniecia potomkéw Bernarda od dziedziczenia
tronu268. Manifestowana wielokrotnie nieche¢ Thegana do Bernarda
skfania do ostroznego traktowania jego przekazu. Relacja ta stanowi
jednak cenne Swiadectwo tego, jak w $rodowiskach przychylnych po-
lityce Ludwika starano sie uzasadnia¢ jego kontrowersyjne decyzje
i wptywac na tworzenie pamieci historycznej. Wskazuje wreszcie,
jakie miejsce wyznaczyt Ludwik Bernardowi w swych planach poli-
tycznych269.

Bez wzgledu na sposob interpretacji wydarzen na zgromadzeniu
w Akwizgranie, brak informacji, ktére wskazywatyby, ze po $mierci
Karola dokonata sie oficjalna zmiana statusu Bernarda jako kréla Lon-
gobardow. Ingerencje Ludwika w sprawy wewnetrzne wioskiego kréle-
stwa sprowadzaty sie do potwierdzenia przywilejéw jego ojca i jego
poprzednikéw dla instytucji wioskich, w tym wielkich klasztorow
w Farfie, Nonantoli, Voltumo270. PoSwiadczona jest czesta obecnos¢
Bernarda na dworze Ludwika, gdzie przyjmowany byt z naleznymi ho-
norami, a takze jego uczestnictwo w wyprawach wojennych, m.in. do
Saksonii271. Zaréwno udziat w ogdlnopanstwowych zgromadzeniach
zwotywanych przez Ludwika, jak i wspieranie przez wojska wioskie
podejmowanych przez niego akcji militarnych wskazuje na utrzyma-
nie dotychczasowej relacji miedzy krolem Longobardéw i zwierzch-
nim wiadcg. O dobrych stosunkach miedzy stryjem a bratankiem
Swiadczyto powierzanie Bernardowi waznych i trudnych misji (zostat
wystany do Rzymu z zadaniem zbadania sprawy rzekomego spisku

268 W tych kategoriach rozpatrywat dziatania Bernarda Eiten, Das Unterkonig-
tum..., s. 69 n.

269 Zob. E. Tremp, Studien zu den Gesta Hludowici..., passim.

270 BM 2, nr 529; nr 591; nr 592; nr 616; nr 619; nr 639; nr 640.

271 Ann. r. Franc., 814 r, 815 r; Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap.
12, 14; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 23.
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przeciwko Leonowi 111)272. Mtody krél Longobardéw przygotowywat
tez najwyrazniej sukcesje w Italii dla swego syna. Swiadczy o tym
nadanie mu krélewskiego imienia Pepin, manifestacyjnie nawigzuja-
cego do dynastycznej tradycji.

Przetomowym momentem w dziejach panowania Bernarda stato
sie ogtoszenie przez Ludwika zasad przysztego podziatu i dziedzicze-
nia wadzy w cesarstwie na zgromadzeniu generalnym w Akwizgra-
nie w lipcu 817 r. 273 Opinie badaczy na temat znaczenia postanowien
zawartych w Ordinatio imperii dla sytuacji Krélestwa ltalii sg podzie-
lone. Wydaje sie zreszta, ze dyspozycje dotyczace Wioch celowo zo-
staty sformutowane niezwykle zwiezle i niejednoznacznie: ,,Za$ Krole-
stwo Italii niech bedzie poddane naszemu umitowanemu synowi, jesli
Bog zechce, by zostatl naszym nastepca, w taki sposéb, w jaki byto
poddane ojcu naszemu i nam obecnie z woli bozej podlega”274.

Dotychczasowe ustalenia nauki mozna sprowadzi¢ w zasadzie do
2 przeciwstawnych interpretacji: wedtug niektérych historykow lakonicz-
ny zapis w Ordinatio imperii dotyczacy Witoch $wiadczyt o utrzymaniu
przez Ludwika dotychczasowych relacji miedzy krélem Longobardéw
i cesarzem, a tym samym o uznaniu praw do tronu longobardzkiego
bocznej linii Karolingow; Lotarjako wspotcesarz miat sprawowac kon-
trole i opieke nad krélem z Pawii jako wadca zwierzchni na zasadach
ustalonych za panowania Karola. Przewaza jednak poglad, ze brak
wzmianki o Bernardzie Swiadczy o wytgczeniu jego ijego potomkow
z porzadku dziedziczenia. Krél Bernard - spadkobierca monarchii
Longobardow - stawat sie na mocy tej decyzji jedynie namiestnikiem

272 Ann. r. Franc., 815 r; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 25.

273 Na temat znaczenia Ordinatio imperii od dawna toczy sie ozywiona dysku-
sja,m.in.: Eiten, Das Unterkonigtum...,s. 62-73; F.L. Ganshof, Some observations
on the Ordinatio Imperii 0f817, w: idem, The Carolingians..., s. 273-288; Mohr, Die
karolingische Reichsidee...; Hagermann, Reichseinheit und Reichsteilung..., passim;
literature omawia E. Boshof, Einheitsidee und Teilungsprinzip in der Regierungszeit
Ludwigs des Frommen, w: Charlemagne's Heir..., s. 176 n.; idem, Ludwig der From-
me..., s. 129-135; ostatnio wraz z bibliografiag, Kasten, Konigsséhne..., s. 168 n.

274 Regnum vero ltaliae eo modo praedicto filio nostro, si Deus voluerit ut suc-
cessor noster exsistat, per omnia subiectum sit, sicut et patri nostrofuit et nobis Deo
volente praesenti tempore subiectum manet, Boretius, nr 136, cap. 17.
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we Wioszech, a Krolestwo Italii przechodzito formalnie pod kontrole
Lotara. Niejasne sformutowanie Ordinatio zapewniato Ludwikowi
swobode decyzji co do dalszego postepowania wobec Bernarda w za-
leznosci od zmieniajgcej sie sytuacji. W Swietle wypadkow kilku na-
stepnych miesiecy ta druga interpretacja wydaje sie bardziej prawdo-
podobna.

Przebieg wydarzen zwigzanych z ostatnim okresem panowania
Bernarda i okolicznosci wybuchu buntu skierowanego przeciwko Lu-
dwikowi staty sie przedmiotem licznych studiow275. Wspotczesne
zrodta sag w zasadzie zgodne w opisie faktéw. Jesienig 817 r. do Lu-
dwika Poboznego dotarty wiesci o przygotowaniach wojennych pod-
jetych przez Bernarda, umocnieniu i zamknieciu przeteczy alpejskich,
zaprzysiezeniu miast. Ludwik natychmiast zdecydowat sie na inter-

275E. Miihlbacher, Zur Geschichte Kénig Bernhards von Italien, M10G, 2,
1881, s. 296 n.; Eiten, Das Unterkdnigtum..., s. 62 n.; T.F.X. Noble, The revolt of
King Bernard ofltaly in 817: Its causes and consequences, SM, 15, 1974, s. 315-326;
Depreux, Das Kdnigtum..., passim-, Boshof, Ludwig der Fromme..., s. 141-148;
Tabacco, Il volto ecclesiastico..., s. 186-188; ostatnio: Cammarosano, Nobili
ere.. s. 145-146 i G. Wolf, Nochmals zum sogennanten ‘Aufstand' und zum ‘Pro-
zess "Konig Bernards von Italien 817/18, ZRG GA, 115,1998, s. 572-588; J. Jarnut
(Kaiser Ludwig der Fromme und Kénig Bernhard von Italien. Der Versuch einer Re-
habilitierung, SM, 30, 1989, s. 637-648) sformutowal interesujaca teze, zgodnie
z ktéra tzw. rebelia Bernarda byta w rzeczywisto$ci prowokacja, przygotowang przez
przeciwnikéw mitodego witadcy i zwigzanego z nim stronnictwa, z biskupem Werony
Ratoldem i komesem Supponem na czele. Mieli oni w tendencyjny spos6b przedsta-
wi¢ Ludwikowi dziatania Bernarda (nawet autor oficjalnych Rocznikéw opatrzyt infor-
macje o ich relacji komentarzem: quod ex parte verum, ex parte falsum erat, Ann.
r. Franc., 817 r.). Ludwik wykorzystat Je oskarzenia jako pretekst do pozbycia sie nie-
wygodnego bratanka i popierajacej go grupy moznych, do ktorej nalezeli ludzie bli-
sko zwigzani jeszcze z Karolem Wielkim. Jednym z argumentéw przywotywanych na
dowdd tezy, ze usuniecie Bernarda przygotowywane byto jeszcze zanim mtody witad-
ca zdotat podja¢ jakiekolwiek wrogie wobec Ludwika dziatania, jest zadziwiajgca
szybkos$¢ mobilizacji armii, z ktéra Ludwik miat uda¢ sie do Wtoch. Takze dobrowol-
ne przybycie Bernarda na dwor cesarski w 817 r. miatoby $wiadczy¢ o tym, ze krol
Longobardéw nie byt do konica $wiadomy wagi konsekwencji wynikajacych z jego
dotychczasowej polityki. D.A. Sikorski rozpatruje wydarzenia zwigzane z usunie-
ciem z tronu Bernarda w kategoriach zamachu stanu (Karolinskie zamachy stanu - od
Karola Miota do Ludwika Poboznego, w: Zamach stanu w dawnych spotecznosciach,
red. A. Sottysiak, Warszawa 2004, s. 189-190).
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wencje, ogtoszona zostata mobilizacja ijuz kilka tygodni p6zZniej ar-
mia frankijska stata w gotowosci. Uprzedzajac atak, Bernard przybyt
przed oblicze cesarza do Chalons, gdzie zostat uwieziony276. Kilka
miesiecy pézniej, tuz po Wielkanocy 818 r. w Akwizgranie odbyt sie
sad nad krolem Italii. Oskarzony o zdrade i probe buntu zostat skaza-
ny na $mier¢. W akcie taski Ludwik darowat mu zycie, zamieniajgc
kare na oSlepienie. Wyrok wykonano, ale mtody witadca zmart w wy-
niku obrazen. Na ciezkie kary zostali skazani $wieccy i duchowni do-
radcy Bernarda277. Oficjalna propaganda frankijskiego dworu catg od-
powiedzialno$¢ za tragiczne wydarzenia ztozyta na Bernarda i jego
zausznikéw, zwolennicy Bernarda przedstawiali w czarnym S$wietle
Ludwika. Nie ulega jednak watpliwosci, ze pamie¢ o tak brzemiennych
w skutki wydarzeniach stata sie przedmiotem manipulacji i narzedziem
propagandowej gry wszystkich zainteresowanych stron.

Zardwno dziejopisarze epoki karoliniskiej, jak i wspdtczesni histo-
rycy widzieli w tych wypadkach jeden z momentéw zwrotnych pano-
wania Ludwika. Ws$réd badaczy przewaza przekonanie, ze rebelia
z 817 r. byta proba obrony dotychczasowej pozycji Bernarda jako kréla
Longobarddw, inspirowang przez skupiong wokétjego dworu tradycjo-
nalistyczng grupe moznowtadztwa (frankijskiego, alamanskiego, ale
takze longobardzkiego), obawiajgcg sie utraty swej pozycji i wptywow.
Bytoby jednak, oczywiscie, anachronizmem przypisywanie dziataniom
Bernarda motywacji ,,nacjonalistycznych”,jak czynili niektorzy, przede

276 Ann. r. Franc., 817 r.: [...] nuntiatum est ei, Bernhardum nepotem suum, Ita-
liae regem, quorundam pravorum homirtum consilio tyrannidem meditatum iam omnes
aditus quibus in Italiom intratur, id est clusas, inpositis firmasse praesidiis atgue
omnes ltaliae civitates in illius verba iurasse; quod ex parte verum, ex parte falsum
erat. Ad quos motus comprimendos cum ex tota Gallia atque Germania congregato
summa celeritate magno exercitu imperator Italiam intrare festinasset, Bernhardus
rebus suis diffidens, maxime quod se a suis cotidie deseri videbat, armis depositis,
apud Cavillionem imperatori se tradidit; quem ceteri secuti non solum armis depo-
sitis se dediderunt, verum ultro et ad primam in interrogationem omnia uti gesta erant
aperuerunt; Astronomus( Vita Hludowici..., cap. 29), opierajacy swa relacje nawia-
domosciach zaczerpnietych z Rocznikéw Krdlestwa, uzupetnit ja jeszcze wzmianka
o akcie prostracji, ktérego miat dokona¢ Bernard przed obliczem Ludwika.

277 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 22; Astronomus, VitaHlu-
dowici..., cap. 30.
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wszystkim wioscy, badacze XI1X i pierwszej potowy XX w.278 Nie ule-
ga watpliwosci, ze wypadki 817 r. byly przede wszystkim nastepstwem
Scierania sie w tonie arystokracji cesarstwa i samej rodziny panujgcej
réznych koncepcji organizacji pafistwa karolinskiego i charakteru wia-
dzy cesarskiej - miody krél Italii padt ofiarg konfliktu intereséw mie-
dzy konkurencyjnymi frakcjami279.

Zgodnie z poglagdem sformutowanym juz przez Franeois-Lou-
isa Ganshofa, Ordinatio imperii Swiadczyto o pojawieniu sie wérod elit
intelektualnych cesarstwa skupionych wokdt dworu Ludwika nowator-
skiej, abstrakcyjnej idei pafstwa i wtadzy, oderwanej od osoby panu-
jacego, catkowicie odmiennej od tradycyjnego patrymonialnego spo-
sobu postrzegania karolinskiego witadztwa. Uznanie, ze cesarstwo
i Kosciot stanowig naktadajgce sie na siebie rzeczywistosci (cho¢ nie
tozsame w swej istocie), pociggato za sobg daleko idace skutki. Cesar-
stwo stanowi¢ musiato niepodzielng jednos¢, tak jak jednoscig byto
cialo Chrystusa ijak jednoscig byt Jego Kosciét. Jakiekolwiek wystg-
pienie przeciwko tej zasadzie byto réwnoznaczne z naruszeniem po-
rzadku ustanowionego przez Boga, gdyz: ,jesli jedno$¢ wiedzie Swiat
ku wierze, roztam popycha $wiat ku wiarotomstwu” (si unitas trahit

21SB. M ai fat ti, Bernardo re d'ltalia, Firenze 1876; P.S. Leicht, Dal 'Regnum
Langobardorum® al ‘Regnum Italiae’, ,,Rivista di storia del diritto italiano™, 3, 1930,
s. 14-16; F. Crosara, Rex Langobardiae - Rex Italiae. Note in margine alta Histo-
ria’di Andrea da Bergamo, Atti CISAM, 2, 1953, s. 155-180.

279 Zrédta wymieniajg z imienia doradcéw Bernarda i moznych frankijskich,
ktérzy byli zamieszani w bunt Bernarda (Ann. r. Franc., 817 r.,, Theganus, Gesta
Hludowici imperatoris, cap. 22), znalezli sie wéréd nich arcybiskub Mediolanu An-
zelm, Theodulfz Orleanu, Wolfold, biskup Cremony. Niejasne jest pochodzenie wiek-
szo$ci 0s6b Swieckich, cho¢ nie ulega watpliwosci, ze byli wérdd nich przedstawiciele
najwyzszych rodéw, od pokolen zwigzanych z dworem Karolingéw. W$r6d buntow-
nikéw byt np. komes Raginard, wnuk komesa Hardrada, swego czasu zamieszanego
w spisek przeciwko Karolowi Wielkiemu. Autor Rocznikéw uznat za stosowne pod-
kresli¢ ten fakt, jakby w ten sposéb tlumaczac motywy dziatania Raginarda. Warto
jednak zauwazyé, ze ojciec Raginarda, Meghinard, zonaty z c6rkg Hardrada, byt zau-
fanym Karola Wielkiego, od ktérego uzyskat m.in. godno$¢ komesa Sens; wiecej
o stronnictwach moznowtadczych: W. Mohr, Die kirchliche Einheitspartei und die
Durchfihrung der Reichsordnung von 817, ,,Zeitschrift fir Kirchengeschichte”, 72,
1961, s. 1-45; Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 50-52; K. Brunner, Oppo-
sitionelle Gruppen im Karolingerreich, Wien-K6ln-Graz 1979, s. 100 n.
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mundum adfidem, dissensio impellit mundum ad perfidiam)2m. Z te-
go powodu wiadca, jako stuga i wykonawca woli bozej, zobowigzany
byt dba¢ o zachowanie panstwa w takiej postaci, w jakiej zostato mu
ono powierzone przez Krola krélow: ,,wydato sie nam i tym, ktorzy sg
rozumni, ze zadng miarg, z powodu mitosci ku synom lub faskawosci,
jednos¢ cesarstwa zachowanego dla nas przez Boga nie moze by¢ roz-
dzierana ludzkim podziatem, ani nie moze z tej racji zrodzic sie zgor-
szenie w Swietym Kosciele i obraza Tego, w ktérego mocy pozostaja
wszelkie prawa krélestw”28l. W mysl tej idei takze caty lud poddany
wiladzy cesarza powinien sta¢ sie jednym ciatem, jednym ludem
w Chrystusie, zgodnie ze stowami $w. Pawia (Kol, IlI, 11), sparafrazo-
wanymi przez Agobarda z Lyonu w stynnym liscie do Ludwika Poboz-
nego z 817 r.: ,nie ma ani poganina, ani Zyda, obrzezanego i nieobrze-
zanego, barbarzyncy i Scyty, Akwitainczyka i Longobarda, Burgunda
i Alamana, niewolnika i wolnego; lecz wszystko i we wszystkim Chry-
stus”282.

Dziatania Ludwika, ktérych wyrazem byto Ordinatio imperii, wpi-
sywaty sie w ten program ideowy - zmierzaty do wyeliminowania
czynnikéw, ktére mogty spowodowac podziat paristwa i grzeszny kon-
flikt miedzy cztonkami krélewskiego rodu. Najstarszemu z synéw, Lo-
tarowi, przypadia rola wspotcesarza - wspotpracownika i dziedzica im-

280 Agobardi Liber de divinis sententiis digestus..., PL, 104, col. 258.

281 [...] nequaquam nobis nec his qui sanum sapiunl visum fuit, ut amorefilionim
autgratia unitas imperii a Deo nobis conservati divisione humana scinderetur, nefor-
te hac occasione scandalum in sancta ecclesia oriretur et offensam illius in cuius po-
testate omnium iura regnorum consistunt, Bore tius, nr 136, prolog; H. Se rejs ki,
Ideajednodci karolinskiej, Warszawa 1937 (Rozprawy Historyczne Towarzystwa Na-
ukowego Warszawskiego, 17/3); H. Beumann, Unitas Ecclesiae - Unitas Imperii -
Unitas Regni. Von der imperialen Reichseinheitsidee zur Einheit der Regna, SC1AM,
27, 1981, s. 531-571; Werner, Hludovicus Augustus...,s. 92 n.; J.L. Nelson, King-
ship and empire in the Carolingian world, w: The Cambridge History of Medieval Po-
litical Thought, wyd. J.H. Bums, Cambridge 1988, s. 211-251.

282 [...] ubi non est gentilis et Judaeus, circumcisio et praeputium, Barbarus et
Scytha, Aquitanus et Langobardus, Burgundio et Alamannus, servus et liber; sed omnia
et in omnibus Christus, Liber Agobardi ad imperatorem adversus legem Gundobadi,
MGH EE, t. 7: Epistolae Karolini aevi, t. 5, wyd. E. Caspar, G. Laehr, Berolini
1912-1928, s. 158-164.
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perium (placuit et nobis et omni populo nostro, more solemni imperia-
li diademate coronatum nobis et consortem et successorem imperii, Si
Dominus ita voluerit, communi voto constitui2Hi). Mtodsi synowie, Pe-
pin i Ludwik, otrzymali swoje krolestwa284, ale zostali poddani wia-
dzy Lotara (Pippinum [...] et Hludowicum [...] communi consilio pla-
cuit regiis insigniri nominibus, et loca inferius denominata constituere,
in guibus post decessum nostrum sub seniorefratre regali potestate po-
tiantur285). Ich kompetencje zostaty ograniczone do spraw wewnetrznych
powierzonych im krélestw (choc i tu z zastrzezeniem dla cesarza pra-
wa ingerencji). Polityka zagraniczna oraz kwestie dotyczgce bezpie-
czenstwa catego cesarstwa i Kosciota zostaty pozostawione do wytgcz-
nej decyzji Lotara. W tym porzadku dla Bernarda najwyrazniej nie
byto juz miejsca. Jego krolestwo miato podlega¢ wiadzy Lotara, a on
sam w ogdle nie zostat wymieniony jako uczestnik nowego uktadu po-
litycznego ustanowionego przez Ludwika Poboznego.

Pozostaje pytaniem otwartym, czy i na ile elity cesarstwa byty
zdolne do stworzenia i zrozumienia tak ztozonej, abstrakcyjnej kon-
cepcji panstwa i roli panujacego286. Nie ulega wszakze watpliwosci,
ze bunt 817 r., bez wzgledu na rzeczywisty zasieg i charakter dziatan
oraz role, jaka odegrali w nim Bernard i poszczegdlne grupy arysto-
kracji, stanowit reakcje na postanowienia Ordinatio imperii i przewi-
dywane zmiany w statusie Kroélestwa Longobardow i jego wiadcy.
Utrzymywana konsekwentnie przez prawie p6t wieku zasada poszano-
wania odrebnosci politycznej i ideowej karolinskiego panstwa Longo-
bardéw, ktérej uosobienie stanowita osoba monarchy, zostata ztama-

283Boretius, nr 136, prolog.

284 Cze$¢ badaczy uznaje decyzje o wydzieleniu dzielnic Pepinowi i Ludwikowi
za Swiadectwo stabosci Ludwika Poboznego, ktéry musiat p6js¢ na kompromis z moz-
nowtadztwem domagajacym sie respektowania tradycyjnej zasady podziatu panstwa
miedzy synéw zmartego wtadcy; nawet jesli przyjmiemy, ze Ludwik zdecydowat sie
na ustepstwa, reguta zaktadajgca rownorzedny status wszystkich spadkobiercéw zo-
stata ostatecznie ztamana; zgodnie z Ordinatio imperii wydzielone krélestwa Pepina
i Ludwika nie mogty podlega¢ dalszym podziatom, a dziedziczenie wtadzy przez jed-
nego tylko z synéw wymagato zgody cesarza (cap. 14).

286 Boretius, nr 136, prolog.

286 Watpi w to np. J. Fried, Der karolingische Herrschaftsverband im 9. Jh.
zwischen Kirche und Kénigshaus, HZ, 235, 1982, s. 1-43.
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na. Krolestwo miato sta¢ sie odtad czescig rozlegtej prowincji podda-
nej wladzy przysziego cesarza Lotara. Wielowiekowa tradycja pan-
stwowosci longobardzkiej, ideologia wladzy krdlewskiej, w ktorej ta-
czyty sie elementy frankijskie i longobardzkie, tworzac system
odwotan umozliwiajgcych utozsamienie sie z karolinskg dynastig zr6z-
nicowanych etnicznie grup spotecznych, dawaty jednak Bernardowi
silne oparcie przeciwko stryjowi. Zamach na zakorzeniony we frankij-
skiej tradycji system dziedziczenia wtadzy musiat wywotaé i wywotat
powazny kryzys polityczny, ktérego konsekwencja byta publiczna po-
kuta cesarza w Attigny w 822 r.287

Dziatania Ludwika w okresie kryzysu 817-818 r. wskazujg, ze kie-
rowat sie on przede wszystkim potrzebg Scislejszego podporzagdkowa-
nia sobie Krélestwa Longobardow, ktére z perspektywy Akwizgranu
musiato by¢ postrzegane jako konkurencyjny osrodek polityczny, lu-
Zno zwigzany z resztg karolinskiego imperium. Zwazywszy, ze Bernard
byt poza Ludwikiem jedynym cztonkiem karolifskiego rodu, ktory sa-
modzielnie sprawowat wtadze w czesci panstwa Karola, w naturalny
sposéb cigzyty ku niemu r6zne grupy opozycyjne wobec polityki Lu-
dwika (wyjasnia to np. oskarzenie o udziat w buncie Bernarda skiero-
wane przeciwko Teodulfowi z Orleanu288).

W dziejach Krdlestwa Longobardéw $mier¢ Bernarda byta prze-
tomem, ktdrego znaczenie mozna poréwnac¢ ze wstrzasem, jakiego
doswiadczyty Wiochy w 774 r. Odsuniecie od tronu pawijskiego spad-
kobiercéw Pepina byto réwnoznaczne z odrzuceniem koncepcji mo-
narchii odwotujgcej sie do miejscowej tradycji longobardzkiej ijedno-
czesnie reprezentujacej wartosci, z ktérymi identyfikowata sie grupa
naptywowej arystokracji, decydujacej sie zwigza¢ swoj los z ltalia.
Wyrazem przerwania ciggtosci wtadzy miedzy krélami longobardzki-
mi i ich frankijskimi spadkobiercami stato sie porzucenie tytulatury

287 T. Schieffer, Die Krise des karolingischen Imperiums, w: Aus Mittelalter
und Neuzeit. Festschrift fir G. Kallen, red. J. Engel, H.M. Klinkenberg, Bonn 1957,
s.9n.

288 D. Schaller, Briefgedichte als Zeitzeugen Theodulfs Sturz 817/818, w: Aus
Archiven und Bibliotheken F.R. Kottje, red. H. Mordek, Frankfurt a. M.-Bem-New
York-Paris 1992, s. 107-119.
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Karola, Pepina i Bernarda, akcentujgcej zwigzek z dominujaca grupg
etniczng krélestwa. Ani Ludwik, ani Lotar nigdy nie przyjeli tytutu
krola Longobardéw, w odniesieniu do panstwa za$ rozpowszechniato
sig, uzywane dotad bardzo rzadko, okreslenie Regnum Italiae w miej-
sce dotychczas stosowanej nazwy: Reghum Langobardorum2H>

Stronnicy Bernarda nie zamilkli jednak po jego $mierci. Ponure
dzieje mtodego kréla staty sie najpowazniejszym argumentem w pro-
pagandowej walce wymierzonej przeciwko Ludwikowi, ktéra w nie-
matym stopniu przyczynita sie do politycznego kryzysu lat 20. i aktu
pokuty cesarskiej w Attigny w 822 r. Ludwik przedstawiany byt jako
dzieciobdjca i ten, ktory przelat krew niewinnego krewnego oddanego
mu w opieke290. Przeswiadczenie o niesprawiedliwosci wyroku i nie-
prawosci Ludwika odzwierciedlito sie w pochodzacej z poczatku X w.
Visio cuiusdam pauperculae mulieris291. Pewna uboga kobieta do-
Swiadczyta wizji: ujrzata wysoki mur otaczajgcy ziemski raj, a na nim
ISnigce litery, sktadajgce sie na imiona tych, ktorzy dostgpili bozej ta-
ski. Wsréd nich najmocniej jasniato imie Bernarda, kréla Wioch (tam
luculentis litteris exaratum sicut nullius ibidem fuit). Imie cesarza Lu-
dwika ledwie mozna byto odczyta¢, cho¢ zanim dopuscit sie mordu na
bratanku, btyszczato najmocniej (tam obscurum et oblitteratum, ut vix
agnosci potuisset [...] Antequam [...] in Bernhartum homicidium per-
petrasset, nullius domen clarius erat).

Pamie¢ o Bernardzie przetrwala w nastepnych pokoleniach. Jak
trwate byto poczucie zwigzku z witoskg linig Karolingdw ws$rod réz-
nych Srodowisk spotecznych wioskiego krolestwa, potwierdza pdzniej-
sza tradycja. Bernard byt przedstawiany jako ostatni wiadca Longobar-
déw, z ktérego Smierciag zakorniczyt sie okres pomys$inosci: Qui cum

289 Okres$lenie Italia quae et Langobardia dicitur pojawia sie w dokumencie Ka-
rola Wielkiego z 775 r., DD Kar., nr 94 (ltalia que dicitur Langobardia), a takze w Di-
visio regnorum z 806 r,, Bore tius, nr 45, cap. 2.

290 Fried, Elite und Ideologie..., s. 101 n.

201 H. Houben, Vtsio cuiusdam pauperculae mulieris. Uberlieferung und Her-
kunft einefrihmittelalterlichen Visionstextes (mit Neuedition), ,,Zeitschrift fir die Ge-
schichte des Oberrheins”, 124, 1976, s. 31-42, edycja tekstu na s. 41-42; P.E. Dut-
ton, The Politics of Dreaming in the Carolingian Empire, Lincoln-London 1994,
s. 67-73.
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esset peniunae famis Italiae preucupata, subito ut Bernardo regnum
accepit, dignitatem ubertatemgue advenit, et sic fuit dum ipse regna-
vit292. Na plycie nagrobnej Bernarda znalazt sie znamienny napis gto-
szacy chwate miodego kréla: civilitate mirabilis ceterisgue piis virtu-
tibus inclytus rex29i.

KROLESTWO BEZ KROLA.
RZADY LOTARA I, 818-840

Upadek Bernarda zapoczatkowat nowy okres w dziejach Krolestwa lta-
lii. Po raz pierwszy zabrakio monarchy stale rezydujgcego we Wto-
szech, sprawujacego bezposrednie zwierzchnictwo nad strukturami
wihadzy w panstwie. Usuniecie mtodego krola otwierato niewatpliwie
droge do $cislejszego powigzania Italii z zaalpejskim centrum karolin-
skiego imperium i wzmocnienia kontroli ze strony cesarza. Znik}a naj-
powazniejsza przeszkoda stojgca na drodze realizacji programu jednosci
cesarstwa. Nie ma jednak jasnosci, jakie decyzje dotyczace organiza-
cji zarzadu krélestwa zostaty podjete bezposrednio po $mierci Bernar-
da. Frankijskie zrodta narracyjne nie zawierajg zadnych wzmianek do-
tyczgcych Wioch w okresie poprzedzajagcym przybycie tam Lotara
(818 - koniec 822).

292 Andreae Bergomatis Historia, cap. 5.

293 Za Settia, Pavia carolingia..., s. 77. Bernard zostal prawdopodobnie pocho-
wany w klasztorze sw. Ambrozego w Mediolanie. Co ciekawe, klasztor ufundowany
przez Karola Wielkiego, bedacy miejscem ostatniego spoczynku kréla Pepina i arcy-
biskupa Mediolanu, Odelperta, po 817 r. wyraznie traci na znaczeniu. Swiadczy o tym
m.in. spadek liczby nadan na jego rzecz. Dobra klasztorne zostaty w tym okresie
uszczuplone, co potwierdza przywilej Lotara I, w ktérym nakazat restytucje zagrabio-
nego majatku. Czy jest to Swiadectwo represji, jakie dotknety fundacje zwigzang z pa-
nujaca we Wtoszech linig Karolingédw, nie wiadomo. Wydaje si¢ jednak, ze nieprzy-
padkowo odrodzenie klasztoru nastgpito za pontyfikatu Angilberta 11, wspierajacego
polityke Lotara I przeciwko Ludwikowi I. Z osobg tego arcybiskupajest zwigzana fun-
dacja wspaniatej oktadziny stipesu gtéwnego ottarza bazyliki sw. Ambrozego. Funk-
cje krélewskiej nekropolii przywroci koSciotowi dopiero Ludwik Il, R. Balzaretti,
The politics ofproperty in ninth-century Milan. Familial motives and monastic stra-
tegies in the village oflnzago, MEFR, 111,1999, s. 747-767.
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Bunt Bernarda uswiadomit zapewne Ludwikowi, ze nie moze po-
legac ani na arystokracji, ani na klerze krdlestwa. Szczegdlnie niebez-
piecznym sygnatem musiat by¢ udziat w rebelii arcybiskupa Mediola-
nu, Anzelma. Utrzymanie kontroli nad metropolia, ktérej podlegaty
niemal wszystkie diecezje pétnocnych Wioch, a ktérej pasterze trady-
cyjnie pretendowali do pozycji niemal réwnej papieskiej, stanowito je-
den z warunkéw panowania we Wtoszech. Ttumaczy to bezkompro-
misowe postepowanie wobec arcybiskupa, ktéry po wykryciu spisku
zostat pozbawiony godnosci i zamkniety w klasztorze. Zmiana na stol-
cu arcybiskupim nie gwarantowata jednak postuszenstwa kleru. Wro-
gie Ludwikowi nastroje nasility sie jeszcze po objeciu godnosci arcy-
biskupiej przez Angilberta | (822-823/824), a przede wszystkim za
czaséw Angilberta Il (823/824-859), stronnika Lotara w jego walce
Z 0jcem294.

W tej trudnej sytuacji Ludwik poszukiwat oparcia w grupie moz-
nych, duchownych i $wieckich, w zdecydowanej wiekszosci wywodzg-
cych sie z frankijskich ialamanskich - a wiec obcych miejscowym tra-
dycjom - rodéw, ktorzy w obliczu buntu potwierdzili swga lojalnos¢
wobec cesarza. W$rdd ludzi cieszacych sie szczeg6lng taska cesarska
znalazt sie biskup Werony, Ratold, ktéry przyczynit sie walnie do zni-
szczenia Bernarda. Takze drugi znany z imienia przeciwnik Bernarda
- komes Brescii, Suppo otrzymat sowitg nagrode: w 822 r. zostat wy-
niesiony do godnosci ksiecia Spoleto na miejsce ksiecia Winigisa, ktory
przywdziat (by¢ moze nie do konica dobrowolnie) zakonny habit295. Po-

294 Andrzej z Bergamo wskazat na arcybiskupa jako jednego z inspiratoréw an-
tycesarskiego wystapienia Lotara w 833 r. Zgodnie z mediolanska tradycja, to Angil-
bert miat pdzniej na rozkaz Lotara wyruszy¢ na dwor Ludwika z ryzykowanym zada-
niem uzyskania przebaczenia dla miodego wspoéicesarza, Andreae Bergomatis
Historia, cap. 7. V. Fumagalli widziat w postepowaniu Angilberta realizacje pro-
gramu utrzymania odrebnosci Krélestwa Wtoch poprzez wygrywanie konfliktow w fo-
nie karolinskiej dynastii. (// regno..., s. 36-38). O karierze Angilberta Il: F. Savio,
Gli antichi vescovi d'ltalia dalle origirti al 1300 descritti per regioni. La Lombardia,
t. 1, Firenze 1913, s. 318-326; M.G. Bertolini, Angilberto (Il), DB1, t. 3, Roma 1961,
s. 260-263.

295 Ann. r. Franc., r. 822. W 821 r. przed obliczem cesarskich missorum opat kla-
sztoru w Farfie oskarzyt Winigisa o zawtaszczenie débr i praw klasztoru na rzecz skar-
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wierzenie mu kontroli nad prowincjg stanowigcg pomost miedzy
wihadztwem karolinskim a Rzymem oraz pozostajagcym w stanie per-
manentnego wrzenia ksiestwem Benewentu stanowito oczywisty do-
waéd zaufania ze strony Ludwika. Cesarz podjat takze dziatania zmie-
rzajgce do pozyskania przychylnosci elit politycznych, a zwiaszcza
wyzszego duchowienstwa Krélestwa Longobardéw. Z lat 818-820 za-
chowato sie co najmniej kilkanascie dokumentéw potwierdzajacych
i rozszerzajacych przywileje wioskich biskupstw i klasztoréw296.
Szczegolnie interesujace sg dyplomy dla biskupstw Como i Piacenzy,
podlegajacych jurysdykcji arcybiskupa mediolanskiego. Najwyrazniej
nie wszyscy biskupi poszli w $lady swego metropolity, arcybiskupa
Anzelma, a Ludwik sowicie wynagradzat lojalnos¢. W tym kontekscie
szczeg6lnej wymowy nabiera klauzula zawarta w przywileju dla bisku-
pa Piacenzy, Potona, w ktorym cesarz zezwalat na swobodny wybor
jego nastepcy si talis inventus ibifuisset, gui eandem ecclesiam secun-
dum doctrinam evangelicam vel statuta canonum plenissime regere va-
leat et regibus Francorum fidelis existeret297.

Cesarskg strategie budowania lojalistycznego stronnictwa wsrod
duchowienstwa ilustrujg dyplomy Ludwika Poboznego dla opactwa
Panny Marii w Farfie. Opat Ingoald uzyskat na poczatku 818 r. (a wiec
jeszcze przed zgromadzeniem, na ktérym zostat skazany Bernard ije-
go stronnicy) przywilej, w ktérym Ludwik nakazat sedziom krolew-
skim rozstrzyga¢ wszelkie sprawy dotyczace klasztoru sicuti nostram

bu (Manaresi, nr 32). Okolicznosci, w jakich doszto do wytoczenia sprawy, nie sg
znane, wydaje sie jednak, ze mnisi zdecydowali si¢ na konflikt z poteznym ksieciem
pewni cesarskiej opieki w razie dalszych préb uzurpacji. Moze by¢ to posrednim $wia-
dectwem ostabienia pozycji Winigisa w tym okresie, by¢ moze zwigzanym z konse-
kwencjami buntu kréla Bernarda.

296 Regesto di Farfa, nr 236, 818 r.; nr 237, 818 r.; nr 238, 818 r.; nr 242 = 246,
820 r.; nr 244, 820 r.; nr 247, 820 r.; nr 248, 820 r.; BM2, nr 660, 818 r. (dla klaszto-
ru na Montecassino); nr 681, 819 r. (dla klasztoru $w. Wincentego w Voltumo); nr 682,
819 r. (dla patriarchatu Akwilei); nr 698, 819 r. (dla biskupstwa Como); nr 700, 819 r.
(dla biskupstwa Como); nr 701, 819 r. (dla biskupstwa Arezzo); nr 703, 819 r. (dla
opactwa w Nonantola); nr 715, 820 r. (dla biskupstwa Piacenzy); nr 802, 819-825 r.
(dla opactwa $w. Salwatora w Brescii).

297 BM2, nr 715.
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regiam et imperialem causam298. W konflikcie miedzy Bernardem
a Ludwikiem potezne i wptywowe opactwo znalazto sie zatem po stro-
nie tego ostatniego, a szczegodlna taska cesarza miata utwierdzi¢ opa-
ta w tej decyzji i uprzedzi¢ jego ewentualny sprzeciw wobec postepo-
wania ze zbuntowanym krélem i jego zwolennikami. Kolejne dwa
dyplomy wystawione adstabilitatem imperii nostri, w ktérych Ludwik
nadat opactwu rozlegte dobra skarbowe w judikarii Rieti, klasztor
otrzymat juz w czerwcu tego samego 818 r.299 W maju 820 r. Ludwik
wydat wielki przywilej, w ktérym potwierdzit wszystkie zwolnienia
immunitetowe oraz nadania krdélewskie i ksigzece, a takze prawa wia-
snosci klasztoru do débr darowanych przez osoby prywatne. Jednocze-
$nie udzielit Ingoaldowi prawa $cigania zhiegtych z klasztoru mnichdw
na obszarze catego krélestwa, grozac jednoczes$nie karg wszystkim,
ktérzy odwazyliby sie ich wspomaga¢, co dawato opatowi skuteczng
bron przeciwko potencjalnej opozycji w klasztorze300. Tak wielka tro-
ska o sprawy opactwa w Farfie wskazuje na role, jakg odgrywato ono
w polityce Ludwika, stuzagc mu za oparcie i instrument rownowazenia
wptywow niechetnych cesarzowi grup wsrdd duchowienstwa.

Po usunieciu Bernarda Ludwik najwyrazniej nie wyznaczyt namie-
stnika w osobie ani kréla {rex), ani ksiecia (dux) lub prefekta (prae-
fectus), jak to byto w innych krolestwach sktadajgcych sie na karolin-
skie imperium30L1. Przyczyny tej zadziwiajgcej inercji cesarza w kwestii
zasadniczej dla sprawnego funkcjonowania zarzadu krélestwa staty sie
przedmiotem dyskusji. Cze$¢ badaczy sktonna jest upatrywa¢ w po-
stepowaniu Ludwika Swiadomego dgzenia do pomniejszenia pozycji
Krélestwa Italii i ograniczeniajego samodzielnosci przez bezposrednie
podporzadkowanie wiadzy cesarskiej. Pozostawienie opustoszatego
tronu w Pawii réwnato sie faktycznemu zniesieniu odrebnosci politycz-
nej krélestwa, ktérej wyrazem miata by¢ wspomniana juz zmiana je-
go nazwy (Regnum Langobardorum - Regnum ltaliae). Zlikwidowa-

298 Regesto di  Farfa,nr 236, 818 r., 13 lutego,Akwizgran.
299 Regesto di  Farfa,nr 237, 238.

300 Regesto di  Farfa,nr 242 = 246, 244, 248.

301 Werner, Missus- Marchio - Comes...,passim.
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ny zostat najwazniejszy symbol tozsamosci Krélestwa Longobarddw,
jakim byta, mimo wszystkich ograniczen, osoba krola302.

Prdba interpretowania motywow polityki Ludwika wobec Kréle-
stwa Longobardéw w kategoriach winy i kary musi jednak budzi¢ wat-
pliwosci303. Zmiana terminologii odzwierciedla raczej przemiane kon-
cepcji cesarstwa, a co za tym idzie - roli Krélestwa ltalii w strukturach
karolinskiego wtadztwa. Legitymizacji wtadzy Karola Wielkiego i Pe-
pina stuzyto manifestacyjne podkreslanie wiezi z longobardzka prze-
sztoscig, co znalazto wyraz zarbwno w symbolice wihadzy, jak i kie-
runkach realizowanej polityki. Ludwik Pobozny i Lotar | opierali swe
rzady na catkowicie odmiennych podstawach ideowych: wiadza nad
Italig przystugiwata im wytgcznie na mocy bozego wyroku jako cesa-
rzom, stojacym ponad partykularnymi interesami i sentymentami elit
poszczegdlnych krélestw. Tlumaczy to obojetno$¢ Ludwika i Lotara
wobec tradycji longobardzkiej - czytelng dla wspotczesnych, ktérzy
przeciwstawiali rzady cesarza Lotara panowaniu kréla Longobardéw
Pepina czy Bernarda. R6znice w charakterze rzagdow Lotara ijego po-
przednikéw uwidocznity sie takze w jezyku jego dokumentéw: w po-
twierdzeniach przywilejéw Lotar mienit sie, co prawda, nastepcg
krolow Frankéw i Longobarddw, wsrod ktérych wymieniany byt Pe-
pin, ale przede wszystkim wystepowat jako cesarz, stojgcy ponad tra-
dycjami wszystkich ludéw poddanych jego wiadzy304. Wywodzacy sie
z plemiennej jeszcze przesztosci wzorzec monarchii identyfikujgcej sie
z okre$long grupg etniczng, ktérego nie mégt zlekcewazyé Karol, bu-
dujac podstawy witadzy swego rodu w ltalii, zostat ostatecznie odrzu-
cony jako nieprzystajacy juz do zmieniajgcych sie okolicznosci i po-
litycznych horyzontéw kolejnych wiadcdw. Zerwanie z archaiczng
koncepcjg regnum gentis definitywnie zamykato zatem dzieje monar-
chii longobardzkiej, w takiej jej postaci, jaka narodzita sie w ciggu VII
i VIII w. i zostata odziedziczona przez Karola Wielkiego i Pepina.

302Crosara, Rex Langobardiae..., s. 16; Leicht, Dal 'Regnum Langobar-
diae'..., s. 173; przeciwnie Brihl, Fodrum, gistum..., s. 393; zob. tez G. Arnaldi,
Regnum Langobardorum - Regnum Italiae, w: L Europe aux IX*-Xlesiécles. Aux ori-
gines des Etals nationaux, red. T. Manteuffel, A. Gieysztor, Varsovie 1968, s. 105-122.

303 Briuh 1, Fodrum, Gistum..., s. 393.

304 DD Loth. 1, nr 13, 15.
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Zerwanie to byto tym fatwiejsze, ze usuniecie Bernarda ijego zwo-
lennikébw rozwigzywato dwa najpowazniejsze problemy Ludwika:
kwestie reorganizacji podstaw wiadzy w cesarstwie i zagwarantowa-
nia dziedziczenia zgodnie z postanowieniami Ordinatio imperii z 817 r.
krolestwo nalezato do ziem, ktére po $mierci Ludwika miaty przypas¢
Lotarowi i wydaje sie, ze tak wiasnie - jako cze$¢ wiadztwa Lotara -
traktowane byto po 818 r. Nie oznaczato to ograniczenia ingerencji ce-
sarza w zycie krolestwa, o czym $wiadczg jego dyplomy dla odbior-
cow wioskich, wystawiane jeszcze w latach 20., a wiec wéwczas, gdy
krolestwo pozostawato juz formalnie pod wiadzg Lotara305. Pretensji
matoletniego syna krola Bernarda, Pepina, do tronu longobardzkiego
nie brano, rzecz jasna, pod uwage. Po spacyfikowaniu opozycji wsrod
moznowtadztwa Italii jego ewentualne roszczenia nie mogtyby zreszta
liczy¢ na wieksze poparcie306. Taki stan rzeczy umozliwiat Ludwiko-
wi utrzymanie kontroli nad zaalpejska prowincjg bez obawy o lojal-
nos¢ ,,podkréla”. Cesarz magt swobodnie zajgc sie zagrozeniami, ktére
wiasnie w latach 20. narastaty na réznych obszarach imperium. Wy-
daje sie, ze Ludwik traktowat wowczas krolestwo jako obszar zabez-
pieczony, zarbwno wewnetrznie, jak i zewnetrznie307.

Po $mierci nieszczesnego krdla Bernarda frankijscy rocznikarze
stracili zainteresowanie wypadkami na Potwyspie Apeniiskim, co sta-

305BM2nr 715, 731, 732, 750, 763, 785, 831.

306 Warto zauwazy¢, ze Ludwik nie zastosowat zadnych represji wobec rodziny
Bernarda: jego matzonka, krélowa Kunegunda, zatrzymata przekazane jej jako opra-
we dobra skarbowe, C. La Rocca, La reine etses liens avec les monastéres dans le
royaume d 'Italie, w: La royauté..., s. 278 n. Pepin, syn Bernarda, w nastepnych dzie-
siecioleciach miat sie okaza¢ jednym z najwierniejszych stronnikéw Ludwika Poboz-
nego, a w 840 r. odegrat istotng role w rozgrywce miedzy cesarzem a synami, opo-
wiadajac sie po stronie Lotara | przeciwko Karolowi £ysemu, Nithardi Historiarum...,
lib. 11, cap. 3; niewykluczone, ze na postepowanie Ludwika miata wptyw lojalna
postawa rodu Supponidéw, z ktérego prawdopodobnie wywodzita sie Kunegunda,
i obawa przed zaostrzeniem nieprzychylnych mu nastrojéw w$réd moznowtadztwa.

307 Stuzyto temu takze uregulowanie stosunkéw z ksigstwem Benewentu po ob-
jeciu tronu przez Sikona, wtadce stabego i nieustannie zmagajacego sie z silng opo-
zycja wewnetrzng, na dodatek wywodzacego sie z rodu o friulijskich korzeniach,
a wiec niedysponujagcego tak szerokim zapleczem jak jego poprzednicy.
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wia badacza w niezwykle trudnej sytuacji. Sprawy wioskie pojawity
sie we frankijskich zrédtach narracyjnych przede wszystkim w kon-
tek$cie udziatu miejscowych wojsk w dziataniach wojennych prowa-
dzonych po drugiej stronie Alp. | tak, w czerwcu 819 r. na zgromadze-
niu w Ingelheim Ludwik wydat rozkaz uderzenia na zbuntowanego
ksiecia Liudewita w Panonii. Akcja wojsk wioskich zakonczyta sie
zupetng kleska, spowodowang, jak mozna przypuszczaé, fatalnym do-
wodzeniem, by¢ moze ksiecia Friulu, Kadolaha308. W 820 r. armia ital-
ska uczestniczyta w kolejnej wielkiej, takze zakoriczonej bez wiek-
szych sukceséw kampanii przeciwko Liudewitowi, obok oddziatow
saskich, alamanskich, wschodniofrankijskich i bawarskich309. W trak-
cie tej wyprawy wojska Regnum Italiae poniosty znaczne straty pod-
czas przebijania sie przez zablokowane przetecze alpejskie310. Wre-
szcie w 822 r. exercitus imperatoris de Italia wkroczyt do Panonii,
zmuszajac Liudewita do wycofania sie do Dalmacji, ale nie doprowa-
dzajac do rozwigzania problemu31l.

Udziat samodzielnych oddziatéw witoskich w wyprawach przeciw-
ko Liudewitowi potwierdza, ze pomimo obalenia ostatniego kréla Lon-
gobardéw krélestwo pozostato catoscig administracyjng i polityczna.
Utrzymanie zdolnosci mobilizacyjnej jest Swiadectwem przetrwania
struktur organizacji militarnej, opierajgcych sie na lokalnych hierar-
chiach urzedniczych. Jednocze$nie zaangazowanie znacznych sit poza
obszarem Wioch zaledwie rok po upadku Bernarda byto mozliwe je-
dynie pod warunkiem utrzymywania wewnetrznego spokoju i ostatecz-
nego wygaszenia ognisk buntu. Mozna na tej podstawie wnosi¢, ze po-
mimo nieobecnosci monarchy w krélestwie sytuacja pozostawata
w miare stabilna, a opozycja zostata badz usunieta, badz dostatecznie
zastraszona, by nie stanowi¢ zagrozenia312.

308 Ann. r. Franc., 819 r.

309 Ann. r. Franc., 820 r.: Hi tres exercitus de Scaonia et orientali Francia et Ala-
mannia, Baioaria quoque atque Italia congregati sunt.

3101bidem.

311 Ann. r. Franc., 822 r.

312 Nieliczne wzmianki zrédtowe wskazujg na zastosowanie przez Ludwika Po-
boznego represji wobec os6b zaangazowanych w bunt Bernarda. Prawdopodobnie
wowczas dobra i tytut stracit Alboin, komes Friulu (DD Loth. I, nr 76; tak interpre-
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Decyzja Ludwika o wystaniu Lotara do Italii w 822 r. ponownie
zmienita sytuacje krolestwa. Przyczyny i okolicznosSci jej podjecia
sg jednak niejasne. Autor zapiski w Rocznikach Krolestwa Frankéw
zanotowat jedynie, ze Ludwik wystat swego syna Lotara do Wioch,
a wraz z nim jako doradcow Wale, swego krewniaka, i Gerunga
(Hlotharium vero filium suum in Italiam misit, cum quo Walahum
monachum propinguum suum, fratrem videlicet Adalhardi abbatis, et
Gerungum ostiariorum magistrum una direxit, quorum consilio et in
refamiliari et in negotiis ad regni comoda pertinentibus uteretur)313.

Wiekszo$¢ badaczy uwaza misje Lotara za naturalng konsekwen-
cje Ordinatio imperii z 817 r. Zgodnie z tg interpretacjg, Lotar w 822 r.
wyruszyt do Italii, by objg¢ obowigzki administracyjne ,,podkrola”.
Jedynie splendor godnosci cesarskiej i perspektywa przejecia zwierzch-
niej wtadzy nad bra¢mi odrézniaty go od innych regulorum. Lotar uzy-
skat znaczng swobode w zakresie polityki wewnetrznej, cho¢ Ludwik
zachowat kontrole nad poczynaniami syna, wyrazajgcg sie m.in. przez
ingerencje w obsade najwyzszych godnosci zaréwno $wieckich, jak ko-
Scielnych. Tak samo jak Bernard, Lotar nie miat formalnie wptywu
na stosunki zagraniczne krélestwa oraz relacje miedzy Italig a pozo-
statymi karolinskimi krélestwami. Czeste pobyty mtodego wiadcy na
dworze Ludwika i obowigzek sktadania przez niego relacji z dziatan
podejmowanych w powierzonym mu panstwie miaty stanowié zabez-
pieczenie przed powtdrzeniem sie sytuacji z 817 r.314 Teoria ta, opie-
rajaca sie w gtdwnej mierze na reinterpretacji eitenowskiej koncepcji
Unterkonigtum jako formy organizacji wtadzy w karolinskich krole-
stwach, nie wyjasnia jednak, dlaczego Ludwik zwlekat prawie 5 lat
z powierzeniem synowi wadzy w jego krolestwie i dlaczego nowy
wiadca miedzy rokiem 822 i 829 przebywat w Italii zaledwie przez kil-
ka miesiecy.

tuje te informacje Cammarosano, L alto medioevo..., s. 63, zob. watpliwos$ci Gas-
parriego, Istituzioni epoteri..., s. 9, przyp. 60); na pewno z tego powodu pozbawio-
ny majatku zostat Ardulfinfidelis; dobrate w 819 r. Ludwik darowat kosciotowi Pan-
ny Marii w Valle, BM2, nr 682.

313 Ann. r. Franc., 822 r.

314Eiten, Das Unterkénigtum..., s. 62-79.
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Ostatnio Jérg Jamut wysunat teze, ze juz w 820 r., przy okazji
wyprawy przeciwko zbuntowanemu Liudewitowi, Ludwik oficjalnie
przekazat Lotarowi rzady we Wioszech jako ,,podkrélowi”, mianu-
jac go dowodca oddziatéw Krolestwa ltalii3ls. Zrodia narracyjne nie
wspominajg jednak ani o udziale Lotara w wyprawie przeciwko Liu-
dewitowi, ani o objeciu przez niego wadzy w Italii. Argumentem prze-
mawiajagcym za tg tezgjest jedynie datacja czeSci dokumentéow Lota-
ra, wystawionych w latach 30., w ktdérych jego wioskie panowanie
liczone jest od 820 (819) r.316

Zgodnie z koncepcjg Jamuta te przemilczenia w oficjalnych
zrédtach dworskich wigzaty sie z niepowodzeniem wyprawy przeciw-
ko Liudewitowi - dwor nie zyczyt sobie, by na imie miodego cesarza
padt cien kleski. Lotar sprawowat wiec faktycznie funkcje ,,podkréla”
juz przynajmniej od 820 r. Ta oryginalna, lecz pozbawiona solidnych
podstaw Zrédtowych préba wypetnienia ktopotliwej luki chronologicz-
nej, jaka dzieli upadek Bernarda od misji Lotara w 822 r., wynika,
moim zdaniem, z przemoznego wptywu omowionego uprzednio sche-
matu historiograficznego317. Zgodnie z jego zatlozeniami od 781 r. za-
sadniczym elementem relacji miedzy Regnum Langobardorum/Re-
gnum Italiae a zaalpejskim centrum musiata by¢ osoba ,,podkrola” -
stale rezydujacego we Wioszech. Tymczasem w projekcie wewnetrz-
nej organizacji imperium realizowanym przez Ludwika Poboznego sta-
ta obecno$¢ Lotara w Italii nie byta wcale warunkiem sine qua non
utrzymania kontroli nad zaalpejskim krolestwem.

P6Zne wystanie Lotara do Witoch sugeruje raczej, ze do 822 r. wia-
dza w Italii pozostawata faktycznie wytgczng prerogatywga Ludwika.
Cho¢ oficjalnie Lotar byt dziedzicem krolestwa, to Ludwik podejmo-

315J. Jamut, Ludwig der Fromme, Lothar I. und das Regnum lItaliae, w: Char-
lemagnes Heir..., s. 350-351.

316 Na temat datacji dokumentéw Lothara zob. E. MiUhlbaher, Die Datierung
der Urkunden Lothar I, ,,Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenscha-
ften”, 85, 1877, ktéry uznat rok 820 za konwencjonalng date, niemajaca zwigzku z ob-
jeciem wiadzy w Italii; zob. tez Eiten, Das Unterk6nigtum..., s. 78.

317 Zob. tez krytyczne uwagi P. Depreux, Ampereur, empereur associe et
Pape au temps de Louis le Pieux, ,,Revue Beige de Philologie et d’Histoire”, 70, 1992,
s. 901.
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wat decyzje i wykonywat wiadze za posrednictwem zaleznych tylko
od niego wystannikow318. Funkcje missorum penili takze biskupi (ja-
ko missus cesarski wystepowat wspomniany biskup Werony, Ratold),
cho¢ z powodu jawnej niecheci czesci wyzszego kleru wobec wiloskiej
polityki Ludwika, Kos$ciét nie stanowit tu dla cesarza tak pewnego
oparcia, jak po drugiej stronie Alp. Wydaje sie jednak, ze we Wtoszech
nie powstat regularny system okregéw poddanych jurysdykcji wystan-
nikow cesarskich, analogiczny do struktury missaticum istniejgcej na
obszarze 3 krélestw - Austrii, Neustrii oraz Burgundii - sktadajgcych
sie na pierwotny rdzen frankijskiego panstwa (a przynajmniej brak
wzmianek zrédtowych potwierdzajgcych ich istnienie).

Powierzenie Lotarowi zadania przywrécenia tadu prawnego i bez-
pieczenstwa w krolestwie po kilku latach od $mierci Bernarda stano-
wito dowdd nieskutecznosci dotychczasowej polityki wioskiej Ludwi-
ka, zasadzajgcej sie na podporzadkowaniu ltalii bezposrednio wtadzy
cesarskiej. Chociaz kleska krola Bernarda i zwigzanego z nim stron-
nictwa nie spowodowata, jak sie wydaje, wiekszych zmian w struktu-
rach administracyjnych Regnum Italiae, pociggnetajednak za sobg nie-
uchronnie konsekwencje w postaci rozluznienia, i tak z reguty stabej,
kontroli nad poczynaniami przedstawicieli zarzadu terytorialnego.
Dziatalnos¢ wystannikdw Ludwika nie mogta zapewnié utrzymania
w ryzach komesow i nizszych urzednikéw, skwapliwie wykorzystuja-
cych skomplikowang sytuacje wewnetrzng longobardzkiego panstwa
do wzmocnienia wiasnej pozycji kosztem intereséw panujgcego. Czar-
ng wizje kryzysu krolestwa po $mierci Bernarda przedstawit Pascha-
zy Radbert w swym zywocie Wali319. Sugestywny obraz upadku sa-
downictwa, gwattéw popetnianych przez moznych i rozpadu struktur
administracyjnych oddziatywat na negatywng ocene tego okresu przez
historykéw320. Autor panegiryku ku czci Wali miat oczywiste powo-
dy, by ukazywa¢ okres w dziejach Italii, ktéry nastagpit bezposrednio

318 Jako missi przewodniczyli sprawom sgdowym m.in. Adelard i Leon, wasale
cesarscy (Manaresi, nr 32, 821 r.,, Norcia; Regesto di Farfa, nr 247, 820 r.); biskup
Hatto, opat Ansegis i komes Gerald (nr 250, 821 r.).

319 Ex vitis Adalhardi et Walae abbatum corbeiensium, wyd. G.H. Pertz, MGH
SS, t. I, Hannoverae 1829, s. 543-544,

320 Fumagalli, // regno..., s. 22-23, 26.
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po odsunieciu Adalarda z Korbei i Wali, jako epoke najgtebszego upad-
ku32l. Nie ulega jednak watpliwosci, ze brak silnej wtadzy zwierzch-
niej oraz wstrzgsy zwigzane ze zmianami wsrod lokalnych elit Swieckich
i koscielnych po upadku buntu spowodowaty zaktdcenia w sprawnym
funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci czy zarzadu dobr krdlew-
skich. Wydaje sig, ze niebagatelng role w zwréceniu uwagi Ludwika
na sytuacje wewnetrzng Krolestwa Italii mialy takze niepowodzenia
kolejnych wypraw przeciwko Liudewitowi - realizowanych w gtow-
nej mierze sitami wioskimi.

Ludwik znalazt sie zatem na poczgtku lat 20. w sytuacji w wielu
szczegOtach przypominajacej warunki, w jakich musiat dziata¢ Karol
Wielki po sttumieniu rewolty Rodgauda w 776 r. Podobnie jak wtedy
Karol, takze Ludwik po rozbiciu opozycji zwigzanej z Bernardem sta-
nat przed problemem utrzymania wewnetrznej stabilnosci zaalpejskie-
go panstwa i przywigzania do tronu miejscowego moznowtadztwa.

Korekta polityki wioskiej w 822 r. ma bez watpienia zwigzek z re-
habilitacjg moznych oskarzonych o udziat w buncie Bernarda, a wéréd
nich Wali i Adalarda, ogtoszong na zgromadzeniu w Thionville
w 821 r.32 Triumfalny powrot na dwor ludzi, ktérzy odpowiadali za
polityke wtoska przez prawie 40 lat, w sposéb oczywisty wptynat na
wzrost zainteresowania sprawami zaalpejskiego krélestwa. Juz rok
pbzniej Adalard i Wala odgrywali ponownie tak wazng role politycz-
ng, ze Ludwik uznat za stosowne publicznie wyzna¢ winy popetnione
wobec nich i prosi¢ o przebaczenie za krzywdy, jakich doznali po sttu-
mieniu rebelii Bernarda323. Wydaje sie, ze Wala szybko uzyskat bez-
posredni wptyw na polityke wioska i ze to on stat za decyzjg o wysta-
niu miodego cesarza do Wioch. Wyjasnia to jego obecno$¢ u boku
Lotara w roli doradcy i preceptora. Paschazy Radbert przypisuje mu
wrecz role regenta, a pamietaé nalezy, ze Lotar bytjuz dojrzatymczto-
wiekiem - miat woéwczas ponad 30 lat! By¢ moze Walazmierzat do
objecia funkcji podobnej do tej, jaka jego brat petnit u boku Pepina,

321 Na temat politycznej wymowy dziet Paschazego Radberta zob. D. Gan z, The
Epitaphium Arsenii and opposition to Louis the Pious, w: Charlemagne$ Heir...,
s. 537-551.

322 Ann. r. Franc., 821 r.

323 Ann. r. Franc., 822 r.
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a on sam sprawowat przy matoletnim Bernardzie. Zapewne liczyt na
zdobycie bezposredniego wptywu na nastepce tronu, co podczas po-
bytu w Italii, z dala od cesarskiego oka, wydawato sie znacznie tatwiej-
sze niz na dworze, gdzie z pewnoscig nie brakowato wrogéw, niechet-
nie odbierajagcych powrot do task Wali i Adalarda. Pozniejsze wypadki
potwierdzajg, ze polityka Wali okazata sie skuteczna - wywierat nie-
podwazalny wptyw na Lotara i niewatpliwie jemu nalezy przypisa¢
gtowna role w ksztattowaniu polityki tego wtadcy, przynajmniej w po-
czatkowej fazie jego rzadow324.

Woystanie Lotara do W4och i obecnos¢ przy jego boku Wali nie ozna-
czaty wszakze powrotu do sytuacji sprzed 817 r., jak chciataby to wi-
dzie¢ cze$¢ historiografii. Ludwik miat juz jednak do czynienia z innym
Krolestwem Longobardéw niz to, do ktérego w 774 r. wkraczat Karol
Wielki. Potwiecze rzadow frankijskiej dynastii spowodowato nie tylko
wytworzenie sie nowej, mieszanej etnicznie elity, ale takze przewarto-
Sciowanie systemu wyobrazen zwiagzanych z monarchia. Lotar przyby-
wat do Wioch jako cesarz, przyszty nastepca Ludwika, w roli wiadcy
ludéw oddanych przez Boga pod jego opieke. Horyzont polityczny Lo-
tara siegat znacznie dalej niz za Alpy, miejscowe dziedzictwo etnohisto-
ryczne byto mu chyba bardziej obce niz niegdy$ Karolowi Wielkiemu.

Odrzucenie ideowego bagazu panstwa Longobardéw nie spowo-
dowato jednak zerwania ciggtosci instytucjonalnej i prawnej monarchii
Lotara oraz jego frankijskich i longobardzkich poprzednikéw. Poczu-
cie kontynuacji pozostato zywe rowniez wsrdd elit politycznych kréle-
stwa. Kiedy opat klasztoru Marii Panny w Farfie Ingoald na placitum
odbywajgcym sie w 823 r. w Rzymie w obecnosci Paschalisa | oraz
Lotara | przeciwstawit sie roszczeniom papieza do kontroli nad klaszto-
rem, jako gtéwny argument przywotat to, ze Karolingowie dziedziczy-
li prawo i obowigzek opieki nad klasztorem po wiadcach longobardz-
kich. W dokumencie wystawionym 20 lat pdzniej Lotar wspominat, ze
opat dowodzit wowczas, iz

zadng miargtak by¢ nie powinno, poniewaz miat w rekach nie tylko przywileje kréléw
Longobardéw, [zgodnie z ktérymi] ten klasztor zawsze pozostawat pod opieka i ochro-

324 L. Weinrich, Wala Graf, Minch und Rebell. Die Biographie eines Karolin-
gers, Lubeck-Hamburg 1963 (Historische Studien, 386) s. 43 n.
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ngtychze kréléw Longobardéw, ale i [z tej racji], ze pan i dziad nasz [Lotara - przyp.
A.P.], Swietej pamieci Karol, najszlachetniejszy cesarz, mocg swej wtadzy wzigt ten
klasztor pod opieke swojg i swoich spadkobiercow, a mianowicie kréléw Frankéw, ze-
by zaden biskup, ksigze i ktérykolwiek z wyzszych i nizszych urzednikéw publicz-
nych nie naktadat na ten klasztor trybutu lub podatku, lecz by byt wolny, tak jak zo-
stato to ustanowione w przypadku pewnych klasztoréw w Kroélestwie Frank6w325.

Do tej argumentacji odwotat sie nastepca Ingoalda, opat Sichard,
zwracajac sie do Lotara w 840 r. z prosbg o potwierdzenie wcze$niej-
szych przywilejow. Lotar powinien byt zatem sprawowa¢ opieke nad
klasztorem jako nastepca kréldw longobardzkich, zobowigzany do za-
pewnienia pozaziemskiej opieki oddanemu jego witadzy ludowi, ijed-
nocze$nie jako spadkobierca cesarza Karola Wielkiego - opiekun
wszystkich klasztorow krolewskich imperium. Interesujgcym przykia-
dem ciggtosci pamieci historycznej i prawnej jest takze przywilej dla
biskupstwa Cremony, wystawiony przez Lotara w 851 r. Potwierdza-
jac prawa biskupstwa do optat portowych, Lotar nakazat przestrzega-
nie warunkéw umowy regulujacej handel na Padzie, zawartej ponad
100 lat wczesdniej, za panowania kréla Liutpranda, miedzy mieszkan-
cami Comacchio u ujscia Padu, podlegajagcymi wowczas wtadzy bizan-
tyjskiej, i Longobardami326.

325 [...] nullatenus debere esse, eo quod non solum precepta regum Langobardo-
rum pre manibus haberet, qualiter idem monasterium semper sub tuitione et defensio-
ne eorundem regum Langobardorum fuisset, verum etiam et quod domnus et avus no-
ster pie memorie Karolus prestantissimus imperator idem monasterium specialiter sub
suo munimine vel successorum suorum, regum videlicet Francorum, per preceptum
auctoritatis sue constituisset, ut nullus pontifex, dux, princeps aut quislibet superioris
vel inferioris ordinis rei publice procurator idem monasterium sub tributo aut censu
constitueret, sed ita immune et liberum esset, sicuti cetera monasteria infra regna
Francorum constituta sunt, id est Luxouiensium, Lirinensium et Agaunensium, DD
Loth. I, nr 51, 840 r., 15 grudnia, Chagny.

326 DD Loth., nr 116, 851 r., 8 wrze$nia, Gondreville: [...] iubemus, ut nullus iu-
dex publicus vel quislibet rei publice minister vel alia quelibet persona de predicto
portu memoratu episcopo autsuccessoribus suis ullam deinceps inferre presumat mo-
lestiam aut contrarietatem, set secundum pactum, quod olim Liutprandi regis Longo-
bardorum inter Commaclenses et Longobardos actum est, et nostram inquisitionem
[...] teneant [...]; por. DD Loth. L, nr 58, 841 r., 12 [maja], Quincy, przywilej dla bi-
skupstwa Cremony; nr 91, 845 r., Akwizgran, przywilej dla klasztoru $w.Sw. Piotra
i Andrzeja w Novalesa.

171



Wedtug Rocznikéw Krolestwa Frankéw pierwszy z pobytow Lo-
tara w Italii trwat od sierpnia 822 r. do czerwca 823 r., w tym zawie-
ra sie miesigc spedzony w Rzymie. Charakterystyczny jest sposéb,
w jaki annalista opisat dziatania mtodego cesarza: Lotar przebywat we
Wioszech, by zaprowadzi¢ sprawiedliwo$¢ (iusticiam faceré), po wy-
petnieniu misji powrdcit na dwar cesarski, gdzie zdat relacje ze swych
dziatan327. Owa tymczasowos$¢ pobytu Lotara we Wioszech i doraz-
no$¢ podejmowanych przez niego dziatan potwierdza takze prolog ka-
pitularza ogtoszonego przez niego na zgromadzeniu w Corteolonie
w 823 r.. Cum enim in tam parvo spatio temporis iuxta quodpotuimus
hoc tota intentione laborare, studuimus, qualiter salvado vestra et
istius regni maneat infuturum328.

W przywolywanym juz dyplomie Lotara, wystawionym Kilka mie-
siecy po $Smierci Ludwika, w grudniu 840 r., potwierdzajgcym przywi-
leje opactwa w Farfie, znalazta sie interesujgca wzmianka odnoszaca
sie do pierwszego pobytu Lotara we Wtoszech, ilustrujgca dwuznacz-
nos¢ jego pozycji jako krola Italii i wspotcesarza. Jak pamietamy,
w 823 r. w Rzymie przed obliczem Lotara i papieza Paschalisa przed-
stawiciel klasztoru w Farfie bronit niezaleznosci opactwa od kosciota
rzymskiego, dowodzgc, ze pozostawat on pod bezposrednig opieka
krolow longobardzkich, a pézniej ich frankijskich spadkobiercow, tak
jak inne klasztory krolewskie cesarstwa329. Prawa cesarza do patrona-
tu nad opactwem Marii Panny w Farfie zostalty bezwarunkowo uzna-
ne przez papieza i mtodego cesarza, jednak gdy Lotar po powrocie zdat
cesarzowi relacje z przebiegu wypadkdw, Ludwik uznat za stosowne
potwierdzi¢ wyrok specjalnym dyplomem, zabezpieczajacym stan po-
siadania i szczegodlne przywileje klasztoru. Postepowanie Lotara i Lu-
dwika odpowiada procedurze przewidzianej przez Ludwika dla cesar-
skich wystannikéw, zapisanej w Capitulare missorum, datowanym na
819 r., a nakladajacej na missi obowigzek ztozenia pisemnej relacji
z podejmowanych dziatan i przedtozenia spraw wykraczajagcych poza

327 Ann. r. Franc., 823 r.
328 | capitolari italici, nr 22 (159).
329 DD Loth., nr 51, 840 r., 15 grudnia, Chagny.
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ich kompetencje przed sad cesarski330. Podobnie jak szeregowi missi,
Lotar dziatat z delegacji Ludwika, jego decyzje podlegaty Scistej kon-
troli cesarskiej, a cesarz zachowywat prawo do ich zmiany.

Zapobiegliwy opat nie zadowolit sie jednak uzyskanymi dotad
potwierdzeniami i zwrdcit sie z kolei do Lotara z prosba, by takze
on osobno zagwarantowat dyspozycje zawarte w wystawionym przez
Ludwika dokumencie. Uzasadnit swg prosbe tym, ze divine maiesta-
tis dispositio successores illiusfecit in imperio, quem et in vita sua con-
sortem iamfecerat. Tym razem Lotar zostat potraktowany (i sam wy-
stepowat) nie tylko jako spadkobierca uniwersalnej wiadzy Ludwika,
ale takze jako samodzielny wspo6tuczestnik witadzy (consors regni),
uprawniony do potwierdzania decyzji podejmowanych przez ojca.
Znamienny jest ten sposéb widzenia osoby Lotara: jego wiadza, mi-
mo ze w praktyce ograniczona do obszaru Italii, nie byta w rozumie-
niu opata zwigzana jedynie z ta czescig imperium - wrecz przeciwnie,
opat zwracat sie do Lotara z prosbg o potwierdzenie ojcowskiego przy-
wileju wiasnie dlatego, ze poza granice tego krélestwa, przynajmniej
formalnie, wykraczata.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze prerogatywy Lotara w zakresie
polityki wewnetrznej byty ograniczone; czes¢ spraw, ktére przedkia-
dano mu do rozstrzygniecia, byt zmuszony odsyta¢ do sgdu Ludwika.
Po przedstawieniu relacji z wykonania cesarskich rozkazéw Lotar nie
zostat oddelegowany z powrotem do swego krélestwa, lecz pozostat
na ojcowskim dworze - podobnie jak niegdy$ u boku Karola Wielkie-
go przebywat szykowany na nastepce tronu Karol Mtodszy. Do dokon-
czenia spraw nierozstrzygnietych Ludwik wystat swoich petnomocni-

330Bo retius, nr 141, cap. 13: Hoc volumus ut missi nostri observent, ut,
quicquid de his causis vel simul vel singillatim emendare potuerint, emendent, et ea
quae emendaverint diligenter scriptis notent; et hoc sic peragere curent, quatenus iu-
ste reprehendi a quoquam nullatenus possint. Et quaefacere debent aut possunt, nul-
latenus praetermittant, immo caveant, ne, quod absit, aut gratia alicuius aut honoris
aut timoris sive odii causa illud quod agere debent omittant. Et summopere studeant,
ut hoc quodper se efficere non possunt nobis notum faciant; et omnimodis praevide-
ant, utper singula capitula tarn verbis quam scriptis de omnibus quae illic peregerint
nobis rationem redere valeant.
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kow - Adalarda, komesa patacowego33l, petnigcego juz wczesniej ta-
kie misje, i Mauringa, komesa Brescii332.

Zarbwno pozostanie Lotara na dworze, jak i oddelegowanie mis-
sorum do rozstrzygniecia spraw witoskich odbiegajg od wczes$niejszej
praktyki wiadzy w Krolestwie Longobardéw. Pepin i Bernard, co praw-
da, stawiali sie z darami przed obliczem Karola, a p6zniej Ludwika,
na corocznych zgromadzeniach, by potwierdzi¢ swg zalezno$¢ od ce-
sarza, jednak pobyty te ograniczaty sie do kilku tygodni, po ktérych
powracali za Alpy. Wykorzystanie missorum w stosunkach z krole-
stwem nie byto nowoscig, Karol Wielki postugiwat sie nimi szczegdl-
nie w okresach matoletniosci Pepina i Bernarda. Kompetencje tych
wystannikéw obejmowaty jednak przede wszystkim zapewnienie rea-
lizacji zarzadzen cesarskich ogtaszanych w kapitularzach i kontroli
administracji oraz wyrokowania w sprawach szczegOlnie waznych
z punktu widzenia wiadzy zwierzchniej333, nigdy nie mieli oni prawa
ingerowania w decyzje podejmowane przez miejscowego wiadce.
Tymczasem w 823 r. Ludwik nie tylko zatrzymat przy swym boku Lo-
tara na kilkanascie miesiecy, ale takze oddelegowat do Wtoch swego
komesa patacowego, z prawem rozstrzygania spraw zastrzezonych dla
sgdu cesarskiego, a wiec faktycznie powierzyt mu zadania namiestni-
ka cesarskiego.

W Swietle tych rozwazan nie mozna méwi¢ o autonomii Lotara
w kierowaniu polityka wewnetrzng Kroélestwa ltalii, jakg cieszyli sie
krolowie Pepin i Bernard, ani przyréwnac jego sytuacji do pozycji Lu-
dwika Poboznego jako krola Akwitanii. Cho¢ podczas swego pobytu
we Wioszech Lotar zwotywat zgromadzenia i wydawat kapitularze, je-

331 Jest prawdopodobne, ze komes patacowy Adalard skierowany w 823 r. do do-
konczenia spraw rozpoczetych przez Lotara i zapewne do kontroli jego dokonan jest
tozsamy z przedstawicielem cesarza, ktéry dziatat w Italii w 821 r. (Manaresi, nr 32).

332 Ann. r. Franc., 823 r.: Hlotharius vero, cum secundumpatris iussionem in jta-
lia iustitias faceret et iam se ad revertendum de Italia praepararet [...] inde Papiam
regressus mense junio ad imperatorem venit. Qui cum imperatori de iustitiis in Italia
a se partim factis partim inchoatisfecisset indicium, missus est in Italiam Adalhardus
comes palatii, iussumque est, ut Mauringum Brixiae comitem secum adsumeret et in-
choatas iustitias perficere curaret.

333 Boretius, nr 67, cap. 5.
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go faktyczna wiadza byta bardzo ograniczona: cigzyt na nim obowiga-
zek stawiania sie na dworze cesarskim i uzyskania ojcowskiej aproba-
ty dla swych poczynan, a takze byt kontrolowany na miejscu przez ce-
sarskich tnissos. Uzasadnione wydaje sie pytanie, czy owa szczegélna
troska o utrzymanie kontroli nad dziataniami Lotara we W1toszech nie
byta po czesci wyrazem dojrzewania w otoczeniu Ludwika Pobozne-
go nowej wizji wiadzy i panstwa, ktéra swoj ostateczny ksztakt przy-
brata w kapitularzu datowanym na lata 823-825, tzw. Admonitio ad
omnes regni ordines334.

Ludwik zostat powotany przez Najwyzszego do stuzby (ministe-
rium) i z tego powodu byt odpowiedzialny za wszelkie kwestie istot-
ne dla zycia spotecznego, religijnego i panstwowego cesarstwa. Na nim
spoczywat obowigzek nadzorowania tych wszystkich i kazdego z osob-
na, ktérzy wypetniajac swe zadania, wspdtuczestniczyli w krolewskiej
stuzbie. Kazdy grzech popetniony przez nich obcigzat nieuchronnie
sumienie samego cesarza, stajagc na drodze ku zbawieniu. Dlatego
Ludwik musiat nieustannie nadzorowac, upominac i wspiera¢ swych
wspOtpracownikow, by ustrzec ich isiebie przed popetnieniem wystep-
ku. Takze wiadza Lotara we Witoszech byta traktowana jako czgstka
ministerium, ktére powierzone zostato przez Boga cesarzowi; oczywi-
ste wiec byto prawo Ludwika do ingerowania w decyzje podejmowa-
ne przez Lotara w Krolestwie Italii335.

Niewykluczone, ze jaka$ role odgrywata tu rowniez nieufnosé Lu-
dwika wobec Wali, towarzyszacego Lotarowi w roli doradcy i ,.eks-
perta”. Brak doswiadczenia Lotara w sprawach wtioskich i silna oso-
bowos¢ Wali, a wreszcie wptywy, jakie zdobyt wsrod moznowtadztwa,
czynity go niebezpiecznym graczem na politycznej scenie. Jednoczes-
nie jednak odsuniecie Wali od polityki wtoskiej oznaczatoby wyrze-

334 Boretius, nr 150. Na temat Admonitio ostatnio, O. Guillot, Une ordina-
tio méconnue. Le Capitulare de 823-825, w: Charlemagne § Heir..., s. 455—489; M-
chatowski, Podstawy religijne..., s. 20-24.

33 Bore tius, nr 150, cap. 3. Sed quamgquam summa huius ministerii in nostra
persona consistere videatur, tamen et divina auctoritate et humana ordinatione ita per
partes divisum esse cognoscitur, ut unusquisque vestrum in suo loco et ordine partem
nostri ministerii habere cognoscatur; unde apparet, quod ego omnium vestrum admo-
nitor esse debeo, et omnes vos nostri adiutores esse debetis.
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czenie sie wspoétpracy cztowieka najlepiej zorientowanego w miejsco-
wych stosunkach, cieszacego sie zaufaniem znacznej czesci elity po-
litycznej Italii i mogacego wptyna¢ na zmiane nieprzychylnych wobec
Ludwika nastrojow. Madrosé polityczna Ludwika sktonita go do pod-
jecia ryzyka zwigzanego z powierzeniem Wali zadania uporzadkowa-
nia spraw wioskich, jednak cesarz zbyt dobrze znat ambicje politycz-
ne swego krewniaka, by pozwoli¢ mu na swobodne dziatanie. Ryzyko
powtdrzenia sie sytuacji sprzed 5 lat kazato Ludwikowi pilnie $ledzic¢
jego poczynania. W tym kontekscie mozna rozpatrywaé¢ wtoska misje
komesa Adalarda, oficjalnie powotanego do dokonczenia spraw nie-
rozstrzygnietych przez Lotara.

Wybor Adalarda nie byt przypadkowy: nie tylko miat on do$wiad-
czenie w sprawach wioskich, ale takze nie byt politycznie zwigzany ze
stronnictwem Wali i Adalarda z Korbei, 0 czym $wiadczy jego obe-
cno$¢ na dworze przed 821 r., a wiec w okresie, gdy bracia pozosta-
wali w nietasce. Ludwik mogt zatem liczy¢ nie tylko na lojalno$é Ada-
larda, zapewne nieprzychylnym okiem patrzacego na powrot do task
Wali, lecz takze na jego gorliwo$¢ w demaskowaniu ewentualnych
naduzy¢ i Sledzeniu samowoli popetnionych przez Wale lub ludzi dzia-
tajacych w jego imieniu. O tym, ze komes Adalard byt traktowany
przez Ludwika jako jego zaufany przedstawiciel po drugiej stronie Alp,
Swiadczy powierzenie mu rok pozniej godnosci ksiecia (dux) Spoleto
po zmartym Supponie (tym samym, ktory przyczynit sie do upadku
Bernarda)336.

Otwarte pozostaje pytanie, jak przedstawiata sie polityka wioska
Lotara w latach 822-823. Przekazy narracyjne nie przynoszg zadnych
informacji na ten temat. W tej sytuacji szczeg6lnego znaczenia nabie-
rajg zrodta normatywne. Badacze podkreslajg niezwyktg aktywnos$¢ le-
gislacyjng Lotara podczas dwdch pierwszych pobytow w Italii337. Ka-
pitularze wydawane przez niego w latach 822-823 i 825 traktowane
sgjako jeden z dowoddw potwierdzajagcych autonomie wiadzy Lotara

336 Ann. r. Franc., 824 r.; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 36; piastowat

te godnos$¢ tylko przez kilka miesiecy. Jego nastepca zostat wspomniany juz komes
Brescii Mauring.

337 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 75.
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jako ,,podkréla”. W dotychczasowych badaniach nie wykraczano jed-
nak w zasadzie poza skonstatowanie faktu, ze Lotar posiadat kompe-
tencje w zakresie stanowienia prawa dla poddanych wioskich. Tym-
czasem dopiero szczeg6towa analiza treSci owych zrédet moze rzucié
nieco Swiatta na rzeczywisty charakter wtadzy Lotara.

Podczas swego krétkiego pobytu we Wioszech w latach 822-823
Lotar zwotat co najmniej jedno zgromadzenie w krolewskim dworze
w Corteolonie338, na ktdrym rozpatrywat przedtozone mu sprawy
i ogtaszat nowe przepisy prawne oraz uzupetnienia do zwoddw prawa
longobardzkiego. Do naszych czaséw dochowaty sie dwa kapitularze
Lotara datowane na lata 822-823339. Za sprawg edycji Boretiusa obok
nich wymieniana jest takze instrukcja dla komesow340. Zaproponowa-
na przez Boretiusa datacja tych zrddet jest niepewna, jednak proby jej
weryfikacji trzeba odtozy¢ do chwili ukonczenia prac nad nowoczesng
edycja korpusu praw karolinskich.

Sposréd praw Lotara z lat 822-823 na szczeg6lng uwage zastugu-
je kapitularz znany pod tytutem Concessio generalis, ogtoszony praw-

338 Znamienne, ze zgromadzenia ogdlne krdlestwa, tradycyjnie zbierajgce sie
w stotecznej Pawii, za panowania Lotara co najmniej dwa razy zostaly zwotane do
wiejskiego patacu w Corteolonie. Cze$¢ badaczy sktonna jest upatrywaé¢ w tym Swia-
dectwo zerwania z tradycjg longobardzka,. w ktérej Pawia stanowita ideowy osrodek
krélestwa (Alberton i, L 1talia carolingia..., s. 83). Trzeba jednak zauwazy¢, ze re-
zydencja patacowa w Corteolonie zostata wzniesiona ponad 100 lat wczeéniej przez
Liutpranda (C. Calderini, 11 palazzo di Liutprandc a Corteolona, ,,Contributi
dell’Istituto di Archeologia”, 5, 1975, s. 174-203), ktory dokonat tu takze fundacji kla-
sztoru $w. Anastazego, zaplanowanego najwyrazniej jako sanktuarium dynastyczne,
zob. PD HL, lib. VI, cap. 58 (szerzej: A. Bad ini, La concezione della regalitad di
Liutprando e le iscrizioni della chiesa di S. Anastasio a Corteolona, Atti CISAM, 6,
1980, s. 283-302). Bougard poréwnuje nawet przedsiewziecie Liutpranda do dziatan
fundacyjnych podjetych przez Teodolinde w Monzy (Bougard, Lespalais royaux...,
s. 184). Kolejna fundacja w Corteolonie, klasztor $w. Krystyny, pozostajacy po6zniej
pod szczegblng opieka Lotara, wigzanajest z osobg matzonki kréla Dezyderiusza, An-
sy (zob. inwentarz débr klasztoru z X w., w ktérym wymienione sa nadania Ansy, In-
ventan altomedievali di terre, coloni e redditi, wyd. A. Castagnetti i in., Roma 1979
(FSI, 104), nr 1V, s. 37). Lotar wybrat zatem na rezydencje o$rodek silnie osadzony
w longobardzkiej tradycji politycznej, a byé moze bezpieczniejszy niz Pawia.

339 | capitolari italici, nr 20 (157), 22 (159).

340 | capitolari italici, nr 21 (158).
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dopodobnie w 823 r., a wiec podczas wiosennego (marzec, maj?) zgro-
madzenia w Corteolonie. Jest to najkrotszy z kapitularzy tego wiadcy,
zwraca jednak uwage staranno$¢ jego opracowania, wyrdzniajaca go
sposrod reszty praw przypisywanych Lotarowi. Kapitularz zostat opa-
trzony prologiem i komentarzami do poszczeg6lnych rozdziatéw, wy-
jasniajacymi motywy cesarskiego dziatania. Mozna przyja¢, ze Con-
cessio generalis od poczatku funkcjonowato witasnie w takiej formie
pisanej, opracowanej przez kancelarie Lotara zapewne z myslg o jej
rozpowszechnieniu341l. Owa troska o formalng doskonato$¢ cesarskiego
kapitularza dowodzi, ze do tego zbioru praw przywigzywano szczego0l-
ne znaczenie jako do ideologicznego i politycznego manifestu. Zatem
wiasnie od niego nalezy rozpocza¢ analize wioskiego prawodawstwa
Lotara.

Tres$¢ kapitularza pozwala odtworzy¢ zarysy polityki Lotara wo-
bec poszczegolnych grup spotecznych, waznych dla utrzymania stabil-
nosci wewnetrznej panstwa. | tak, w rozdz. 3 okreslone zostaty przy-
wileje 0s6b zwigzanych z panujagcym w szczeg6lny sposob poprzez akt
komendacji {personae [...] guae se nobis commendaverunt)342. Lotar
nakazatl, by we wszelkich sytuacjach uzyskiwali oni pierwszenstwo
przed resztg wolnych poddanych, jako ci, ktérzy omni honore digni ha-

341 Wedtug dzisiejszego stanu wiedzy tradycja rekopiSmienna Concessio gene-
ralis obejmuje tylko trzy przekazy, a wiec jest najskromniejsza wsrod kapitularzy Lo-
tara wydanych w tych latach. Niemniej jednak kapitularz ten znalazt sie w najstar-
szych manuskryptach, zawierajgcych korpus praw longobardzkich i karolinskich,
spisanych na terenie Italii. Sg to Wolfenbutel, Herzog August Bibliothek, Blankenb.
130 oraz Cava dei Tirreni, Biblioteca della Badia, 4, w obu wystepuje w formie pet-
nej, z niewielkimi tylko odmiankami tekstowymi; M ordek, Bibliotheca capitula-
rium..., s. 98-110; 920-943.

342 | capitolari italici, nr 22 (159), cap. 3: His vero personis quae se nohis com-
mendaverunt, volumus specialiter hoc honoris privilegium concedere prae ceteris
liberis, ut in quocumque loco venerint, sive ad placitum vel ubicumque, omni honore
digni habeantur et caeteris anteponantur; et quicquid ad querendum habuerint, absque
ulla dilatione iustitiam suam accipere mereantur. Et illorum homines liberi qui eis
commendati sunt, si ipsi seniores eos secum in servitio habuerint, propter iustitiam
faciendam nec distringantur nec pignerentur, quousque de nostro servitio reversi
fuerint. Et tunc si quid ab eis quaeritur, primum senioribus eorum moneatur ut iusti-
tiam suam quaerentibusfaciant; etsi ipsifacere noluerint, tunc legaliter distringantur.
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beantur. Gwarantowal specjalng ochrone takze tym sposréd wolnych,
ktdrzy zwigzali sie zaleznosScig z owymi wasalami cesarskimi. Ochro-
na ta wyrazata sie w wyjeciu ich spod jurysdykcji publicznej na czas
trwania stuzby. Z kolei postanowienia rozdz. 4 rozszerzaty uprawnie-
nia gastaldow, administratorow dobr krdlewskich okres$lone jeszcze
w VII w. przez Rotariego. W rozdz. 4 kapitularza czytamy: ,,Naszym
gastaldom zarzgdzajagcym naszymi dworami, zewalamy, by posiadali
te dobra, ktére kupili za swoje witasne srodki lub gdziekolwiek w uczci-
wy sposdb nabyli, jesli tylko okaze sie, ze wiernie nam stuzyli, cho-
ciaz prawo te dobra przyznaje na naszg rzecz”343. Owa lex przyznaja-
ca wtadcom prawo do nabytkdw uczynionych przez gastaldow podczas
piastowania przez nich urzedu zostata ogtoszona prawie 200 lat wcze-
$niej przez krola Rotariego:

Jesli gastald lub ktérykolwiek z zarzadcéw krélewskich po tym, jak przyjat w za-
rzad dwory kroélewskie lub sprawy krélewskie, cokolwiek od kogokolwiek uzyska
przez gairethimc, czyli przez darowizne, niech to zachowa, pod warunkiem ze otrzyma
potwierdzenie z faski krélewskiej. W innym wypadku to, co nabyt przez gairethinx po
przejeciu zarzadu, jak wyzej zostato powiedziane, to wszystko nabyt dla kréla, a nie
w swoim imieniu, i ani on sam, ani jego spadkobiercy nie moga dochodzi¢ do tego
praw344.

Oba rozdziaty mdwig wiele o strategii, jakg Lotar przyjat w celu
wzmochienia podstaw wadzy w Italii, podkopanych w okresie zawiro-
wan politycznych po $mierci Bernarda. Przywilej dla gastaldéw zezwa-
lat im na zatrzymanie dobr nabytych w czasie, gdy petnili swe funk-
cje urzedowe. Zgodnie z obowigzujagcym dotad przepisem prawa
Rotariego takie majatki powinny przej$s¢ na wiasnos¢ skarbu. Krdl

343 Concedimus etiam gastaldiis nostris curtes nostras providentibus, ut si pro-
prio suo pretio res ernennt aut quolibet iusto adtractu acquisierint, sicut lex easdem
res ad nostram partem concedit, ita nos eas illis concedimus, si in servitio nostro fi-
deles inventifuerint, | capitolari italici, nr 22 (159), cap. 4.

344 Si gastaldius aut quicumque actor regispost susceptas aut commissas ad go-
bernandum curtes regis et causas regis aliquid per gairethinx, id est donationem, ab
alio quocumque factam conquesierit, sit illi stabilem, si per preceptionem indulgen-
tiae regis in eum fuerit confirmatum. Alioquin: quidquid, utpredictum est, post su-
sceptam administrationem per gairethinx adquesierit, hoc totum régi adquirat et non
suo proprio nomine vindicet nec ipse, nec heredis ipsius, LL Roth., cap. 375.
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Longobardéw zabepieczyt sie w ten sposéb przed wykorzystywaniem
urzedu do budowania wiasnej pozycji materialnej, kosztem interesow
panujgcego. Utrudniat takze w ten sposéb korumpowanie gastaldow
krolewskich, ktorzy nie mogli jawnie wykorzysta¢ nielegalnie uzyska-
nych Srodkéw. Oczywiscie, przepis ten wskazuje, ze juz w potowie VI w.
monarcha zdawal sobie doskonale sprawe z mozliwosci naduzyé,
jakie otwieraty sie przed przedstawicielami krélewskiej wtadzy. Moz-
na tez powatpiewa¢ w skutecznos$¢ zakazu. Niemniej jednak az do lat
20. IX w. przepis ten pozostawat w mocy, dajgc wiadcy prawo konfi-
skaty majatku nierzetelnego urzednika.

Zmiana wprowadzona przez Lotara oznaczata w praktyce zalega-
lizowanie popetnionych juz naduzy¢ i stanowita precedens otwieraja-
cy droge do dalszych dziatan na szkode skarbu, mimo ze formalnie nie
znosita obowigzujacego dotad prawa Rotariego. Jednocze$nie, w kon-
sekwencji tych postanowien, Lotar wyrzekat sie roszczeri do majagtkéw
krolewskich zawtaszczonych réznymi drogami przez ich zarzadcow.
Warunkiem uzyskania owej amnestii byto jednak manifestowanie lo-
jalnosci wobec panujacego. Mdwiac krotko, wiernos¢ wiadcy oznacza-
ta faktyczng bezkarnos¢ gastalda w administrowanych przez niego do-
brach. Tym samym Lotar zrecznie przeciggat na swga strone tych
przedstawicieli elity politycznej krélestwa, ktdrzy niechetnym okiem
patrzyli na wzmocnienie jego wiadzy i sktonni byliby do sabotowania
jego decyzji w obawie przed poniesieniem odpowiedzialnosci material-
nej i politycznej za wykroczenia popetnione pod niecbecnos$¢ wiadcy.

Temu samemu celowi podporzgdkowane byly decyzje dotyczace
komendowanych cesarskich345. Pierwszy raz w legislacji karolinskiej
dla Witoch w tak jednoznaczny sposdb podkreslone zostato znaczenie
wiezi osobistej z panujagcym jako czynnika utatwiajgcego awans spo-
teczny i materialny. W mys$l decyzji Lotara wasale stawali sie grupa
uprzywilejowang zaréwno w obsadzie urzedow, jak i w postepowaniu

345 Swiadomie nie postuguje sie w tym przypadku terminem ,,wasale”, poniewaz
w spoteczenstwie longobardzkich Witoch frankijskie relacje wasalne wystepowatly
obok innych, rodzimych form zaleznos$ci osobistej wigzacej wolnych z panujacym
(zob. rozdz. Ill). Jak sadze, sformutowanie kapitularza, unikajace uzycia terminu vas-
sus, mimo ze funkcjonowat on w jezyku prawa i dokumentu wtoskiego juz od Kilku-
dziesieciu lat, mogto wynikaé¢ wiasnie z uwzglednienia tej réznorodnosci.
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sadowym. Powinni by¢ w szczeg6lny spos6b traktowani na placitach,
co mozna interpretowac rowniez jako uprzywilejowanie ich wsrod ad-
stantium, zgodnie z procedurg longobardzka aktywnie uczestniczgcych
w posiedzeniach sgdowych346.

Przywileje przystugujgce grupie zwigzanej z cesarzem aktem ko-
mendacji czynity przynalezno$¢ do niej atrakcyjng przede wszystkim
dla elity wywodzacej sie z arystokracji frankijskiej i longobardzkiej.
Dla drobnych posiadaczy ziemskich, obcigzonych dokuczliwymi po-
winno$ciami publicznymi i narazonych na naduzycia ze strony moz-
nych, cenna okazywata sie opieka, jaka cesarz zapewniat stugom wa-
sali cesarskich. Ograniczone zostato np. prawo do zajmowania ich débr
za dtugi i pozywania przed sad publiczny, co dawato szanse jesli nie
poprawy, to przynajmniej utrzymania dotychczasowej pozycji spotecz-
nej. Optacalne byto zatem wigzanie sie osobistg zaleznosScig z ludZmi
Lotara i tym samym wspieranie jego polityki. Powstajaca w ten spo-
séb sie¢ osobistych zaleznosci spajata lokalne spotecznosci, a Lotaro-
wi dawata pewne oparcie takze poza centrami politycznymi krélestwa.
Polityka tego wiadcy biegta zatem dwoma torami: z jednej strony da-
zyt do pozyskania przychylnosci i lojalnosci elit piastujacych urzedy
przez rozszerzenie ich uprawnien, z drugiej za$ wigzat sie z przedsta-
wicielami tej grupy bezposrednig relacja opartg na wzajemnym zobo-
wigzaniu i przysiedze.

Forsowanie przez Lotara tej formy zwigzkdéw osobistych wynika-
o z potrzeby stworzenia silnego zaplecza politycznego, gwarantujgcego
utrzymanie kontroli nad panstwem takze pod nieobecno$¢ panujacego.
Wiezi wasalne, ktore dotychczas odgrywaty stosunkowo niewielka role
w ksztattowaniu stosunkéw miedzy panujacym a poddanymi Krolestwa
Italii, staty sie zatem jednym z najwazniejszych narzedzi wzmocnienia
wiadzy Lotara. Pozostate postanowienia Concessio generalis wskazu-
ja jednak na poszukiwanie przez Lotara innych metod zdobywania przy-
chylnosci grupy drobnych i srednich posiadaczy ziemskich, dominujacej
liczebnie w spoteczeristwie Italii i niezwykle waznej z punktu widze-
nia stabilnosci podstaw organizacji panstwa. Tendencja ta jest czytel-
na zwilaszcza w stosunku Lotara do longobardzkiej tradycji prawnej.

346 Na temat procedury procesowej zob. s. 283, przyp. 158.
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Ochronie praw drobnych posiadaczy stuzyto potwierdzenie longo-
bardzkiego przepisu zakazujgcego cigzenia wotéw roboczych (cap. 2),
co stanowito odstepstwo od przepiséw wprowadzonych przez Lud-
wika we Franci?47, ale odpowiadato tradycji longobardzkiej. Lotar
zabezpieczat w ten sposéb podstawowy S$rodek utrzymania rodzin
drobnych wiascicieli ziemskich. Motywy dziatania Lotara zostaty wy-
razone jawnie w komentarzu do postanowienia zapisanego w rozdz. 2,
w ktérym potwierdzone zostato ograniczenie spoczywajgcego na wszy-
stkich wolnych obowiazku uczestnictwa w wiecach do 3 posiedzen
w roku: quia omnem passionem volumus auferre, utpopulus nosterpa-
cifice sub nostro regimine vivere possit. Troska o zapewnienie podstaw
bytu wolnych nizszej kondycji i zmniejszenie ucigzliwosci wynikaja-
cych z wypetniania przez nich powinnosci publicznych miata ogrom-
ne znaczenie dla zapewnienia zdolnosci mobilizacyjnych Krélestwa.
O wadze tego problemu przekonuje kapitularz Lotara z 825 r., do ktore-
go jeszcze wroce.

Zamozniejsi whasciciele ziemscy uzyskali prawo witasnosci w sto-
sunku do wolnych kobiet, ktére whrew prawu poslubity niewolnikow
nalezacych do ich majatku (cap. 1). Dotychczas, zgodnie z prawem
longobardzkim, potwierdzonym przez prawodawstwo karoliriskie, ko-
biety te tracity wolny status i wraz z mezami przechodzity na wtasnos¢
skarbu krélewskiego348. Uzupetnieniem tego przepisu byto postano-
wienie zapisane w drugim kapitularzu Lotara z tego okresu. Lotar na-
kazat w nim, by dzieci pochodzace ze zwigzkéw zawartych przez mez-
czyzn, ktérzy popadli w niewole, i wolne kobiety, uznane zostaty za
niewolnikow349.

3A7Boretius, nr 139, cap. 11.

348 LL Roth., cap. 193, 221, LL Liut., cap. 24, LL Ratch., cap. 6. Wyjatki od tej
zasady znajdujemy w przywilejach kréléw longobardzkich i frankijskich dla instytu-
cji koscielnych: CDL 3/1, nr 50, 771 r. (przywilej Adelchisa dla klasztoru $w. Salwa-
tora w Brescii); CDV, nr 117, 815 r. (przywilej Ludwika Poboznego dla klasztoru
$w. Zenona w Weronie). Wiadcy cedowali w tych przypadkach swe prawa na wymie-
nione instytucje koscielne.

349 Problem ten nie znalazt wcze$niej wyjasnienia w prawie pisanym. Praktyka
takze mogta sie znacznie rézni¢ (obszerniej w A. Pienigdz, Wolni dzierzawcy
w strukturze spotecznej longobardzkiej Italii, praca magisterska w Instytucie Histo-
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Problem ten tylko z pozoru wydaje sie nie mie¢ wielkiego znacze-
nia. W rzeczywistosci kwestia statusu wolnych kobiet zameznych za
niewolnikami stanowita jeden z czesciej powtarzajgcych sie tematow
w legislacji wtadcow wioskich. Malzenstwa takie byty rozpowszech-
nione, szczegblnie wsrdd rodzin drobnych dzierzawcdw i wyzwolen-
cow, ktorych status materialny nie odbiegat od sytuacji niewolnych
chtopéw i nie zawsze umozliwiat im znalezienie kandydatéw na me-
z6w dla swych cérek wsrod wolnych. Wobec wielkiego znaczenia
chtopskiej sity roboczej, przystugujace panujagcemu prawo konfiskaty
na rzecz krolewskiego skarbu rodzin uznanych za niewolne na podsta-
wie oskarzenia o zawarcie niedozwolonego matzenistwa, nawet po wie-
lu latach od tego wydarzenia, oznaczato dla witascicieli gruntéw nie-
bezpieczenstwo znacznych strat materialnych.

Rozstrzygniecie permanentnego konfliktu miedzy interesem skar-
bu krélewskiego a interesem posiadaczy ziemskich na korzy$¢ tych
ostatnich to kolejne, po oméwionym juz zalegalizowaniu naduzy¢ po-
petnionych przez gastaldéw, ustepstwo ze strony Lotara w sprawach,
ktore od pokoleri wywotywaty zatargi w relacji wiadca-poddani. Usu-
wanie przyczyn potencjalnych lub istniejgcych napie¢ w celu pozyska-
nia réznych grup spotecznych dla swej polityki mozna bytoby uznaé
za przejaw stabosci jego wihadzy. Trzeba jednak pamieta¢, ze zarow-
no w rozdz. 2, jak i 3 mamy do czynienia z przypadkami, w ktérych
niezgodna z prawem praktyka stata sie juz wasciwie norma. Wobec
bezsilnosci aparatu egzekucyjnego ustepstwa Lotara oznaczaly wiec
w praktyce zalegalizowanie stanu faktycznego, istniejgcego czesto od
dziesiecioleci.

W kapitularzu nadano tym koncesjom na rzecz poddanych czytel-
ng oprawe ideologiczng. Oficjalnym uzasadnieniem ustepstw Lotara na
rzecz kolejnych grup spotecznych byta troska o pokéj i sprawiedli-
wos¢, najwyrazniej wyrazona w Prologu do kapitularza:

Cum enim in tam parvo spatio temporis iuxta quod potuimus hoc tota intentione
laborare, studuimus, qualiter salvatio vestra et istius regrti maneat infuturum, etiam

rycznym Uniwersytetu Warszawskiego, 1997-1998). Wydaje sie jednak, ze przynaj-
mniej do korica VIII w. potomstwo takich zwigzkéw nie byto automatycznie zalicza-
ne do niewolnych.
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et hoc nobis desiderium fuit inquirere, qualiter erga vos venibolos nos ostendamos
generaliter cum cunctis aecclesiasticis ac liberis personis, ad consolationem eorum
et ad illorum bona volUntate corroborandum, utfidelitatem illorum, sicuti semper
erga nos servaverunt, conservent.

Prolog i komentarze potwierdzajg wizerunek Lotara jako wiadcy
sprawiedliwego oraz dbatego o los doczesny i wieczny poddanego je-
go wiadzy ludu, szanujgcego jednocze$nie dawng tradycje prawng, na
ktorej opierat sie porzadek krélestwa. Zmieniajgc przepisy legis lan-
gobardorum, Lotar potwierdzat swe prawa jako spadkobiercy nie tylko
karolinskich krolow Italii, ale takze wszystkich longobardzkich prawo-
dawcdw, od Rotariego poczynajgc. Jednak w odrdznieniu od wiadcow
longobardzkich, przedstawiajgcych swa dziatalno$¢ prawodawczg ja-
ko realizacje woli og6tu wolnych Longobarddw, ogtoszenie praw przez
Lotara byto aktem niezaleznym, autonomicznym wyrazem jego woli
i taskawosci (liberalitas). Zmiana starego prawa byta przedstawiana ja-
ko beneficium, udzielane poddanym w zamian za wierno$¢ ifidelitas).
Zasada wzajemnosci byla wyraznie akcentowana: wierno$¢ zostanie
wynagrodzona, zastugi nie beda zapomniane.

Charakterystyczny jest brak utozsamienia sie Lotara z krélestwem:
kapitularz wydawany jest wszak, by salvatio vestra et istius regni ma-
neat [podkr. A.P.], Stylistyka ta odbiega od prologéw do praw Pepina
i Bernarda, nie wspominajac juz o edyktach kréldw longobardzkich,
w ktdrych wiez i poczucie wspolnoty miedzy prawodawcg a poddany-
mi byly zawsze silnie akcentowane. Lotar wystepowat w Concessio
generalis jako wspotcesarz, stojacy ponad partykularng tradycjg krole-
stwa. W przeciwienstwie do swych poprzednikéw, kréléw Longobar-
dow, jego woli nie krepowata (przynajmniej formalnie) koniecznos¢
uwzglednienia zbiorowego gtosu miejscowej spotecznosci. Sankcja
zgromadzenia nie byta juz warunkiem skutecznos$ci przepiséw wprowa-
dzanych przez Lotara, cho¢ cunctae aecclesiasticae ac liberae perso-
nae miaty wplyw na ich podejmowanie i asystowaty przy ogtaszaniu
cesarskiej woli. W tym zakresie legislacje Lotara mozna poréwnacé ra-
czej do cesarskich kapitularzy Karola Wielkiego dla Witoch niz do pra-
wodawstwa Pepina, ktdre go kapitularze odwotywaty sie jeszcze do ar-
chaicznej koncepcji wspdlnoty politycznej wspotodpowiedzialnej za
zachowanie oraz uzupeinianie prawnego dziedzictwa. Longobardzka

184



tradycja prawna stanowita jednak z oczywistych wzgledéw zasadniczy
punkt odniesienia dla wtoskiego prawodawstwa Lotara. Oprdcz wspo-
mnianych juz nowelizacji poszczegélnych przepisow edyktow krélow
longobardzkich, zapisanych w Concessio generalis, takze kapitularz
z 822 r.350 i pochodzaca z tego samego okresu instrukcja dla komeséw 3l
zawierajg kilkanascie nawigzan do edyktdw kroldw longobardzkich. Naj-
bardziej znamienne sformutowanie znalazto sie w rozdz. 14 wspomnia-
nej instrukcji: Volumus ut homines talem consuetudinem habeant, sicut
antiguitus Langubardorum fuiP 52. Postanowienie to sankcjonuje waz-
nos¢ nie tylko pisanego prawa longobardzkiego, ale takze ksztattujgce-
go sie obok niego prawa zwyczajowego, a tym samym longobardzkiej
praktyki prawnej.

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze prawodawstwo Lotara z lat
822-823, a przede wszystkim Concessio generalis, potwierdzajg istnie-
nie spojnego programu politycznego, majacego na celu wzmocnienie
podstaw wiadzy cesarskiej w Italii. Cho¢ oficjalnie przypisany inicja-
tywie Lotara, program ten musiat zosta¢ opracowany w $rodowisku do-
skonale orientujgcym sie nie tylko w prawie i wewnetrznych proble-
mach, ale takze w nastrojach spoteczenstwa Wioch tego okresu.
Obliczony na pozyskanie przychylnosci wszystkich grup spotecznych
istotnych z punktu widzenia sprawnosci panstwa, efektywnosci wia-
dzy, jest Concessio generalis $wiadectwem dojrzatej mysli politycz-
nej. Brak zrodet nie pozwala ustali¢ ani autorstwa, ani inspiracji tego
programu, jedynie hipotezag musi pozosta¢ zatem udziat Wali w opra-
cowaniu zatozen politycznych, ktdre odczyta¢ mozna w tym kapitula-
rzu. Nie sposdb takze rozstrzygna¢, w jakim stopniu postanowienia
Concessio generalis odzwierciedlajg koncepcje polityczne Ludwika
Poboznego, a na ile sg wyrazem samodzielnos$ci Lotara.

O wplywie Ludwika na polityke wtoska Swiadczg zawarte w pra-
wach Lotara liczne odwotania do zarzadzen ogtoszonych przez cesa-
rza-ojca w ogdlnopanstwowych kapitularzach. Znamienne jest jednak,
ze jedynie w rozdz. 17 wspomnianej juz instrukcji dla komesow (do-

350 | capitolari italici, nr 20 (157).
351 | capitolari italici, nr 21 (158).
352 Ibidem, cap. 14.

185



tyczacym zakazu prowadzenia handlu morskiego poza legalnymi, czy-
li poddanymi cesarskiej jurysdykcji, portami) Lotar na poparcie swej
decyzji przywotat autorytet Ludwika, ogtaszajac ten przepis propter iu-
stitiam domni imperatoris et nostrami5\ Je$li zwazymy, ze przepis ten
dotyczyt kupcéw, a wiec adresowany byt zarbwno do mieszkancow
Wioch, jak i przybyszow z innych obszaréw cesarstwa i spoza niego,
opublikowanie go w imieniu obu cesarzy staje sie oczywiste.
Ustalenia te zmuszaja do blizszego przyjrzenia sie wydarzeniom,
ktore nastapity w Rzymie w Wielkanoc 823 r., kiedy to Lotar z rgk
papieza Paschalisa regni coronam et imperatoris atgue augusti nomen
accepit3s4. Czes$¢ badaczy jest sktonna uznaé, ze Paschalis koronowat
wowczas Lotara nie tylko na cesarza, lecz takze na krola Witoch355.
Sankcjonowa¢ miat tym samym decyzje Ludwika, na mocy ktdrej mio-
dy monarcha przejat wtadze nad Italig, tak jak w 781 r. Leon potwier-
dzit aktem koronacji wiadze matego Pepina, krdla Longobardow.
W Swietle wczesniejszych rozwazan dotyczacych charakteru wiadzy
Lotara we Wioszech, twierdzenie to nie wydaje sie uzasadnione. Prze-
czy mu zaréwno Swiadectwo Rocznikéw Krdélestwa Frankdw, ktore wy-
raznie méwi o koronacji cesarskiej, jak i pézniejsza tytulatura Lotara.
Lotar | nie postugiwat sie nigdy ani tytutem kréla Longobardow, ani ty-
tutem krdla Italii. Ale argumentem zasadniczym jest brak uzasadnienia
politycznego dla koronacji Lotara na kréla Italii (Longobardow). Sto-
sunek Lotara do Krdlestwa Italii byt jasno okre$lony i opierat sie na
ustalonej w Ordinatio imperii zasadzie podziatu panstwa. Wiochy trak-
towano jako czes¢ rozleglejszego wiadztwa, ktdre przypadato Lotaro-
wi i znalazto sie bezposrednio pod jego witadzg (ograniczong, rzecz ja-
sna, prerogatywami Ludwika jako cesarza i ojca). Po upadku Bernarda
koronacja na krola Italii oznaczataby zanegowanie nowych podstaw
organizacji panstwa karolinskiego, w ktorym Lotar jako wspdtcesarz
uczestniczyt u boku ojca w sprawowaniu wikadzy, stojac ponad lokal-
nymi krélami, i byloby swoistg degradacjg miodego wiadcy356.

353 Ibidem, cap. 17.

354 Ann. r. Franc., 823 r.

355Jarnut, Ludwig der Fromme..., s. 353-354.
3B6Depreux, Empereur..., s. 903.
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W przeciwienstwie do Karola Wielkiego w 774 r., Ludwik i Lotar
nie potrzebowali tytutu kréla Longobardéw jako jednego z elementow
programu ideowego legitymizujgcego ich panowanie w zaalpejskim
krolestwie. Warto podkresli¢, ze Lotar podczas swych pierwszych po-
bytow we Wioszech, jak sadze w petni Swiadomie, nie nawigzywat
do tradycji politycznych longobardzkiego krolestwa. Wystarczy wspo-
mnie¢, ze jako rezydencje wybrat nie krolewska Pawie, lecz potozony
miedzy Pawig i Cremong dwor w Corteolonie, gdzie nie tylko dziata-
ta kancelaria, ale takze odbywaty sie og6lne zgromadzenia i gdzie
ogtoszonych zostato 5 sposrod 9 kapitularzy wydanych przed 832 r.357
Koronacja Lotara w Rzymie w 823 r. musi by¢ widziana raczej jako
element rozgrywki politycznej, w ktorej Paschalis chciat uzyskac
wsparcie Lotara i zamanifestowac lojalno$s¢ wobec cesarza358. Akt ten
nie miat znaczenia dla uprawomocnienia wiadzy Lotara we Wtoszech,
cho¢ niewatpliwie stanowit potwierdzenie jego szczegdlnej pozycji ja-
ko wspdicesarza.

Okolicznosci tego wydarzenia i, szerzej, problem relacji z papie-
stwem wykraczajg poza poruszang w tym miejscu problematyke, trzeba
jednak zauwazy¢, ze w polityce wioskiej misje Lotara sg nieroztacz-
nie zwigzane z wypadkami, ktdre zdarzyty sie w Rzymie. Aczkolwiek
Roczniki Krélestwa Frankow wskazujg, ze Lotar udat sie do Rzymu
rogante Paschale papa, mozna domniemywac, ze uporzagdkowanie sto-
sunkdw w stolicy papieskiej byto jednym z najwazniejszych zadan po-
wierzonych mu przez ojca. Pobyt w Rzymie miat przede wszystkim
na celu odbudowanie wptywow cesarskich i wzmocnienie lojalnego
wobec cesarzy stronnictwa, przeciwko separatystycznym roszczeniom
czesci duchowienstwa i arystokracji rzymskiej. O tym, ze sytuacja
w Rzymie czynita te interwencje konieczng, Swiadczg pdzniejsze krwa-
we rozruchy, w ktérych wyniku stronnictwo procesarskie poniosto po-
wazne straty. Nic zatem dziwnego, ze celem kolejnej wyprawy Lota-

357 C. Briuhl, Deutschland-Frankreich: die Geburt zweier Volker, Kéln-Wien
1990, s. 402-404, 414 n.

3B8Noble, La Repubblica di San Pietro..., s. 283; na temat stosunkéw cesar-
stwa z papiestwem za panowania Ludwika Poboznego J. Fried, Ludwig der From-
me, das Papsttum und die frankische Kirche, w: Charlemagne$ Heir..., s. 231-274.
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ra do Wioch w 824 r. byta przede wszystkim pacyfikacja stosunkéw
w Wiecznym Miescie i zamanifestowanie prawa cesarza do zatwier-
dzania wyboru gtowy Kosciota. Wyniesiony na tron papieski w okre-
sie zametu Eugeniusz Il, w zamian za poparcie uznat supremacje po-
lityczng frankijskich wiadcow, co potwierdzone zostato ogtoszonym
w pazdzierniku 824 r. aktem znanym jako Constitutio romana?0o.

Dopiero po wypeinieniu tej misji, w drodze powrotnej z Rzymu,
w pierwszej potowie 825 r. Lotar zatrzymat sie na kilka miesiecy
w Krolestwie Wioch. W lutym zarzadzit przygotowania do wyprawy
przeciwko saracenskim piratom, pustoszacym Korsyke i zachodnie
wybrzeza Toskanii360. Nie wiadomo, czy rozpoczat osobiscie jakiekol-
wiek dziatania zbrojne, jednak nawet jesli zdotat zgromadzi¢ odpowie-
dnie sity, akcja ta nie rozwigzata problemu arabskich wypraw tupiez-
czych we Wioszech. Juz 4 lata pdzniej komes Bonifacy oraz mozni
toskanscy byli zmuszeni podjg¢ na whasng reke dziatania wojenne skie-
rowane przeciwko piratom z p6tnocnej Afryki, odnoszac zresztg duzy
sukces.

W maju 825 r. Lotar zwotat wielkie zgromadzenie duchownych
i Swieckich w Corteolonie, na ktérym oglosit 3 wazne kapitularze.
W kapitularzu przeznaczonym dla $wieckich36l wiele uwagi poswieco-
no uregulowaniu spraw zwigzanych ze stuzbg wojskowg wolnych. Nie
jest wykluczone, ze wynikato to z trudnosci, z jakimi Lotar zetknat sie
w trakcie mobilizacji przed planowang wyprawa przeciwko Saracenom.
By¢ moze pewng role odegrata tez pamie¢ o niepowodzeniach oddzia-
téw italskich w trakcie wojen z Liudewitem. W kolejnych rozdziatach
Lotar okre$lat zakres obcigzen publicznych spoczywajgcych na réznych
kategoriach wolnych, a takze sposéb postepowania w przypadkach
uchylania sie od udziatu w wyprawach. Kapitularz ten zawiera intere-
sujacy przeglad naduzy¢ popetnianych przez urzednikéw w trakcie mo-
bilizacji i metod unikania stuzby wojskowej. Posrednio potwierdza,

359 | capitolari italici, nr 24 (161); analiza Noble, La Repubblica di San
Pietro..., s. 280-292; O. Bertol ini, Osservazione suita 'Constitutio Romana’e sul
‘Sacramentum Cleri et Populi Romani’dell’824, w: Studi in onore di Antonina di
Stefano, Palermo 1956, s. 43-78.

360 1 capitolari italici, nr 25 (162).

361 | capitolari italici, nr 28 (165).
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zjak wielkimi trudno$ciami musieli zmagac sie panujacy, probujacy eg-
zekwowaé wypetnianie podstawowych obowigzkéw spoczywajgcych
na wolnych. Do tego problemu przyjdzie nam jeszcze powrdcic.

Kapitularze adresowane do duchownych, ogtoszone na synodzie
w Corteolonie zawierajg zarzgdzenia dotyczace dyscypliny kleru, obo-
wigzkdw i praw biskupdw, organizacji i zarzadu débr koscielnych.
Cze$¢ przepis6w ma swoje odpowiedniki w postanowieniach synodu
paryskiego z 825 r. i pozniejszych decyzjach synodu w Akwizgranie
w 829 r. oraz kapitularzach Ludwika z lat 20.362 W potgczeniu z r.ie-
datowanym kapitularzem De inspiciendis monasteriis wpisuja sie w re-
alizowany po drugiej stronie Alp program reformy zycia Kosciota363.
W przypadku tej czeSci legislacji Lotara czytelny jest zwigzek miedzy
politykg Ludwika i dziataniami podejmowanymi przez jego syna. Wy-
daje sie, ze przepisy ustanowione przez Lotara stanowity uzupetnienie
wielkich kapitularzy og6lnopanstwowych Ludwika; w czesci dostoso-
wywaty zarzgdzenia ogdlne do warunkow wioskich.

Juz w potowie 825 r. widzimy Lotara ponownie u boku ojca. Przez
4 lata brak $wiadectw bytnosci Lotara we Witoszech, nie zachowat sie
takze zaden dyplom dla odbiorcow wioskich. W tym czasie potwier-
dzony jest natomiast udziat Lotara w przedsiewzieciach podejmowa-
nych przez Ludwika na innych obszarach cesarstwa: np. w 828 r.
cesarz powierzyt Lotarowi naczelne dowodztwo nad wojskami fran-
Kijskimi podczas wyprawy do Hiszpanii przeciwko Saracenom364.

Zmiany w sytuacji Krélestwa Italii przyni6st dopiero narastajacy
konflikt w tonie cesarskiej rodziny, ktorego rezultatem stato sie zesta-
nie Lotara do Witoch po sierpniowym zgromadzeniu w Wormacji
w 829 r. Poprzedzajgce ten akt wypadki sg dobrze znane365: matzen-
stwo Ludwika Poboznego z Judyts, zawarte w 818 r., okazato sie ptod-
ne, w 823 r. na Swiat przyszedt Karol (Lysy), kolejny pretendent do
sukcesji. Ambitna cesarzowa wraz ze skupionym wokot niej stronnic-

362Boretius, nr 138.

363 | capitolari italici, nr 23 (160).

364 Ann. r. Franc., 828 r.

365 Ogo6lnie m.in.: Halphen, Charlemagne..., s. 219-235; Bosho f, Ludwig der
Fromme..., s. 173 n.
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twem podjeta zatem starania o zmiane zasad dziedziczenia ustalonych
w 817 r. w Ordinatio imperii, co wywotato sprzeciw pozostatych sy-
néw Ludwika. Krotkotrwate zblizenie miedzy Judyta ajej najstarszym
pasierbem, kiedy to Lotar zostat ojcem chrzestnym matego Karola, to
tylko cisza przed burzg. W nastepnych latach napiecie miedzy wrogi-
mi frakcjami narastato, by osiggna¢ szczyt po wyprawie hiszpanskiej
826 r., podczas ktdrej wierni sojusznicy Lotara, jego tes¢ Hugo z Tours
i komes Matfryd z Orleanu, najwyrazniej z premedytacjg, nie przy-
szli na czas z pomocga zaufanemu Ludwika i Judyty, Bernardowi z Sep-
tymanii, za co zostali skazani na konfiskate débr i tylko tasce cesar-
skiej zawdzieczali zycie. W sytuacji zaostrzajacej sie walki stronnictw
Ludwik zdecydowat sie przychyli¢ do nalegan Judyty iw 829 r. w Wor-
macji ogtosit nowe zasady podziatu panstwa miedzy synéw: Karol zo-
stat dopuszczony do dziedzictwa i otrzymat Alemanig, Recje, Alzacje
i cze$¢ Burgundii. Z dworu zostat oddalony Lotar ijego zwolennicy.

Znamienne sg stowa z Rocznikdw Krolestwa Frankow, ktdrymi au-
tor relacjonowat te wypadki: ,,Po zakoniczeniu zgromadzenia, swego sy-
na Lotara wystat do Wtoch, a Bernarda, komesa Barcelony, ktory wow-
czas zarzadzat marchig Hiszpanii, ustanowit podkomorzym w swym
patacu” (Hlotharium quoquefilium suumfinito illo conventu in Italiam
direxit ac Bernhardum comitem Barcinonae, qui eatenus in marca Hi-
spaniae praesidebat camararium in palatio suo constituit). Wyraznie
zaakcentowany zostat zwigzek miedzy oboma wydarzeniami: do od-
suniecia Lotara od dworu doszto na skutek knowan stronnictwa sku-
pionego wokdt cesarzowej Judyty i Bernarda z Septymanii, ktére zdo-
tato uzyskac decydujacy wptyw na postepowanie Ludwika. Pézniejsza
Slepa nienawis¢, jakg Lotar przejawiat wobec Bernarda ijego rodziny,
potwierdza, jak gtebokim wstrzgsem psychicznym byta ta porazka. Ze-
stanie do Wioch oznaczalo zepchniecie na margines polityczny, co am-
bitny wiadca musiat odebra¢ jako upokorzenie i osobistg kleske.

Po raz pierwszy Lotar zostat wystany przez ojca za Alpy nie z kon-
kretng misjg do wypetnienia, lecz najwyrazniej z nakazem pozostania
tam i ograniczenia swych dziatan do spraw wioskich. Pierwszy raz Lu-
dwik potraktowat Italie jako wygodne miejsce odosobnienia niepostu-
sznego syna, pozbawiajac go jednocze$nie oparcia w osobie Wali,
ktéry usunat sie z dworu do swego korbejskiego schronienia. Formal-
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nie sytuacja Lotara nie zmienifa si¢ - nadal wystepowat jako wspot-
cesarz, Ludwik za$ zachowywat prawo do kontrolowania jego poczy-
nan. W praktyce Lotar, cho¢ nadal szczycacy sie tytutem wspétrzad-
cy cesarstwa, stat sie tylko jednym z cesarskich synéw, ktérzy w swych
krolestwach powinni wiernie wykonywaé ojcowskag wole z dala od
wielkiej polityki prowadzonej na jego dworze. Pierwsze wygnanie
Lotara nie mogto wiec trwac¢ dtugo - najwyzej tyle, ile trzeba na po-
spieszng mobilizacje wojsk niezbednych jako argument w staraniach
0 odzyskanie utraconej pozycji. Mogt liczy¢ na wsparcie braci, a tak-
ze wysoko postawionych ,lojalistow”, z niepokojem obserwujgcych
wzrost wptywow Bernarda z Septymanii.

Juz na wiosne 830 r. Lotar przekroczyt Alpy, bezwzglednie roz-
prawiajac sie z tymi sposrod zwolennikéw Judyty i Bernarda, ktorzy
wpadli w jego rece366. Cesarzowa schronifa sie w klasztorze w Laon,
Ludwik Pobozny znalazt sie w rekach Lotara, zdany najego taske, Ka-
rol za$ miat przygotowywac sie do zycia zakonnego. Lotarjednak nie
docenit ambicji swych braci, ktérzy tak samo jak nieprzychylnie pa-
trzyli na rzady stronnictwa Judyty, tak teraz nie zamierzali tolerowac
jedynowtadztwa Lotara. Obietnica uzyskania nowych terytoridw, ko-
sztem posiadtoSci najstarszego brata, szybko przekonata Ludwika Nie-
mieckiego i Pepina z Akwitanii do opowiedzenia sie po stronie ojca.

Cho¢ porazka przyszta szybko i niespodziewanie, dla Lotara ten
rok okazat sie szczegdlnie brzemienny w skutki. Najwazniejszym do-
Swiadczeniem, jakie Lotar wyniost z buntu 830 r., byto przekonanie
0 niestabilnosci wszelkich sojuszy, a przede wszystkim przymierzy
zawieranych w tonie wiasnej rodziny. Kleska wystapienia w 830 r.
uswiadomita mu, ze realizacja planu odzyskania wptyw6w w sercu ce-
sarstwa nie jest mozliwa bez zapewnienia sobie trwatego zaplecza mi-
litarnego i politycznego. Dla Lotara naturalnym oparciem mogta by¢
tylko Italia, oddzielona od reszty imperium barierg Alp i tradycyjnie
niedarzgca zaufaniem Ludwika Poboznego. Od tego momentu, gdy
przez 4 kolejne lata Lotar nieustannie krazyt miedzy osrodkami pan-
stwa frankijskiego - Wiochy staty sie dla niego azylem i przyczo6t-

366 Na temat politycznego tfa tych wydarzen Schieffer, Die Krise des karolin-
gischen..., passim‘, Halp hen, Charlemagne..., s. 233 n.
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kiem367. | witasnie po 830 r., przez nastepne lata, podczas kolejnych
pobytéw we Wioszech Lotar bedzie konsekwentnie realizowaé plan
umocnienia swej wiadzy w tym krdlestwie. Znalazto to swéj wyraz
w kapitularzach.

W Pawii w lutym 832 r. (a wiec blisko rok po oficjalnym pojed-
naniu miedzy ojcem i synem iprzywrdceniu do task uczestnikoéw bun-
tu) Lotar zwotat wielkie zgromadzenie moznych duchownych i $wiec-
kich Italii, na ktorym zostat zatwierdzony kapitularz, potwierdzajacy
wybrane przepisy pochodzace z legislacji Karola Wielkiego i Ludwi-
ka368. Ogtoszone zostaty wowczas takze instrukcje dla missi369. Uka-
zujg one szeroko zakrojony program wzmocnienia podstaw wiadzy,
przez budowe zaplecza materialnego (restytucja débr i dochodow
krolewskich), duchowego oraz politycznego (pozyskanie sobie przy-
chylnosci kleru) i wreszcie umocnienie wiezi miedzy panujgcym i pod-
danymi, oparte w jednakowym stopniu na wiernosci i na strachu.

WS$rod zagadnien szczegOlnie absorbujacych uwage Lotara znala-
zka sie reorganizacja zarzadu débr krélewskich. Po raz pierwszy zain-
teresowanie dobrami krélewskimi wykraczato poza troske o utrzyma-
nie w dobrym stanie rezydencji w wiekszych miastach. W Capitulare
missorum Lotar nakazat szczegdtowa kontrole dobr obcigzonych
Swiadczeniami na rzecz panujgcego i ich rewindykacje370; kontrole be-
neficjow i dobr koscielnych3rl oraz rewizje stanu dobr publicznych372,
Przezornos$¢ ta miata okazac sie zbawiennajuz 2 lata pozniej, gdy Lo-

367 W pazdzierniku 830 r. w Neumegen spotkat sie z ojcem, w lutym 831 r. sta-
nat przed zgromadzeniem w Akwizgranie, gdzie podporzadkowat si¢ ojcu i zostat ode-
stany do Italii; jednak juz w maju 831 r. uczestniczyt w zgromadzeniu w Ingelheim,
na ktérym Ludwik przebaczyt buntownikom, ajesienig w zgromadzeniu w Thionville,
gdzie doszto do oczyszczenia z zarzutéw Bernarda z Septymanii. Zime spedzit w Ita-
lii, skad tez obserwowat niepowodzenia buntu swego brata, Ludwika; we wrze$niu sta-
wit sie na zgromadzeniu w Orleanie; wiosng 833 r. ponownie z wojskami opuscit Wto-
chy, by dotaczy¢ do braci i ruszy¢ przeciwko ojcu; kolejny raz przekroczyt Alpy
dopiero jesienig 834 r., pokonany przez zjednoczone sity ojca i braci.

368 | capitolari italici, nr 31 (201).

369 | capitolari italici, nr 32 (202).

370 Ibidem, cap. 6.

371 Ibidem, cap. 8.

372 Ibidem, cap. 7.
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tar byt zmuszony obdarowa¢ znaczacymi beneficjami tych sposrod
swych wptywowych zwolennikoéw, ktérzy po kolejnym buncie zdecy-
dowali sie podazy¢ za nim na wiloskie wygnanie. Wyrazem troski
0 stan krdlewskiego skarbu byty postanowienia dotyczace kontroli
obowigzujgcej monety oraz ograniczenia naduzy¢ i fatszerstw. Lotar
objat opiekg rowniez dobra koscielne, m.in. nalezace do kosciotow pa-
rafialnych, kleru katedralnego i biskupstw majatki, ktore padty tupem
nieuczciwych zarzadcéw lub bezkarnych dotad urzednikow373. Wia-
$nie poprawa stanu administracji i skutecznos$ci nadzoru nad poczyna-
niami urzednikow staty sie drugim dominujgcym tematem w prawo-
dawstwie Lotara z tego okresu.

Lojalno$¢ poddanych miata zapewni¢ przysiega wiernosci, do
ktorej ztozenia zostali zobowigzani wszyscy wolni krélestwa, a nad
wykonaniem polecenia w poszczeg6lnych okregach mieli czuwac mis-
si374. Warto zauwazy¢, ze podobnej przysiegi zazadat w 817 r. od
swych poddanych Bernard, co wowczas bardzo zaniepokoito Ludwi-
ka i przyspieszyto decyzje o interwencji zbrojnej. W 832 r. Lotar odbie-
rat przysiege na wiernos¢ jako wspdtcesarz i wiadca Italii, formalnie
nie naruszat wiec prerogatyw ojcowskich. Faktycznie jednak byt to akt
prowokacyjny wobec Ludwika, na ktory Lotar mogt sobie pozwoli¢
w czasie, gdy uwage jego ojca absorbowata kolejna rebelia Pepina
z Akwitanii. Na Boze Narodzenie 831 r. Pepin zostat wezwany na dwor
ojcowski. Ludwik zapewne zamierzat poskromi¢ coraz bardziej oczy-
wiste dazenia syna do samodzielno$ci. Pepin stawit sie przed obli-
czem cesarza, ale juz 27 grudnia 831 r., zaledwie po kilku dniach po-
bytu w Akwizgranie, zbiegt potajemnie z patacu, zaniepokojony nader
chtodnym przyjeciem. Planowane dziatania represyjne skierowane
przeciwko niepostusznemu synowi nie doszty do skutku375, poniewaz
wiosng 832 r. takze Ludwik Niemiecki zbuntowat sie przeciwko ojcu
1wtargnat zbrojnie do powierzonej Karolowi Alemanii. Lotar, ktéry
zaledwie rok wczesniej zaprzysiagt nie opuszczac Italii bez cesarskie-

373 Ibidem, cap. 11.

374 Ibidem, cap. 6: Ut inquirant diligentissime missi nostriper singulos comita-
tus, qui adhuc sacramentum fidelitatis nondum nobis promiserunt, et promittere eos
compellant.

375 Ann. Bert., 831 i 832 r.
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go pozwolenia, nie brat osobiscie udziatu w tej rewolcie, wydaje sie
jednak, ze przynajmniej wiedziat o planach Ludwika Niemieckiego.
Thegan w Zywocie Ludwika wprost oskarzyt Lotara o podzeganie do
buntu376, co wydaje sie tym bardziej prawdopodobne, ze u boku Lu-
dwika Niemieckiego znalazt sie jako doradca zwigzany z Lotarem ko-
mes Orleanu, Matfryd377. Latem tegoz roku, wkrétce po zakonczeniu
zgromadzenia w Augsburgu, na ktorym Ludwik Niemiecki ukorzyt sie
przed ojcem, Lotar przybyt do Moguncji. Zbiezno$¢ obu wydarzen nie
wydaje sie przypadkowa. Thegan stwierdzit nawet, ze celem tej nagtej
wizyty bylo oczyszczenie sie z zarzutdw wspdtudzialu w rewolcie
mitodszego brata, o co go, chyba nie bezpodstawnie, podejrzewano378.

W tym samym czasie, gdy po drugiej stronie Alp Ludwik Nie-
miecki sposobit sie do wkroczenia na ziemie oddane niegdy$ Karolo-
wi, a Pepin w Akwitanii szykowat sie do obrony przed armig inter-
wencyjng Ludwika Poboznego, w lutym 832 r. Lotar ogtosit nietypowy
kapitularz, zawierajagcy wybor przepisow wydanych wczes$niej przez
jego ojca i dziada. W jakim celu wiasnie wtedy, gdy jego zamiar unie-
zaleznienia sie od ojca musiat by¢ oczywisty dla wszystkich uczestni-
kow politycznej rozgrywki, zdecydowat sie na taki krok?

Odpowiedz na to pytanie, istotne dla zrozumienia relacji miedzy
Krélestwem lItalii a zaalpejskim centrum imperium, od dawna dzieli hi-
storykow. Cze$¢ badaczy skionna jest upatrywaé w tym akcie przejawu
samodzielnosci politycznej Lotara, ktdry przez wiaczanie do wiasnej le-
gislacji wybranych zarzadzen swych poprzednikow, dotad nieprzestrze-
ganych w lItalii, nadawat im range obowigzujagcego prawa. W tym uje-
ciu przepisy og6lnopanstwowe ogtaszane przez Ludwika Poboznego nie
nabywaly automatycznie skutecznosci prawnej na obszarze Wioch.

Inni badacze przywotujg ten kapitularz na potwierdzenie tezy, zgo-
dnie z ktérg opdznienie w recepcji praw stanowionych przez Karola
Wielkiego i Ludwika Poboznego jest $wiadectwem skutecznos$ci opo-
ru, jaki longobardzkie elity stawialy wobec préb narzucania im swej
woli przez wtadcéw zwierzchnich i samowolnego ingerowania w ich

376 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 39.
377 Ann. Bert., 832 r.
378 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 40.
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tradycje prawng. Bytby to zatem kolejny argument potwierdzajacy
utrzymanie sie znacznej odrebnosci prawnej krélestwa, a przede wszy-
stkim istnienia, przez prawie pét wieku po podboju frankijskim, aktyw-
nej opozycji, identyfikujacej sie z etniczno-prawng tradycjg Longobar-
dow, zdolnej skutecznie blokowac¢ realizacje zarzgdzen karolinskich
wiadcéw. W tym ujeciu kapitularz Lotara dowodzitby nieskutecznosci
dotychczasowych dziatan, podejmowanych w celu realizacji na grun-
cie witoskim zarzadzen ogélnych, ogtaszanych przez Karola i Ludwika.
Kapitularz Lotara z 832 r. zostat ogtoszony za zgodgq moznych krole-
stwa i dopiero od tego momentu mozna uzna¢ je za obowigzujace
na obszarze Witoch. Sam Lotar za$ wystepowatby w roli spadkobier-
cy kroléw pawijskich, powotanych do ogtaszania we wiasnym imie-
niu wszelkich praw majgcych obowigzywac ich poddanych379.

Podstawowg staboscig tej teorii jest przekonanie o przewadze ele-
mentu longobardzkiego w sktadzie zgromadzenia moznych, wspoétde-
cydujacego o stanowieniu prawa w krolestwie, i wérdd funkcjonariu-
szy krdlewskiego aparatu wiadzy. Tymczasem, jak wykazaty badania
nad sktadem etnicznym elit karolifskiej Italii, przynajmniej od poczat-
ku IX w. duzg role odgrywali w nim przedstawiciele rodéw zaalpej-
skich, przybyli do krélestwa po 774 r.3d) Poza tym skiad arystokracji
skupionej wokot wiadcow zasiadajacych na tronie pawijskim i uktad
sit zmieniaty sie w zaleznos$ci od sytuacji politycznej i woli panujace-
go. Trudno wiec méwic tu nawet o biologicznej kontynuacji (z nielicz-
nymi wyjatkami), a tym bardziej realizacji jednego, okre$lonego pro-
gramu politycznego.

Wydaje sie zatem, ze kapitularz z 832 r. nalezy rozpatrywaé ra-
czej w kontek$cie aktualnych wydarzen, jako element realizacji pla-
néw politycznych Lotara. W kapitularzu znalazty sie przepisy zaczerp-
niete przede wszystkim z dwdéch zbiorow praw jego poprzednikéw:
kapitularza dla missorum Karola Wielkiego ogtoszonego w Thionvil-
le ok. 805 r. oraz kapitularza Ludwika z 818 lub 819 r.381 Oba wymie-

379Bougard, Lajustice..., s. 28; tam streszczenie dyskusji i literatura.

380 H lawitschka, Franken, Alemannen...,passim.

3Bl Boretius, nr44 inr 139 [w edycji Boretiusa kapitularz Ludwika na skutek
btedu w numeracji wystepuje pod numerem 136],
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nione kapitularze powstaty w okresach przetomowych dla panowania
tych monarchéw i zawierajg postanowienia o fundamentalnym znacze-
niu dla dokonujacych sie wéwczas reform organizacji pafstwa i pod-
staw wiadzy krolewskiej. Nie dziwi zatem dbato$¢ o ich rozpowszech-
nienie na obszarze catego cesarstwa - kapitularze te zachowatly sie
w wyjatkowo licznych kopiach, pochodzacych z catego obszaru impe-
rium, takze z Wtoch382.

W kodeksie z Biblioteki Kapitulnej w Ivrei, datowanym na ok.
830 r. i powstatym prawdopodobnie w $rodowisku pawijskim, zawie-
rajacym zwod prawa longobardzkiego i zbior kapitularzy karolinskich
dla Witoch wydanych przez Karola Wielkiego, Pepina i Lotara, znala-
zty sie petne wersje zarowno instrukcji dla missorum Karola Wielkie-
go z ok. 805 r., jak i Capitula legibus addenda Ludwika Poboznego
z 818-819 r.383 Najpdzniejszym kapitularzem zapisanym w tym ma-
nuskrypcie sg, co prawda, prawa Lotara z 832 r., zostaly one jednak
dopisane mtodszg reka na koncu zbioru, po edyktach krolow longo-
bardzkich. Mozna zatem domniemywac, ze gtéwna cze$¢ kodeksu zo-
stata spisana przed 832 r. (cho¢ by¢ moze w zwigzku z rewizjg praw
zarzadzongprzez Lotara, ktdrej wynikiem mogt by¢ kapitularz z 832 r.).
Juz wtedy oba kapitularze, ojca i dziada Lotara, byly uwazane za obo-
wigzujace prawo i z tej racji zostaty wigczone do korpusu praw wio-
skich. Réwniez w potudniowowtoskim kodeksie z ok. 1005 r. z bib-
lioteki opactwa w Cava dei Tirreni, zawierajacym skompilowany
znacznie wczes$niej (pierwsza potowa IX w.?) zbior prawa longobardz-
kiego od Rotariego do kapitularzy Lotara z Corteolony z 825 r., zna-
lazt sie niemal kompletny kapitularz Ludwika z 818-819 r. i rozdziat
kapitularza dla missorum Karola z ok. 805 r.384 Podobnie przedstawia
sie sytuacja w przypadku datowanego réwniez na ok. 1000 r. kodeksu
z Biblioteki Watykanskiej (wigzany z rzymska bazylikg $w. Pawta za

382 Mordek, Bibliotheca capitularium..., tam tez bibliografia; Bougard, La
justice..., s. 37-39.

383 Ivrea, Biblioteca Capitolare, XXXIV, M ordek, Bibliotheca capitularium...,
s. 178-185.

384 Cava dei Tirreni, Biblioteca della Badia, 4, M ordek, Bibliotheca capitula-
rium..., s. 98-111.
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Murami)385. Nawet jesli przyjmiemy, ze kompilacje te byty tworzone
i wykorzystywane jedynie w waskim kregu odbiorcow386, potwierdza-
ja one jednak, ze oba kapitularze generalne nie tylko byly znane, ale
uwazano je za istotne dla tradycji prawnej Krolestwa ltalii.

Za wczesnym rozpowszechnieniem w Italii kapitularza Karola
z 805 r. przemawia dodatkowo udziat Pepina, kréla Longobardéw
w zgromadzeniu w Thionville, na ktérym zostat on ogtoszony387.
O tym, ze miody wiadca byt odpowiedzialny za wprowadzanie
w Krélestwie Longobardow ogélnopanstwowych przepiséw, wydawa-
nych przez cesarza, Swiadczy omawiany uprzednio list Karola Wiel-
kiego do Pepina, datowany na lata 806-8 10388. Przypomnijmy, ze
Karol nakazywat w nim synowi, by upomniat swych poddanych odma-
wiajgcych respektowania niektorych przepiséw wydanych jeszcze
w 803 r. Nie ma podstaw, by sadzi¢, ze w przypadku kapitularza z 805 r.
Karol zwolnit Pepina z tego obowigzku.

W prawach Lotara pochodzacych sprzed 832 r. réwniez znalazty
sie odwotania do kapitularza Ludwika z 818-819 r. W kapitularzu
ogtoszonym w Corteolonie w 825 r. Lotar powotat sie najeden z prze-
pisow wprowadzonych przez ojca przed 5 laty. W rozdz. 5 dotycza-
cym postepowania wobec dobr nalezacych do cztowieka uchylajace-
go sie od odpowiedzialnosci sadowej nakazat bowiem, by rozstrzygano
takie sprawy secundum capitulare domni ac genitoris nostri389. Odwo-
tanie to odnosi sie do rozdz. 11 kapitularza Ludwika z 818 lub 819 r.
de proprio in bannum misso390. Skoro zatem Lotar powotywat sie na
ojcowskie rozporzadzenie, w dodatku nie cytujac jego tresci, musiato
by¢ ono znane w Italii i uznawane takze tu za obowigzujgce prawo.

385 Biblioteca Apostélica Vaticana, Chigi F.IV.75, M ordek, Bibliotheca capitu-
larium..., s. 756-768.

386 Na temat genezy i znaczenia kolekcji prawnych zob. ostatnio M ¢ Ki 1ler ick,.
The Carolingians..., s. 244 n.; eadem, Some carolingian law-books..., passim; M or-
dek, Schmitz, Neue Kapitularien..., passim.

387 M anacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 100 n.

388 | capitolari italici, nr 13 (103).

389 Ibidem, nr 28 (165).

390Boretius, nr 139, cap. 11.
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Potwierdza to takze kapitularz Lotara z lat 822-823391. Znalazt sie
w nim rozdziat dotyczacy Swiadkéw sadowych (cap. 6), powtérzony
w rozszerzonej formie w kapitularzu z 832 r., a majacy swoj odpowie-
dnik w rozdz. 3 kapitularza Ludwika z 818-819 r.

Oczywiscie, Lotar jako wiadca Italii mogt sabotowac zarzadzenia
Ludwika, uniemozliwiajgc ich ogtoszenie i rozpowszechnienie, co zre-
szta w roznych fazach konfliktu z ojcem niejednokrotnie czynit. Dzia-
fanie takie byto jednak réwnoznaczne z wystgpieniem przeciwko usta-
lonemu porzadkowi i przekroczeniem przystugujgcych Lotarowi
uprawnien. Mogto to jednak dotyczy¢ praw ogtaszanych przez Ludwi-
ka po 830 r. Tymczasem przepisy zaczerpniete z kapitularzy Karola
i Ludwika z 805 r. i lat 818-819, a wiaczone do kapitularza Lotara
z 832 r., byty juz od dawna znane we Wioszech.

Otwarte pozostaje, oczywiscie, pytanie, w jakim stopniu byty one
stosowane w codziennej praktyce. Jest to jednak w istocie pytanie
o charakter catosci legislacji karolinskiej, od dawna dzielgce badaczy
zajmujacych sie tym zagadnieniem392. Odpowiedz na nie jest tym tru-
dniejsza, ze Swiadectwa zrodtowe bardzo rzadko dajg szanse skonfron-
towania rzeczywistosci postulowanej przez prawodawce z praktyka
dnia codziennego. W tym punkcie naszych rozwazan istotne jest
przede wszystkim stwierdzenie, ze za panowania Lotara, podobnie jak
w okresie rzagdow Pepina i Bernarda, prawa ogélnopanstwowe ogtasza-
ne przez zwierzchniego wadce formalnie obowigzywaty we Wtoszech
tak samo, jak we wszystkich pozostatych krélestwach wchodzacych
w skiad cesarstwa. Nalezy zatem odrzuci¢ teze sugerujaca, ze dopiero
po ogtoszeniu ich przez Lotara w 832 r. przepisy te zostaty rozciggnie-
te na obszar Krdlestwa Italii.

Skoro zatem ogtoszenie wyboru praw ojca i dziada Lotara nie mia-
to formalnie wptywu na ich skuteczno$¢ na obszarze Wioch, to w ja-
kim celu sporzadzony zostat ten nietypowy wybdr praw? W dotych-
czasowych interpretacjach skupiano sie przede wszystkim na
formalnoprawnej analizie kapitularza, pomijajgc milczeniem zaréwno
okolicznosci jego wydania, jak ijego tres¢. Tymczasem geneze i role

3911 capitolari italici, nr 20 (157).
392 Zob. s. 23-25.
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tego kapitularza trzeba postrzega¢ w kontekscie omoéwionych uprze-
dnio wydarzen politycznych rozgrywajgcych sie na przetomie 831
i832r.

W kapitularzu pawijskim z 832 r. wéréd innych przepiséw zaczerp-
nietych z prawodawstwa Karola Wielkiego i Ludwika Poboznego, zna-
lazty sie normy skierowane przeciwko spiskom i tajnym sprzysieze-
niom393. Lotar powtorzyt postanowienia Karola Wielkiego z 805 r.,
zgodnie z ktérymi za przywoédztwo spisku grozita kara $mierci, za
przynalezno$¢ do sprzysiezenia - kary cielesne. W wydanej rownole-
gle instrukcji dla missi Lotar natozyt na swych wystannikéw obowig-
zek scigania tych przestepstw3%4. Surowej karze podlegato, zgodnie
z przepisem przejetym z kapitularza Ludwika Poboznego, naruszenie
tajemnicy korespondencji panujacego (czyli, uzywajac dzisiejszej ter-
minologii - szpiegostwo)395.

Takze rozdziaty dotyczace Kosciota zostaty dobrane w specyficz-
ny sposob. Oprécz postanowienia zapewniajacego srodki utrzymania
duchowienstwu diecezjalnemu i koSciotlom krélestwa czy ustalenia
wysokosci nawigzek za pobicie duchownego w kosciele39, Lotar do-
taczyt do kapitularza przepis dotyczacy postepowania z duchownymi
pozbawionymi godnosci koscielnych i skazanymi na pokute za rézne
wystepki3d7 - bardzo aktualny wobec istnienia opozycji wsrod ducho-
wienstwa lItalii. W rozdziale tym znalazto sie takze dodatkowe posta-
nowienie, zgodnie z ktérym duchowni tacy nie mieli prawa przyby-
wac sive ad placita, sive ad palatium sive ad ipsas res, guas proprias
ante habuerunt, sine licentia sui episcopi. Wyt3czenie ich z udziatu
w zgromadzeniach i ograniczenie dostepu do patacu, a takze zakaz
przebywania we witasnych dobrach wskazujg, ze Lotar kierowat to roz-
porzadzenie nie tylko do szeregowego duchowienstwa, ale przede
wszystkim do elity Kosciota - kryta sie pod tg dyspozycjg zawoalo-
wana grozba wobec tych, ktérzy odwazyliby sie by¢ nielojalni.

393 | capitolari italici, nr 31 (201), cap. 6.

394 Ibidem, nr 31 (201), cap. 6; nr 32 (202), cap. 12.
395 Ibidem, cap. 8.

396 Ibidem, cap. 1; 2.

397 Ibidem, cap. 3.
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Wymienione przepisy mogly sta¢ sie uzytecznymi narzedziami
w walce z opozycjg wewnetrzng, co w swej polityce potwierdzili juz
ojciec i dziad Lotara. A stronnictwo procesarskie w Krolestwie ltalii
mogto sie okaza¢ nader niebezpieczne, o czym przekonat sie zaledwie
kilkanascie lat wczesniej krél Bernard. W latach 30. zyt jeszcze stary
biskup Werony, Ratold, ktdry przyczynit sie do upadku Bernarda i wcigz
byt jednym z najwazniejszych filaréw stronnictwa Ludwika we Wto-
szech. Z imienia znamy jeszcze kilku przedstawicieli elity politycznej
kraju, uznawanych przez zrddta za lojalnych wobec Ludwika. Znalezli
sie wérdd nich wszakze ludzie zajmujacy najwyzsze godnosci w pan-
stwie, jak Bonifacy, komes Lukki, Eberhard z Friulu czy Pepin, syn
krola Bernarda398, ktdrych wptywy siegaly daleko poza granice Krole-
stwa Italii.

Z oczywistych powod6éw w tym okresie Lotar nie mogt sobie po-
zwoli¢ na podjecie dziatan wymierzonych bezposrednio w tak potez-
nych przeciwnikéw politycznych. Uciekt sie jednak do wybiegu, kt6ry
pozwolit mu przynajmniej w pewnym stopniu zabezpieczy¢ sie przed
ich niepostuszenstwem. W lutym 832 r., przedktadajac na zgromadze-
niu moznym witoskim wybér przepiséw ogtoszonych wczesniej w ka-
pitularzach jego dziada i ojca, wsrdd ktérych znalazty sie m.in. posta-
nowienia przewidujgce kare $mierci za udziat w spisku i sankcje karne
w przypadku naruszenia nietykalnosci korespondencji panujacego, wy-
musit na nich zgode na podjecie dziatan represyjnych wynikajgcych
z tych praw. Odmowa uznania tych przepiséw za ocbowigzujgce prawo
oznaczataby zakwestionowanie woli cesarzy, a tym samym stawiata-
by zwolennikow Ludwika w nader niezrecznej sytuacji wobec zaréw-
no Lotara, jak i ich protektora. Wiaczenie za$ tych norm do wiasnego
prawodawstwa pozwalato Lotarowi rozciggna¢ ich skutki na potencjal-
ng opozycje, bez narazania sie na sprzeciw, co bytoby prawdopodob-
ne, gdyby Lotar prébowat ogtaszaé podobne dyspozycje wytacznie
w swoim imieniu. Kapitularz miat takze niebagatelne znaczenie pro-

398 Ann. Bert., 834 r. Eberhard z Friulu zdotat utrzyma¢ wiadze w marchii Friu-
lu; Bonifacy i Pepin nie powrécili juz do Italii. Pepin (zm. ok. 840 r.) otrzymat od
Ludwika godno$¢ komesa Peronne, jego mtodszy syn, Herbert stat sie protoplastg do-
mu hrabiéw Yermandois.
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pagandowe - Lotar manifestowat w ten sposéb swa lojalno$¢ wobec
ojca, wyrazajaca sie w wiernosci cesarskiej tradycji prawnej i gorliwo-
sci w wykonywaniu ojcowskich i dziadowych zarzagdzen399. Wyrazem
tego stata sie tytulatura Ludwika zapisana w prologu do kapitularza -
serenissimus imperator Hludowicus400. Jednocze$nie w kapitularzu
tym Lotar wystagpit jedynie z tytutem rex, przez co podkreslat swdj
zwigzek z powierzonym jego wiadzy krdlestwem i nizszos¢ wobec
zwierzchniego wiadcy401.

Wraz z omowionym wcze$niej nakazem ztozenia przysiegi wier-
nosci skierowanym do wszystkich wolnych krolestwa, reorganizacja
dobr skarbowych, odbudowa zdolnosci mobilizacyjnych panstwa
i wzmacnianiem pozycji miejscowego Kosciota dziatania Lotara skia-
dajg sie na spdjny program budowy silnych podstaw wiadzy w Italii,
ktdry juz wkrétce miat okaza¢ swojg skuteczno$¢. Nie ma Swiadectw
jakichkolwiek wystapien skierowanych przeciwko wtadzy Lotara, pod-
jetych we Wtoszech w okresie wojny ojca z synami w latach 833-834,
wiadomo natomiast, ze stronnicy Ludwika, takze niekt6rzy sposrod bi-
skupdéw i najwyzszych urzednikéw $wieckich, zbiegli z Italii pod opie-
ke cesarza, zapewne w obawie o wiasne zycie402. Dopiero w chwili,
gdy kleska miodego wiadcy w starciu z rodzinng koalicjg byta juz
oczywista, zwolennicy Ludwika odwazyli sie na dziatanie i wyruszy-
li do Tortony, by uwolni¢ cesarzowg Judyte z jej witoskiej niewoli403.
Znamienne jest, ze zaden z nich nie powrdcit juz nigdy do pozostaja-
cych w rekach Lotara Wioch.

399 Na ten aspekt ktadzie nacisk Bou gard, ¢ajustice..., s. 29.

400 | capitolari italici, nr 31 (201).

401 Nie wigzemy jednak tego tytutu z faktem koronowania Lotara na kroéla Italii
(nie ma potwierdzenia, by akt taki kiedykolwiek nastapit). Jest to jedyny przypadek,
w ktérym w dokumentach wychodzacych z jego kancelarii stosowano ten tytut. W dy-
plomach wydawanych miedzy 829 a 834 r. Lotar najczesciej uzywat tytulatury glo-
riosissimus augustus, ewentualnie augustus invictissimi imperatori Hlodouici filius
(zob. np. DD Loth., nr 6, 830 r., 12 marca, Mantua).

402 Ann. Bert., 836 r.

403 Ann. Bert.,, 834 r.,, Astronom us, VitaHludowici..., cap. 52. W tradycji wto-
skiej (Andreae Bergomatis Historia, cap. 6) decyzja o uwolnieniu Judyty przypisywa-
na jest samemu Lotarowi.
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Polityka Lotara wobec Krolestwa Italii prowadzona po 829 r.
oznaczata rdGwniez wzmocnienie struktur administracyjnych, zdezorga-
nizowanych w okresie faktycznego bezkrdlewia, trwajacego od Smier-
ci Bernarda. W tym czasie wiekszego znaczenia nabrali missi, ktérym
Lotar powierzyt nadzo6r nad realizacjg swych zarzadzen, a przede
wszystkim sprawowanie kontroli nad poczynaniami komesow i nizszej
hierarchii urzedniczej, takze w prowincjach oddalonych od nadpadan-
skiego centrum krélestwa, pozostajgcych dotad praktycznie poza bez-
posrednim nadzorem. Formalnie relacja miedzy Kroélestwem Italii
i resztg cesarstwa nie zmienita sie jednak w stosunku do porzadku usta-
nowionego w 829 r. i potwierdzonego w 830 r. Dziatania podejmowa-
ne przez Lotara do poczatku 833 r. miescity sie w ramach dotychcza-
sowego uktadu, opartego na $cistym podporzadkowaniu miodego
wiadcy Ludwikowi Poboznemu jako zwierzchniemu wiadcy.

Porazka Lotara w konflikcie z ojcem i bra¢mi w 834 r. przyniosta
oficjalng zmiane jego pozycji jako witadcy Witoch404. Anrtales Berti-
niani pod rokiem 834 informuja, ze [Hludowicus] Hlothario guidem
Italiam, sicut tempore domni Karoli Pippinus, germanus domni impe-
ratoris habuerat, concessit405. Lotar ze wspotuczestnika witadzy, od-
grywajgcego duzg role w ksztattowaniu polityki og6lnopanstwowej,
stat sie jednym z kilku réwnorzednych, lokalnych wtadcéw, pozbawio-
nych wplywu na suwerenne decyzje cesarza Ludwika. Podobnie jak
w przypadku Bernarda, wtadza Lotara zostata ograniczona do obsza-
ru powierzonego mu Krolestwa Italii, a jego obecno$¢ po drugiej stro-
nie Alp miata sie sprowadza¢ do uczestnictwa w zwotywanych przez
Ludwika zgromadzeniach. Tytut cesarski Lotara stat sie w tej sytuacji
tylko pustym dzwiekiem. Odizolowanie go w lItalii, zwigzane nawet
z czasowym zablokowaniem przeteczy alpejskich406, zabezpieczato
Ludwika Poboznego przed niespodziewanym atakiem, niosto jednak
ze sobg takze przeciwne i grozne skutki. Ludwik bowiem faktycznie
zrezygnowat z prawa do ingerowania w sprawy wewnetrzne Krolestwa
Italii, pozostawiajac synowi wolng reke. Owa swoboda wykraczata da-

404 Halphen, Charlemagne..., s. 240 n.
405 Ann. Bert., 834 r.
406 Astronom us, Fita Hludowici..., cap. 53.
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leko poza ramy wyznaczone w okresie panowania Pepina i Bernarda.
Potwierdzaja to rokowania, jakie ojciec i syn prowadzili w latach 835
i 836, majgce doprowadzi¢ do porozumienia w sprawie podziatu im-
perium i zabezpieczenia interesow Karola (Lysego). Nawet swoje
przybycie na dwdr cesarski Lotar uzalezniat od spetnienia przez Lu-
dwika wielu warunkow i wydania gwarancji bezpieczenstwad07 - rzecz
niestychana w kontaktach miedzy krolami Italii a wtadcami zwierzch-
nimi. Pertraktacje w tej sprawie prowadzono za posrednictwem po-
selstw, jak w przypadku stosunkdw miedzy niezaleznymi monarcha-
mi. Ponadto, wedtug anonimowego autora Zywota Ludwika inicjatywa
podjecia rokowan wyszta w tym wypadku od Ludwika i Judyty - to
oni wydawali sie dazy¢ za wszelkg cene do porozumienia408.

Lotar czut sie we Wioszech na tyle bezpiecznie, ze gdy tylko oka-
zato sie to dla niego niewygodne, odmowit realizacji wczesniejszych
ustalen i stawienia sie przed obliczem ojcowskim, a tym samym po-
twierdzania swej wiernosci i postuszeristwa wobec cesarza409. Pozwo-
lit sobie réwniez na zlekcewazenie wysuwanych przez Ludwika zgdan
restytucji dobr wioskich nalezacych do instytucji koScielnych spoza
obszaru ltalii, a bezprawnie zajetych przez poddanych Lotara po 833 r.
oraz przywrocenia utraconych godnosci duchownych i S$wieckich
stronnikom Ludwika, ktérzy w minionych latach opuscili Wtochy410.
Lotar zachowat petng suwerennos$¢ w polityce personalnej, najwyzsze
godnosci krélestwa znalazly sie w rekach moznych, nalezacych do
pierwszych roddw cesarstwa, ktorzy zdecydowali sie podazyé za nim
na wioskie wygnanie4ll. Zmiany dotyczyly’ takze urzedow, ktérych
prawowici dzierzyciele pozostawali poza granicami krélestwa. Ci spo-

407 Ann. Bert., 836 r., Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55.

408 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 54.

409 Ann. Bert., 836 r, Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55. Lotar nie sta-
wit sie na wrzesniowym zgromadzeniu w Wormacji pod pretekstem choroby.

410 Ann. Bert., 836 r.: verum et de episcopis atque comitibus, qui dudum cum au-
gustafideli devotione de Italia vénérant, ut eis et sedes pmpriae redderentur. Ad haec
Hlotharius per missos suos, oppositis quibusdam conditionibus, non in omnibus se
assentiri posse, mandavit.

411 Ann. Bert., 83, Astronomus, Vtta Hludowici..., cap. 54; Hlawitschka,
Franken, Alemannen..., s. 53.
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§rod stronnikow starego cesarza, ktorzy zachowali swe godnosci, jak
potezny markiz Friulu, Eberhard, w nastepnych latach okazali sie lo-
jalni wobec Lotara412.

Powiedziano juz, ze po 834 r. nastgpity duze zmiany wsrod elity
politycznej krolestwa. Zbiegli z Francii zwolennicy Lotara skupiali sie
wokot jego pawijskiego dworu, tworzac tu wiasciwie konkurencyjne
wobec dworu Ludwika centrum polityczne cesarstwa4l3. Cho¢ z imie-
nia znamy jedynie kilku przybyszoéw nalezgcych do najblizszego oto-
czenia Lotara, wydaje sie jednak, ze naptyw emigrantéw zza Alp nie
ograniczat sie wylgcznie do najwyzszych warstw spoteczenstwa. Swej
szansy szukali we Wioszech takze ludzie nizszej kondycji, niekoniecz-
nie zwigzani ze stronnictwem Lotara. Mogli liczy¢ na przychylne przy-
jecie, poniewaz jako ludzie obcy w wiekszym stopniu niz cztonkowie
miejscowych spotecznosci byli zdani na opieke wiadcy, co gwaranto-
wato Lotarowi ich lojalnosc.

Dotychczasowa polityka wzmacniania materialnych podstaw wia-
dzy w ltalii oraz akcja rewindykacji dobr krélewskich i koscielnych
umozliwity Lotarowi poczynienie znacznych nadan na rzecz swych

412 Na temat kariery Eberharda i rodu Unrochidéw: K.F. Werner, Important no-
ble families in the kingdom of Charlemagne - a prosopographical study ofthe rela-
tionship between king and nobility in the Early Middle Ages, w: The Medieval Nobi-
lity. Studies on the Ruling Classes o fFrance and Germanyfrom the Sixth to the Twelfth
Century, red. T. Reuter, Amsterdam-New York-Oxford 1979 (Europe in the Middle
Ages. Selected Studies, 14), s. 137-202 [pierw. Bedeutende Adelsfamilien im Reich
Karls der Grossen. Ein personengeschichtlicher Beitrag zum Verhaltnis von Kénigtum
und Adel imfrihen Mittelalter, w: Kar! der Grosse..., t. 1, Excurs 1, s. 133 n.]; zob.
tez Krahwinkler, Friaul im Fruhmittelalter..., s. 245 n. Boshof (Ludwig der
Fromme..., s. 229 i przyp. 70) przypuszcza, ze wta$nie ok. 836 r., by¢ moze przy oka-
zji wymiany poselstw miedzy Lotarem i Ludwikiem, w ktérych uczestniczyt Eberhard
(Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 58), zostato uzgodnione matzenstwo
miedzy nim a cérka Ludwika Poboznego i Judyty, Gizela. Nawet jesli Ludwik dazyt
w ten spos6b do stworzenia na obszarze Wtoch osrodka politycznego stanowigcego
przeciwwage dla dworu syna, to Zrédta nie wskazujg, by Eberhard podjatjakiekolwiek
dziatania skierowane przeciwko Lotarowi.

413 O znaczeniu grupy moznych, skupionych wokét wtoskiego dworu Lotara,
$wiadczy relacja anonimowego autora Zywota Ludwika: Hi enim erant, quorum re-
cessu dicebatur Frantia nobilitate orbata, fortitudine quasi nervis succisis evirata, pru-
dentia his obeuntibus adnuHata (Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 56).
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zwolennikéw. Najbardziej charakterystycznym przyktadem jest kariera
Wali, ktdremu Lotar nadat krélewski klasztor w Bobbio414. Rozdaw-
nictwo beneficjow i urzedéw stato sie waznym narzedziem konsolida-
cji tworzacego sie wokot Lotara o$rodka whadzy. Gtowng role odgry-
wali w nim czlonkowie Reichsaristokratie, utrzymujacy réznorakie
zwigzki z elitami zaalpejskich cze$ci cesarstwa, co miato niebagatel-
ny wplyw na pozycje Lotara w kontaktach z Ludwikiem. Znaczna
cze$¢ moznowtadztwa skupionego wokét Lotara traktowata jednak
wioskie wygnanie jako przejsciowy epizod w swej karierze. Za gtow-
ny cel stawiata sobie odzyskanie utraconych wplywow politycznych,
a co za tym idzie, zaalpejskich débr i godnosci. Poprawa stosunkéw
z Ludwikiem i perspektywa objecia tronu cesarskiego przez Lotara da-
waly szanse realizacji tych planéw, co nie sprzyjato nawigzywaniu $ci-
Slejszych zwigzkéw z miejscowymi elitami i angazowaniu sie w zycie
polityczne krélestwa. Rzeczywisty wpltyw tej grupy na sytuacje we-
wnetrzng w Italii musi by¢ zatem oceniany z duzg ostroznos$cig, tym
bardziej ze szalejgca w Pawii w 837 r. zaraza, kt6ra zdziesigtkowata
dwor Lotara, pochtoneta wiele ofiar takze ws$réd naptywowej arysto-
kracji frankijskiej (jej ofiarg padli m.in. komes Orleanu Matfryd i ko-
mes Tours Hugo415).

Inicjatywy polityczne Lotara w latach 834-839 wykraczaty poza
granice Krdlestwa ltalii. Swiadczy o tym zaangazowanie Lotara w spra-
wy relacji miedzy dworem cesarskim i papiezem. W 837 r. Lotar po-
sungt sie nawet do zamkniecia przeteczy alpejskich przed Ludwikiem,
gdy ten chciat przeprowadzi¢ interwencje w zrewoltowanym Rzy-
miedl6, i do przechwycenia poselstwa powracajgcego od papieza4ly.
Zaréwno poprzednicy Lotara na tronie pawijskim, jak i on sam inge-
rowali wielokrotnie w sprawy kurii rzymskiej, zawsze jednak czynili
to na rozkaz cesarza i w jego imieniu. Tak byto takze w 824 r., gdy we
wspomnianym juz akcie znanym jako Constitutio romana Lotar ure-

414 Weinrich, Wala Graf..., s. 43-48.

415 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 56.

416 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55; Ann. Bert., 837 r. Na temat moty-
wow, ktorymi kierowat sie Ludwik, przygotowujac wyprawe do Rzymu, zob. Boshof,
Ludwig der Fromme..., s. 231 n.

417 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 56.
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gulowat stosunki miedzy papieskim Rzymem i cesarzem418. Po 834 r.
Lotar dziatat w petni samodzielnie, pomimo protestow Ludwika, ktory
domagat sie respektowania swych praw do opieki nad papiezem, ure-
gulowanych przed 10 laty419. Postepowanie Lotara, w oczywisty spo-
s6b prowokacyjne, nie wywotato zdecydowanej reakcji ze strony ce-
sarza, ktory ograniczyt sie do wystania synowi upomnienia, sam zajety
przygotowaniami do wyprawy do nekanej przez Normandw Fryzji420.
Ludwik po raz kolejny okazat swa bezradno$¢ w kontaktach z synem
- nie miat ani dostatecznych $rodk6w, ani wystarczajgco silnego za-
plecza politycznego, by mdc pokusic¢ sie o interwencje we Wioszech,
tak jak byto to w 818 r.421 W tej sytuacji wymuszona okolicznoscia-
mi bierno$¢ Ludwika oznaczata milczacg zgode na przejecie przez Lo-
tara peinej kontroli nad kontaktami z Rzymem.

Sprzeciw Lotara wobec préb ograniczenia jego wadzy do Italii
wyrazat sie przez srodki propagandowe. Po 834 r. z datacji jego doku-
mentow, wystawianych przede wszystkim dla odbiorcow wioskich, raz
na zawsze znikto imie ojca. Lotar konsekwentnie uzywat odtad tytutu
cesarskiego422; dokumenty jego nie byty juz datowane wedtug lat pa-
nowania we Wioszech, lecz od momentu jego cesarskiej koronaciji.
Pretensje Lotara do wtadzy uniwersalnej potwierdzajg takze arengi je-
go dyplomdw, wystawianych po roku 834423, Manifestacyjnie podkre-

418 | capitolari italici, nr 24 (161).

419 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55.

420 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55; Ann. Bert., 836 r . Na temat do-
mniemanego udziatu Lotara w wywotaniu najazdu dunskiego w 837 r. zob. J.L. Nel-
son, The Last Years ofLouis the Pious, w: Charlemagnes Heir..., przyp. 23, s. 151.

21 Nelson (The Last Years...,, . 150-151) uwaza wtoskie zestanie Lotara po
834 r. za ,,most conspicuous paternal success”, ktéry umozliwit Ludwikowi zabezpie-
czenie praw Karola do jego cze$ci dziedzictwa. Rokowania prowadzone w latach
835-836 i ugoda zawarta miedzy ojcem isynem w 839 r. $wiadczagjednak, ze pozycja
Karola pozostawata w dalszym czasie niepewna, a Lotar stanowit realne zagrozenie
dla jego przysztosci. Nie bierze ona pod uwage, jak bardzo ograniczone byty rze-
czywiste mozliwosci kontrolowania poczynan Lotara przez Ludwika w tym okresie.

422 DD Loth., nr 23, 27: Hlotharius divina ordinante providentia imperator au-
gustus.

423 Na temat arengi jako $rodka propagandy politycznej zob. przede wszystkim
H.Fichtenau, Arenga. Spatantike undMittelalter im Spiegel von Urkundenformeln,
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Slana byta w dyplomach cesarska godno$¢ Lotara; szczeg6lnie czesto
powtarzajg sie odwotania do jego imperialis magnitudinis424, imperia-
lis dignitatis425 czy imperialis gloriae426.

Porozumienie miedzy Ludwikiem a Lotarem, zawarte w 839 r.,
otwierato przed mtodym wiadcg perspektywy odzyskania utraconej po-
zycji wspotrzadey cesarstwa. Nowy podziat imperium, oddajacy Lo-
tarowi ziemie po drugiej stronie Alp, pozwolit mu wreszcie na opu-
szczenie wiloskiego wygnania, z czego skwapliwie skorzystat427. Za
nim poszta cze$¢ moznych, ktorzy byli zmuszeni schroni¢ sie we Wito-
szech po 834 r., a teraz z woli Ludwika odzyskali swe dobra i godno-
§ci428. Mimo tego, ze Lotar w latach 839 i 847 powrdcit jeszcze do
Italii, sprawy wioskie schodzity stopniowo na coraz bardziej odlegty
plan. Po $mierci Ludwika Lotar definitywnie opuscit Wtochy, przeka-
zujac whadze w rece najstarszego ze swych synéw, Ludwika.

Historiografia jest sktonna pomniejsza¢ znaczenie panowania Lo-
tara w Italii. Tymczasem w okresie jego rzagddw dokonat sie istotny
zwrot w dziejach karolinskich Wtoch. Po raz pierwszy na tronie pa-
wijskim zasiadt witadca, dla ktérego panowanie we Wtoszech nie by-
to ostatecznym celem, lecz tylko etapem w drodze do wiadzy uniwer-
salnej. Wiochy byly dla Lotara przyczétkiem, skad S$ledzit rozwoj
wypadkow, oczekujac na stosowny moment do podjecia staran o uzy-
skanie naleznej mu wiadzy, i dokad powracat po kolejnych porazkach,
by odzyska¢ sity. W polityce wewnetrznej nacisk zostat potozony na
kwestie zwigzane z utrzymaniem zdolnosci mobilizacyjnych krolestwa
i zagwarantowaniem lojalnosci poddanych, a takze zapewnieniem ma-
terialnego zaplecza wiadzy. Stosunkowo niewiele uwagi poswiecat Lo-
tar sprawnemu funkcjonowaniu struktur administracyjnych krélestwa,
przede wszystkim wymiaru sprawiedliwosci, zwalczaniu naduzy¢ po-
petnianych przez urzednikéw i moznych w stosunku do ludzi nizszej

Graz-Koéln 1957 (M1OG, Erganzungsband, 18), idem, Monarchische Propaganda in
Urkunden, w: idem, Beitrdge zur Medidvistik, t. Il, Stuttgart 1977, s. 18-36.

424 DD Loth., nr 24, 835 r, 21 lutego, Pawia.

425 DD Loth., nr 27, 835 r., 8 maja, Pawia.

426 DD Loth., nr 35, 837 r., 15 grudnia, Marengo

427 Ann. Bert., 839 r., Nithardi Historiarum..., Gb. I, cap. 7.

428 Ann. Bert., 839 r.
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kondycji. Zagadnienia te, absorbujgce uwage zaréwno jego poprzedni-
kéw, jak i nastepcy, Ludwika I, praktycznie nie pojawiaja sie w legi-
slacji Lotara. Obojetno$¢ Lotara na zagadnienia zwigzane z funkcjo-
nowaniem zarzadu terytorialnego, a takze jego dtugie nieobecnosci,
uniemozliwiajgce sprawowanie kontroli nad hierarchig urzedniczg,
stworzyty doskonate warunki do wzmocnienia sie miejscowego moz-
nowladztwa, z ktérego samowolg musiat sie zmaga¢ Ludwik II.

Konflikt miedzy Ludwikiem Poboznym i Lotarem oznaczat osta-
teczna kleske forsowanego przez cesarza planu silnego zwigzania Ita-
lii z zaalpejska czescig frankijskiego panstwa. Rozluznienie zwigzkow
z resztg cesarstwa i przejSciowa izolacja krélestwa op6zniaty lub unie-
mozliwiaty realizacje wprowadzanych po drugiej stronie Alp reform
panstwa. Prowadzito to do utrwalania sie i pogtebiania odrebnosci
ustrojowych krolestwa, pod wzgledem zaréwno organizacji struktur
wiadzy, jak i relacji z innymi karolifiskimi krélestwami.

Rzady Lotara stanowily ostateczne zerwanie z wywodzacy sie
z tradycji longobardzkiej koncepcjg wioskiej monarchii Karolingéw,
odwotujacej sie w sferze symbolicznej do kryterium przynalezno$ci et-
niczno-prawnej jako czynnika umacniajgcego zwigzek wtadca-podda-
ni. Wraz ze $miercig Bernarda - ostatniego wsrod Karolingéw kréla
Longobardéw - znikt ten element spajajacy poddanych i wzmacniajacy
ich lojalno$¢ wobec monarchy. Wprowadzona przez Ludwika koncep-
cja jednosci panstwa wykluczata wykorzystanie dawnego schematu,
zasadzajacego sie wszakze na podkreslaniu opozycji miedzy Longo-
bardami i obcymi, nosicielami innej tradycji prawnej.

POKOJ | STABILIZACJA.
PANOWANIE LUDWIKA 11, 840-875

35-letnie panowanie Ludwika Il (840-875), najstarszego syna Lotara,
dzieli sie na dwie wyraznie wydzielone fazy, ktére ze wzgledu na cha-
rakter wiadzy i relacje z zaalpejskimi obszarami imperium musza by¢
analizowane odrebnie429. Pierwszy okres obejmuje lata 840-850, gdy

429 Wydarzenia polityczne tego okresu omawiajgL.M. Hartmann, Geschichte
Italiens im Mittelalter, 111, cz. 1: Italien und frankische Herrschaft, Gotha 1908,
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Ludwik jako krél Longobardéw panowat w Italii z mandatu Lotara I,
oraz lata 850-875, w ktdrych wyniesiony do godnosci cesarskiej, rza-
dzit poczatkowo jako wspotcesarz u boku Lotara, a pézniej jako w pet-
ni suwerenny monarcha. Okresy te réznig sie od siebie zasadniczo pod
wzgledem zaréwno podstaw prawnych wiadzy i zakresu kompetencji
Ludwika, jak i horyzontu politycznego i geograficznego jego dziatan.

Na temat poczatkéw rzadéw Ludwika Il we Wioszech wiadomo
bardzo niewiele, a okoliczno$ci objecia przez niego tronu i charakter
jego witadzy wzbudzajg kontrowersje. Watpliwosci pojawiajg sie juz
podczas ustalania daty poczatku jego panowania we W1loszech.
W Zzrédtach frankijskich pierwsze wzmianki o godnosci krélewskiej
Ludwika wigzg sie zjego pobytem w Rzymie w 844 r., kiedy papiez
Sergiusz Il namascit go na kréla Longobardéw430. Jednak zrédta po-
chodzgce z obszaru Italii wspominajg o Ludwiku jako o krélu na kil-
ka lat przed owga datg. Andrzej z Bergamo w swej Historii zamiescit
zastanawiajacg informacje, zgodnie z ktorg Ludwik Il zostat wyniesio-
ny na tron pawijski z woli Ludwika Poboznego, a wiec przed potowg
840 r.431 Przekaz Andrzeja z Bergamo potwierdzajg dokumenty pry-
watne wystawiane we Witoszech po 840 r. W formutach datacyjnych
dokumentéw pochodzacych z obszaru dzisiejszego Veneto i Lombar-
dii imie Ludwika pojawia sie obok imienia cesarza Lotara przed 844 r.,
a lata panowania liczone sg od 839 r.432 Praktyka ta nie byta jednak

s. 194-225; Eiten, Das Unterkdnigtum..., s. 139-155; P. Delogu, Strutture politi-
che e ideologia net regno di Lodovico Il (Ricerche suit aristocrazia carolingia in Ita-
lia, 11), BISIM, 80, 1968, s. 137-189; F. Bou gard, La cour et le gouvernement de
Louis Il, 840-875, w: La royauté..., s. 249-267.

430 Ann. Bert., 844 r.

431 Andreae Bergomatis Historia, cap. 10; por. tez Ann. Bert., 856 r. oraz Liber
Pontificalis, Vita Sergii Il, c. 18; zob. tez inskrypcja na ptycie nagrobnej Ludwika II:
Rhytmus de Ludovico Il. Eiusdem epitaphium, wyd. E. Dummler, MGH PLat., t. 1,
1881, s. 405: Nam neprima dies regno solioque vacaret / Hesperie genito sceptra re-
liquit avus [...].

432 Zob. np. Manaresi, nr VII, 842 r., 22 marca (w dokumencie wspomniany zo-
stat diakon Benedykt, capellanus domni regis Hludowici, augusti Lothariifilius); CDL
PL nr 152, 843 r., 31 sierpnia, Gassilingus; zob. tez Eiten, Das Unterkdnigtum...,
s. 139—42; J. Fleckenstein, Die Hofkapelle der deutschen Kénige, 1.1: Grundlegung.
Die karolingische Hofkapelle, Stuttgart 1959 (Schriften der MGH, 16/1), s. 126-127.
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powszechna: w dokumentach wystawianych na obszarze marchii To-
skanii notariusze konsekwentnie stosowali datacje wedtug lat panowa-
nia Lotara I, na pograniczu potudniowym Toskanii uzupetnionych o la-
ta pontyfikatu papiezy. Podobnie sytuacja przedstawia sie w Spoleto,
gdzie pisarze ignorowali fakt objecia tronu pawijskiego przez Ludwi-
ka, takze po 844 r.

Przekaz Andrzeja z Bergamo i dokumenty pétnocnowtoskie wska-
zywatyby zatem, ze Ludwik zostat podniesiony do godno$ci krolew-
skiej juz w 839 r. Jest to tym bardziej prawdopodobne, ze w tymze
839 r. w Wormacji odbylto sie spotkanie Lotara i Ludwika Poboznego,
na ktorym doszto do oficjalnego pojednania miedzy ojcem i synem
oraz ustalenia zasad podziatu ziem cesarstwa miedzy Lotara i Karola
tysego. Na zjezdzie zapadty zatem zapewne rowniez decyzje dotycza-
ce wyniesienia na tron pawijski Ludwika, najstarszego syna Lotara433.
Potwierdzeniem moze by¢ takze przekaz Nitarda, ktory wskazuje wia-
$nie na Ludwika Poboznego jako na ostatecznego sprawce podziatu
prowincji imperium miedzy synow, przez co mozna rozumie¢ chyba
takze zatwierdzenie zasad dotyczacych dziedziczenia poszczegolnych
krolestw434.

Nic jednak nie wiadomo na temat zakresu wtadzy Ludwika i re-
lacji miedzy nim a Lotarem i Ludwikiem Poboznym w poczgtkowym
okresie jego rzagdow435. Ani dokumenty prywatne, ani iudicata pocho-

433 Tak Eiten, Das Unterkénigtum..., s. 142.

434 Nithardi Historiarum..., lib. I, cap. 7.

435 Kas ten (Koénigsséhne..., s. 388 n.) jest sktonna widzie¢ w wyniesieniu Lu-
dwika Il na tron longobardzki akt wymierzony przeciwko Lotarowi; Ludwik Poboz-
ny miatby w ten sposéb starac¢ sie ograniczy¢ swobode dziatan Lotara, dla ktérego Ita-
lia stanowita zaplecze do akcji prowadzonych po drugiej stronie Alp. Stary cesarz
wykorzystywat w tym celu domniemane animozje istniejgce miedzy Ludwikiem (11)
i Lotarem. Nie moge sie zgodzi¢ z argumentacja niemieckiej badaczki. W 839 r. Lud-
wik miat na uwadze przede wszystkim zapewnienie Karolowi tysemu naleznej mu
czes$ci spuscizny zagrozonej przez roszczenia Ludwika Niemieckiego. W tym celu ko-
nieczne byto utrzymanie dobrych stosunkéw z Lotarem, ktérego potencjalne przymie-
rze z Ludwikiem Niemieckim mogto sie dla Karola okaza¢ zgubne. Trudno sobie
wyobrazi¢ w tej sytuacji, by Ludwik Pobozny zdecydowat sie na podjecie tak prowo-
kacyjnych wobec Lotara krokéw, jak wyniesienie Ludwika, syna Lotara, na tron pa-
wijski bez zgody ojca. Co moze jeszcze istotniejsze, Ludwik Pobozny nie miat od dzie-
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dzace z obszaru ltalii nie przynoszg informacji na temat aktywnosci
Ludwika. W tym samym czasie widoczne jest natomiast zaangazowa-
nie Lotara | w wewnetrzne sprawy krélestwa. Po $mierci Ludwika Po-
boznego Lotar dokonywat np. licznych potwierdzen przywilejéw dla
wioskich instytucji kosScielnych436. Z ramienia Lotara dzialali takze
missi, rozstrzygajacy sprawy sadowe w Lukce437 i Mediolanie438. Z te-
go okresu nie zachowat sie natomiast zaden dokument wystawiony
w imieniu Ludwika II.

W pierwszej potowie lat 40. sprawy wiloskie pozostawaty jednak
na marginesie zainteresowan Lotara. Jego uwage pochtaniata przede
wszystkim walka o utrzymanie dominujacej pozycji w rodzie, co zmu-
szato go do statej obecnosci w zaalpejskiej czesci cesarstwa. Nie zna-
czylo to jednak, ze wioskie krolestwo przestato odgrywac jakgkolwiek
role w programie politycznym Lotara. Sprawnie zarzgdzane przez po-
dniesionego do godnosci krélewskiej syna panstwo stanowito dla ce-
sarza zabezpieczenie. Wieloletnie doswiadczenie sktaniato go do prze-
zornosci: w wypadku kolejnego niepowodzenia w rywalizacji z braémi
Krolestwo Italii mogto ponownie spetni¢ funkcje zaplecza do dalszych
dziatan, takze militarnych. Ze wzgledu na role, jakg w swej polityce
Lotar wyznaczyt Italii, mozna przypuszczac, ze zakres swobody Lu-
dwika byt mocno ograniczony i sprowadzat sie w zasadzie do wyko-
nywania wiadzy namiestniczej w imieniu ojca.

Wiecej informacji na temat panowania Ludwika przynosza zrodia
powstate po roku jego rzymskiej koronacji. W lecie 844 r. przybyt on
do Rzymu z licznym orszakiem, by w imieniu ojca zaaprobowaé¢ wyboér
papieza Sergiusza Il i odebra¢ przysiege wiernosci od patrycjatu rzym-

sieciu lat praktycznie zadnego wptywu na sytuacje wewnetrzng w Krdlestwie ltalii;
uniemozliwiato mu to wyegzekwowanie decyzji dotyczacych obsady tronu w Pawii.
Brak takze jakichkolwiek wzmianek, ktére pozwolityby mowié¢ o napieciach istnieja-
cych miedzy Ludwikiem (I1) i Lotarem, wrecz przeciwnie, Zzrédfa sugerujg raczej pet-
na lojalno$¢ Ludwika wobec ojca.

436 DD Loth., nr 58, 841, 12 maja (przywilej dla biskupstwa Cremony).

437 Manaresi, nr 44, 840 r., luty, Lukka, missi: biskup Lukki Roding i komes
Maurin.

4K Manaresi, nr 48, 844 r., kwiecien, Mediolan; missi: arcybiskup Mediolanu An-
gilbert (11) i komes Leodoin.
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skiego. W tej wyprawie towarzyszyli mu biskup Metzu Drogon oraz bi-
skupi i komesi catego Krolestwa Italii. Rzymianie nie kryli wrogosci wo-
bec miodego wiadcy, ale ceremoniat powitalny odpowiadat przyjetemu
w stosunku do monarchow439. Potwierdza to, ze Ludwik jeszcze przed
koronacjg rzymska uwazany byt takze w Rzymie za rownego krolom.
Papiez jednak nie odmowit sobie satysfakcji wykonania kilku prowoka-
cyjnych wobec niego gestow, $wiadczacych tylez o stabosci militarnej
Ludwika, co o niewielkim jego autorytecie440. Mimo nieprzychylnej at-
mosfery panujagcej w Rzymie 15 czerwca 844 r. Sergiusz Il koronowat
Ludwika na krdla Longobardow441. Z punktu widzenia polityki Lotara
koronacja Ludwika wzmacniata pozycje cesarza ostabiong po niedaw-
nych ustaleniach traktatu w Verdun. Byto to rzeczg istotng w toczacych
sie wihasnie rokowaniach z Karolem tysym i Ludwikiem Niemieckim
dotyczacych ostatecznego utozenia wzajemnych stosunkéw. Zakonczy-
ty sie one zreszta kilka miesiecy pdzniej (pazdziernik 844 r.) porozumie-
niem zaprzysiezonym na zjezdzie koto Thionville442. Warto zauwazyc¢,
ze to nikt inny jak towarzyszacy Ludwikowi podczas wyprawy do Rzy-
mu Drogon z Metzu, ktorego Sergiusz Il mianowat wéwczas wikariu-
szem w Galii i Germanii443, przyczynit sie podczas tego spotkania do
ustalenia warunkow uktadu miedzy brac¢mi.

Wzmocnienie pozycji Ludwika i powstanie woko6t Pawii samo-
dzielnego osrodka politycznego oznaczato kolejny zwrot w stosunkach

439 Liber Pontificalis, Vita Sergii Il, s. 88: [...] sicut mos est imperatorem aut re-
gem suscipere, ipsum regem glorifice susceperunt.

440 Ibidem.

441 Liber Pontificalis, Vita Sergii Il, s. 80: Tunc almificus pontifex manibus suis

ipsum Hludovicum, imperatoris filum, oleo sancto perunguens, regali ac pretiosissi-
ma coronavit corona, regemque Langobardorum perfecit. Cui regalem tribuens gla-
dium illique subcingere iussif, Ann. Bert., 844 r.: [...] Hlothariusfilium suum Hludo-
wicum Romam cum Drogone Mediomatricorum episcopo dirigit, acturos, ne deinceps
decedente apostolico quisquam Ulic praeter sui iussionem missorumque suorum prae-
sentiam ordinetur antistes. Qui Romam venientes, honoriftce suscepti sunt, peracto-
que negotio, Hlodowicum pontifex Romanus unctionem in regem consecratum cingu-
lo decoravit.

442 Ann. Bert., 844 .

443 Ann. Bert., 844 r. Drogonem vero episcopum sui vicarium Galliarum Germa-
niarumque partibus designavit.
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miedzy Krélestwem ltalii a resztg karolinskich krdlestw. Lotar $wiado-
mie zrezygnowat z programu S$cistego powigzania wtoskiego parstwa
z zaalpejska czescig cesarstwa. Koronacja Ludwika stanowita potwier-
dzenie odrebnosci politycznej monarchii wioskiej. Rzymska sakra sta-
wiata go, formalnie, na réwni z jego stryjami, a nawet dawata mu swo-
istg przewage nad nimi, jako ze ani Ludwik Niemiecki, ani Karol Lysy
nie zostali namaszczeni na kroléw przez papieza. Wiadza Ludwika II,
ktorej podstawg prawng byta dotad wola Ludwika Poboznego i zgoda
Lotara, zyskata dodatkowg legitymacje. Ceremonia nawigzywata jed-
noczesnie do wydarzen, ktore nastagpity w Rzymie w 781 r., kiedy Pe-
pin zostat namaszczony przez papieza na krdla Longobardéw.

Jako przedstawiciel mtodszego pokolenia Karolingow, ktorego ty-
tutu krélewskiego nie uznawano do 844 r. powszechnie nawet w sa-
mej ltalii, Ludwik nie liczyt sie dotagd w walce o wiadze toczacej sie
miedzy synami Ludwika Poboznego. Teraz, jako krdl Longobardow,
pomazaniec bozy, Ludwik stawat sie dla swych stryjow potencjalnym
niewygodnym konkurentem, szczegdlnie w perspektywie przysziej ry-
walizacji o schede po Lotarze. Nic dziwnego, ze Lotar starat sie nadac
koronacji syna odpowiednig oprawe. Swiadczy o tym obecno$é w Rzy-
mie najbardziej wptywowych przedstawicieli elity politycznej catego
krolestwa z arcybiskupami Mediolanu i Rawenny oraz komesami Bo-
sonem i Adalgisem z Parmy444.

Francois Bougard upatruje w tym rzymskim zjezdzie moznych
manifestacji jednosci politycznej krélestwa i proby stworzenia zaczat-
kow stronnictwa, ktdre miato w przysztosci wspiera¢ Ludwika Il jako
dziedzica cesarskiej godnosci445. Wyrazng wymowe polityczng miat
w tym kontekscie powrdét do tytulatury kroléw longobardzkich, niesto-

444 Liber Pontificalis, Fita Sergii Il, s. 89-90.

445 Bougard, ¢a cour..., s. 253. Znamienna jest obecno$¢ w Rzymie znacznej
grupy biskupoéw z Toskanii i Spoleto. Nie sgdze, by wynikato to wytgcznie z przyna-
leznosci tych biskupstw do rzymskiej prowincji koScielnej, a wiec bezposredniej pod-
legtosci wiadzy papieza. Zauwazmy, ze to wtasnie w tych prowincjach w datacjach
dokumentéw az do potowy lat 40. konsekwentnie pomijano osobe Ludwika, ignoru-
jac jego kroélewski tytut. Mozliwe, cho€ jest to wytgcznie hipoteza, ze zgromadzenie
tych witasnie biskupéw na koronacji miato na celu potwierdzenie wiadzy Ludwika tak-
ze na obszarze tych dwéch prowincji krélestwa.
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sowanej od $mierci Bernarda w 818 r. Z tytutem kréla Longobardéw
wigzata sie koncepcja monarchii uksztalttowana w okresie panowania
Karola Wielkiego i Pepina, tgczaca tradycje frankijskie i longobardz-
kie oraz umozliwiajgca integracje wokot wiadcy mieszanych etnicznie
elit politycznych446. W potowie IX w. w Krolestwie ltalii ciggle zywa
byta pamie¢ o longobardzkiej i longobardzko-frankijskiej przesztosci.
Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na to, ze informacja o koronacji Ludwi-
ka na krola Longobardow znalazta sie wytacznie w Liber pontificalis.
W Rocznikach z St. Bertin mowa jest juz jedynie ogdlnie o namaszcze-
niu na kréla. Réwniez w formutach datacyjnych dokumentéw pétnoc-
nowtoskich wystawianych w latach 844-850 wida¢ wyraznie niepew-
nos¢ notariuszy co do oficjalnej tytulatury Ludwika. Pisarze weronscy
konsekwentnie liczyli lata panowania Lotara i Ludwika hic in Italia,
tak samo jak przed koronacja, nie uzywajgc nigdy w odniesieniu do
Ludwika tytutu rex Langobardorum, ktérego mozna by sie spodziewac
po 844 r.447 Tytut ten pojawiat sie natomiast w datacjach dokumentéw
wystawianych w Mediolanie i okolicach448. Na potudniu Toskanii pi-
sarze, podobnie jak w pierwszej potowie lat 40., pomijali osobe Lu-
dwika, liczac lata wedtug panowania Lotara i pontyfikatu papieza449.

Nie nalezy przecenia¢ znaczenia politycznego i skali oddziatywa-
nia propagandowego rzymskiej ceremonii. PrzywroOcenie tradycyjnej
tytulatury nie moze by¢ tym bardziej interpretowane jako proba po-
wrotu do archaicznej koncepcji plemiennego panstwa czasow niepod-
legtego krélestwa. Tytut kréla Longobardéw w potowie IX w. miatjuz
przede wszystkim znaczenie symboliczne - po koronacji zakres
uprawnien Ludwika nie zmienit sie zasadniczo. Manifestacyjne nawig-
zanie do przesztosci Krolestwa Longobardéw/Krélestwa ltalii obejmu-
jacego obszar od Alp po Benewent okazato sie jednak istotne nie tylko
dla pozyskania przychylnosci elit politycznych, ale takze potwierdze-
nia i umocnienia obecnosci frankijskiej dynastii na terenach tradycyj-

446 Ann. Bert., 846 r.

447 Zob. np. CDV, nr 178 = Manaresi, nr 49; CDV nr 181, 182, 184.

448 Np. CDL PL, nr 157, 845 r.. Imperante domno nostro Loctarius magno im-
peratore augusto in Dei nomine, anni regnum ejus vigésimo sexto, et Lodowico filio
ejus glorioso rex Langubardorum hic in Italia anno quinto.

449 CDA, nr 125, 126.
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nie pozostajacych w strefie wptywow wiadcow pawijskich. Wigzato sie
z okre$leniem na nowo kierunkéw polityki monarchii w stosunku do
papieskiego Rzymu oraz potozonych na potudniowym pograniczu
praktycznie autonomicznych panstewek longobardzkich.

Stata obecnos$¢ krdla we Wioszech i istnienie odrebnego pawij-
skiego dworu otwieraty przed miejscowym moznowtadztwem szanse
kariery. Przyciaggato to do Ludwika nie tylko lojalnych stronnikéw Lo-
tara, ale takze przedstawicieli grup odsunietych przez cesarza na dal-
szy plan. Od poczatku lat 40. we Wtoszech wyraznie zarysowywat sie
proces wymiany znacznej czesci elity politycznej. Grupa najpotezniej-
szego moznowitadztwa zwigzanego z Lotarem w okresie jego wioskie-
go wygnania opuscita wraz z nim ltalie, a ich miejsce zajeli przedsta-
wiciele rodéw zasiedziatych w krélestwie od co najmniej dwéch
pokolen. Ich cztonkowie odgrywali duzg role w pierwszych dziesie-
cioleciach po podboju Wtoch przez Frankéw, p6zniej zas musieli usta-
pi¢ miejsca panom przebywajgcym na wioskim wygnaniu wraz z Lo-
tarem. Do witadzy powrdécili wéwczas m.in. Supponidzi z komesem
Adalgisem na czele i potomkowie komesa Bonifacego z Toskanii450.
Znamienne jest, ze w otoczeniu Ludwika Il znalezli sie takze przed-
stawiciele nowych rodéw longobardzkich. Doskonaty ilustracjg moze
by¢ kariera protoplasty rodu Aldobrandeskich z Lukki, Eripranda451

Pierwsze sygnaty zmian politycznych widoczne sg bezposrednio
po koronacji Ludwika. W Rzymie przed obliczem mtodego kréla sta-
wit sie ksigze Benewentu, Sikonulf. Prawdopodobnie zwr6cit sie wow-
czas do niego z prosbg o interwencje w konflikcie dynastycznym
wstrzgsajgcym w tym czasie ksiestwemd452. Juz to wydarzenie wska-
zywato na wzmocnienie pozycji Ludwika w uktadzie sit we Wioszech,
ajednoczesnie byto sygnatem powrotu do polityki rozszerzania wpty-
wow Pawii na potudniu, realizowanej przez kréléw longobardzkich,
a pozniej przez Karola Wielkiego oraz Pepina, a zmarginalizowanej

450Bougard, Lacour..., passim.

451 S.M. Collavini, "Honorabilis domus et spetiosissimus comilatus’ Gli Al-
dobrandeschida ‘conti’a ‘principi territoriali’ (secoli !X-X111), Pisa 1998 (Studi Me-
dievali, 6), s. 50 n.

452 Liber Pontificalis, Vita Sergii 11, s. 90.
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w okresie wioskich rzagdow Lotara. Jako krél Longobardéw Ludwik
podkreslat swe prawo do zwierzchniej wiadzy nad ksiestwem, ktore-
go elity polityczne nadzwyczaj silnie identyfikowaty sie nadal z etnicz-
ng tradycja tego ludu453. W tym czasie Lotar i Ludwik powtarzali w za-
sadzie program realizowany u schytku VIII w. przez Karola Wielkiego
i Pepina, zmierzajacy do przywrdcenia miedzy ksiestwem i krélestwem
relacji zaleznosci istniejgcych przed 774 r. Nieprzypadkowo piszacy
u schytku IX w. Erchempert, charakteryzujac stosunki miedzy Pepi-
nem i ksieciem Benewentu Grimoaldem, przypisat Pepinowi takie zda-
nie: ,,Chce bowiem i tak z catej mocy staram sie rozporzadzi¢, zeby
tak jak Arechis, jego ojciec, byt niegdy$ poddany Dezyderiuszowi,
krolowi Italii, tak i mnie [by} podlegty] Grimoald!”454. Przez cate swe
pozniejsze panowanie Ludwik Il konsekwentnie bedzie dazyt (z dosé
miernym, trzeba to przyznaé¢, skutkiem) do przywrécenia tej dawnej
wiezi.

W 844 r. istotne byto to, ze Ludwik nie podjat sam decyzji w spra-
wie ksiestwa Benewentu, odsytajgc ksiecia przed oblicze Lotara 1455.
Potwierdza to, ze w tym okresie pozostawat w wiekszym stopniu wy-
konawca polecen ojcowskich niz samodzielnym uczestnikiem gry po-
litycznej. W tych samych kategoriach trzeba chyba rozumie¢ takze
podjetg przez Ludwika probe wymuszenia na rzymianach przysiegi
wiernosci sobie jako krolowi Longobardéw. Zgodny opor zarébwno ze
strony duchowienstwa, jak i rzymskiego Senatu sprawit, ze Ludwik
musiat sie zadowoli¢ przysiega ztozong na wierno$¢ Lotarowi4s6.

453 Problem konstruowania tozsamosci etnicznej longobardzkich elit ksigstw po-
tudniowowtoskich wyczerpujgco omoéwit Kuj aw in ski, Strategie budowania tozsa-
mosci... Serdecznie dziekuje Autorowi za udostepnienie pracy i za niezwykle intere-
sujaca dyskusje.

454 Volo quidem et ita potenter disponere conor, ut, sicuti Arichis genitor illius
subiectusfuit quondam Desiderio régi Italiae, ita sit mihi et Grimoalt!, Erchemperti
Historia Langobardorum Beneventanorum, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., cap. 6.

455 Ann. Bert., 844 r.: Siginulfus Beneventanorum dux ad Hlotharium cum suis
omnibus sui deditionem faciens, centum milium aureorum multa sese ipsifecit obno-
xium. Quibus Beneventani, quipridem alias versifuerant, compertis, ad eundem Si-
ginulfum sese convertentes, Saracenorum reliquias a suisfinibus expeliere moliuntur.

456 Ibidem.

216



Koronacja Ludwika Il na kréla Longobardow nie ograniczyta réw-
niez w zaden spos6b prawa Lotara do ingerencji w wewnetrzne spra-
wy Krolestwa Italii. Sprawowat on nadzér nad decyzjami podejmowa-
nymi przez Ludwika, cho¢ nie ma Swiadectw, ktére méwityby o tym,
ze Ludwik byt zobowigzany osobiscie sktada¢ wiadcy zwierzchniemu
relacje, jak zwykli to czyni¢ Pepin i Bernard. Rowniez po 844 r. Lo-
tar wydawat potwierdzenia przywilejow dla odbiorcéw wioskich, do-
konywat takze nadan z dobr skarbowych na terenie krélestwa457. Re-
lacje miedzy Lotarem i Ludwikiem ilustruje kapitularz wydany przez
Lotara w 847 r., w przeddzien wyprawy przeciwko Saracenom, ktorzy
od dawna nekali potudniowe pogranicze krdlestwa, a w 846 r. najecha-
li Rzym458. Lotar przybyt wowczas na krotko do Wioch, by osobiscie
oceni¢ sytuacje i wyda¢ rozporzadzenia dotyczgce organizacji wojsk
i przebiegu mobilizacji. Kapitularz zostat ogtoszony w imieniu Lota-
ra, na zgromadzeniu w Pawii, jednak Lotar zaznaczyt, ze jest on re-
zultatem wspolnych ustalen poczynionych w trakcie spotkania. W ka-
pitularzu Ludwik wystepuje jednak wytgcznie jako wykonawca
polecen Lotara, wiecej nawet, Lotar nigdy nie uzywat w stosunku do
syna tytutu krélewskiego - Ludwik okre$lany jest mianem kanssimus
filius noster (cap. 1, 9). Rowniez decyzje Ludwika jako wodza wypra-
wy do Benewentu zostaty catkowicie podporzadkowane woli Lotara,
ktdry okreslit nie tylko sktad oddanej Ludwikowi armii, ale takze czas
trwania wyprawy oraz zakres pomocy ze strony ksigzat Benewentu
(cap. 11) i namiestnika Neapolu (cap. 12). Znamienny jest zw#aszcza
rozdziat kapitularza, w ktérym Lotar wyznaczy}t swoich missos, maja-
cych za zadanie doprowadzenie do porozumienia miedzy walczgcymi
o tron benewentanski ksigzetami Radelchisem i Sikonulfem. Podziat
ten miat by¢ zaprzysiezony przez Lotara, ajednoczesnie, zgodnie z wo-
Ig cesarza, ksigzeta ci zostali zobowigzani do ztozenia przysiegi, ze nie
odméwig Ludwikowi pomocy zbrojnej. Przysiega¢ mieli jednak wier-
no$¢ nie Ludwikowi, ale Lotarowi. Analizujac ten kapitularz, nie spo-

457 DD Loth., nr 93.

458 | capitolari italici, nr 33 (203), biednie datowany przez Boretiusa na rok 846.
Na temat datacji tego kapitularza i pobytu Lotara w Italii: H. Zielifnski, Ein unbe-
achteter Italienzug Kaiser Lothars 1. im Jahre 847, QFIAB, 70, 1990, s. 1-22.
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sOb oprzec¢ sie wrazeniu, ze Ludwik bytjedynie biernym uczestnikiem
wydarzen, pozbawionym suwerennosci w swych dziataniach459.

Niewiele jest Swiadectw aktywnosci Ludwika w polityce wewne-
trznej w okresie poprzedzajagcym nadanie mu tytutu cesarskiego. Wy-
daje sie jednak, ze po 844 r. uzyskat on pewng swobode. Z pewnoscig
dysponowat juz w tym okresie peinig wiadzy sgdowniczej, tgcznie
z prawem rozstrzygania skarg na postepowanie urzednikéw460. Sad
krolewski, podobnie jak w poprzednim okresie, rozpatrywat sprawy
najwazniejsze, przede wszystkim dotyczace wiasnosci ziemi i statusu
osob, dziatat takze jako instancja odwotawcza od wyrokéw sadow ko-
mesowskich. llustracjg funkcjonowania jurysdykcji krélewskiej w tym
okresie jest placitum z 845 r., na ktorym missus krélewski, iudex pa-
latinus Garibald interweniowat w sprawie wniesionej przez opata we-
ronskiego klasztoru Marii Panny in Organo, ktérego przebieg szcze-
goétowo przeanalizowat Andrea Castagnetti46l.

Koronacja na kréla Longobardow wzmocnita pozycje Ludwika
wobec moznych duchownych i $wieckich krélestwa i umozliwita mu
podjecie dziatarh zmierzajgcych do uporzgdkowania wewnetrznej sytu-
acji w krélestwie. Starania te znalazty wyraz w commonitorium skie-
rowanym do biskupdw zebranych na synodzie w Pawii. Datacja tego
dokumentu nastrecza powazne trudnosci, z pewnoscig jednak wydany
zostat po 844 r. Ludwik zwrocit sie wowczas do bhiskupdw z prosha
0 zbadanie stanu dyscypliny kleru, zarzadu instytucji koscielnych oraz
sprawnosci administracji terytorialnej krolestwa462. W odpowiedzi bi-
skupi, obradujacy pod przewodnictwem arcybiskupa Mediolanu An-
gilberta, patriarchy Akwilei Andrzeja i biskupa lvrei Jana, przedsta-
wili Ludwikowi obszerny rejestr spraw wymagajgcych naprawy i in-
gerencji krolewskiej463. Ten swoisty ,raport o stanie panstwa” zawie-

459 Odmiennie przedstawiata to wydarzenie p6zniejsza tradycja benewentanska,
przypisujgca przeprowadzenie podziatu wytgcznie Ludwikowi Il, Erchemperti Histo-
ria Langobardorum..., cap. 19.

460 Zob. | capitolari italici, nr 36 (210), cap. 14.

461 Manaresi, nr 49, 845 r., 26 lutego, Trydent. Na temat placitum trydenckiego
zob. Castagnetti, ‘Teutisci's. 11-97.

462 | capitolari italici, nr 35 (209).

463 | capitolari italici, nr 36 (210).
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ra takze interesujgce informacje na temat zakresu wiadzy Ludwika. Po-
twierdza m.in. jurysdykcje Ludwika nad wyzszymi urzednikami admi-
nistracji, w tym nad komesami, w znacznej wiekszosci sprawujacymi
swe funkcje z woli Lotara. Wspomniane zostato takze przystugujace
Ludwikowi, najwyrazniej na réwni z ojcem, prawo opieki nad klaszto-
rami krélewskimi, a tym samym interwencji w zakresie przestrzega-
nia dyscypliny zycia klasztornego. Biskupi zwrdcili sie do Ludwika
m.in. z pro$bg o wydanie dyspozycji nakazujgcej przestrzeganie regu-
ty, nagminnie tamanej przez zakonnikéw (cap. 8). Najistotniejszy jest
jednak sam fakt zwrécenia sie monarchy wiasnie do biskupow jako do
grona zdolnego do dokonania oceny sytuacji krolestwa i wspotpracy
z whadcag w naprawie btedow. Episkopat stat sie w Swietle tego doku-
mentu gtdwng sitg polityczng krolestwa, na ktérej Ludwik zamierzat
oprze¢ sie w swych rzadach.

Wydaje sie, ze w odroznieniu od swych poprzednikdw, Ludwik ja-
ko krél Longobarddw nie posiadat uprawnien pozwalajgcych mu na sa-
modzielne stanowienie prawa. Nie zachowat sie Zzaden kapitularz
sprzed 850 r., ktory mogtby bez watpliwosci zosta¢ powiazany z imie-
niem Ludwika464. Rowniez biskupi w omoéwionym uprzednio doku-
mencie zwracali sie do Ludwika przede wszystkim z prosbg o wymu-
szenie na poddanych przestrzegania praw ustanowionych przez jego
poprzednikéw (cap. 6, 7), brak natomiast jakichkolwiek odwotan do
odrebnego jego prawodawstwa.

Przetomem w zyciu Ludwika i w dziejach Krolestwa ltalii okaza-
fa sie koronacja cesarska, dokonana w 850 r. w Rzymie przez papieza
Leona IV. Chociaz wiadza mtodego cesarza w dalszym ciggu ograni-
czata sie wytgcznie do obszaru Wioch, uzyskat jednak znaczng swo-
bode dziatania w zakresie polityki wewnetrznej. Na poczatku lat 50.
zrodta zanotowaty wzrost aktywnosci sagdu patacowego w Pawii, przed
ktéry wnoszone byty sprawy najwyzszej rangi, dotychczas rozstrzyga-
ne z reguty przez samego Lotara. Organizacja sagdu patacowego, zna-

464 Boretius przypisat Ludwikowi Il pojedynczy przepis zamieszczony tylko
w jednym rekopisie zawierajacym kapitularze wtoskie Chigi F.IV.75 opatrzony adno-
tacjg Ludovicus rex', za nim idg C. Azzara, P. Moro, | capitolari italici, nr 34 (208).
Atrybucja ta jest jednak niepewna.
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na m.in. dzieki placitum z lat 851-852, dokumentujagcemu postepowa-
nie w jednej ze spraw dotyczacych skarg mieszkancow Cremony na
dziatalno$¢ miejscowego biskupa465, byta przedmiotem szczegdtowych
studiéw, ostatnio zostata ponownie przeanalizowana przez Frangois
Bougarda466. W reorganizacji systemu sgdownictwa Ludwik wykorzy-
stywat na znaczng skale instytucje missorum discurrentes, docierajgc
do najbardziej odlegtych prowincji krélestwa, ktére w okresie pano-
wania Lotara pozostawaly praktycznie poza kontrola.

W poczatkowym okresie cesarskich rzadow Ludwika uksztattowa-
fa sie nowa organizacja dworu cesarskiego467. Ludwik skupit wokot
siebie grupe zaufanych, rekrutujgcych sie takze spoza moznowitadztwa
i zawdzieczajgcych swdj awans wytgcznie tasce cesarskiej. Owi con-
siliarii i dostojnicy dworscy, bezposrednio zalezni od wiadcy, byli cze-
sto wykorzystywani w roli specjalnych wystannikéw, wyposazonych
w uprawnienia do kontrolowania poczynan lokalnych hierarchii urze-
dniczych468. Wzrosto rdwniez znaczenie kancelarii krolewskiej,
a zwtaszcza notariuszy patacowych, wypetniajgcych m.in. funkcje mis-
sorum. Utrzymana zostata centralna pozycja Pawii jako gtdwnej rezy-
dencji cesarskiej oraz miejsca zgromadzen ogoélnych i innych wyda-
rzen istotnych z punktu widzenia zarzadu parstwa469.

Od poczatku lat 50. dziatania Ludwika byty podporzadkowane pla-
nom przysztego objecia wladzy w zaalpejskiej czesci ojcowskiego wiadz-
twa, a moze nawet wysuniecia wobec pozostatych cztonkéw rodu ro-
szczen do wiadzy zwierzchniej zwigzanej z tytutem cesarskim. Podobnie
jak Lotar, takze Ludwik traktowat Wiochy jako zaplecze do realizacji am-
bitnych planow politycznych. Temu celowi stuzyt program wzmocnienia
centralnych struktur wiadzy w Krolestwie Italii, realizowany konsekwent-
nie przy wspotpracy episkopatu juz w okresie poprzedzajacym korona-
cje cesarska. Program polityczny zmierzajgcy do rozszerzenia wiadzy
Ludwika poza granice Krdlestwa ltalii przyciggat zresztg do niego tak-

465 Manaresi, nr 56.

466 Bougard, Lajustice..., s. 193 n., tam tez obszema bibliografia.
467 ldem, La cour..., s. 255.

468 Ke 1ler, Zur Struktur..., passim.

469 Bougard, La cour..., s. 259 n.
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ze moznowiadztwo zainteresowane pozyskaniem korzysci majatko-
wych, nowych godnosci i prestizu. Z planami tymi wigze sie réwniez
przebudowa ideowych podstaw wiadzy Ludwika. W nowych okolicz-
nosciach tak istotne w latach 40. odwotywanie sie do tradycji Kréle-
stwa Longobard6w - nieuchronnie zwiazanej z obszarem ograniczonym
i odizolowanym od reszty karolinskiego imperium - stawato sie nie tyl-
ko zbedne, ale wrecz niewygodne dla Ludwika. Od 850 r. Ludwik kon-
sekwentnie starat sie budowac autorytet swej wiadzy w oparciu o sy-
stem symboli zwigzanych z koncepcja uniwersalnego cesarstwa470.

Z punktu widzenia Ludwika Niemieckiego i Karola £ysego naby-
cie przez Ludwika Il tytutu cesarskiego nie zmienito jednak w zaden
sposéb jego sytuacji: Ludwik pozostawat wtadcg Wioch, mimo wszy-
stkich staran o zaakceptowanie jego godnosci, podejmowanych przez
Lotara. Annales Bertiniani, a za nimi inne zrédta pochodzace spoza
Wioch ostentacyjnie wrecz ignorujg cesarski tytut Ludwika, po 855 r.
za$ odmawiajg mu praw do jakiejkolwiek wtadzy zwierzchniej, tgczac
jego tytut wylgcznie z obszarem Potwyspu Apeninskiego47l. Wido-
mym przyktadem takiego stosunku miedzy Ludwikiem Il a stryjami
jest tytulatura uzyta w dokumencie wystawionym przez Ludwika Nie-
mieckiego wspélnie z wiadcg Italii w 857 r., a wiec wiele lat po koro-
nacji cesarskiej Ludwika Il. Brzmiata ona: Ludowicus [...] Baiouua-
riorum rex et equivocus suus Ludowicus Longobardorum rex472.

Wiadza cesarska Ludwika nie zyskata zatem wymiaru uniwersal-
nego, nawet w zakresie, jaki miata jeszcze za panowania Lotara I. Nie
zmieniato tego stanu rzeczy manifestacyjne odwotywanie sie Ludwi-
ka do tradycji cesarstwa Karola Wielkiego, wyrazajgce sie zardGwno
w symbolice wiadzy, jak i w kierunkach oraz celach polityki zagra-
nicznej (scisty zwigzek z papiezem Mikotajem, nawigzanie stosunkow
Z cesarzem bizantyjskim, potgczone ze staraniami o zawarcie miedzy-

470 Szczeg6towo ideologie imperialng Ludwika Il omawia Delogu, Strutture
politiche..., passim.

471 Ann. Bert., 856 r. Ludwik okreslony zostat mianem imperator ltaliae.

472 Diplémala Ludovici Il et Karlomanni, wyd. P.F. Kehr, MGH Diplémala re-
gum Germaniae ex stirpe Karolinorum, t. I, Berlin 1932-1934, 857 r,, lipiec?; Ca-
stagnetti, Il comitato trentino..., s. 23-24.

221



dynastycznego matzenstwa), a wytozone najpetniej w liscie skierowa-
nym do cesarza Bazylego | w 871 r.473

Podejmujgc kroki majgce na celu podniesienie prestizu swej wia-
dzy, Ludwik $wiadom byt jednak wiasnej stabosci wobec stryjow. Po
$mierci Lotara | starat sie uzyskac postuch przynajmniej dla swych pre-
tensji do czesci ziem ojcowskich po drugiej stronie Alp. Interesujgca
jest argumentacja, jakg sie postugiwat, przytoczona w Annales Berti-
niani. Ludwik nie powotywat sie wcale na zwigzane z tytutem cesar-
skim uprawnienia, wskazywat natomiast, ze Krolestwo Italii otrzymat
od swego dziada, Ludwika Poboznego, z ktérego woli swoje krdlestwa
dzierzyli takze Karol Lysy i Ludwik Niemiecki474. Poniewaz ziemie
wioskie juz w 839 r. zostaty przez dziada dane Ludwikowi Il, ich sta-
tus réznit sie od terytoriéw potozonych na poinoc od Alp, ktére przy-
padty Lotarowi | na mocy uktadu w Verdun. Ludwik powinien by¢
zatem na rowni z braémi uwzgledniony w podziale zaalpejskich pro-
wincji pozostajgcych niegdys$ pod wiadzgjego ojca. Ani stryjowie, ani
bracia nie zamierzali jednak liczy¢ sie z roszczeniami Ludwika.

Zamkniecie przed Ludwikiem Il drogi za Alpy i odsuniecie od ry-
walizacji o wiadze, toczacej sie miedzy pozostatymi cztonkami domu
karolinskiego, zmusity go do skoncentrowania uwagi na sprawach wio-
skich. Dla Wtoch miato to olbrzymie znaczenie: po 30-letniej przerwie
pojawit sie monarcha, ktéry w sposob zdecydowany sprawowat kontro-
le nad sytuacjg wewnetrzng krolestwa. Paradoks panowania Ludwika 1,
jakim byt rozdzwiek miedzy ambitnym programem politycznym odwo-
tujacym sie do uniwersalnej koncepcji cesarstwa Karola Wielkiego a rze-
czywistymi mozliwosciami monarchii, okazat sie dla krolestwa pomy-
$Iny i przynidst panstwu kilkadziesigt lat stabilizacji. Okazato sie, ze
porazka, jakiej doznat Ludwik w swych probach aktywnego wigczenia

473 List, ktorego autorstwo przypisywane jest Anastazemu Bibliotekarzowi, za-
chowat sie dzigki wiaczeniu do Kroniki salernitafnskiej (Chronicon salernilanum, cap.
107); starsza literatura wraz z oméwieniem w: G. Arnaldi, Impero d 'Occidente e Im-
pero d ‘Oriente ne/la lettera di Ludovico Il a Basilio /, ,La Cultura”, 1, 1963,
s. 404—424.

474 Ann. Bert., 856 r.. Ludoicus rex Italiae, filius Lotharii, super portione regni
paterni in Francia apud patruos suos Ludowicum et Karlum conqueritur, Italiam lar-
gitate avi Ludoici imperatoris se asserens assecutum.
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sie do polityki prowadzonej przez Karola tysego i Ludwika Niemiec-
kiego po $mierci Lotara, miata duzy wptyw na dalsze losy Krolestwa
Italii. Doszto wowczas do ostatecznego przekreslenia prob Scislejszego
powigzania Krolestwa Italii z resztg ziem podlegajacych wiadzy Karo-
lingéw, czego nie zdotaty juz p6zniej zmieni¢ krétkie rzady wioskie Ka-
rola Lysego i Karola Grubego. Po 100 latach krolestwo stato sie faktycz-
nie na powrét w petni autonomicznym organizmem politycznym. Smier¢
Ludwika Il w 875 r., ktéry nie pozostawit po sobie meskiego potomka,
otworzyta okres walk o tron pawijski i tytut cesarski. W latach zametu
dokonata sie gteboka przebudowa nie tylko podstaw witadzy krélewskiej,
ale takze calej organizacji panstwa i struktur spotecznych.

PODSUMOWANIE

Karol Wielki, wkraczajagc do Pawii wiosng 774 r., nie tylko zdawat so-
bie sprawe z wagi tradycji politycznej i ideowej monarchii longobardz-
kiej, lecz takze potrafit Swiadomie wykorzysta¢ elementy tej tradycji
w budowaniu podstaw swej wiadzy we Witoszech. Legitymizacji pano-
wania Karola jako spadkobiercy krélow Longobardéw stuzyto wiele
symbolicznych gestow, wsrdd ktorych szczeg6lng role odegraty: koro-
nacja na krola Longobardéw (ksztattujgca relacje miedzy panstwami
Frankow oraz Longobarddw nie jako podlegtosé, lecz unie personalng
dwoch formalnie rownoprawnych partneréw), utrzymanie stotecznej ro-
li Pawii czy przywileje dla krélewskich klasztoréw. Manifestowanie
ciggtosci wiadzy i podkreslanie odrebnosci politycznej i instytucjonal-
nej Krélestwa Longobardow w strukturach karolinskiego wiadztwa
w potgczeniu z charyzmg nowego wiadcy przyczynity sie do stosunko-
wo szybkiego pozyskania uznania miejscowych elit dla nowej dynastii.

W tej samej perspektywie trzeba rozpatrywaé koronacje rzymska
Pepina w 781 r. Miodziutki krél Longobarddéw uosabiat - w zamysle
Karola i chyba rowniez w odbiorze lokalnych elit - longobardzka tra-
dycje panstwowo-prawng, co potwierdzone zostato odwotaniami
w sferze politycznej, ideowej i prawnej do 200-letniego dziedzictwa;
jednoczesnie wok6t Pepina jako przedstawiciela karolinskiej dynastii
skupiali sie imigranci, naptywajacy do Italii z zaalpejskich prowincji
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cesarstwa. W strukturach karolinskiego wiadztwa pozycja kréla byta
jednak stosunkowo staba: cho¢ wyposazony w prerogatywy krélewskie,
m.in. w zakresie stanowienia prawa, faktycznie pozostawat zalezny od
zwierzchniego wiadcy.

Zaczatki kryzysu takiej organizacji wtadzy w Krélestwie Longobar-
déw tkwity juz w podstawowych jej zatozeniach. Stworzony w 781 r.
system madgt funkcjonowac sprawnie tylko pod warunkiem harmonij-
nej wspotpracy miedzy krolem zasiadajgcym na tronie pawijskim
i whadcg zwierzchnim. Byto to stosunkowo tatwe dopéty, dopdki ojciec
i syn wystepowali jako wspotwiadcy, dzielgc tytut kréla Longobardéw.
Sytuacja zmienita sie po koronacji cesarskiej Karola Wielkiego, gdy
Regnum Langobardorum stracito swa uprzywilejowang pozycje wsrod
karolinskich krélestw. Tymczasem $wiadomo$¢ chlubnej przesztosci
monarchii pawijskiej, do ktérej karolinscy krélowie Longobardow
celowo nawigzywali, rodzita nieuchronnie ambicje nasladowania wiel-
kich poprzednikéw, a co za tym idzie, rozluznienia krepujacych swo-
bode wiezi. Tendencje takie wzmacniato dodatkowo silne poczucie
odrebnosci etniczno-prawnej wsrdd miejscowej arystokracji i partyku-
laryzm interesdw znacznej czesci naptywowej elity frankijsko-alaman-
skiej, stanowigcych potencjalne oparcie dla separatystycznych przed-
siewzie¢ kréléw Longobardow.

Pierwsze niepokojace sygnaty przyniosty juz ostatnie lata pano-
wania Pepina, ale skutki tej sytuacji staty sie w peini czytelne dopie-
ro w okresie rzagdéw jego syna. Bez wzgledu na ztozony splot moty-
woéw i okolicznos$ci buntu krola Bernarda, u podstaw tego wystgpienia
lezato zaréwno przekonanie o przyrodzonych prawach Bernarda do
udziatu w dziedzictwie po ojcu, jak i przeSwiadczenie o autonomii mo-
narchii longobardzkiej w ramach karolinskiego imperium i wyobraze-
nie o pozycji krola Longobardéw, wywodzace sie z lokalnej tradycji.
Koncepcja ta byta wyraznie sprzeczna z modelem organizacji cesar-
stwa, jaki w swych planach politycznych sformutowat Ludwik Poboz-
ny. W tej sytuacji starcie miedzy cesarzem a krélem Longobardéw nie
tylko zakoriczyto sie fizyczng eliminacjg buntownika, ale takze ozna-
czato - znacznie powazniejsze w skutkach - zerwanie zwigzku z przed-
karolinska tradycja longobardzkiej monarchii, postrzeganej teraz jako
zagrozenie dla jedno$ci karolinskiego wiadztwa. W tym znaczeniu
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prawdziwym koricem monarchii Longobardéw byt nie upadek Pawii
i uwiezienie Dezyderiusza, lecz niechlubna $mier¢ oslepionego Ber-
narda w 818 r. Znamienne, ze wypadki te oznaczaty istotng cezure row-
niez w $wiadomosci wspoétczesnych, dla ktdrych to wiasnie Bernard
byt ostatnim z kréléw uosabiajacych to, co pozostato ze starej plemien-
nej tradycji. Przetom ten odzwierciedlit sie takze w jezyku dokumen-
tow krélewskich, przeciwstawiajacych okres panowania krélow Lon-
gobarddw - jak okreslano Pepina i Bernarda - nowej epoce rzadéw
cesarskich w Italii.

Odrzucenie dziedzictwa ideowego monarchii longobardzkiej i grun-
towna przebudowa podstaw wiadzy krdlewskiej w Italii sprawity, ze
od lat 20. w polityce i propagandzie panujacych niewiele byto nawig-
zan do przesztosci. W tych latach tradycje longobardzkie obecne byty
jedynie jako doraznie stosowane narzedzie stuzace poprawie relacji
z miejscowymi elitami, nigdy nie staly sie - bo sta¢ sie juz nie mogty
- elementem politycznego entourage wiadzy.

O tym, jak trudno byto jednak budowac¢ na gruzach dawnej trady-
cji, Swiadczy gteboki kryzys wiadzy krélewskiej, trwajacy przez cate
lata 20., a ktérego nie zazegnato nawet objecie tronu przez Lotara .
W koncepcji politycznej Lotara | Krolestwo Italii stanowito jedynie
etap na drodze do objecia uniwersalnej wiadzy nad catym imperium
ojca i dziada. Sitg rzeczy punktem odniesienia dla Lotara nie mogty
by¢ miejscowe wzorce ustrojowe. Zwazywszy na aspiracje polityczne
Lotara, pr6ba sprowadzenia go do roli nastepcy Pepina i Bernarda,
podjeta przez Ludwika Poboznego w pierwszej potowie lat 30., ozna-
czata degradacje polityczna, ktérej nie mdgt on zaakceptowac. Margi-
nalizacje krélestwa potwierdza posrednio niewielkie zainteresowanie
sprawami wioskimi ze strony Lotara I, gdy tylko $mier¢ Ludwika Po-
boznego otwarta przed nim perspektywe realizacji marzen o wiadzy
uniwersalnej.

Koronacja Ludwika, syna Lotara I, na krola Longobardow wyda-
je sie wskazywac na powr6t do zapomnianej juz, archaicznej koncep-
cji monarchii etnicznej. Jednak kontekst polityczny i przemiany, jakie
dokonaty sie w ciggu 20 lat od $Smierci Bernarda, kazg odrzuci¢ te in-
terpretacje. O ile za panowania pierwszych wiadcéw witoskich z rodu
Karolingébw zwiagzki z longobardzka przesztoscig stanowity ideowg
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i polityczng podstawe wiadzy, o tyle w przypadku Ludwika tytut kréla
Longobardéw stanowit jedynie instrument gry politycznej, wykorzy-
stany w oOwczesnych warunkach do osiggniecia doraznych celow,
z ktérego w zmienionych warunkach politycznych mozna byto tatwo
i bez zalu zrezygnowac.



ROZDZIAL 1l
STRUKTURY ZARZADU TERYTORIALNEGO

UWAGI WSTEPNE

W 774 r. Karol Wielki dysponowat stosunkowo niewielkimi oddziata-
mi zbrojnymi, ktére mogty co najwyzej opanowac najwazniejsze osrod-
ki strategiczne Krolestwa Longobardéw, nie byty jednak w stanie za-
pewni¢ kontroli nad catym obszarem rozlegtego panstwa. Roczniki
krolestwa Frankow wskazujg, ze decyzje dotyczgce organizacji struk-
tur wladzy w Krolestwie Longobarddéw podjete przez Karola Wielkie-
go w pierwszym okresie po podboju nie wykraczaty poza obsadzenie
Pawii frankijskimi garnizonami (custodia Francorum) i potwierdzenie
swej dominacji przez wymuszenie na przedstawicielach lokalnych elit
przysiegi wiernoscil Krdl Frankow wraz z tronem Dezyderiusza przej-
mowat jednak rozbudowana i okrzeptg w ciggu 200 lat istnienia Krole-
stwa Longobardow strukture polityczng i administracyjna. Pytanie za-
sadnicze brzmi: w jaki spos6b Karol wykorzystat to longobardzkie
dziedzictwo w procesie budowy podstaw swej wiadzy we Wioszech
ijaki wptyw mialy miejscowe rozwigzania na ksztatt i funkcjonowanie
karolinskiego zarzadu terytorialnego. Zwazywszy, ze to wiasnie urze-
dnicy lokalnych struktur administracyjnych stanowili podstawe syste-
mu sadowniczego panstwa karolinskiego, szczegdélnego znaczenia na-
biera ustalenie ich kompetencji, pochodzenia spotecznego i etnicznego
oraz zmian, jakie dokonywaty sie w skiadzie tej grupy.

W warunkach trwajacych dziatan wojennych i w okresie niepoko-
jow zwigzanych z buntem Rotgauda wiadza Karola Wielkiego opiera-
ta sie przede wszystkim na zbrojnej przemocy; na dtuzszgjednak me-
te utrzymanie nawet nielicznych garnizonéw musiato okaza¢ sie
trudne, chociazby z powodu zaangazowania Frankow na innych fron-
tach wojennych. Pacyfikacja krolestwa i perspektywa utrwalenia pano-

1Ann. r. Franc., 774 r.
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wania Karolingéw na Pétwyspie Apeniriskim zmuszaly do zastgpienia
tymczasowych rozwigzan opartych na sile militarnej bardziej skutecz-
nym i mniej kosztownym z punktu widzenia intereséw catego, rozra-
stajgcego sie imperium, systemem administracji. Do szybkiego podej-
mowania decyzji skianial takze pogtebiajagcy sie w Krolestwie
Longobardéw chaos. W niektérych prowincjach trwajace kilka lat
zmagania zbrojne, przemarsze wojsk, gtod i epidemie2, ostabienie wia-
dzy centralnej doprowadzity do rozpadu struktur powotanych do strze-
zenia porzadku publicznego. Szerzyty sie gwalty, sedziowie porzucili
swe obowiazki, baczac jedynie na zysk wiasny. Nedza i gtdd zmusza-
ty maluczkich do sprzedazy nie tylko ziemi, ale i wiasnych dzieci. Co
bardziej przedsiebiorczy mozni wymuszali na swych sasiadach od-
sprzedaz majatkdéw ponizej wartosci czy to za dtugi, czy po prostu
gwattem. Rabusie rozzuchwaleni bezkarnoscig czyhali na nierozwaz-
nych kupcéw i pielgrzymoéw. Rozktadowi ulegaty dotychczasowe hie-
rarchie i wiezi spoteczne. Ludzie wolni popadali lub z wiasnej woli
oddawali sie¢ w niewole, niewolnicy opuszczali swych panéw. Tanta-
que tribulatiofuit in ltalia - tak 100 lat p6zniej skutki frankijskiej in-
wazji, trwajgce w pamieci nastepnych pokolen, podsumowat Andrzej
z Bergamo w swej Historii3.

Palgcg potrzebg stato sie uregulowanie stosunkow we Wioszech,
jak najmniejszym kosztem i bez prowokowania dodatkowych konflik-
téw. A pospiech byt bardzo pozadany: Sasi na wschodniej granicy sta-
nowili nieustanne zagrozenie i byto bardziej niz pewne, ze lada dzien
sity zaangazowane we Wtoszech bedg potrzebne na drugim krancu
frankijskiego panstwa. Ksigze bawarski Tassilo, upokorzony i odciety
w swym ksiestwie od dotychczasowych sojusznikéw, spiskowat prze-
ciwko wiadzy Karola, co budzito uzasadniony niepokdj. Roéwniez na
pograniczu Krolestwa Longobardéw nie byto spokoju: nie tylko Bene-
went, ale takze Spoleto nadal nie uznawaty frankijskiej wladzy. W tej
sytuacji pozostawienie za plecami pograzonych w anarchii Wioch sta-
nowitoby zagrozenie dla stabilnosci catego panstwa. Karol Wielki zda-
wat sobie sprawe z tego stanu rzeczy. Decyzje podjete bezposrednio

2 MGH EE, t. 3: Epistolae Karolini et Merovingici aevi, t. 1, nr 50, 51.
3Andreae Bergomatis Historia, cap. 4, s. 224.
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po zakonczeniu dziatan zbrojnych miaty na celu powstrzymanie szerza-
cych sie gwattdw i przywrocenie najbardziej rudymentarnych zasad po-
rzadku spotecznego4. Juz na poczatku 776 r., w omawianym pierwszym
zachowanym kapitularzu wydanym dla Italii, Karol wezwat do rewizji
wszelkich aktow kupna-sprzedazy, darowizn oraz komendacji dokona-
nych w okresie dziatan wojennych i anulowania umoéw zawartych wbrew
prawu i na szkode najstabszychb. Jedynie kontrola darowizn i sprzeda-
zy na rzecz instytucji koscielnych zostata odtozona do czasu planowa-
nego synodu, ktéry miat obradowa¢ pod przewodnictwem Karola6.

Kapitularz z 776 r. przywotywany jest czesto jako Swiadectwo gte-
bokiego kryzysu, jaki dotknat Srednie i nizsze warstwy spoteczenstwa
w okresie przejscia od niezaleznego krolestwa do dominacji frankijskiej.
W warunkach wojennego chaosu nasilit sie zarysowujacy sie juz przy-
najmniej od potowy VIII w. proces ekspansji wielkiej wiasnosci ziem-
skiej, prowadzgcy do zmian o podstawowym znaczeniu dla struktury
spotecznej longobardzkiej Italii. Ogtoszone przez Karola Wielkiego za-
rzadzenia byty wymierzone przeciwko longobardzkiemu moznowtadz-
twu, ktére w chaosie lat wojny wzmocnito swg pozycje materialng ko-
sztem stabszych grup spotecznych. Giuseppe Albertoni sktonny jest
nawet widzie¢ w postanowieniach kapitularza z 776 r. dalej idacy pro-
gram polityczny. Miat on na celu pozyskanie warstwy drobnych wol-
nych posiadaczy, tradycyjnie zajmujgcych petnoprawne miejsce w lon-
gobardzkim exercitu, jako przeciwwagi dla rosngcej w site arystokracji7.
W skrajnych opiniach dyspozycje z 776 r. sg postrzegane jako narzedzie
represji skierowane przeciwko longobardzkiej opozycji. Niekorzystne
dla Longobardéw bylo zwilaszcza wprowadzone przez Karola prawo
podwazania wszelkich transakcji majgtkowych dokonanych w latach
wojny, co podtrzymywato stan niepewnosci i zagrozenia, ajednoczesnie
dawato nowej wiadzy skuteczny instrument nacisku, by nie rzec - poli-
tycznego szantazu8.

4Gasparri, Il passaggio dai Longobardi..., s. 37.

51 capitolari italici, nr 1 (88), cap. 1, 2, 3; komentarz: Gasparri, llpassaggio
dai Longobardi..., s. 37; Fumagalli,// regno italico..., s. 5 n.

6 | capitolari italici, nr 1 (88), cap. 4.

7Albertoni, L 1talia caroHngia..., s. 23-24.

*Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 41-42.
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W przeciwienstwie do pozostatych umow, ktérych prawomocnos$é
mieli rozstrzygnac¢ lokalni przedstawiciele krélewskiego wymiaru spra-
wiedliwosci, decyzje co do transakcji dokonanych przez przedstawi-
cieli Kosciota miaty zapas¢ na najblizszym synodzie. Zgromadzeni bi-
skupi i komesi mieli obradowa¢ pod przewodnictwem samego krdla9.
W Krolestwie Longobardow tak jawna ingerencja panujagcego w zycie
Kosciota byta zjawiskiem nowym. Wtadcy longobardzcy, cho¢ podkre-
Slali szczegolny charakter relacji tgczacych ich z sacrum, nie roscili
sobie jednak prawa do bezposredniego wptywania na decyzje synodow
(a przynajmniej znane nam zrodfa milczg na ten temat). Wydaje sie
réwniez, ze Kosciot nie odgrywat istotnej roli w strategiach politycznych
longobardzkiej monarchii, cho¢ duchowni osiagali czasem wysoka po-
zycje w otoczeniu wiadcow. VIl-wieczne ustawodawstwo krélewskie
potwierdza, ze w panstwie Longobardéw Kosciot podlegat szczegdl-
nej ochronie i cieszyt sie przywilejami, gtownie w kwestiach majatko-
wych. Regulacje te nie dotyczyty jednak jego organizacji wewnetrz-
nej, dyscypliny kleru, a tym bardziej zagadniern liturgicznych
i doktrynalnych. Kapitularz z 776 r. stanowi $wiadectwo dgzenia do
pozyskania elity longobardzkiego kleru, postrzeganej jako potencjalny
sojusznik polityczny. Karol zamierzat wykorzysta¢ rozwiazania spraw-
dzone juz we frankijskiej praktyce wiadzy, czynigc z Kosciota wioskie-
go jeden z filaréw swych rzadéw. Rozporzadzenie zapisane w kapitu-
larzu oznaczalo w praktyce wyjecie instytucji koscielnych spod
jurysdykcji lokalnej administracji, a wiec rowniez chronito przed ewen-
tualnymi naduzyciami.

Bez wzgledu na motywy, jakimi kierowat sie Karol Wielki, ogta-
szajac owe przepisy, warto zauwazy¢, ze wykonawcami jego woli nie
mogli by¢ wytacznie przedstawiciele nowej, naptywowej elity politycz-
nej. Grupa zaufanych, przybytych ujego boku zza Alp lub wywodza-
cych sie z miejscowej opozycji antydezyderianskiej, gotowa wprowa-
dza¢ nowe porzadki, byta zbyt nieliczna i/lub zbyt stabo zorientowana
w miejscowych stosunkach, by zapewni¢ realizacje krélewskich posta-

9 | capitolari italici, nr 1 (88), cap. 4: De donatione vel venditione que in loca
venerabiliafacta sunt suspendi iussimus, usque dum compensaverimus in sinodo cum
episcopis et comitibus, quomodo fieri debeant.
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nowien w potnocnych Wtoszech, nie mowiac juz o kresach toskarskich
(Spoleto i Benewent pozostawaty wcigz poza kontrolg frankijska). Je-
dyna realng sitg zdolng egzekwowaé nakazy krélewskiego kapitularza
poza centralnymi osrodkami wiadzy byli urzednicy aparatu administra-
cyjnego monarchii longobardzkiej. Wymienieni w kapitularzu existi-
matores (cap. 2), powotani do oszacowania wartosci débr bedacych
przedmiotem watpliwych transakcji, rekrutowali sie zapewne czesto
sposrod miejscowych funkcjonariuszy krélewskich, ktorzy otrzymali
swe godnosci jeszcze w czasach niepodlegtego krolestwa, a zadekla-
rowali wierno$¢ nowemu wihadcy. Rowniez rozstrzygniecia w sprawach
majatkowych isporach o status wynikajacych z umow zawartych w la-
tach wojny musiaty spoczywac, przynajmniej formalnie, w rekach se-
dziéw wywodzacych sie z sposrod lokalnych, longobardzkich elit po-
litycznych.

Mozna zada¢ pytanie o skutecznos$¢ realizacji w praktyce posta-
nowien kapitularza z 776 r. Bez watpienia doraznie wydawane zarza-
dzenia natrafiaty na opdr wéréd miejscowych elit, ktérych cztonkowie
skorzystali przede wszystkim na transakcjach dokonywanych z naru-
szeniem prawa; niematg grupe stanowili wsérdd nich zapewne urzedni-
cy krélewscy, powotani teraz do rewizji tych uméw. Na obszarach po-
zostajgcych poza bezposrednig kontrolg wojsk Karola, gdzie brakowato
nadzoru nad poczynaniami lokalnych przedstawicieli dawnego longo-
bardzkiego aparatu wtadzy, niepoczuwajacych sie do lojalnosci wobec
nowej dynastii, skuteczne wprowadzanie w zycie decyzji zapisanych
w kapitularzu wydaje sie mato prawdopodobne. Kapitularz ten $wiad-
czy jednak posrednio, ze przywrdcenie sprawnos$ci systemu sagdowni-
czego krolestwa stanowito jedng z najbardziej palacych kwestii.

Niewiele da sie powiedzie¢ na temat funkcjonowania i ewentual-
nej reorganizacji zarzadu terytorialnego w pierwszych latach po podbo-
ju karolinskim. Informacje zrédtowe ograniczajg sie do wielokrotnie
analizowanej wzmianki z Rocznikdw Kroélestwa Frankdw, w ktérej mo-
wa jest o osadzeniu w zbuntowanych w latach 775-776 longobardzkich
miastach pétnocnej Italii zaufanych Karola Wielkiego10. Dla czesci hi-

10 Ann. r. Franc., 776 r.: [...] captas cmtates Foroiulem, Tarvisium cum religuis
civitatibus, guae rebellatae fuerant; et disposuit omnes per Francos.
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storiografii wzmianka ta stanowi $lad planowych dziatan majgcych
na celu odsuniecie Longobardéw od wptywow w lokalnych struktu-
rach witadzy i ich stopniowg marginalizacje polityczng. Wiekszo$¢ ba-
daczy sktonna jest jednak ostrozniej ocenia¢ skale zmian na najwyz-
szych szczeblach prowincjonalnych hierarchiill Zapewne najdalej
idagce ingerencje nastepowaty w tych, strategicznie istotnych, centrach
politycznych krdlestwa, w ktorych najsilniejsze byty nastroje wrogie
wobec najezdzcéw, a wiec przede wszystkim w ksiestwie Friulu
i w miastach zaangazowanych w zbrojne wystgpienia w trakcie buntu
Rotgauda. Warunkiem bezpieczenstwa i trwatosci rzagdéw karolinskich
we Wioszech byto takze obsadzenie oddanymi nowej wtadzy ludzmi
urzedow w tych prowincjach, ktére stanowity bezposrednie zaplecze
wiadcy, a wiec przede wszystkim na Nizinie Padanskiej i na obszarze
dzisiejszego regionu Véneto. Nie wydaje sie natomiast, by Karol Wiel-
ki miat mozliwo$¢ gtebszego ingerowania w struktury wtadzy w odle-
gtych dzielnicach krolestwa. Zrodta potwierdzajg zreszty, ze frankij-
ska obecno$¢ w pierwszych dziesiecioleciach po podboju byta tam
bardzo stabal2

Dopiero postepujaca stabilizacja wtadzy Karolingéw we Wtoszech,
ktorej wyrazem stata sie koronacja Pepina w 781 r., spowodowata pod-
jecie dziatan zmierzajagcych do przebudowy zarzadu terytorialnego.
Troska o0 zapewnienie sprawnosci systemu wtadzy odzwierciedlita sie
w kapitularzu wydanym w 782 r. w imieniu matoletniego Pepina. Czy-
tamy w nim m.in.:

Co sie za$ tyczy catego ludu, niech ten, kto domaga si¢ sprawiedliwosci, otrzy-
muje jg zaréwno od swych komeséw, jak i od swoich gastaldéw lub od skuldahiséw,
albo zarzadcow [locopositi], bez zwtoki, zgodnie z ich prawem. 1je$li komes frankij-
ski zwlekatby z wymierzeniem sprawiedliwosci i zostatoby to udowodnione, niech ta-
kiej podlega [karze], jak zostato to ustalone w chwili jego wyboru, a wzgledem jego
godnosci niech bedzie tak, jak przewiduje obyczaj Frankéw. A co do komeséw lon-

N Gasparri, Il passaggio dai Longobardi..., s. 40; Tabacco, L'avvento...,
s. 382-387.

12 W Toskanii potwierdzona jest obecno$¢ longobardzkich ksigzat Allona (Luk-
ka?), Gudibranda (Florencja), Reginbalda (Chiusi); takze na czele ksigstwa Spoleto az
do 789 r. stat dux Hildeprand, zob. G asparri, / duchi longobardi..., s. 48-49 (Allo);
s. 57 (Gudibrand); s. 60 (Reginbald); s. 84-85 (Hildeprand).
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gobardzkich, to ktéry z nich okazatby opieszato$¢ w czynieniu sprawiedliwos$ci, niech
zaptaci tak, jak ich prawo stanowi; ijesli zdarzytoby sie, ze zwazaliby na gasindiéw
lub krewnych i przyjaciot swoich, albo na zaptate, i nie sadzili wedtug prawa i zosta-
toby to udowodnione, majg zaptaci¢ kare i utraci¢ swa godno$¢, zgodnie z ich pra-
wem. | jesli przydarzytoby sie, ze Frank lub Longobard dzierzacy beneficjum nie
chciatby uczyni¢ sprawiedliwos$ci, niech sedzia, ktérego jurysdykcji podlega, zajmie
mu owo beneficjum, péki on sam lub jego wystannik tego nie dopetnil3.

Juz pierwsze zdanie tego rozdziatu kapitularza odstania schemat
organizacji zarzadu terytorialnego krolestwa: obok nowej we Wto-
szech frankijskiej instytucji komesa przetrwata longobardzka hierar-
chia urzednicza z gastaldem, skuldahisem i lokopositem. Réwnolegte
wystepowanie urzedéw przeniesionych przez Frankéw po podboju
i wywodzgcych sie z czaséw niezaleznego Krélestwa Longobardow
jest cechg charakterystyczng struktury administracyjnej Regnum Ita-
liae przez caly okres panowania Karolingébw. Zaréwno w IX-wiecz-
nych zrédtach normatywnych, jak i w materiatach dyplomatycznych
gastaldowie, skuldahisowie i locopositi pojawiajg sie obok komeséw
jako petnoprawni cztonkowie aparatu wtadzy. Powszechna obecno$é
tych urzednikéw, duzy zakres ich kompetencji czy wreszcie pozycja
spoteczna kazg w nich widzie¢ istotny element porzadku publiczne-
go. Jakie byto zatem ich miejsce w strukturach zarzadu terytorialne-
go krolestwa wioskiego?

13De universali quidem populo quis, ubique iustitias quaesierit, suscipiat tam
a comitibus suis quam etiam a castaldehis seu ab sculdaissihis vel loci positis iuxta
ipsorum legem absque tarditate. EI si comis Franciscus dislulerit iustitias faciendum
et probatum fuerit, iusta ut eorum fuit electio, ita subiaceat, et de illorum honorem si-
cul Francorum est consuetudo. Et de Langubardiscos comités qui ex ipsis neglectum
posuerit iustitias faciendum, sicut ipsorum lex est ita componat; et siforsitan atten-
dent ad gasindios vel parentes et amicos suos seu premium et legem non iudicaverit,
etprobatum fuerit, componat et honorem suum perdat sicut lex ipsorum est. Et si ca-
staldius et sculdais seu loci positus de qualibet iudicaria tam de suos pagenses quam-
que et alios, qui iustitias quesierit, non fecerit, componat sicut lex ipsorum est. Et
siforsitan Francus aut Langobardus habens beneftcium iustitias facere noluerit, iu-
dex ille in cuius ministerio manserit contradicat illi beneficium ilium, interim quod
ipse au! missus eius iustitiasfaciant, 1capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7; rozdziat ten
nawigzuje bezposrednio do postanowien kapitularza z Herstalu z 779 r., Bore tius,
nr 20, cap. 21.
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Odpowiedz na to pytanie wpisuje sie w ogdlniejszy problem prze-
trwania instytucji wywodzacych sie z longobardzkiego systemu wia-
dzy po podboju frankijskim. Kwestia ta od dawna byta przedmiotem
zainteresowania badaczy Na ocene roli miejscowych tradycji w ksztat-
towaniu sie ustroju karolinskiego panstwa we Wioszech wciaz naj-
silniejszy wpltyw wywierajg schematy historiograficzne wypracowa-
ne w kregu niemieckiej szkoty historycznoprawnej, reprezentowane;j
przez takich badaczy, jak Ernst Mayerl4, Wilhelm Sickell5 a tak-
ze Francesco Schupferl6. Przedstawiciele tej orientacji, wychodzac
z zatozenia o pokrewienstwie i podobienstwie drdg rozwojowych in-
stytucji prawnych poszczegélnych ludéw germanskich, ktére swoj naj-
petniejszy wyraz miaty w organizacji imperium karolinskiego pod rza-
dami Karola Wielkiego, koncentrowali sie na analizie elementow
uznanych za wspoélne dla ustroju panstwa Longobardéw oraz monar-
chii zaalpejskich w czasach przed- i karolinskich. Prowadzito to cze-
sto do podporzadkowywania rzeczywistosci znanej ze zrodet wioskich
modelowi stworzonemu na podstawie materiatu pochodzgcego spoza
Wioch.

Statyczny model jednolitej organizacji administracji komesow-
skiej, wprowadzanej przez Karolingbw konsekwentnie na catym ob-
szarze rozrastajacego sie panstwa, zacigzyt réwniez na badaniach do-
tyczgcych podstaw ich wiadzy we Wioszech. Skupienie uwagi badaczy
na instytucjach wspolnych dla wszystkich czesci imperium prowadzito
do powstania koncepcji, zgodnie z ktorg urzedy okreslane przez caty
IX w. i pdzniej longobardzkimi terminami (jak gastald czy skuldahis)
byty faktycznie odpowiednikami urzedéw spotykanych w ,centrum”
frankijskiego wiadztwa po drugiej stronie Alp i poza nazwa nie miaty
juz nic wspoélnego z longobardzka tradycja. Terminologia zrodet lon-
gobardzkich bytaby zatem jedynie odzwierciedleniem konserwatyzmu
miejscowych skrybdw, a nie Swiadectwem odmiennosci organizacji
struktur wiadzy we Wtoszech. To przekonanie widaé¢ zaréwno w pra-

14 E. Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte von der Gothenzeit bis zur Zunft-
herrschaft, t. 2, Leipzig 1909.

15 W. Sickel, Derfrankische Vicecomitat, Strasbourg 1907-1908.
16 Schupfer, Delle istituzionipolitiche...
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cach o charakterze syntetycznym, jak i w monografiach; najlepszym
tego przyktadem jest dokonane przez Wilhelma Siekta utozsamienie
longobardzkiego gastalda z frankijskim wicekomesem17. Cho¢ teza ta
byta oparta na wattych i pdznych przestankach zrodtowych, powraca-
ta w pracach nastepnych pokolen badaczy18.

Druga z przyjmowanych teorii (zresztg pokrewna poprzedniej), nie
negujac longobardzkiej genezy niektorych urzedéw karolinskiego
krolestwa, marginalizowata jednak ich role. Uznane zostaty za relikty
dawnego porzadku funkcjonujagce w obszarach zycia politycznego
i spotecznego niemajacych zasadniczego znaczenia dla utrzymania
kontroli nad pafnstwem, a wiec pozostajacych poza sferg bezposrednie-
go zainteresowania nowych wiadcow. Proces rozbudowy karolinskiej
administracji komesowskiej we Wtoszech miat doprowadzi¢ do stop-
niowego zawezania kompetencji tych urzedéw, a w konsekwencji na-
wet do ich zaniku badz tez upodobnienia do instytucji frankijskich19.
Na takg interpretacje wptyneto réwniez przeSwiadczenie, mniej lub
bardziej uswiadamiane, o wyzszosci porzadku ustrojowego wprowa-
dzonego przez Karolingdéw nad rzekomo niewydolnym i pogragzonym
pod koniec VIII w. w permanentnym kryzysie systemem stworzonym
przez Longobardow?20. Ten wartosciujgcy stereotyp utrwalit sie tak sil-
nie, ze jeszcze dzi$ badacze czujg sie w obowigzku przypominaé o je-
go fatlszywosci2l, a nawet najnowsze syntezy nie sg wolne od widze-
nia rzeczywistosci wtoskiej wytgcznie przez pryzmat recepcji wzorcow
karolinskich22.

17Sickel, Derfrankische Vicecomitat..., s. 90 n.

18 Zob. Bougard, Lajustice..., s. 158-159.

19Darm Stadter, Das Reichsgut in der Lombardei..., s. 277-280; Hartmann,
Geschichte ltaliens..., t. 3, s. 37-39; Mayer, ltalienische Verfassungsgeschichte...,
s. 260 n.

20 Zob np. Schneider, Kénigswahl und Kénigserhebung..., passim. Owa skton-
no$¢ do wartosciowania pobrzmiewa takze w pracach wybitnych historykéw wtoskich,
m.in. V. Fum agallego, Terra e societd nell'ltalia padana. 1secoli IX e X, Torino
1976, s. 73.

21 Cammarosano, Nobiliere..., s. 102, 120-121;G asparri, //passaggio dai
Longobardi..., s. 25.

22 Zob. New Cambridge Medieval History, dotyczy to nawet niektérych prac hi-
storykéw wioskich, np. Albertoni, L 'ltalia carolingia..., passim.
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Wptyw tych koncepcji jest widoczny takze w badaniach nad eli-
tami wiadzy w Italii23. Fundamentalne badania Eduarda Hlawitschki
nad elitg urzedniczg Regnum Italiae skupity sie wiasciwie wytgcznie
na urzedach o genezie frankijskiej oraz obsadzajgcych je przybyszach
zza Alp, uznanych przez badacza za grupe bezwzglednie dominujaca
w zyciu spoteczno-politycznym Wioch24. W pracach tych pobrzmie-
wa echo teorii postrzegajgcej inwazje frankijskagna Italie w kategoriach
konfliktu etnicznego, prowadzgcego do eliminacji miejscowych elit
z zycia publicznego. Imigranci alamanscy, frankijscy czy burgundzcy
mieli stworzy¢ nowg warstwe rzadzacg, zwigzang bezposrednio z mo-
narchig, wyposazong dobrami skarbowymi, w czesci skonfiskowany-
mi miejscowej arystokracji.

Mimo podnoszonej przez wielu historykéw krytyki25, koncepcje
Hlawitschki wcigz sg powszechnie akceptowane, a wnioski, w ujeciu
tego badacza odnoszace sie jedynie do szczytow wiadzy, rozcigga-
ne sg, niekiedy dos¢ bezrefleksyjnie i bez dostatecznej weryfikacji
zrédtowej, na wszystkie szczeble hierarchii urzedniczej krolestwa26.
Obserwowany w ostatnich latach w historiografii wioskiej wzrost za-
interesowania problematyka Sredniowiecznych elit wiadzy nie przy-

23 Zapoczatkowata je praca A. Hofmeistra, Markgrafen und Markgrafschaf-
ten im Italienischen Koénigreich in der Zeit von Karl dem Grossen bis auf Otto den
Grossen (774-963), MIOG, 7, 1907, s. 215-435; rozwéj badan wigze sie z aktywnos-
cig szkoty G.Tellenbacha (idem, Der grossfrankische Adel und die Regierung Ita-
liens in der Blutezeit des Karrolingerreiches, w: Studien und Vorarbeiten zur Geschich-
te des grossfrankischen und frihdeutschen Adels, red. G. Tellenbach, Freiburg im
B. 1957 (Forschungen zur oberrheinische Landesgeschichte, 4)), s. 40-70.

24 Hlawitschka, Franken, Alemannen.., s. 17 n.

25 Stabosci metodologiczne pracy zauwazyt S. Gasparri, | gruppi dominanti
nell'ltalia longobarda e carolingia, MEFR, 100, 1988, s. 43-45; idem, Strutture mi-
litari e legami di dipendenza in Italia in eta longobarda e carolingia, RSI, 98, 1986,
s. 698; Delogu, L istituzione comitale..., s. 70; na obecno$¢ Longobarddw na szczy-
tach wtadzy wskazuja badania D.A. Bullougha, vLeo qui apud Hlotharium magni
loci habebatur’et le gouvernement du Regnum lItaliae & | ¥poque carolingienne, ,,Le
Moyen Age”, 67, 1961, s. 221-245; Bonaciniego, Dai Longobardi ai Franchi...,
passim. Ciagle jednak brak prac prozopograficznych, ktére pozwolityby na ostatecz-
ng weryfikacje tez Hlawitschki.

26 Najdobitniej sformutowat ostatnio ten wniosek C astagnetti, Immigrati nor-
dici..., s. 35.

236



nidst jak dotagd kompleksowych badan nad przemianami dokonujacymi
sie w okresie przejscia od dominacji longobardzkiej do frankijskiej27.
Niektorzy badacze wiloscy, pod wptywem studiéw historykéw fran-
cuskich i niemieckich, wskazujgcych na wewnetrzng niejednolito$¢
struktur wiadzy w poszczegdlnych czesciach karolinskiego witadztwa
oraz wptyw lokalnych czynnikdw na zréznicowanie stosowanych roz-
wigzan prawnoustrojowych, juz na poczatku lat 60. zakwestionowali
jednak zaréwno teorie negujaca istnienie zasadniczych odrebnosci ustro-
jowych miedzy zaalpejskimi cze$ciami panstwa Frankéw a Regnum
Langobardorum, jak i katastroficzng wizje upadku panstwa Longobar-
doéw i braku jakiejkolwiek ciggtosci miedzy strukturami zarzgdu tery-
torialnego starego i nowego kroélestwa. Wylomu w tradycyjnym obra-
zie organizacji krolewskiego aparatu wiadzy dokonat Paolo Delogu
w swym studium nad wprowadzeniem i rolg urzedu komesowskiego we
Wioszech28. Podwazyt on utrwalone tezy dotyczace recepcji, i znacze-
nia systemu komesowskiego w administracji Italii pod rzgdami Karo-
lingdbw. Zwrocit jednoczesnie uwage na trwatosc i role longobardzkich
instytucji w strukturach witadzy krélestwa po podboju frankijskim,
szczegOlnie wiele miejsca poswiecajac gastaldowi jako urzedowi kon-
kurencyjnemu w stosunku do frankijskiego komesa. Delogu, przywra-
cajac nalezne miejsce w karolinskim systemie wiadzy instytucjom
o longobardzkiej genezie, wskazat na konieczno$¢ pogiebienia badan
nad zr6znicowaniem regionalnym organizacji terytorialnej karoliniskie-
go imperium. Te cenne spostrzezenia, poczynione jednak na margine-
sie jego gtownych rozwazan, nie zostaty, niestety, rozwiniete na grun-
cie wioskim, cho¢ kolejne studia nad analogicznymi procesami
dokonujacymi sie po drugiej stronie Alp potwierdzity ich stusznosc.

27 Przeglad gtéwnych kierunkéw najnowszych badar wioskich mozna znalez¢
w materiatach konferencji pizanskich: Formazione e strutture dei ceti dominanti nel
Medioevo: marchesi, conti e visconti nel Regno Italico (secc. IX—XI1). Atli del 1o Con-
vegno di Pisa: 10-11 maggio 1983, Roma 1988 (Istituto storico italiano per il Medio
Evo. Nuovi studi storici, 1); Atti del 20 Convegno di Pisa: 3-4 dicembre 1993, Roma
1996 (Istituto storico italiano per il Medio Evo. Nuovi studi storici, 39); Atti del 3°
Convegno di Pisa: 18-20 marzo 1999, Roma 2003 (Istituto storico italiano per il
Medio Evo. Nuovi studi storici, 56).

28Delogu,/, ‘istituzione comitale..., passim.

237



W ostatnich latach powszechnie przyjmowana jest teza o zrézni-
cowaniu instytucji spoteczno-ustrojowych w poszczegélnych czesciach
imperium karolinskiego, a postulat wzywajacy do pogtebienia studiow
nad specyfika spoteczno-ustrojowa sktadajgcych sie na nie krolestw zo-
stat w peini zaakceptowany. Nie ma to jednak odzwierciedlenia w szer-
szym podjeciu problematyki oryginalnego systemu zarzadu terytorial-
nego, wyksztatconego na obszarze karoliniskiego Krélestwa Wioch. Nie
neguje sie juz dzisiaj istnienia elementow strukturalnej ciggtosci miedzy
niezaleznym panstwem Longobardéw i monarchig karolifska, wcigz
jednak zbyt mato uwagi poswieca sie analizie wynikajgcych z tego fak-
tu szczegOlnych cech lokalnych organéw witadzy krolewskiej. Tymcza-
sem odrebnosci te przesadzity w znacznej mierze o pdzniejszej, specy-
ficznej ewolucji ustrojowej krolestwa; przemawiajg za tym wnioski
ptynace z coraz liczniejszych studiow regionalnych?29.

Kiedy Karol Wielki podejmowat dziatania zmierzajgce do reorga-
nizacji zarzadu terytorialnego na nowo podbitych ziemiach wioskich,
Swiadom byt problemdw i korzysci, jakie wynikaty z istnienia rozwi-
nietych struktur posredniczacych miedzy monarcha a poddanymi.
Odziedziczony po monarchii longobardzkiej system administracyjny
réznit sie jednak pod wieloma wzgledami od rozwigzan funkcjonuja-
cych na innych obszarach karolinskiego wtadztwa. Zrodta dyploma-
tyczne i prawodawstwo kroldw longobardzkich (VIII w.) potwierdza-
ja podziat krélestwa na okregi sagdownicze (iudicariae), z osrodkami
zlokalizowanymi z reguty w miastach, w ktérych znajdowaty sie
krolewskie curtes. W poréwnaniu z sytuacjg w centrum frankijskiego
wiadztwa (miedzy Renem a Loara), rysem charakterystycznym orga-
nizacji zarzadu terytorialnego krélestwa Longobardow byta wiasnie
zdecydowana dominacja miast, gdzie miescity sie siedziby przedsta-
wicieli whadzy publicznej i koscielnej30. Z miastami byta zwigzana tak-

29 Zob. zwtaszcza Schwarzmaier, Lucca unddas Reich...", J. Jarnut, Berga-
mo 568-1098. Storia islituzionale, sociale ed economica di una cittda lombarda nell 'al-
to medioevo, Bergamo 1980 [oryg. Bergamo 568-1098. Verfassungs-, Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte einer Lombardischen Stadt im Mittelalter, Wiesbaden 1979].

30 Zwigzek longobardzkich urzednikéw wyposazonych we witadze sagdowniczg
z miastem jest czytelny szczeg6lnie w VIlI-wiecznej legislacji Liutpranda i edyktach
jego nastepcow, zob. zwitaszcza LL Liut., cap. 35 (Si quis sine volontate regis in quali-
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ze arystokracja longobardzka, budujgca swa pozycje w oparciu 0 ma-
jatki rozproszone na otaczajacych osrodki miejskie terytoriach.

Na czele okregéw stali bagdZz mianowani przez krélow gastaldowie,
wyposazeni w szerokie uprawnienia sgdownicze i wojskowe, bgdzZ ksig-
zeta (duces), o kompetencjach zasadniczo nieodbiegajacych od kompe-

cumque civitatem contra iudicem suum seditionem levaberit) oraz LL Ratch., cap. 1
(Ut unusquisque iudex in suam civitatem debeat cottidie in iudicium residere). W ostat-
nich dziesiecioleciach postepy badan archeologicznych prowadzonych w najwazniej-
szych o$rodkach wczesno$redniowiecznych Wtoch (m.in. Pawia, Werona, Mediolan,
Modena, Brescia) przyczynity sie¢ do znacznej przebudowy pogladéw na temat prze-
mian sytuacji i znaczenia miast wioskich pod rzadami Longobardéw. Potwierdzity one,
kwestionowang czesto, teze o utrzymaniu funkcji miejskich (mimo wyraznego zubo-
zenia oraz degradacji ekonomicznej i demograficznej) przez zdecydowang wigekszo$¢
rzymskich o$rodkéw miejskich oraz ciggto$¢ rozwojowg miast, co rézni je np. od cze-
§ci miast Galii, przezywajacych w VI-VI1 w. dramatyczny kryzys. Prowadzi to do
podwazenia tezy wcze$niejszej historiografii, wskazujacej na pierwszg potowe VIII w.
jako na poczatek okresu odradzania sie miast po dtugotrwatym zatamaniu, ktérego po-
czatki siega¢ miaty potowy VI w., a wiec zbiegaty sie z longobardzkim najazdem. Na
dzisiejszym etapie badan mozna zatem przyjaé, ze Longobardowie juz w najwcze$niej-
szej fazie swego pobytu w Italii powiazali strukture administracyjng tworzonego pan-
stwa z istniejaca siecig miejska i nie przyczynili sie w zasadniczy sposéb do upadku
starych o$rodkéw, najazd mdégt najwyzej przyspieszy¢ procesy czytelne juz w okresie
poprzednim. Podsumowanie badan i wnioski w C. Wickham, Early Medieval ar-
chaeology in Italy: The last twentyyears, ,,Archeologia Medievale”, 26,1999, s. 7-20;
Lastoria dell alto medioevo italiano (V1-Xs.) alia luce dell ‘archeologia, red. R. Fran-
covich, G. Noyé, Firenze 1994; G.P. Brogiolo, S. Gelichi, La citta nell’alto me-
dioevo italiano. Archeologia e storia, Roma-Bari 1998; szczegdtowo zob. zwtaszcza
dyskusja na temat ciggtosci funkcji miejskich we wczesnym $redniowieczu toczaca
sie w latach 80. i 90.: G.P. Brogiolo, Brescia altomedievale. Urbanistka ed edili-
zia dal 1V al I1X secolo, Mantova 1993; C. La Rocca, Public building and urban
change in Northern Italy in the Early Medieval period, w: The City in Late Antiqui-
ty, red. J. Rich, London-New York, s. 161-180; eadem, Trasformazioni della citta al-
tomedievale in Langobardia’, ,,Studi storici”, 30, 1989, s. 993-1011; oraz debata po-
Swiecona przemianom i roli miast w okresie panowania Longobardéw (La citta italiana
tra tardo-antico e alto medioevo: catastrofe o continuita?) na tamach czasopisma ,,So-
ciété e storia” (45, 46, 1989) z udziatem wymienionych archeologéw oraz J. Jamuta
i S. Gasparriego; dyskusje zreferowat C. Wickham, L'ltalia e | alto medioevo, ,,Ar-
cheologia Medievale”, 15, 1993, s. 105-124; bibliografia i omo6wienie badan D. Har -
rison, The Early State and the Towns. Forms of Integration in Lombard Italy AD
568-774, Lund 1993, s. 59 n.
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tencji gastalddw, i (przynajmniej juz w VIII w.) rowniez piastujacy
swg godnos¢ z nominacji krolewskiej31l. Na nizszych szczeblach apa-
ratu administracyjnego zrodta umieszczajg skuldahiséw, bezposrednio
podlegajacych gastaldom lub ksigzetom, ale prawdopodobnie takze
wyznaczanych (a przynajmniej zatwierdzanych) przez wiadcow. Pet-
nili oni przede wszystkim funkcje policyjne, a takze sprawowali sg-
downictwo w zakresie spraw mniejszej wagi. W zrédtach wzmianko-
wani sg réwniez inni funkcjonariusze (locopositus, centenarius, actor
regis, decanus, saltarius itd.), o trudnych do sprecyzowania kompe-
tencjach32.

Wielostopniowa struktura urzedéw, wywodzgca sie prawdopodob-
nie z militarnej organizacji longobardzkiego exercitus, pozwalata wiad-
com na utrzymywanie kontaktu z najodleglejszymi zakgtkami krdle-
stwa. Oparciem dla wiadzy krélewskiej na poziomie lokalnym byty
kompleksy débr skarbowych zorganizowane wokot wiejskich i miej-
skich dwordw (curtes). Petnity one funkcje centréw administracyjnych,
zapewniajgcych dochody monarchii, i stanowity zaplecze dla funkcjo-
nariuszy publicznego wymiaru sprawiedliwosci. Z reguty zarzad tych
débr spoczywat w rekach gastalda33. Nie naruszajg generalnego obrazu
regionalne odchylenia od tego schematu, przede wszystkim w na wpét
autonomicznych ksiestwach Spoleto i Benewentu, na ktérych czele sta-
li ksigzeta (duces) o wyjatkowych uprawnieniach, tgcznie z prawem
nominacji gastaldéw, posredniczacy w stosunkach miedzy wiadcg
zwierzchnim a lokalnymi hierarchiami.

W VIII w. whadcy longobardzcy wiele uwagi poswiecili uspraw-
nieniu dziakania struktur administracyjnych. W edyktach ogtaszanych
przez kolejnych krélow, od Liutpranda poczawszy, rozgraniczony zo-
stat zakres kompetencji poszczeg6lnych urzednikéw i ustalony system
kontroli nad nimi. Kazdy wyzszy urzednik krolewski powinien by,
przynajmniej od czaséw Liutpranda, sktadaé przysiege na Ewangelie

31 Tak Gasparri, 1duchi longobardi..., s. 18 n.

32 Na temat organizacji hierarchii administracyjnej zob. og6lnie Gasparri,
/1l regno longobardo..., passim; Delogu, Il Regno longobardo..., s. 125 n.

33 Na temat organizacji curtium krélewskich zob. og6lnie, Gasparri, Il regno
longobardo..., s. 254-262; zob. tez Metz, Das karolingische Reichsgut..., passim.
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w chwili obejmowania swej funkcji (co potwierdzano odpowiednim
dokumentem), zobowigzujac sie do zachowania lojalno$ci wobec swe-
go wihadcy34. Za panowania Ratchisa wieZ przysiegi obligujacej do
skrupulatnego wypetniania powinnosci miata nie tylko tgczy¢ kréla
i sedziow (gastaldow), ale takze objg¢ wszystkie szczeble hierarchii ad-
ministracyjnej: na rece gastaldoéw i ksigzat mieli sktada¢ jg podlegaja-
cy im nizsi urzednicy35. Ratchis podkreslit, ze zaniedbanie obowigz-
kow, jakie natozone zostaty na urzednika, byto nie tylko ztamaniem
przysiegi ztozonej krolowi, ale takze sprzeniewierzeniem sie Bogu36.
Zadna relacja osobista nie mogta sta¢ ponad zwigzkiem, jaki tworzyt
sie miedzy krolem a urzednikiem. W charakterystyczny sposéb krol za-
strzegt, ze niesumienni urzednicy nie moga liczy¢ na pomoc ze strony
protektora: ,,niech wie [urzednik - przyp. A.R], ze usuniemy go z urze-
du i nie zdota zatrzymac swej godnosci za wstawiennictwem zadnego

34 LL Liut, Notitia de actoribus regis, cap. 1: In primis de illo, quod iam no-
strum tempore inpuplicatum est: ut iurent unusquisque actor etdicatper evangelium:
,»Quia quodcumque cognovero, quod, contra rationem alequid tultum est, facio exin-
de noditiam domno regi, ut relaxetur”; sic tamen, ut dicat in ipso sacramentum,
quod non consentiendum ad amicum, non ad parentem, non ad premium corruptus,
nisi quod certo sciat, quod contra rationem tultum erit; LL Ratch., cap. 1; w Historii
Longobardéw Pawta Diakona znalazt sie pewien szczegoét, ktory, byé moze, rzuca nie-
co Swiatta na ceremonial zwigzany z przysiega wiernosci. Omawiajac bitwe, jaka
zbuntowany ksigze Trydentu i Brescii, Alachis, stoczyt z krélem Kunikpertem
ok. 690 r., Pawet wspomina, ze Alachis wzdragat si¢ przed udziatem w walce, méwiac:
Hocfacere ego non possum, quia inter conctos suos [Cunicperti - przyp. A.P.] sanc-
ti archangeli Michaelis, ubi ego illi iuravi, imaginem conspicio (PD HL, lib. VI, cap.
41); o ztamaniu przez Alachisa przysiegi Pawel wspomina réwniez przy okazji wy-
mieniania popetnionych przez niego niegodziwos$ci: PD HL, lib. VI, cap. 38. Trud-
no jednak odpowiedzie¢ na pytanie, czy przysiega przed wizerunkiem $w. Michala,
ztozona przez ksiecia, byta typowa forma potwierdzania wiernosci przez przedstawi-
cieli wtadzy krolewskiej ifldeles w VII w. Niewatpliwie jednak wzmianka ta wska-
zuje, ze przysiega taka byta réwniez pod koniec VIII w. uznawana za wazny element
budowania wiezi z monarchia.

35 LL Ratch., cap. 1

36 LL Ratch., cap. 1.: [...] cognoscimus eum [iudicem] nec dei nec nostrum esse
fidelem nec pro salvationem terrae istius decertare, sed, ut diximus, contra deum
quaerit agere et contra nos.
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patrona, i [niech nie liczy] ze [dzieki protekcji] nie zaptaci nam i te-
mu, ktoremu zaniedbat wymierzy¢ sprawiedliwos$¢”37.

Oczywiscie przyktady te Swiadczg réwniez o niedomaganiach wy-
miaru sprawiedliwosci, sktaniajg tez do zadania pytania o skuteczno$¢
krolewskiej interwencji na poziomie lokalnym. Mimo tych zastrzezen,
rozbudowany, wielostopniowy aparat administracyjny, oparty na dos¢
regularnym podziale terytorialnym, ktérego podstawa byta gesta sie¢
miejska i organizacja kos$cielna, umozliwiat jednak efektywna, jak na
6wczesne warunki, transmisje woli krélewskiej do najbardziej nawet od-
dalonych obszaréw panstwa38. Potwierdza to chociazby czeste w doku-
mentach longobardzkich (takze prywatnych) powotywanie sie na zarza-
dzenia krolewskie, $wiadczace o znajomosci biezagcego prawodawstwa
krélewskiego, ogtaszanego poddanym zapewne przez miejscowych urze-
dnikow39. Edykty krolewskie ukazuja dbatos¢ o utrzymanie bezposre-
dniej relacji miedzy krélem i wolnymi, zwigzanymi z wiadca tradycyj-
ng przysiega wiernosci40. Kolejni monarchowie poswiecali wiele uwagi

37 Ibidem, [...] sciat se, quia de ipso honore eum expellimus etper nullos patmnos
poterit obtinere, ut honorem suum non amittat et nobis et illis non conponat, cui iustitiam
facere neglexit. Terminpatronus jest niejednoznaczny: np. w Edykcie Rotariego (cap. 224)
odnosit sie do bytego witasciciela wyzwolenca. U Ratchisa oznacza protektoréw, byé mo-
ze nalezacych do otoczenia krélewskiego, ktérzy mogli wywiera¢ wptyw na decyzje wiad-
cy dotyczace obsady najwyzszych urzedéw administracyjnych krélestwa. Trudno odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jaki charakter miaty relacje taczace urzednikéw z owymi patronami.
Nie wydaje sie, by istniata jaka$ podw6jna podlegto$¢, w ktdrej osoba piastujgca wyso-
ki urzad kroélewski (jwifex-gastald) byta zwigzana z wtadcg i jednoczes$nie pozostawata
w osobistej zaleznosci gasindiatu z kim$ z bezpos$redniego otoczenia kroéla.

38 Wickham, Early Medieval Italy..., s. 41-42; Aristocratic power..., s. 154 n.
(, The impact of central government on the local society ofthe Lombard kingdom was,
by the eight century, consistent, capillary, and, as far as can be seen, widely accepted”.)

39 Zob. s. 93, przyp. 128.

40 Notitia de actoribus regis, cap. 5; P. Delogu (Kingship and the shaping of
the Lon(go)bard body politic, w: The Longobards from the Migration Period to the
8,h Century (Studies in Historical Archeoethnology - w druku, korzystatam z maszy-
nopisu artykutu) postawit hipoteze, ze obowigzek skltadania przysiegi na wiernosé
kréolowi natozyt na wszystkich wolnych dopiero Liutprand, by wzmocni¢ wiezi zalez-
nosci miedzy wiadcg a panujacymi w sytuacji rozktadu tradycyjnego, plemiennego sy-
stemu wartosci; w ten sposéb ci, ktorzy ztozyli przysiege, stanowili grupe arimannéw
wyrézniong sposréd reszty wolnych, cho¢ nie tozsama z gasindiami (an. wasalami);

242



stworzeniu skutecznych mechanizméw odwotawczych, zapewniajgcych
kazdemu spos$réd wolnych swobodny dostep do sadu krolewskiego
i tym samym nadzor nad lokalnymi funkcjonariuszami wymiaru spra-
wiedliwosci. Instrumentem bezpos$redniej kontroli byli takze missi,
znani przede wszystkim z dokumentow pochodzacych z lat panowa-
nia Liutpranda, rekrutujacy sie z najblizszego otoczenia wiadcy i in-
terweniujacy w jego imieniu w trudnych sprawach4l. Do sadu pataco-
wego sprawy wnoszone byly przez przedstawicieli arystokracji
i wysokiego duchowienstwa, ale takze wolnych nizszej kondycji42.
W potowie VIII w. praktyka apelacji do patacu musiata by¢ na tyle roz-
powszechniona, ze Ratchis czut sie zmuszony upomnie¢ swych pod-
danych, by przedkfadali swe sprawy do rozstrzygniecia wpierw wias-
nym sedziom, zanim udadzg sie po sprawiedliwo$¢ do krola43.

Nie wdajac sie w tym miejscu w dyskusje na temat funkcjonowa-
nia w praktyce tej rozbudowanej, wielostopniowej struktury, znanej
przede wszystkim dzieki analizie zrédet normatywnych, trzeba stwier-
dzi¢, ze w potowie VIII w. krélowie longobardzcy zdotali osiggnac to,
0 co bezskutecznie starali sie wiadcy Frankéw az do czaséw reformy
administracji komesowskiej za panowania Karola Wielkiego: stworzyli
wzglednie spéjny, scentralizowany system zarzadu terytorialnego, umoz-
liwiajagcy panujacemu skuteczne, jak na 6wczesne warunki, realizowa-
nie swych uprawnien na catym obszarze krdlestwad4. Przyczyn sukcesu
monarchii longobardzkiej nalezy szuka¢ w odmiennych warunkach spo-
teczno-politycznych, w jakich formowaty sie struktury panstwowe obu
krélestw. Najwiekszg role w tym procesie odegraty takie czynniki, jak

poréwnuje te procesy ze zjawiskami znanymi z obbszaru wizygockiej Hiszpanii i fran-
kijskiej Galii.

41 Role missorum podkre$la Wickham, Aristocraticpower..., s. 153 n.

42CDL 2, nr 163, nr 225.

43 LL Ratch., cap. 2, cap. 10.

44 Np. Tabace o, L awento dei Carolingi..., s. 376 zauwaza, ze znany z edyk-
tow Liutpranda system administracyjny jest przede wszystkim odzwierciedleniem po-
stulatéw krolewskich dotyczacych organizacji podstaw witadzy terytorialnej, nieko-
niecznie przektadajacy sie na praktyke. Longobardzkie dokumenty prywatne zawieraja
jednak $wiadectwa aktywnosci poszczegdlnych agend administracji krélewskiej, zgo-
dnie z zapisami edyktéw krélewskich, zaréwno w zakresie spraw niespornych, jak i sa-
downictwa wszystkich szczebli.

243



militarny charakter ekspansji Longobarddw, ktéra zmiotta resztki rzym-
skiej organizacji panstwowej, wzgledna stabos¢ moznowtadztwa lon-
gobardzkiego, wreszcie silne poczucie solidarnosci grupowej wsréd
Longobarddw i ich szczeg6lna wiez z wiadca, potwierdzona przysiega
wiernosci, czy wreszcie homogeniczno$¢ etniczna i kulturowa podbija-
nych obszaréw45. W odrdznieniu od Merowingéw, krélowie longobardz-
cy nie musieli tgczy¢ pod jednym bertem obszaréw tak odmiennych pod
wzgledem kulturowym i ustrojowym, jak np. Akwitania i Austrazja.

Ewolucja zarzadu terytorialnego, dokonujaca sie po podboju fran-
kijskim pod wptywem wzorcéw przeniesionych spoza Alp, ale przeciez
nie w oderwaniu od miejscowych warunkoéw i potrzeb, odzwierciedla
procesy przemian spoteczno-ustrojowych dokonujgcych sie w Regrtum
Italiae. Analiza roli gastaldatu i innych urzedéw majacych swe korze-
nie w organizacji panstwowej niezaleznego krdlestwa w zmieniajacych
sie warunkach spoteczno-politycznych moze réwniez wzbogaci¢ nasza
wiedze o mechanizmach ustanawiania i utrzymywania wiadzy przez
Karolingdw na nowo zajetych obszarach. W tym kontek$cie podstawo-
we pytania dotyczg przemian kompetencji poszczegdlnych urzednikéw
w stosunku do sytuacji przed podbojem, wzajemnych relacji miedzy
urzednikami a panujacym lub/oraz innymi funkcjonariuszami publicz-
nego aparatu whadzy, a zwtaszcza roli i zakresu wtadzy komeséw. Waz-
ne jest takze ustalenie, z jakiej grupy etnicznej i spotecznej rekrutowa-
li sie urzednicy ijak przedstawiato sie ich otoczenie spoteczne. Pozwala
to przyjrzec sie stabo udokumentowanym relacjom miedzy nowg dyna-
stig ijej obcym etnicznie otoczeniem a lokalnymi elitami. Tym proble-
mom zostang poswiecone nastepne rozdziaty.

ADMINISTRACJA GASTALDZKA
W OKRESIE NIEZALEZNEGO KROLESTWA

KOMPETENCJE GASTALDA
Gastaldat pojawit sie juz w najwczesniejszych zrodtach longobardz-
kich z VII w. (Edykt Rotarieg0) jako instytucja w petni uksztattowana.

45 K. Modzelewski, Spoteczenstwo i gospodarka, w: Italia..., s. 198-199.
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Z urzedem tym wigzaty sie funkcje militarne i sgdownicze oraz zarzad
débr skarbowych (curtes regis) w ramach poszczeg6lnych okregow46.
Badacze, przeswiadczeni o wyjasniajagcym znaczeniu genezy po-
szczegblnych instytucji ustrojowych (Entstehungsgeschichte), wiele
uwagi poswiecili okre$leniu pochodzenia i pierwotnych kompetencji
gastaldéw. Wobec braku zrédet wczesniejszych niz kodyfikacja Rotarie-
go teorie te opierajg sie najczesciej na retrospektywnej analizie przekazow
dotyczacych uprawnien gastalda, pochodzacych z okresu istnienia nie-
podlegtego Krolestwa Longobarddw, a takze z wiekdw nastepnych, lub
na analizie pordwnawczej instytucji uwazanych za analogiczne do ga-
staldatu, a znanych z dziejow innych germanskich spoteczeristw wczes-
nosredniowiecznej Europy (zwkaszcza przemian funkcji komeséw).

W trakcie dyskusji, toczacej sie ze szczegblnym ozywieniem w pierw-
szej potowie XX w., wykrystalizowaty sie dwie gtéwne koncepcje,
odmiennie tlumaczace geneze tej instytucji, a co za tym idzie, specy-
ficzny ksztah ustrojowy krélestwa. Klasyczna teoria, sformutowana juz
w potowie XIX w., wigze pojawienie sie urzedu gastalda z organiza-
cjg systemu eksploatacji ludnosci rzymskiej po podboju ltalii przez
Longobardéw. W mysl tej koncepcji do pierwotnych kompetencji ga-
staldow nalezaty zarzad dawnych débr municypalnych przejetych przez
wiadcéw longobardzkich i nadzor nad poborem Swiadczen, ktérymi
zostata obcigzona ludnos$¢ rzymskad7. Ze wzgledu na strukture admi-
nistracyjng, jakg Longobardowie zastali we Wtoszech, naturalnym ob-
szarem dziatania gastaldow staty sie rzymskie miasta, w ktorych zaje-
li oni miejsce dawnych iudicum civitatis48. Po okresie 10-letniego
krwawego bezkrdlewia pod koniec VI w. gastaldowie przejeli rowniez
zarzad ddbr wydzielonych przez ksigzat longobardzkich jako uposaze-
nie nowego wiadcy - Autariego, a wraz z nim sgdownictwo patrymo-
nialne w majatkach krélewskich49. Na poczatku XX w. Ernst Mayer
sformutowal teorie, zgodnie z ktorg gastaldowie krolewscy mogli po-

46 Ogo6lInie Gasparri, U regno longobardo..., passim.

47 Schupfer, Delie istituzioni politiche..., s. 315.

48 Mayer, ltalienische Verfassungsgeschichte..., s. 260-261. Teoria ta odpowia-
data 6wczesnemu dazeniu do akcentowania ciggtosci instytucjonalnej miedzy miastem
rzymskim i $redniowieczng komung miejska.

49 Schupfer, Delie istituzioni politiche..., s. 317.
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jawic sie w czasach Autariego jako przeciwwaga dla nazbyt samodziel-
nych ksigzat50.

Fedor Schneider wywiodt wiadze gastaldow z petnionych przez
nich pierwotnie funkcji militarnych. Uwazat ich za zwierzchnich do-
waédcow grup wolnych wojownikéw longobardzkich, osadzonych po
podboju Wtoch w dobrach krélewskich potozonych w pasie pogranicz-
nym krélestwa i zobowigzanych do statej stuzby wojskowej na rzecz
kréla w zamian za prawo uzytkowania oddanych im majatk6w51. Orga-
nizacja tych longobardzkich kolonii militarnych, ktorym w historiografii
wtoskiej nadano miano ,arimanii” (od terminu aAmannus, uzywane-
go na okreslenie wolnego Longobarda, zdolnego do noszenia broni)52,
wzorowana byta, wedtug Schneidera, na bizantyjskich garnizonach
strzeggcych granic cesarstwa. Zapewnialy one bezpieczenstwo pogra-
nicza, a dzieki utrzymywaniu stalej gotowosci bojowej petnity funk-
cje swego rodzaju ,sit szybkiego reagowania”, zdolnych do btyska-
wicznej mobilizacji w razie zewnetrznego zagrozenia. Zdaniem
Schneidera kolonie wolnych arimannéw, zobowigzanych do Swiadczen
na rzecz publicum, przetrwaty upadek krdlestwa Longobardow, koniec
panstwa Karolingow we Wtoszech i rzady ,.krolow narodowych”, by
da¢ poczatek ruchowi komunalnemu.

Stojacy na czele poszczegolnych kolonii skuldahisi podlegali wraz
ze swymi arimannami wyznaczanym przez kréla gastaldom, sprawu-
jacym w imieniu monarchy wadze sgdowniczg i dowddztwo militar-
ne. Jednoczes$nie gastaldowie byli zobowiazani do zapewnienia mate-
rialnych podstaw egzystencji podlegtych im arimannéw, poczatkowo

5 Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte..., s. 270-271.

51 F.Schneider, Die Entstehung von Burg und Landegemeinde in Italien, Ber-
lin 1924, zwtaszcza s. 71-169.

52 Arimanie zostaty uznane za podstawe organizacji osadnictwa longobardzkie-
go w ltalii przez historiografie wtoskg przetomu XI1X i XX w., zaden z badaczy nie
zdotat jednak wowczas przekonujaco sprecyzowacé znaczenia tego terminu. Tego za-
dania podjeli si¢ dopiero badacze niemieccy ze szkoly Schneidera. P.S. Leicht,
Ricerche sullarimannia, ,,Atti dell’Accademia di Udine”, 9, 1902, s. 35-62; na temat
terminu anmannus zob. G. von 0 1lberg, Die Bezeichnungenfiir Schichten und Grup-
pen in den Leges barbarorum, Berlin-New York 1991 (Die volkssprachigen Waorter
der Leges barbarorum, cz. 2, Arbeiten zur Fruhmittelalterforschung. Schriftenreihe des
Instituts fur Frihmittelalterforschung der Universitdt Munster, 11), s. 89-97.

246



zapewne przez nadzo6r nad podziatem $wiadczen pobieranych od podbi-
tej ludnosci rzymskiej, p6zniej w ramach komplekséw débr skarbowych,
w ktérych byli rozlokowani osadnicy wojskowi. W konsekwencji pro-
wadzito to do przekazania gastaldom-dow6dcom wojskowym admini-
stracji majatkéw krélewskich i wyksztatcenia sie swoistego dualizmu
kompetencyjnego tego urzednika, czytelnego w zrédtach z VII-VIII w.
i w epoce karolinskiej. Administracja gastaldzka zaprowadzona zosta-
ta zatem wytgcznie w dobrach krélewskich i nie miata charakteru po-
wszechnego. W rezultacie nie istniat regularny podziat na poddane
witadzy gastaldow okregi, poniewaz dobra krolewskie nie byty rozmie-
szczone jednolicie na obszarze catego krolestwa, lecz tworzyty ,wy-
spy” wytagczone spod jurysdykcji ksigzat (duces) wywodzacych sie
z plemiennej arystokracji, ktérym podlegata reszta wolnych Longobar-
dow. Teza ta, wpisujgca sie w aktualng wdwczas dyskusje na temat
koncepcji wolnych krolewskich53 i charakteru karolifiskiego systemu

53 Zob. zwtaszcza T. Mayer, Die Entstehung des 'modernen’ Staates im Mittel-
alter und die freien Bauern, ZRG GA, 57, 1937, s. 210-288 oraz dalsze studia tego
autora, rozwijajgce sformutowang wowczas teorie, zebrane w tomie Mittelalterliche
Studien. Gesammelte Aufsatze, Darmstadt 1963 (szczegélnie Kdnigtum und Gemeinfrei-
heit imfrihen Mittelalter, s. 139-163); H. Dannenbauer, Die Freien im karolingi-
schen Heer, w: idem, Grundlagen der mittelalterlichen Welt. Skizzen und Studien, Stutt-
gart 1958, s. 240-256; koncepcje Mayera i Dannenbauera przejeli i rozwineli zwtaszcza
W. Schlesinger, Herrschaft und Gefolgschaft in der germanisch-deutschen Verfas-
sungsgeschichte, ,,Historische Zeitschrift”, 176, 1953, s. 225-275, oraz K. Bosi m.in.
w studiach zawartych w tomie Frihformen der Gesellschaft im mittelalterlichen Euro-
pa. Ausgewdahlte Beitrage zu einer Strukturanalyse der mittelalterlichen Welt, Minchen
1964; ewolucje koncepcji przedstawit i poddat druzgocacej krytyce H.K. Schulze,
Rodungsfreiheit und Koénigsfreiheit. Zur Genesis und Kritik neuerer verfassungsge-
schichtlicher Theorien, HZ, 219,1970, s. 529-550 oraz idem, Reichsaristokratie, Stam-
mesadel und frankische Freiheit, HZ, 227, 1978, s. 353-373; streszczenie dyskusji
G. von Olberg, Die Bezeichnungen..., s. 31-45. Na temat oddziatywania tej teorii na
historiografie: S. Gawlas, O ksztatt zjednoczonego Krélestwa. Niemieckie wtadztwo
terytorialne a geneza spoteczno-ustmjowej odrebnos$ci Polski, Warszawa 1996, s. 7-8
oraz przyp. 61-63, s. 102, tam tez bibliografia; ostatnio og6lnie zatozenia koncepcji
wolnych krélewskich, takze we Wtoszech, przedstawit J.M. Piskorski, Sredniowiecz-
na kolonizacja niemiecka oraz tzw. prawo niemieckie w ujeciu poréwnawczym, w: Roz-
kwit $redniowiecznej Europy, red. H. Samsonowicz, Warszawa 2001, s. 102-111 i sze-
rzej idem, Kolonizacja wiejska Pomorza Zachodniego w X111 i wpoczatkach X1V wieku
na tle proceséw osadniczych w $redniowiecznej Europie, Poznan 1990, s. 3-30.
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administracji komesowskiej54, spotkata sie z przychylnym przyjeciem
w $rodowisku badaczy witoskich. Potwierdzata takze przekonanie
0 wspolnych germanskich korzeniach instytucji ustrojowych $wiata
frankijskiego i longobardzkiego.

W nastepnych dziesiecioleciach interpretacja arimanii zapropono-
wana przez Schneidera wyznaczata kierunek badan nad organizacja
osadnictwa i longobardzkiej organizacji terytorialnej. Szczegdlne miej-
sce teoria ta zajeta w pracach Gianpiera Bognettiego, ktéry uznat ari-
manie za podstawe catej organizacji militarnej panstwa Longobardow,
a co za tym idzie - za gtéwny filar wiadzy krolewskiej55. Kolejne stu-
dia stuzyty przede wszystkim uscisleniu poszczegdlnych ustalen, a nie
weryfikacji podstawowych zatozen catej konstrukcjisé.

Fundamenty gmachu wzniesionego przez Schneidera i Bognettie-
go podkopat dopiero pot wieku pdzniej Giovanni Tabacco. W obszer-
nym studium opublikowanym w 1966 r. poddat miazdzgcej krytyce te-
zy obu badaczy i ich zwolennikéw, wykazujac, ze teoria sieci arimanii
jako pierwotnej formy militarnej organizacji wtoskiego krolestwa Lon-
gobardow byta oparta na teoretycznej spekulacji, niemajacej oparcia
we wspotczesnych zrodtach57. Tym samym racje bytu stracita rowniez
teza identyfikujaca gastaldéw z dowodcami owych nieistniejgcych ko-
lonii wojskowych.

Desperacka prébe obrony niektérych zatozen teorii Schneidera
1Bognettiego podjat Ottorino Bertolini. W referacie wygtoszonym na
konferencji w Spoleto sformutowat teze, zgodnie z ktdrg arimannowie
stanowili wséréd wolnych Longobardow odrebng grupe zwigzang z panu-
jacym szczeg6lng, osobistg wiezig wiernosci i zobowigzang do Swiad-

54 A. Waas, Herrschaft und Staat im deutschen Fruhmittelalter, Berlin 1938
(Historische Studien, 335).

5 G.P. Bognetti, Sulle originidei comuni rurali del medioevo, Pavia 1927; idem,
Arimannie nella citta di Milano, ,,Rendiconti dellTstituto Lombardo, Classe di lettere
e scienze morali e storiche”, 72 1938-1939 (ten i inne artykuly Bognettiego poswigco-
ne tej problematyce zostaly zebrane w: L'etd longobarda, t. 1-4, Milano 1966-1968).

5 Cavanna, Fara, sala, arimannia...\ bibliografia w Harrison, The Early
State..., przyp. 33, s. 69-70.

57 G. Tabacco, 1 liberi del re nell’ltalia carolingia e postcarolingia, Spoleto
1966 (Biblioteca degli ,,Studi medievali”, 2).
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czen publicznych ze stuzba wojskowg na czele, w zamian za prawo
osiedlenia sie w dobrach krolewskich. Arimannowie mieli podlegac ju-
rysdykcji krolewskiej, wykonywanej przez gastaldéw, w odrdznieniu
od zwyktych wolnych exercitales (faramanndéw), podporzgdkowanych
zwierzchnictwu ksigzat58. W ten sposob Bertolini prébowat wyjasnic
problem dublowania sie kompetencji sgdowniczych gastalda i ksiecia
(dux). Koncepcja Bertoliniego zostata zaatakowana juz w dyskusji po
referacie przez Carla Guida Mora, decydujacy cios zadat jej jednak
Giovanni Tabacco, ktdry w przekonujacy sposéb dowiédt, iz terminy
arimannus i liber exercitalis sg w jezyku Zrédet longobardzkich syno-
nimamiso.

Najwiecej kontrowersji wéréd badaczy wzbudzaty nietypowe kom-
petencje gastaldow, ktérzy w zrodtach pojawiali sie zaréwno jako za-
rzadcy dobr skarbowych, jak ijako dowddcy wojskowi oraz sedziowie
sprawujgcy jurysdykcje nad wolnymi. Juz Ernst Mayer, poszukujac wy-
jasnienia tego problemu, wysunat przypuszczenie, ze za 0géIng nazwg
»gastald” kryty sie r6zne urzedy o odmiennych kompetencjach - mi-
litarnych i cywilnych60. Interpretacje te rozwingt Carlo Guido Mor6l.
Punktem wyjscia dla Mora stata sie stara teoria Francesca Schupfera,
zgodnie z ktéra gastaldowie pierwotnie petnili funkcje zarzadcéw débr
skarbowych, a ich wtadza pochodzita wytgcznie z delegacji krélew-
skiej62. Mor, powotujac sie na wspomniang koncepcje Mayera, przy-

580.Bertolini, Ordinamenti militari e strutture sociali dei Longobardi in Ita-
lia, SCIAM, 15, 1968, s. 429-607.

59 Ibidem, Discussione, s. 609-629; G. Tabacco, Daipossessori dell®eta caro-
lingia agli esercitali dell'etd longobarda, SM, 10, 1969, s. 221-268; nieprzekonujgco
wypada préba polemiki ze strony J.Jarnuta, Beobachtungen zu den langobardischen
arimanni und exercitales, ZRG GA, 88, 1971, s. 1 n.; zwiezte streszczenie dyskusji
i bibliografia w: S. Gasparri, La guestione degli arimanni, BISIM, 87, 1978,
s. 121-153, zob. tez P. To ubert, La liberté personnelle au haut Moyen Age et leprob-
léme des arimanni, ,,Le Moyen Age", 73, 1967, s. 127 n.

60 Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte..., s. 265; zob. tez P.S. Leicht,
Storia del diritto italiano. Il diritto pubblico, Milano 1951, s. 87.

61 C.G. Mor, lgastaldi conpotere ducale nell'ordinamentopubblico longobar-
do, Atti CISAM, 1, Spoleto 1952, s. 409-415 [przedr. idem, Scritti di storia giuridica
altomedievale, Pisa 1977], s. 409-415.

62 Schupfer, Delle istituzionipolitiche..., s. 313 n.

249



jat, ze gastaldowie jako urzednicy mianowani przez wiadce i catkowi-
cie od niego zalezni, zostali wykorzystani przez krélow Autariego
(584—590) i Agilulfa (590-616) w procesie wzmacnia podstaw odro-
dzonej monarchii. W okresie nasilajgcego sie konfliktu miedzy monar-
chami dazacymi do konsolidacji swej wiadzy i ksigzecg arystokracjg
plemienna, starajacg sie utrzymac¢ dotychczasowg pozycje, gastaldowie
stali sie narzedziem polityki zmierzajacej do ograniczenia niezalezno-
Sci lokalnych ksigzat. Duces, ktorzy swa wiadze czerpali nie z delega-
cji krolewskiej, lecz z przynaleznosci do starych rodéw ksigzecych,
wywodzacych sie od wodzéw poszczeg6lnych grup wewnatrz plemie-
nia Longobardoéw i obdarzonych z tej racji szczegdlng charyzmg - by-
li statym zagrozeniem dla monarchii. Krélowie Longobarddw pamie-
tali dobrze, ze tron zawdzieczali ksigzetom, ktérzy zdecydowali sie
w okresie kryzysu wewnetrznego krdlestwa wynies¢ do wiadzy Auta-
riego po kilkudziesieciu latach bezkrélewia. Wynikajacy z tego szcze-
gblny autorytet ksigzat czynit z nich grozng konkurencje dla panujacych
i najpowazniejszg przeszkode na drodze do konsolidacji wtadzy w re-
kach krolewskich. W toczacej sie w VII w. rywalizacji miedzy krolem
i ksigzetami gastaldowie - wyposazeni w prerogatywy dotychczas przy-
stugujace jedynie ksigzetom (jurysdykcja nad wolnymi, kompetencje
militarne, funkcje policyjne) - konsekwentnie byli wprowadzani
w miejsce ksigzat zbuntowanych przeciwko wiadzy krolewskiej lub
zmartych bezpotomnie. Tam, gdzie ksigzeta utrzymali sie przy wiadzy,
gastaldowie postuzyli jako przeciwwaga dla ich rzadéw, sprawujac
w imieniu krdla kontrole nad ich poczynaniami. Proces zastepowania
ksigzat plemiennych przez urzednikéw sprawujacych wiadze z manda-
tu krolewskiego w wielu elementach wykazywalby zatem analogie
z dziataniami podjetymi Kilka dziesiecioleci poZniej przez pierwszych
Karolingéw. Awans spoteczny i polityczny longobardzkich gastaldow
odpowiadatby karierze frankijskich komeséw, ktérzy w wyniku reform
realizowanych przez kolejnych wtadcéw, od Karola Mtota poczynajac,
stali sie najwyzszej rangi urzednikami zarzadu terytorialnego.

W rezultacie polityki krolewskiej miaty sie wyksztatci¢ dwa urze-
dy o tej samej nazwie, lecz ré6znych kompetencjach: gastaldowie ad-
ministratorzy ddbr krolewskich i gastaldowie ,,z wtadzg ksigzeca” (eon
potere ducale), rezydujgcy w gtéwnych miastach krolestwa (stad tez
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okreslani jako gastaldi civitatis). Teoria Mora, oparta na wattych pod-
stawach zrédtowych i bardzo silnym przekonaniu autora o stusznosci
jego wyobrazen o ksztatcie ustrojowym krolestwa, zyskata aprobate ja-
ko wygodny schemat wyjasniajacy zadziwiajgcg mnogos¢ obowigzkow
spoczywajacych na gastaldach63. Pozwalata takze objasni¢ wspdtistnie-
nie w strukturach zarzadu terytorialnego krdlestwa dwdéch najwyrazniej
réownorzednych funkcji ksiecia i gastalda, wyposazonych w podobny
zakres uprawnien dowddczo-sagdowych.

Powszechna akceptacja tezy Mora w $rodowisku badaczy wio-
skich spowodowata, ze dyskusja w coraz wiekszym stopniu koncentro-
wala sie na ustaleniu relacji miedzy ksigzetami i gastaldami. Gtowne
zatozenia konstrukcji Mora, przeciwstawiajgce kompetencje gastalda
»Z wiadzg ksigzeca” i ksiecia, z pewnymi zastrzezeniami przyjat i roz-
wingt Paolo Delogu64. Uznat on gastaldéw za urzednikow terytorial-
nych mianowanych przez krola, podczas gdy autorytet ksigzat opierat
sie wylgcznie na przynaleznosci do starych rodéw i wywodzacej sie
jeszcze z czasow plemiennych S$cisle personalnej koncepcji wihadzy
wodza nad wolnymi wojownikami. Gastaldowie, majacy silne oparcie
w miescie i zwigzanym z nim terytorium, uzyskali przewage nad ksig-
zetami, ktérzy z powodu charakteru swej wiadzy odwotywali sie do

63 Zob. m.in. Bertolini, Ordinamenti militari..., s. 620-621; wydaje sie, ze na
koncepcje Mora niematy wptyw wywarta toczaca sie w pierwszej potowie XX w. w hi-
storiografii niemieckiej dyskusja na temat genezy oraz charakteru wtadzy frankijskie-
go komesa i natury komitatu, a zwtaszcza teorie wyrézniajace kilka typow komitatow
oraz rézne zakresy i charakter wtadzy komesowskiej (Amtsgrafschaften, Kénigshann-
grafschaften lub Muntgrafschaften, a p6zniej Konigsgutgrafschaften); zwtaszcza ta
ostatnia konstrukcja, ukazujagca komesow jako podlegtych bezposredniej wiadzy
krélewskiej, sprawujacych zarzad débr skarbowych ijurysdykcje nad ludzmi kroélew-
skimi, przypominajg zaproponowang przez Mora interpretacje funkcji krélewskich ga-
staldéw, krytyke teorii Kdnigsgutgrafschaften przeprowadzit H.K. Schulze, Die Graf-
schaftsverfassung der Karolingerzeit in den Gebieten dstlich des Rheins, Berlin 1973
(Schriften zur Verfassungsgeschichte, 19), s. 148 n.; og6lnie zwtaszcza: Waas, Herr-
schaft und Staat..., passim; H. Mitteis, Der Staat des hohen Mittelalters. Grundli-
nien einer vergleichenden Verfassungsgeschichte des Lehnszeitalters, Weimar 1968
[pierw. 1940]; K. Kroeschell, Deutsche Rechtsgeschichte, t. 1. bis 1250, Opladen
1992, s. 94 n.

64 Delogu, L'istituzione comitale..., przyp. 3, s. 67.
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osobistej wiezi tgczgcej ich z grupami longobardzkich exercitales.
Terytorializacja wiadzy gastalda pozwolita na poszerzenie zaplecza po-
litycznego monarchii o miejscowg ludno$¢ zyjacg wedtug prawa rzym-
skiego, a tym samym stopniowe ograniczenie roli ksigzat i ostatecznie
marginalizacje starych rodéw plemiennej arystokracji.

Nieco inne rozroznienie gastaldow (niezmieniajgce jednak ogol-
nego obrazu) wprowadzit Vito Fumagalli. W swych studiach poswie-
conych podziatom administracyjnym wsi wczesnos$redniowiecznej
uznat gastaldow za funkcjonariuszy publicznych zwigzanych pierwot-
nie z osrodkami wiejskiego osadnictwa longobardzkiego, na obszarach
peryferyjnych w stosunku do najwazniejszych o$rodkéw miejskich.
Zajmowali oni pozycje autonomiczng i czesto konkurencyjng wobec
ksigzat, tradycyjnie zwigzanych z miastami6b.

Polemike z Morem i Delogu podjat dopiero Stefano Gasparri,
ktory w swym studium poswieconym longobardzkim ksigzetom prze-
konujagco dowiodt, ze nie ma podstaw do interpretowania relacji
c/wx-gastald w kategoriach konfliktu czy rywalizacji66. Whbrew po-
wszechnie przyjmowanej opinii, Gasparri stwierdzit, ze w VII=VIII w.
wiadza zardwno ksigzat, jak i gastaldow pochodzita z delegacji panu-
jacego (Amtsherzogtum), sami ksigzeta za$ powinni by¢ uwazani za
urzednikow krolewskich, nie za spadkobiercow wodzéw plemiennych
epoki podboju. Kompetencje gastaldow i ksigzat nie réznity sie zasa-
dniczo, mimo odmiennej genezy tych urzedéw. Podobnie jak badacze
starszego pokolenia, Gasparri uznat bowiem, ze urzad gastalda wy-
ksztatcit sie w okresie formowania sie panstwa Longobardow we Wto-
szech i wigzat sie z zarzgdem ddbr fiskalnych, podczas gdy godnosé
ksigzeca siegata swymi korzeniami epoki plemiennej i dopiero po
umocnieniu sie monarchii longobardzkiej przeksztatcita sie w jeden
z urzedoéw krélewskich.

Rowniez pod wptywem wczesniejszych ustalen historiografii Gas-
parri podjat rewizje teorii o istnieniu 2 typow gastaldow. Krytykujac
naduzywanie metody retrogresywnej w pracach poprzednikéw, sam nie

65 Fumagalli, Terra e societa...., S. 65-66.
66 Gasparri, 1duchilongobardi..., s. 20 n.
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ustrzegt sie jednak tego samego btedu. Swiadom stabosci podstawy
zrodtowej, potwierdzajagcej 6w dualizm znaczeniowy terminu ,ga-
stald”, siegnat po zrédta jeszcze pézniejsze - X1-wieczng Chronologie
Gerarda Primiceriusa. Analiza m.in. tego zrodfa sktonita go do opo-
wiedzenia sie za teorig 2 (a nawet 3) odrebnych typéw gastaldow67.
Badacz ten poszedt nawet jeszcze dalej nizjego poprzednicy, uznat bo-
wiem owg wieloznaczno$¢ nazw i kompetencji urzednikéw za ceche
charakterystyczng catego longobardzkiego systemu wiadzy68. Ustale-
nia Gasparriego dotyczace gastaldéw zostaty w zasadzie przyjete przez
badaczy i wyznaczajg dzisiejszy stan wiedzy o ewolucji tego urzedu.

Wiekszo$¢ historykow sklonna jest zatem rozréznia¢ gastaldow
urzednikow zarzadu skarbowo-gospodarczego i gastaldéw sprawuja-
cych wiadze sgdownicza i policyjna. Poglad ten wptynat na sposob wi-
dzenia gastaldatu takze w okresie karolinskim i pokarolinskim. Wycho-
dzac od omowionych ustalen, czes¢ badaczy uznata, ze wprowadzenie
administracji komesowskiej we W1loszech spowodowato szybki zanik
gastaldow ,,z wtadzg ksigzeca” i przeksztatcenie longobardzkich okre-
goéw sgdowych (iudicariae) w komitaty. Tym samym w ciggu Kilku-
dziesieciu lat po podboju frankijskim nastgpito upodobnienie struktur
wiadzy krélestwa do modelu obowigzujgcego w centrum karolinskie-
go wiadztwa69. Funkcjonariusze publiczni okre$lani mianem gastal-
déw, pojawiajacy w zrodiach IX- i X-wiecznych, zostali uznani za
spadkobiercow grupy gastaldéw zarzadcow dobr krolewskich, zajmu-
jacych podrzedng pozycje w strukturach wiadzy. Przekazy Zrodtowe
wspominajace o ich kompetencjach sgdowniczych interpretowano wa-
sko -jako Swiadectwa wykonywania przez nich jurysdykcji patrymo-
nialnej wobec ludnosci siedzacej w majatkach skarbowych. Na korzy$é
tej tezy przemawia takze to, ze w petnym S$redniowieczu terminem ,,ga-

67 Ibidem, s. 22, a doda¢ do tego jeszcze nalezy gli omonimi ufficiali presenti nei
due ducati di Spoleto e Benevento; por. idem, Il ducato longobardo di Spoleto...,
s. 90-91.

68 Idem, | duchi longobardi..., s. 22.

69 Na temat modelu karolinskiej organizacji administracji komesowskiej gene-
ralnie F.L. Ganshof, Charlemagne et les institutions de la monarchie franque,
w: Karlder Grosse...,, t. 1,s. 370 n.; Schulze, Die Grafschaftverfassung..., s. 14 n.,
tam tez omoéwienie dyskusji.
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stald” okreslani byli czesto petnomocnicy wielkich wiascicieli ziem-
skich lub urzednicy komunalni o kompetencjach gospodarczych (skar-
bowych).

Tymczasem konstrukcja ta opiera sie na bardzo stabych podsta-
wach zrodtowych, a w jej powstaniu wiekszg role niz analiza rzeczywi-
stosci historycznej odegraty siegajgce prac XI1X-wiecznych historykéw
panstwa i prawa wyobrazenia o charakterze sredniowiecznych urze-
déw. Niejednoznaczno$¢ zrodet, przynoszacych informacje o zmien-
nosci kompetencji gastalda, byla rozwigzywana dzieki sztucznemu
stworzeniu kilku kategorii, do ktérych w zaleznosci od potrzeb moz-
na zaliczy¢ tego lub innego funkcjonariusza wtadzy publicznej. W ten
sposob tatwo ulec pokusie, by przypadki wymykajace sie tej klasyfi-
kacji wyjasni¢ przez mnozenie kolejnych typow i podtypéw, w ana-
chronicznym dazeniu do przyporzadkowania poszczegolnym urzedom
jednego, scisle okreslonego zakresu obowigzkéw na wzdér nowozytnej
administracji.

Mamy tu zatem do czynienia z falszywym postawieniem proble-
mu, gdzie model nie porzadkuje, ale komplikuje obraz rzeczywistosci
przez wprowadzanie sztywnych klasyfikacji. W konsekwencji celem
badacza podazajagcego wytyczong w ten sposéb $ciezkg staje sie znale-
zienie sposobu na wttoczenie informacji zrédtowej w schemat opraco-
wany w znacznym stopniu na podstawie wiedzy pozazrodtowej, a nie
poszukiwania rozwigzania w samym zrodle. Inne obcigzenia tych kon-
strukcji tym bardziej sktaniajg do jej weryfikacji. Do najwazniejszych
nalezy ich statycznos¢: pomijaja one niemal zupetnie przemiany doko-
nujace sie na przestrzeni VII-1X w. we wszystkich dziedzinach zycia
spotecznego. Zaktadajg bowiem, ze model stworzony w ciggu VII w.,
w okresie trudnej budowy i konsolidacji panstwa longobardzkiego,
przetrwat w niezmienionej formie az poza upadek krélestwa70. Nie
uwzgledniajg takze niemal wcale zr6znicowania regionalnego i odreb-
nosci ustrojowych poszczegélnych czesci longobardzkiego panstwa.

Powyzsze zastrzezenia zmuszajg do doktadniejszego rozwazenia
problemu dualizmu kompetencyjnego gastalda, ktéry zawazyt na obra-
zie przemian struktur wiadzy Krélestwa Longobardéw/ltalii rowniez

70 Por. uwagi Gasparriego, Igruppi dominanti..., s. 42-43.
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po podboju karolinskim. Przede wszystkim nalezy zweryfikowa¢ po-
glad o tym, ze funkcje gospodarcze byty w przypadku gastalda pier-
wotne wobec kompetencji sgdowniczych. Otéz analiza zrédet nie da-
je zadnych podstaw do takiego twierdzenia. Najwczesniejsze wzmianki
0 gastaldacie, zawarte w Edykcie Rotariego, wskazujg na zwigzek za-
réwno gastalda, jak i ksiecia ze ,,swoimi” ludzmi - wolnymi wojow-
nikami longobardzkimi (exercitales), nad ktdrymi wykonywali jurys-
dykcje niewatpliwie z racji sprawowanych funkcji dowodczych71,

Charakter tej zaleznosci dobrze ttumaczy passus z ksiegi V Histo-
rii Longobardéw Pawta Diakona. Dziejopis wspomina, ze za panowa-
nia krola Grimoalda z nieznanych powodow ksiaze butgarski Alzeko
poprosit o prawo osiedlenia sie w Italii wraz z towarzyszagcym mu lu-
dem - ,wojskiem catego ksiestwa”. Grimoald przystat na te proshe,
nakazujac im zasiedli¢ wskazane terytorium w Benewencie. Ksigze
Benewentu, Romuald

eisdem spatiosa ad habitandum loca, quae usque ad jllud tempus deserta erant, con-
tribuit, scilicet Sepinum, Bovianum et Iserniam et alias cum suis territoriis civitates,
ipsumque Alzeconem. mutato dignitatis nomine, de duce gastaldium vocitaripraece-
pit [podkr. A.P.] (,,przydzielit mu do zasiedlenia rozlegte tereny, ktére az do tego cza-
su byty pustkowiem, a mianowicie Sepiano, Boviano i Isemige oraz inne miasta wraz
z ich terytoriami, i nakazat, zmieniwszy nazwe jego godnosci, by Alzekona zwaé nie
ksieciem, lecz gastaldem™)72.

Czy zmiana tytutu byta podyktowana obawag przed zbytnig samo-
dzielnoscig Alzekona wobec jedynego prawowitego ksiecia Benewen-
tu - Romualda, czy tez przemawialy za tym inne przyczyny, nie wia-
domo. Przekaz Pawta Diakona wskazuje jednak, ze w jego rozumieniu
gastaldem mozna byto okresli¢ wodza sprawujgcego wiadze sgdowni-
czg i militarng (takie kompetencje miat wczesniej Alzeko jako dux) nad
wolnymi zamieszkujgcymi powierzony mu obszar (w tym wypadku
mowa o civitatibus cum suis territoriis, co w zasadzie odpowiada ter-
minologii znanej ze zr6det dokumentowych). Oczywiscie, przekaz Paw-
fa pochodzi z p6znego okresu dziejow krélestwa, jednak na podobny
zakres kompetencji gastalda wskazujg znacznie wczesniejsze zrédla.

71 LL Roth., cap. 23 i 24.
72 PD HL, lib. V, cap. 29.
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Na zwigzek urzedu z wczesnym osadnictwem longobardzkim zda-
je sie wskazywacé, cho¢ niejednoznacznie, takze analiza etymologicz-
na terminu gastald. XI1X-wieczny wydawca praw longobardzkich, Frie-
drich Bluhme, upatrywat analogii miedzy nazwag gastald i anglosaskim
gesteald pochodzacym od stealdan/gistellan, ttumaczonym jako Ge-
stellte - praefectus13. Czes$¢ badaczy wigzata termin gastald z gockim
andstald i hagustaldr lub frankijskim austald oznaczajgcymi pojecie
ciggtosci, trwania (stad frankijski termin austald stosowany na okre-
Slenie cztowieka ,,pozostajgcego stale w czyim$ otoczeniu”) i prefi-
ksem ga wskazujagcym na zwigzek74, skad wywodzili jego znaczenie
jako druzynnika wyzszej rangi. Ernst Mayer taczyt gastalda z gockim
gastaldan = ,,zarzadca” (ga- + *staldan-)75, za tg interpretacjg opowia-
da sie takze ostatnio Francovich-Onesti76. T. Schneider wywodzit ten
termin od derywatu *gasti = ,,gos¢” i *walda-z = ,,straznik” lub wal-
den = ,,mie¢ piecze”, co mozna wigza¢ z charakterem osadnictwa Lon-
gobardéw w Panonii jako rzymskich hospites1l. W podobny sposéb
analizuje te nazwe Maria Giovanna Arcamone, wskazujac, ze zostata
zbudowana z germanskiego terminu *gasti = ,,go$¢” i *hald= ,,zarzad-
ca”78. Zdecydowanie mniej przekonujacy wydaje sie wywod Giovan-
ny Princi-Braccini, ktora uwaza, ze gastald pochodzi od kast = ,,skrzy-
nia i *walda-z = ,,administrator”79.

Edykt Rotariego wigze gastalda z curtis regis, co dato asumpt do
przypisania mu wytgcznie kompetencji gospodarczych. Warto jednak

73 Leges Langobardorum, s. 671.

7AE. Gamillscheg, Romania Germanica, Berlin-Leipzig 1935, t. I, s. 230;
Hartmann, Geschichte Italiens..., t. 3, s. 13 i22; M. Scovazzi, Le origini del di-
ritto germanico, w: Scritti di storia del diritto germanico, Milano 1975, t. 1, s. 223.

75 Mayer, ltalienische Verfassungsgeschichte..., t. 2, s. 262.

76 N. Francovich-Onesti, Vestigia longobarde in Italia (568-774). Lessico
e antroponimia, Roma 1999, s. 93, tam tez literatura.

77 Schupfer, Delie istituzioni politiche..., s. 314.

78 M.G. Arcamone, Glossario delleparole di origine germanica, w: Thesau-
rus Ecclesiarum Italiae, red. E. Massa, t. VII, Toscana 1, 4, Carte dell *Archivio capi-
tolare di Pisa, 4 (1101-1120), wyd. M. Tirelli Carli, Roma 1969, s. 267.

79G. Princi-Braccini, Termini germaniciper il diritto e la giustizia: sulle
tracce dei significati autentici attraverso le etimologie vecchie e nuove, SCIAM, 42,
1995, s. 1060, 1085 n., tu tez omoéwienie dyskusji.
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blizej przyjrze¢ sie kontekstowi, w jakim te informacje wystepuja. Kie-
dy prawodawca nakazywat gastaldowi umieszczenie wolnej dziewczy-
ny, ktéra powazyta sie poslubi¢ niewolnika i nie zostata ukarana przez
krewnych, miedzy niewolnicami w gyneceum (in curte regis [...] et in
pisele inter ancillas statuere), méwit o przekazaniu jej do okreslonego,
miejscowego dworu, z ktérym zwigzany byt urzednik (gastald lub skul-
dahis) wypetniajacy to krélewskie polecenie80. Curtis regis nie oznacza
tu abstrakcyjnego pojecia krolewskiego skarbu8l, a gastald nie wyste-
puje jako zarzadca majacy za zadanie odpowiednio ,,zagospodarowac”
dodatkowa site roboczg. Jest tu konkretne wskazanie odbiorcy i egzeku-
tora kary, dziatajgcego na mocy mandatu udzielonego mu przez panuja-
cego - obrazonego niegodnym zachowaniem oskarzonej. Curtis regis
uosabiata obecnos¢ wiadcy, gastald za$ wystepowat w zastepstwie krola,
majgcego w stosunku do kobiety uprawnienia analogiczne do uprawnien
jej krewnych, a wiec obejmujgce jurysdykcje nad nig w wypadku popet-
nienia wystepku narazajgcego na szwank jego honor. Na podobnej za-
sadzie gastaldowie byli zobowigzani do pobierania na rzecz kréla zasa-
dzonych grzywien i nawigzek oraz dokonywali cigzenia doébr - lokalny
dwdr stanowit centrum, do ktérego dochody te wptywaly. Szczegdlnie
znamiennym przyktadem kompetencji gastalda w tym zakresie jest na-
kaz egzekucji kar za przestepstwa w sposéb najdrastyczniejszy narusza-
jacych krélewski mir, jak grabworfin, czyli zbezczeszczenie grobu82. Za-
dos$éuczynienie za tak ohydng zbrodnie wymagato wyptacenia rodzinie
zmartego ogromnej kary 900 solidoéw, ktéra miata zapobiec krwawej ze-
mscie ze strony poszkodowanych. W wypadku braku krewnych w roli
odbiorcy kary wystepowat krél, w osobie swego przedstawiciela, ktory
miat réwniez obowigzek wymusi¢ na zbrodniarzu zaptate na rzecz
krolewskiego dworu. W podobnej relacji z curtis regis pozostawali tak-
ze skuldahisi, a wiec urzednicy nizszego szczebla, rowniez zobowigza-
ni do wypekniania funkcji policyjnych w imieniu krola i egzekucji kar
przypadajacych krélowi, a jednoczesnie odpowiedzialni za gospodarczy

80 LL Roth., cap. 221. Szerzej na temat sytuacji takiej kobiety zob. A. Pienigdz-
-Skrzypczak, Konkubinat i pozycja filiorum naturalium w spoteczenstwie longo-
bardzkiej Italii VII'i VII1 w., ,,Przeglad Historyczny”, 91, 2000, s. 346-347.

8L Gasparri, Il regno longobardo..., s. 254-255.

8 LL Roth., cap. 15.
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zarzad majatkow skarbowych. Dwory krdlewskie stanowity nie tylko za-
bezpieczenie materialnej egzystencji monarchii i zrodto dochodéw, ale
byty instrumentem sprawowania wiadzy krdlewskiej w terenie: zaple-
czem dla gastalda w sprawowaniu jurysdykcji nad oddanymi pod jego
wiadze wolnymi.

Wyrazem takiego wiasnie dualistycznego rozumienia funkcji ga-
stalda jest rozdz. 375 Edyktu Rotariego, w ktérym prawodawca zaka-
zat gastaldowi lub innemu przedstawicielowi wiadzy (actor regis)
przyjmowania na whasnos¢ jakiejkolwiek darowizny bez zgody kréla
post susceptas aut commissas ad gobernandum curtes regis et causas
regias. Jak wynika z tego sformutowania, przejecie administracji dwo-
ru krélewskiego byto nierozdzielnie zwigzane z obowiagzkiem wyste-
powania w ,,sprawach krolewskich”, a zatem prawdopodobnie repre-
zentowania krdéla takze w sprawach sagdowych, roéwniez poza waskim
zakresem zagadnien zwigzanych z gospodarczym zarzadem dobr. Cha-
rakterystyczne, ze sformutowanie to pojawia sie w rozdziale dotycza-
cym zakazu przyjmowania darowizn przez urzednikéw pozostajacych
w stuzbie krélewskiej, wyraznie wymierzonego przeciwko probom ich
przekupywania i wykorzystywania stanowiska dla korzysci material-
nych. A oczywiste jest, ze ryzykowny proceder korumpowania urze-
dnikéw miat sens tylko wtedy, gdy od ich decyzji zalezato wiecej niz
tylko zarzgdzanie gospodarstwem krolewskim.

Takze inne przyktady pozwalajg zrozumie¢ charakter relacji tgcza-
cych gastalda z krolewska curtis: samotna wdowa, ktérej powinowaci
nie wyrazili zgody na jej powtorne zamazpéjscie lub Zle jg traktowa-
li, ad curtem regis habeat refugium, et mundium eius sit in potestatem
regis83. Podobnie, niestusznie oskarzona o cudzotéstwo kobieta pote-
statem habeat cum rebus suis propriis [...] ad curtem regis se commen-
dare, qui mundium eius in potestatem debeat habereM. Gastald lub in-
ny urzednik dworu, do ktdrego taka kobieta zwrdcita sie o pomoc,
wystepowat zatem jako zastepca jej opiekuna prawnego - krola8s,

83 LL Roth., cap. 182.

84 LL Roth., cap. 196.

85 Por. LL Roth., cap. 204: Nulli mulieri liberae sub regni nostri ditionem legis
langobardorum viventem liceat in sui potestatem arbitrium, id est selomundia, vive-
re, nisi semper sub potestatem vironm aut certe regis debeat permanere.
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dwar krolewski za$ mogt sta¢ sie dla niej nowym domem, a takze
schronieniem (refugium) przed gniewem dotychczasowych opieku-
noéw. Przypisywanie terminowi curtis regis jedynie waskiego znacze-
nia ekonomicznego jest w tym kontek$cie takim samym nieporozu-
mieniem, jak traktowanie gastalda wytgcznie jako zarzadcy dbajacego
o terminowe zebranie plonéw i dostarczenie zaopatrzenia na krolew-
ski stot.

Rowniez spoczywajace na gastaldach obowiazki militarne, obej-
mujace czuwanie nad mobilizacjg i dowodzenie oddziatami ztozonymi
z podlegtych ich jurysdykcji wolnych wojownikow86 oraz zapewnienie
obrony lokalnej, a w przypadku obszaréw nadgranicznych statg ochrone
granic87, wymagaty odpowiedniego zaplecza, ktére dwor krélewski za-
pewniat. Istnienie bezposredniej wiezi miedzy gastaldem a wolnymi
exercitales i jego uprawnienia sgdownicze wykraczajace poza obreb
krolewskiej domeny nie budzg watpliwosci w Swietle rozdz. 23 Edyk-
tu Rotariego, w ktorym gastald wystepuje jako instancja odwotawcza
wobec niesprawiedliwych decyzji podejmowanych wobec wojowni-
kow przez miejscowego ksiecia (dur)88. Przepis ten, wraz z rozdz. 24
Edyktu, nakazujacym z kolei odwotywac sie od decyzji gastaldow do
sgdu ksigzat89, czesto jest interpretowany jako potwierdzenie rywali-
zacji miedzy ksigzetami i dziatajagcymi z ramienia monarchy gastaldami.
Niewatpliwie jest on $wiadectwem dazenia panujacego do stworzenia
systemu kontroli nad poczynaniami najwyzszych przedstawicieli wia-
dzy ijednoczes$nie ochrony exercitales.

Zrodha VIll-wieczne potwierdzaja taczenie przez gastalda funkcji
gospodarczych i sgdowniczych. W rozdz. 59 praw Liutpranda, doty-
czacym odpowiedzialnosci gastalda i nizszych zarzadcow za niepraw-
ny obrot gruntami nalezacymi do skarbu, termin ,,gastald” uzyty jest

86 LL Liut., cap. 83; LL Aist., cap. 7.

87 LL Ratch., cap. 4, 13; LL Aist., cap. 5.

88 LL Roth., cap. 23: Si dux exercitalem suum molestaveritiniuste, gastaldius
eum solatiet, quousque veritatem suam inveniat, et in praesentiam regisaut certe aput
ducem suum eum ad iustitiam perducat.

89 LL. Roth., cap. 24: Si quis gastaldus exercitalem suum molestaverit contra ra-
tionem, dux eum solaciet, quousque veritatem suam inveniat.
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wymiennie z terminem iudex90. Chociaz w zrodtach longobardzkich za
terminem iudex nie zawsze kryje sie to samo znaczenie9l, jest on bez
watpienia zwigzany z wykonywaniem funkcji sgdowniczych przez tak
okreslanego urzednika. Nie ma zadnych podstaw, by podwaza¢ w tym
przypadku S$wiadectwo Zzrodta i negowaé kompetencje sgdownicze
gastalda wymienionego w rozdziale edyktu Liutpranda. Jednoczes$nie
nie wydaje sie, by stuszne byto rozumowanie zaktadajace, ze byty one
wtoérne w stosunku do funkcji gospodarczych.

Centrum krolewskiego kompleksu majgtkowego znajdowato sie
przewaznie w miescie. Dwor krolewski stanowit wowczas jego cen-
trum polityczne, miejsce odbywania sagdow i widomy znak krélewskiej
obecnosci. Koncepcja zwigzku gastalda z miastem wpisuje sie w szer-
szg dyskusje nad zasadniczym dla interpretacji roli tego urzedu w okre-
sie karolinskim zagadnieniem terytorialnej organizacji krolestwa Lon-
gobardéw. Edykt Rotariego ukazuje gastalda jako przedstawiciela
wiadzy krdlewskiej sprawujacego jurysdykcje nad jedyna petnopraw-
ng grupg spoteczenstwa, a mianowicie wolnymi Longobardami nale-

90 Si quis gastaldius, vel actor curtem regiam habens ad gobernandum, ex ipsa
curte alicui sine iussionem regis casa tributaria, vel terram [...] darepresumpserit [...]
omnia ipse, qui hoc contra iussionem regia facere ausus fuerit, in dublum actogild
conponat, sicut qui res regias furavit. [...] Quod si iudex [podkr. A.P.] aut actor vel
heredis eorum pulsati a nobis fuerint, quod neglectum fecissint ad exquirendas res
nostras, et ipsi dixerent, quod ipsamfraudem nescissent et nullum neclictumfecissent,
preveant in tali ordine sacramentum [..]; por. analogiczne uzycie terminu iudex
w LL Liut., cap. 78. O trwatosci niektdrych konstrukcji historiograficznych $wiadczy
to, ze ostatnio wydawcy praw longobardzkich w komentarzu do rozdz. 59 opowiedzie-
li sig za tradycyjnym podziatem na gastaldéw miejskich z wiadzg ksigzeca i zarzad-
coéw dobr krélewskich bez uprawnien sgdowniczych; tym samym zanegowali oczywi-
sta wymowe tego Swiadectwa, przemawiajacego za potgczeniem w rekach gastalda
kompetencji sadowniczych i administracyjnych, LL, przyp. 44, s. 212-213. Tak tez
Gasparri, | duchi longobardi..., s. 21, przyp. 43.

91 W edyktach Rotariego i Liutpranda termin iudex jest stosowany przewaznie w od-
niesieniu do ksigzat i gastaldow (zob. LL Roth., cap. 25, 244, 264; LL Liut., cap. 25,
26, 27, 44, 59, 78, 80, 83; Notitia de actoribus regis, cap. 2, 5; LL Ratch., cap. 1, 2, 4,
13, 14; LL Aist., cap. 7, 9); Bertolini, Ordinamenti militari..., s. 440-441; Gas-
parri,/ duchi longobardi..., s. 28, jednak niekiedy moze on by¢ rozciggniety takze na
nizszych funkcjonariuszy publicznych wyposazonych w iudiciariam potestatem lub in-
ne osoby sprawujace wtadze sagdowniczg (zob. CDL 3/1, nr 13, 715 r., 14 pazdziernika).
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zacymi do exercitus. Wskazuje wiec na scisle personalny charakter je-
go wiadzy, wykonywanej w oparciu o krolewskie o$rodki majgtkowe.
Taka organizacja struktur wiadzy musiata okaza¢ sie niewystarczajgca
w miare przechodzenia Longobardéw do osiadtego zycia i nawigzy-
wania coraz liczniejszych stosunkéw z miejscowg, W przewazajacej
wiekszosci rzymska ludnoscig. Mozna jedynie domniemywac, ze juz
w chwili spisywania przez Rotariego praw longobardzkich wymienie-
ni w edyktach urzednicy w codziennej praktyce obejmowali swa ju-
rysdykcjg rowniez nielongobardzka cze$¢ spoteczenstwa ltalii, choé
praktyka ta nie odzwierciedlita sie w zwodzie plemiennego prawa Lon-
gobardéw.

Do tej pory nie udato sie przekonujagco dowies¢ istnienia statych
podziatéw terytorialnych w longobardzkich Wtoszech przed poczat-
kiem VIII w. Jest kwestig otwartg, czy w poczgtkowym okresie domi-
nacji longobardzkiej, w sytuacji gdy wiadza opierata sie przede wszy-
stkim na relacjach personalnych w ramach longobardzkiego exercitus,
istniaty warunki i potrzeba ich tworzenia. Jednak juz w drugiej poto-
wie VII w. w Zrddtach pojawity sie pierwsze $lady terytorializacji wia-
dzy gastalddéw. llustracjg tego zjawiska moze by¢é znany dokument
krola Perktarita dotyczacy sporu miedzy gastaldami z Parmy i Piacen-
zy o rozgraniczenie dobr krélewskich. Poczatki tego zatargu siegaty pa-
nowania krola Adaloalda (616-626)92.

W dokumencie, po spisie débr bedgcych przedmiotem sporu, zna-
lazly sie zeznania gastaldéw: dicebat Daghiberto gastaldus noster quod
ad civitatem Placentina curte nostra pertcnerent ipsa loca. Ad hec re-
spondebat Immo gastaldus quod a Parmense civitate et curte nostra
pertenerent [podkr. A.P.]. Sporne dobra nalezaty zatem i do jednego
z dworow krolewskich (jako ich prawnego posiadacza), i ad civitatem
Placentina, na ktdrej terenie sie znajdowaly. W klauzuli zamykajacej
dokument oprécz wyroku znalazto sie rowniez potwierdzenie praw
oséb, ktore dzierzyty ziemie aut de iura parentum aut de concessio-

92 CDL 3/1, nr 6, 674 r., 23 pazdziernika. Pawia, por. CDL 3/1, nr 4. Mor, | ga-
staldi conpotere..., passim; G.P. Bognetti, Il gastaldato longobardo e i giudicati di
Adaloaldo, Arioaldo e Perianto nella litefra Parma e Piacenza, w: idem, L 'eta lon-
gobarda..., t. 1, s. 219-274 [pierw. Studi di Storia e Diritto in onore di Arrigo Solmi,
t. 2, Milano 1940-1941, s. 97-151]; Gasparri, Il regno longobardo..., s. 249-254.
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nem regum na obszarze podlegtym Parmie i Piacenzy. Zaprzysiezone
zostaly przez gastaldow takze granice terytoriéw obu miast (fines in-
ter Placentiam et Parmam). Gastaldowie wystepowali wiec najwyraz-
niej jako przedstawiciele interesow zardwno krolewskich curtes, jak
i wiascicieli ziemskich zamieszkujgcych w obu miastach, a wiec calej
lokalnej wspdlnoty.

Utozsamienie curtes i civitates jako stron w sporze wskazuje na
powstanie zwigzku miedzy kompleksem krélewskich dobr skarbowych
a organizacjg terytorium, na ktérym kompleks ten sie znajdowat. Cur-
tis regia staje sie juz nie tylko o$rodkiem gospodarczym, politycznym
i administracyjnym oraz siedzibg urzednikéw-dowo6dcow powotanych
do sprawowania jurysdykcji nad osiadtymi w poblizu Longobardami.
Wokét krolewskiego dworu dokonuje sie konsolidacja civitatis, rozu-
mianej zarowno jako okreg terytorialny, jak i wspolnota mieszkancow
0 ré6znym pochodzeniu etnicznym; na czele tej lokalnej spotecznosci
w naturalny sposob staneli gastaldowie, tgczagc w swych rekach zarzad
débr krolewskich i obowigzki reprezentantdw wiadzy krélewskiej
w miescie9d3.

Dokumentacja sporu miedzy Parmg a Piacenzg daje rzadka oka-
zje przeSledzenia jednego z etapow terytorializacji wiadzy gastaldéw
1ksztattowania sie dualizmu kompetencyjnego gastalda, ktéry w utrwa-
lonej juz formie zostat zapisany w zrédtach normatywnych VIII w. Nie
wszedzie proces ten przebiegat w podobny sposéb: nie zawsze tez
gastaldowie byli zwigzani z oSrodkami miejskimi, co byto naturalng
konsekwencja lokalizacji komplekséw ddbr skarbowych i charakteru
osadnictwa longobardzkiego. We wszystkich jednak przypadkach ga-
staldowie, mimo zréznicowanego zakresu terytorialnego ich wiadzy,
utrzymywali kompetencje sgdownicze i policyjne94.

93 Gasparri, Il regno longobardo..., s. 253-254, zob. tez Briihl, Fodrum, gi-
stum..., s. 363-367.

94 CDL 2, nr295, 768-774 r.w inwentarzu dokumentéw nalezgcych do Teusper-
ta wspomniane jest iudicatum factum a Banso gastaldio curti domne regine, a wiec
gastalda zwigzanego z kompleksem débr skarbowych, zapewne darowanych krélowej
Ansie przez Dezyderiusza. Mimo tego, ze dwor krélewski przeszedt w rece krélowej,
gastald sprawujacy zarzad tych débr zachowat uprawnienia sgdownicze umozliwiajg-
ce mu wyrokowanie w sprawach miedzy wolnymi.
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Zréodta VIll-wieczne, zaréwno normatywne, jak i dyplomatyczne,
juz regularnie wspominajg o istnieniu okregéw sgdowniczych okres$la-
nych mianem judikarii (czasem rowniez territorium lub civitas) i obej-
mujacych obszar podlegajacy jurysdykcji gastalda lub ksiecia, z cen-
trum przewaznie ulokowanym w wiekszym miescie95. Organizacja
longobardzkich okregéw sagdowych nawigzywata w swej zasadniczej
strukturze do podziatu na antyczne civitates, odzwierciedlajgcego sie
réwniez w sieci diecezjalnej Wtoch. Zwigzek ten potwierdzajg pocho-
dzace z poczatku VIII w. zrodta dokumentujgce spory graniczne, to-
czace sie w VIII w. miedzy biskupstwami Sieny i Arezzo96.

Terytorializacja wtadzy gastaldow byta zwigzana z potrzebg za-
pewnienia kontroli krolewskiej nad ogétem ludnosci, bez wzgledu na
przynalezno$¢ etniczna, irealizacji nowych funkcji spoczywajacych na
monarchach longobardzkich od chwili ostatecznego ustabilizowania
wiadzy nad Italig97 - ochrony porzadku wewnetrznego, zapewnienia
skutecznego wymiaru sprawiedliwosci i zabezpieczenia granic. Wpty-
neto to na zmiane kompetencji dotychczasowych urzedéw. Przemianie
ulegt Scisle personalny charakter wiadzy gastaldow, wywodzacy sie
z archaicznej funkcji dowodcy grupy wolnych Longobarddw - czton-
kow plemiennego exercitus. Terytorializacja wtadzy gastaldéw nie
oznaczata wszakze zerwania personalnej relacji miedzy gastaldami
a podlegajgcymi im wolnymi wojownikami.

Nie mozna jednak méwié¢ o planowej przebudowie organizacji
terytorialnej i wprowadzeniu nowych podziatbw administracyjnych
w drodze jednorazowej decyzji krélewskiej98 - byt to diugotrwaty

95 LL Liut., cap. 35.

9% CDL 1, nr 17, 19, 20, CDL 3/1, nr 13; G. Tabacco, Arezzo, Siena, Chiusi
nell’alto medioevo, Atti CISAM, 5, 1973, s. 163-189; Gasparri, Il regno longobar-
do..., s. 241-249; J.-P. Delumeau, Arezzo: espaces et sociétés (715-1230), Roma
1996, s. 475-485; charakterystyczny jest argument, jaki biskup Sieny Adeodat przy-
wotat na potwierdzenie swych praw do kosciotdw i débr, do ktérych roscit sobie pre-
tensje biskup Arezzo: in territorium Senense posite sunt, et ad Senensem ecclesiam
debent pertinere (CDL 1, nr 17, 714 r.).

97 Delogu, L stituzione comitale..., s. 64.

98 Role wielkiego reformatora przypisuje sie Liutprandowi, za ktérego panowa-
nia miat sie dokona¢ proces terytorializacji wtadzy sagdowniczej (Delogu, Longobar-
di e Bizantini..., s. 126-127). Problem polega jednak na tym, ze wnioski te formuto-
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proces przebiegajacy w réznym rytmie w poszczeg6lnych czesciach
krélestwa i zalezny od wielu czynnikdw, ktore wptynety na powstanie
znacznego regionalnego zroznicowania. Ttumaczy to jednoczesne ist-
nienie miejskich i wiejskich okregéw sgdowych poddanych wtadzy ga-
staldéw9 oraz niejednolitego podziatu terytorialnego krolestwa, ktory
zawazyt na organizacji panstwa karolinskiego we Wtoszech. Analiza
istniejgcych zrodet wskazuje, ze nie wystepowat wewnetrzny podziat
judikarii na mniejsze okregi poddane witadzy skuldahiséw czy setni-
kéw100, analogiczny do podziatu komitatéw na obszarach alamanskich
czy wschodniofrankijskich10L

Jak juz wskazywatam, zmiana prerogatyw gastaldow i powigzanie
ich z okreslonym terytorium nie oznaczaly réwniez ograniczenia wczes-
niej wypetnianych funkcji - w tym administracji krélewskich dwordow.
Jest oczywiste, ze bezposredni gastaldzki zarzad poszczeg6lnymi kom-
pleksami débr nie zawsze byt mozliwy (watpie zresztg, by kiedykol-
wiek gastaldowie zawiadywali osobiscie wszystkimi, jak sie na podsta-
wie zachowanych zrédet wydaje, czesto rozproszonymi krolewskimi
folwarkami). Ttumaczy to pojawienie sie nizszych funkcji, zwigzanych
wytgcznie z gospodarka (jak ovescario i actor), podlegtych bezposre-
dnio wihadzy gastalda i uprawnionych do reprezentowania intereséw
krolewskiej curtis przed publicznymi sgdami w zastepstwie gastalda,
jak mozna domniemywa¢, gtdwnie w sporach majgtkowych102

Wazng wskazéwke co do sposobu organizacji zarzagdu majgtkow
skarbowych daje wspomniany rozdz. 59 praw Liutpranda, dotyczacy
naduzy¢ popetnianych przez gastaldow i administratoréw débr krolew-
skich. Czytamy tam m.in.:

wane sg przede wszystkim na podstawie analizy edyktéw tego wiadcy, wspominajg-
cych o istnieniu takiego podziatu, ale wcale niepotwierdzajacych, by zostat on wpro-
wadzony za sprawg Liutpranda (zob. np. LL Liut., cap. 27, cap. 44).

99 Na temat wiejskich okregdw sagdowych zob. V. Fumagalli, In margine al
problema delle circoscrizioni amministrative nell 'Italia settentrionale longobarda du-
rante il medio evo, w: Atti del Convegno storico di Bagni di Lucca (8-10 maggio
1975), Bologna 1977, s. 3-16.

100 Taki wielostopniowy obraz podziatéw administracyjnych krélestwa Longo-
bardéw przyjmuje m.in. Delogu, Longobardi e Bizantini..., s. 126-127.

101 Schulze, Die Grafschaftsverfassung..., s. 316 n.

102 LL Aist., cap. 20.
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Lecz jesli zarzadca popetni oszustwo i gastald wykryje je, zanim dojdzie to do
naszej wiadomosci, gastald ma otrzymac trzecig cze$¢ grzywny, ktérag musi zaptacic¢
zarzadca, dwie czeéci za$ nalezg do krélewskiego dworu [...] Jesli za$ sedzia lub za-
rzadca, albo ich spadkobiercy zostang przez nas zaczepieni z tej racji, ze dopuscili sie
zaniedban w dogladaniu naszych spraw, i zeznaja, ze nic nie wiedzieli o owym oszu-
stwie i niczego nie zaniedbali, wtedy ma rozstrzyga¢ przysiegal03.

Gastald nie musiat zatem kierowaé bezposrednio zarzagdem gospo-
darczym, a nawet osobiscie dokonywac operacji prawnych zwigzanych
ze sprzedazg lub dzierzawieniem nalezacych do skarbu débr; od tego
miat nizszych, wyspecjalizowanych urzednikéw, sprawujgcych kon-
trole nad funkcjonowaniem majatkéw. Do obowigzkéw gastalda nale-
zato sprawowanie zwierzchniego nadzoru nad dziatalno$cig admini-
stratordw, a mozliwos¢ odprzysiezenia sie w wypadku wysuniecia
oskarzen o zaniedbania $wiadczy, ze prawodawca zdawat sobie spra-
we z ograniczonej skutecznosci tej kontroli.

Odpowiedzialnos$¢ gastaldéw-sedzidw za stan krdlewskich majat-
koéw znajdujgcych sie na podlegtym ich witadzy terenie Liutprand po-
twierdzit rowniez w 726 r., ogtaszajac przepis, nakazujacy im przepro-
wadzanie dochodzenia i wnoszenie oskarzenh przeciwko osobom, ktére
bezprawnie weszty w posiadanie dobr publicznych pod pretekstem za-
siedzenia (zgodnie z wprowadzong wowczas nowelizacjg longobardz-
kiego prawa okre$lajacego czas zasiedzenia na lat 30, bieg zasiedze-
nia w dobrach krolewskich wydtuzony zostat do 60 lat)104.

W Swietle tych uwag przestaje dziwi¢ fakt, ze w VIlI-wiecznych
sprawach sgdowych, gdzie strong byt skarb publiczny, krolewskie cur-
tes reprezentowali ci sami gastaldowie, ktorzy w innych sytuacjach
ukazujg sie nam jako przewodniczacy kolegium sgdowego. Przykia-
dem sprawy o takim charakterze jest toczgcy sie w 753 r. przed gastal-

103 Nam si per actorem fraus facta fuerit, et anteaquam ad nostram perveniat
noditiam, fraus ipsa per gastaldium inventam fuerit, habeat ipse gastaldius de conpo-
sitione quam actor conponere devitpartem tertiam, et duas partes sint in curtis regia.
[...] Quodsi iudex [tu w znaczeniu: gastald - przyp. A.P.] aut actor vel heredis eorum
pulsati a nobisfuerint, quod neglectum fecissint ad exquirendas res nostras, et ipsi di-
xerent, quod ipsam fraudem nescissent et nullum necUctum fecissent, preveant in tali
ordine sacramentum, LL Liut., cap. 59.

104 LL Liut., cap. 78, por. Notitia de actoribus regis, cap. 2.
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dami Rieti (Spoleto), Picconem i Probatem, proces miedzy klasztorem
Panny Marii w Farfie i klerykiem Maurem o prawo do majgtku Tu-
rraniano, stanowigcego pierwotnie wiasnos¢ skarbowgl05. W sporze
Maur powotat sie na darowizne, jaka miat na jego korzy$¢é uczynié
z tych dobr sprawujacy nad nimi piecze gastald Petrone z Rieti (ok.
745-746). Strona klasztorna przedstawita z kolei 2 dokumenty,
z ktérych wynikato, ze casale (kompleks majgtkowy ztozony z kilku
gospodarstw) w Turraniano zostato darowane klasztorowi przez ksie-
cia Lupona, a darowizna potwierdzona przez krola Aistulfa, co prze-
sgdzito o rozstrzygnieciu sprawy na rzecz opactwall6. Gastaldowie
Picco z Rieti i Probatus wyrokowali zatem w sprawie, ktorej przedmio-
tem byt status débr stanowigcych czes$¢ ksigzecego kompleksu majat-
kowego pozostajgcego pod ich zarzagdem.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, trzeba stwierdzi¢, ze
longobardzki urzad gastalda nie miat pierwotnie charakteru gospodar-
czego - byta to jedna z godnosci wojskowych, o genezie by¢ moze
réwnie archaicznej jak godnos$¢ ksiecial07. Gastaldowie, podobnie jak
ksigzeta, stali na czele grup wolnych wojownikéw ijako ich dowdd-
cy sprawowali nad nimi jurysdykcje. W tym sensie nie ma znaczenia,
czy pojawili sie jeszcze przed podbojem Wioch, czy tez narodziny te-
go urzedu nalezy wigza¢ z procesem konsolidacji monarchii na prze-
tomie VI i VII w. Zapleczem i zrodtem utrzymania aparatu wiadzy pu-
blicznej byty dobra fiskalne. Logicznym nastepstwem tego stanu
rzeczy byto powierzenie urzednikom krélewskim, sprawujacym jurys-
dykcje nad wolnymi zarzadu gospodarczego krélewskich kompleksow
majgtkowych i dworow znajdujgcych sie w strefie ich dowddczo-
-sagdowej wiadzy.

Zwiekszenie znaczenia dobr skarbowych w strategii wiadzy
krélewskiej przyczynito sie do wyeksponowania tego aspektu dziatal-
nosci gastaldow, nie oznaczato to jednak bynajmniej ograniczenia ich

105 CDL 5, nr 20, 753 r., sierpien, Rieti; na temat dokumentu szerzej Zielin-
ski, Studien..., s. 235 n.

106 Oba dokumenty zachowane: CDL 4/1, nr 6, 747 r., czerwiec; CDL 3/1, nr 23,
751 r., 4 lipca.

107 Na temat funkcji ksiecia zob. Gasparri, | duchi longobardi..., passim.
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kompetencji jedynie do funkcji gospodarczych. Curtis regia nie byta bo-
wiem, powtorzmy raz jeszcze, tylko zrodtem dochoddw monarchii
i miejscem gromadzenia wptywow z kar, a w VIII w. takze owych bli-
zej nieokreslonych Swiadczen publicznych, ktdre znamy z formut im-
munitetowych. Byt to osrodek wihadzy, pozwalajgcy na efektywne spra-
wowanie kontroli nad zamieszkujgcg okolice ludnoscig. Nie ma wiec
sprzecznosci miedzy obowigzkami sgdowniczymi i policyjnymi gastal-
doéw a funkcjg administratora débr krélewskich. Wrecz przeciwnie, kon-
trola nad zarzadem dworu byfa warunkiem skutecznego wypetniania
obowigzkéw publicznych cigzacych na gastaldach. Zrddta nie wskazu-
ja wecale, ze ich autorzy wykluczali fgczenie w jednych rekach rdéznych
funkcji - dazenie do wyraznego rozdzielenia kompetencji poszczego6l-
nych urzedow jest, podkresimy to wyraznie, wynikiem spekulacji obcig-
zonych wspotczesnym sposobem widzenia struktur organizacyjnych
wczesnosredniowiecznego panstwa. Interpretacja, w ktérej odrzucamy
zatozenie o alternatywnosci poszczegélnych funkcji publicznych, umoz-
liwia wyjasnienie wzmianek o kompetencjach sgdowniczych gastaldow
i ich roli w gospodarce dwordw krdlewskich. Oczywiscie, wsréd gastal-
déw wystepowato zréznicowanie, wynikajgce ze statusu materialnego,
powigzan rodzinnych, strategicznego znaczenia osrodkéw, w ktorych
sprawowali wiadze, czy wreszcie osobistych talentow i zastug. Zapew-
ne inng pozycje w hierarchii spotecznej i w hierarchii wiadzy zajmowat
potezny gastald Lukki, a inng gastald stojacy na czele niewielkiej spo-
tecznosci zamieszkujacej lesisty i bagienny, ubogi obszarfines Castel-
lana (niedaleko Piacenzy). Formalnie jednak zakresy kompetencji oby-
dwu wobec monarchy i lokalnej spotecznosci nie roznity sie.

POZYCJA SPOLECZNA

| STATUS MAJATKOWY GASTALDA

Znane zwigzki rodzinne gastaldow wskazuja, ze urzednicy ci rekruto-
wali sie z najwyzszych kregdw elity zwigzanej z dworem krdlewskim.
W 769 r., a wiec w przeddzieri upadku krélestwa, Natalia, corka stra-
tora Gisulfa i zona gasinda Alchisa, sprzedata opatce krélewskiego
klasztoru $w. Salwatora w Brescii dziedziczne dobra, oszacowane na
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ogromng sume 1000 solidéw108. W omawianym dokumencie jako
gwarant zawieranej przez Natalie transakcji zostat wymieniony gastald
Arichis. | Gisulf- wysoki dworski urzednik, i Alchis - gasind zwigza-
ny z wiadca osobistg relacjg zaleznosci - nalezeli zapewne do kregu
zaufanych krolewskich. Od co najmniej dwéch pokolen przedstawicie-
le tej rodziny zawdzieczali swg pozycje bliskosci z wiadcg. Trudno
stwierdzi¢, jaka relacja tgczyta z nimi Arichisa, jednak pojawienie sie
jego imienia w dokumencie w takim kontekscie moze wskazywaé na
istnienie miedzy nimi rodzinnych powiazan109.

Okreslenie statusu majgtkowego gastalddw w okresie niezalezne-
go krélestwa nie jest tatwe ze wzgledu na szczupto$¢ podstawy zrddio-
wej. W wielu dokumentach natrafiamy na wzmianki o dworach i do-
brach nalezacych do gastaldéw, jednak sa one zbyt lakoniczne, by
mozna byto powiedzie¢ cokolwiek o rzeczywistej pozycji majgtkowej
ich wiascicieli. Jedynie w kilku przypadkach zachowana dokumenta-
cja z VI w. przynosi wiecej informacji, z requty wskazujgc na bar-
dzo wysoki status ekonomiczny tych urzednikdw. Za panowania Liut-
pranda gastald Sieny, Wamefrid, uposazyt ufundowany przez siebie
klasztor $w. Eugeniusza znacznymi dobrami oraz nalezacymi do zony
ruchomosciamill0. O roli politycznej Wamefrida wiadomo stosunko-
wo duzo. Wiele uwagi poswiecili mu badacze przede wszystkim z po-
wodu jego udziatu w sporze o granice diecezji toczagcym sie miedzy
biskupstwami Sieny i Arezzol1l Juz ¢wier¢ wieku wczesniej rowniez
w Sienie gastald Wilerat dysponowat wystarczajgco duzym majatkiem
prywatnym, by odrestaurowac zrujnowane orakulum i obdarowac in-
ne koscioty w okolicach Sieny112 W Treviso pod koniec istnienia nie-

108 CDL 2, nr 155.

109 Zgodnie z prawem longobardzkim, aby sprzedaz débr stanowigcych wtasnos¢
zameznej kobiety uzyskata wazno$¢, przy transakcji musieli by¢ obecni dwaj lub trzej
jej mescy krewni, gwarantujacy, ze sprzedajaca nie zostata zmuszona do wyzbycia si¢
swego majatku, LL Liut., cap. 22.

110 CDL 1, nr 50, 730 r., 1 grudnia, Siena.

11 Tabacco,Arezzo, Siena...,passim; Gasparri,llregno longobardo..., s. 241-
249.

112 CDL 1, nr 21.
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zaleznego krélestwa licznych transakcji dokonywat gastald Ermuald,
najwyrazniej wiasciciel sporego majgtku13.

Nie ulega watpliwosci, ze petnienie funkcji publicznych dawato
znaczne mozliwosci wzbogacenia. Gastaldowie, podobnie jak gasindio-
wie i inni dostojnicy dworscy, byli odbiorcami nadan z dobr skarbowych.
Posrednie przestanki wskazujg takze, iz gastaldowie i nizsi urzednicy
otrzymywali cze$¢ dochodéw z kar wptacanych na rzecz monarchy
i optat sgdowych1l4. Z czaséw Liutpranda pochodzg wzmianki o przy-
znawaniu urzednikom czesci grzywien ptaconych przez funkcjonariu-
szy publicznych, ktérzy dopuscili sie zaniedbania swych obowigzkdw.
Niematg czes¢ majatkdw gastaldowie zdobywali tez prawdopodobnie
w drodze naduzyé, o czym S$wiadczg rozdziaty praw krolewskich na-
ktadajace wielkie kary na urzednikow dziatajgcych na szkode krolew-
skiego skarbull5 i zakazujgce gastaldom nabywania dobr na wiasnosé
w czasie, gdy pozostawali w stuzbie krélewskiej116.

ADMINISTRACJA GASTALDZKA
W OKRESIE KAROLINSKIEGO KROLESTWA

KOMPETENCJE GASTALDA

Konieczno$¢ przywrocenia porzadku publicznego w  krolestwie
w pierwszych latach po podboju wprowadzita ponownie gastalda
w centrum uwagi prawodawcy. Co prawda wspomniany juz kapitularz
z 776 r. nie wymienia tego urzednika wprost, nie ulega jednak watpli-
wosci, ze takze do gastaldow adresowany byt nakaz rewizji transakcji
dokonanych w latach wojny117. Zdecydowane dziatania zmierzajgce do
reorganizacji i przywrocenia sprawnego funkcjonowania zarzadu tery-
torialnego zostaty wszakze podjete dopiero po koronacji Pepina. Wy-
razem dgzenia do stworzenia trwatych podstaw organizacyjnych wia-

N3 CDL 2, nr 216, 768 r., 20 marca; nr 277, 772 r., listopad; nr 289, 773-774 .
114 LL Liut., cap. 96.

15 LL Liut., cap. 59; Notitia de actoribus regis, cap. 5.

1,6 LL Roth., cap. 375.

117 | capitolari italici, nr 1 (88).
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dzy Karolingdw we Wtoszech stat sie wielokrotnie juz przywotywany
kapitularz z ok. 782 r., w catosci poswiecony usuwaniu skutkéw woj-
ny i wstrzagséw zwigzanych ze zmiang na troniel18.

Jedng z decyzji o fundamentalnym znaczeniu dla dalszych losow
krolestwa byto utrzymanie po podboju nienaruszonej organizacji tery-
torialnej longobardzkiego panstwa. W omawianym Kkapitularzu z ok.
782 r. judikaria i civitas zostaty wymienione jako podstawowe jedno-
stki podziatu administracyjnego krélestwa, w ktérych ramach powin-
ni dziata¢ wszyscy przedstawiciele wiadzy krolewskiej, z komesami
na czele. Oprdczjudikarii (cap. 7) pojawit sie frankijski comitatus (cap.
6)119, ktdry jednak najwyrazniej utozsamiony zostat juz wtedy, przy-
najmniej teoretycznie, z longobardzkim okregiem sadowniczym.

Pojawianie sie obok siebie w zrodtach komitatu i longobardzkich
judikarii sktania do zadania pytania o relacje miedzy komesami i urze-
dnikami longobardzkiego aparatu administracyjnego. Wsérdd badaczy
istniejg rozbieznosci w ocenach charakteru tych stosunkéw. Paoclo De-
logu, w swych badaniach nad recepcjg instytucji komesowskiej we
Wioszech, zakwestionowat istnienie na tym obszarze komitatu jako
odrebnej jednostki terytorialnej nawigzujacej do wczesniej istniejgcych
podziatow. Teza tego badacza opierata sie na przekonaniu o nieprzy-
stawalnos$ci systemu administracji longobardzkiego krélestwa, w ktorej
dominujaca role odgrywaly miasta, i przyniesionego przez Karolingéw
frankijskiego modelu administracji komesowskiej, opartej na okregach
terytorialnych niepowiazanych ze strukturg miejska. Spowodowato to,
zdaniem Delogu, op6znienia i trudnosci we wprowadzaniu urzedu ko-
mesa we Wtoszech i wzgledng stabos¢ jego pozycji w lokalnych struk-
turach wiadzy. Komesowie, pozbawieni silnego oparcia w terenie, by-

118 | capitolari italici, nr 5 (91), zob. zwtaszcza epilog oraz cap. 8, w ktérym Pe-
pin nakazat miejscowym sedziom, by na poddanych ich jurysdykcji obszarach prze-
prowadzili dochodzenia, majace na celu wykrycie przypadkéw kradziezy, morderstw,
gwattéw i innych przestepstw; Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 50-61.

119 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7: Et si castaldius et sculdais seu loci po-
situs de qualibet iudicaria tam de suos pagenses quamque et alios, qui iustitias que-
sierit, nonfecerit, componat sicut lex ipsorum est\ cap. 6: [...] ubicumque pontifex sub-
stantiam habuerit, advocatum abeat in ipso comitatu, qui absque tarditate iustitias
faciat et suscipiat [podkr. A.P.].
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li zmuszeni do niejednokrotnie trudnej koegzystencji z funkcjonariusza-
mi longobardzkiego aparatu wiadzy, wywodzacymi sie przewaznie spo-
$rod lokalnej arystokracji i zachowujgcymi swa silng pozycje dzieki
sieci powigzan ekonomicznych i politycznych, budowanych od poko-
len wsrdd lokalnych spotecznos$cil20. Respektowanie uprawnien tej
grupy nieuchronnie prowadzito do ograniczenia swobody dziatania ko-
mesow121. W konsekwencji, zwigzek komesow z miastami byt staby,
a ich wiadza realizowata sie w peini jedynie poza kontrolowanym
przez gastaldéw i biskupéw obszarem. Delogu interpretowat zatem re-
lacje miedzy gastaldem i komesem przede wszystkim w kategoriach
konfliktu roznych modeli wadzy.

Krytycznie ustosunkowat sie do tej opinii Vito Fumagalli, ktéry na
przyktadzie Piacenzy wykazat, ze wtadza komesowska (o ile wystepo-
wata) byta mocno zakorzeniona w miescie, a urzednicy longobardzkiego
zarzadu terytorialnego zaréwno w miastach, jak i w okregach wiejskich
zostali podporzadkowani komesom122. Teza Fumagallego byta w znacz-
nym stopniu konsekwencjgjego interpretacji urzedu gastalda jako funk-
cji zwigzanej z wiejskimi peryferyjnymi okregami osadniczymi skupio-
nymi wokét krélewskich dworéw {fines), przeciwstawionej ksigzetom
(duces) stojacym na czele civitatis. W czesci osrodkéw podboj karolin-
ski spowodowat zastgpienie ksiazat przez komesow i zepchniecie gastal-
déw do roli dziatajgcych z mandatu komesowskiego zarzadcow podokre-
gow wiejskich w ramach komitatu. Zastugg Fumagallego byto zwrécenie
uwagi na ignorowany czesto fakt, ze pojawienie sie w Zrédtach norma-

120 Na temat strategii budowy wiezi miedzy elitg wtadzy miasta i lokalnymi spo-
tecznosciami zob. Wickham, Aristocratic Power..., s. 162 n. , Aristocrats in the
eight-century Lombard kingdom did not have the wealth (and thus power) to dominate
their neighbours, till less to expropriate them, any more than they had the wealth and
power to contest the royal domination of the national political structure. [...] The po-
litical centrality enjoyed by collectivities of urban landowners is what defined the pa-
rameters of aristocratic power”, ibidem, s. 169.

121 Delogu, L'istituzione comitale..., s. 80; takze D.A. Bullough, The counties
in the Regnum ltaliae in the Carolingianperiod (774-888), PBSR, 23, 1955, s. 148-168,
wskazuje na ograniczone znaczenie komesa i komitatu we Wtoszech.

12 V. Fumagalli, Un territoriopiacentino nel secolo IX: i 'fines Castellana’,
QFIAB, 48, 1968, s. 1-34; idem, Citta e distretti minori nell’ltalia carolingia. Un
esempio, RSI, 81, 1969, s. 107-117; idem, Terra e societa..., s. 73-80.
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tywnych od konica VIII w. komesa wyposazonego w szerokie uprawnie-
nia nie oznaczato wecale, iz recepcja tej instytucji przebiegata bez prze-
szkdd i w podobnym rytmie na catym obszarze krélestwa.

Utrzymanie longobardzkiego podziatu terytorialnego odzwiercie-
dlito sie w dokumentach prywatnych, w ktérych terminy iudiciaria
i civitas wystepujg regularnie jako okre$lenia jednostek terytorialnych
(lub tez civitas oznacza centrum takiej jednostki). Komitat pojawia sie
w zrddtach dokumentowych stosunkowo po6zno (lata 40. IX w.) i wyra-
Znie nawigzuje do wcze$niejszych podziatow administracyjnych. Tak by-
to np. w Bergamo, gdzie w 816 r. wzmiankowany jest comes civitatis
bergamensis, ktérego dobra lezaly in iudiciaria bergamensis’, w tym sa-
mym dokumencie jako $wiadek wystepuje Ausemund de Zavanarci iu-
dicaria Papiensis12Z3. Od korfica X w. regularnie w zrddtach wystepuje
comes comitatu bergomensis (analogicznie: de comitatu bergomense) 124,
przy czym granice komitatu najwyrazniej pokrywajg sie z obszarem ju-
dikarii, a civitas jest jego osrodkiem. Wprowadzenie administracji ko-
mesowskiej spowodowato zatem zmiang jedynie na poziomie termino-
logii, nie wigzato sie z reorganizacja podziatow terytorialnych.

Znamienny przyktad trwatosci dawnych longobardzkich podzia-
téw terytorialnych przynosi dokument piacentynski z 879 r.: naplaci-
tum odbywajacym sie pod przewodnictwem skuldahisa Gulfarda, dzia-
fajagcego z mandatu Adalaberta, wicekomesa de civitate Placentia
[.y/c!], za zgodg Ryszarda, komesa ipsius civitatis, przy udziale wojta
(advocatus) de eodem comitatu Placentino [podkr. A.R], rozstrzyga-
ny byt spér graniczny. Jeden ze $wiadkow w swym zeznaniu opisat lo-
kalizacje terytorium bedacego przedmiotem sporu: est terminium de
ipsaplebe [sancti Petri sita Varsio - przyp. A.P] et est iudiciaria Pla-
centina [podkr. A.P]125 Ten sam okreg sgdowniczy z centrum w Pia-
cenzy (civitas Placentia) zostat zatem w tym dokumencie okre$lony
dwoma terminami: comitatus - iudiciaria. Podobnie pot wieku pdzniej
w Modenie termindw comitatus i iudiciaria uzywano przemienniel26.

123 Pergamene di Bergamo, nr 9, 816 r., 19 lipca, Bergamo.

124 Jarnut, Bergamo..., s. 90-91.

125 Manaresi, nr 87, 879 r., 30 maja, Moragnano.

126 Manaresi, nr 134, 931 r., 5 sierpnia, Renno: Dum in Dei nomine villa Renno
iuditiaria Motinensi in casa propria Petriper eius data licencia in iuditio, ressideret
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Przedstawione $wiadectwa zrodtowe wskazujg, ze nie ma podstaw
do twierdzenia, jakoby wiadza komeséw, odmiennie niz jurysdykcja ga-
staldow, rozciggata sie przede wszystkim na obszary pozamiejskie. Mo-
im zdaniem na tej koncepcji zacigzyto w znacznym stopniu poszukiwa-
nie przyczyn specyficznej ewolucji relacji miedzy wtadzami miejskimi
i arystokracjg komesowska. W okresie przedkomunalnym i w fazie na-
rodzin ruchu komunalnego stosunki miedzy nowymi elitami miejskimi
a starg arystokracjg komesowska nabieraty opozycyjnego charakteru, co
zahamowato proces powstawania w Italii wiadztw terytorialnych, tak
charakterystyczny dla sytuacji w zaalpejskich czesciach dawnego karo-
linskiego imperium. W istocie, dopiero w X-XI w. pozycja komesow,
w wielu miastach podkopywana m.in. na skutek rozktadu struktur tery-
torialnych i sadowniczych monarchii, rozszerzania kompetencji pu-
blicznych biskupa i pojawienia sie nowych sit spotecznych, coraz wy-
razniej zalezata od ich wptywdw poza miastem, gdzie dysponowali
oparciem w postaci dobr ziemskich i zamkow. Potwierdza to kariera ta-
kich rodéw komesowskich, jak da Canossa, Obertenghi czy Aldobran-
deschil27. Nie ma jednak podstaw, by poczatkdw tego procesu doszu-
kiwa¢ sie juz w interesujagcej nas epoce. Anachronizmem jest zatem
postrzeganie longobardzkiej administracji lokalnej zwigzanej z civitas

Supo comes eiusdemque comitatu [podkr. A.P.]. Jest charakterystyczne, ze termin
iudiciaria jest najczesciej uzywany w przypadku, kiedy z réznych wzgledéw wyma-
gane jest precyzyjne okre$lenie lokalizacji, np. w 829 r. w Bergamo Alaman Biricho
zamieszkujacy inRnibus Bergomensis bierze w dzierzawe dobra infundo et vico He-
brego, iudicaria Bergomense (Pergamene di Bergamo, nr 11); por. CDL PL, nr 235,
865 r., 18 lutego, Pawia, gdzie Sigerat, wasal cesarski darowuje klasztorowi $w. Am-
brozego w Mediolanie dobra in loco etfundo Balerne, ubi dicitur Oblino, judicaria
sebriensis. Takze w Divisio regnorum z 806 r. czytelne jest utrzymanie w odniesieniu
do Italii tradycyjnego znaczenia civitas jako centrum okregu administracyjnego, utoz-
samionego z komitatem: [...] has civitates cum suburbanis et territoriis suis atque co-
mitatibus quae ad ipsas pertinent [...] (Boretius, nr45).

127 E. Dupre Theseider, Vescovi e cittd nell'ltaliaprecomunale, w: Vescovi
e diocesi..., s. 55-109; na temat rodu Obertenghich zob. studia M. Nobilego - wykaz
w M. Nobili, G. Sergi, Le marche de! regno italico: un programma di ricerca,
»Nuova rivista storica”, 65, 1981, s. 399-405; poczatki rodu da Canossa omawia
V. Fumagalli, Le origini di unagrande dinastiafeudale. Adalberto-Atto di Canossa,
Tubingen 1971 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 35).
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jako czego$ w rodzaju przedkomunalnych wiadz miejskich, przeciw-
stawnych administracji komesowskiej. Jednoczesnie, w Swietle ostat-
nich badan nad znaczeniem miasta w longobardzkich Wtoszech128 nie
nalezy takze przecenia¢ zwigzku gastaldow z wiejskimi okregami sa-
dowymi (fines), co sktonny byt czyni¢ Fumagalli, przekonany o rurali-
zacji struktur wiadzy pod rzagdami Longobardow.

Podkres$Imy raz jeszcze: przemiany struktur terytorialnych krole-
stwa, zwigzane z wprowadzeniem urzedu komesa i rozszerzeniem
uprawnien publicznych biskupéw, dokonywaty sie w ramach organi-
zacji terytorialnej uformowanej w czasach niezaleznego Krolestwa
Longobardéw. Najwazniejszg role odgrywaly w niej miasta jako sie-
dziby urzednikéw i biskupow, miejsca odbywania sgdéw i zgromadzen
publicznych, centra polityczne judikarii czy tez, w zaleznosci od ter-
minologii - centra komitatu. Wokot nich tradycyjnie koncentrowato sie
zycie lokalnych spotecznosci. W Swietle zachowanych zrodet trzeba
odrzuci¢ poglad, zgodnie z ktérym po podboju frankijskim komesi za-
stapili powszechnie ksigzat i gastaldéw longobardzkich129.

Cytowany juz rozdz. 7 kapitularza z ok. 782 r. potwierdza utrzy-
manie przez urzednikdw aparatu administracyjnego longobardzkiego
krolestwa dotychczasowego zakresu uprawnien sgdowniczych. Prawo-
dawca potwierdzit takze, iz za zaniedbywanie obowigzkéw gastaldom
i skuldahisom grozity takie same kary, jakie przewidywato wobec nich
prawo w czasach niezaleznego panstwa Longobardow130. Wydaje sie,
ze plany polityczne realizowane w imieniu Pepina, ale niewatpliwie
z inspiracji Karola Wielkiego, przewidywaty utrzymanie hierarchii
urzedniczych krélestwa Longobarddw w mozliwie nienaruszonej po-
staci. Zasadnicza zmiana, jaka dokonata sie w pierwszym okresie bu-
dowy wiadzy Karolingdw we Wioszech, polegata na wprowadzeniu -
oprécz gastaldéw, skuldahisow i ich podwitadnych - instytucji ko-
mesa. Wsrdd urzednikéw krolewskich komes zostat wymieniony na
pierwszym miejscu, cho¢ z kapitularza nie wynika, by gastaldowie zo-
stali wowczas podporzadkowani jego wihadzy.

128 Zob. przyp. 30, s. 238-239.
129 Tak np. Jarnut, Bergamo..., s. 31 n., s. 87.
10 LL Liut., cap. 25; LL Ratch., cap. 1, cap. 10.
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Korzysci ptynace z przyjecia takiej postawy wobec miejscowych
elit wydajg sie oczywiste: dzieki wykorzystaniu istniejgcych struktur
wiladzy mozliwe byto stosunkowo szybkie przywrdcenie sprawnego
dziatania wymiaru sprawiedliwos$ci i powstrzymanie szerzacych sie
naduzy¢, co byto przedmiotem troski Karola juz w 776 r. Jednocze-
$nie potwierdzenie dotychczasowej pozycji i uprawnien longobardz-
kich urzednikéw krélewskich stanowito jedng z najskuteczniejszych
metod pozyskania dla nowej dynastii najbardziej wptywowych grup
longobardzkiego spoteczenstwa. Zgodnie z postanowieniami kapitula-
rza z ok. 782 r. gastaldowie zachowali dawne kompetencje sgdowni-
cze i zwierzchnictwo nad nizszymi urzednikami. Co wazne, kapitularz
wskazuje, ze nie zmienita sie takze relacja miedzy wiadcg a gastalda-
mi: gastaldowie, tak samo jak komesi, sprawowali wiadze wytgcznie
z delegacji krolewskiej i odpowiadali tylko przed krélem. Wigczenie ich
do grona najwyzszych urzednikéw krélestwa potwierdza wielki kapi-
tularz cesarza Karola z 801 r., adresowany zarowno do ksigzat i kome-
sow, jak i do gastaldow13l Uprawnienia publiczne gastalddw zostaty
poswiadczone rowniez w adresach i w formutach immunitetowych dy-
ploméw Karola Wielkiego ijego nastepcow, gdzie w szczeg6towych
wyliczeniach urzednikéw, od ktdrych jurysdykcji i wiadzy uwalniane
byty immunizowane dobra, gastaldowie sg wymieniani po biskupach,
ksigzetach i komesach132

131 | capitolari italici, nr 10 (98).

132 DD Kar., nr 112, [776 r.] 17 czerwca, lvrea: [...] omnibus episcopis abbatibus
ducibus comitibus gastaldibus vel omnibusfidelibus nostris presentibus etfuturis [...];
nr 134, 781 r.,, 11 czerwca, b.m.: [...] ut nullus dux aut gastaldius vel quicumque de iu-
diciariapotestate [...] persona contra hoc auctoritatis nostrepreceptum audeat ire [...];
nr 207, 808 r., 26 maja, Akwizgran; Regesto di Farfa, nr 236, 244; DD Lud. Il, nr 16,
855 r., 8 lutego, Mantua: [...] iubemus [...] ut nullus comes, gastaldius vel iudex seu
quislibet rei publice minister vel quispiam ex iudiciaria potestate in aecclaesias, seno-
dochiis aut toca ve! agros seu reliquas possessiones memdarate aecclesiae [...] ad cau-
sas iudiciario more audiendas autfreda exigenda aut mansiones vel paratas facien-
das autftdeiussores tollendos aut homines ipsius sedis tam ingenuos quam et servos
distringendos nec ullas redibitiones aut inlicitas occasiones requirendas ullo umquam
tempore ingredi audeat vel ea, quae supra memorata sunt, poenitus exigere praesu-
mar, nr 54, 871 r., 29 maja, Benewent; nr 58, 873 r., 26 maja, Kapua: [...] iubemus, ut
nullus ex presulibus ducibus comitibus gastaldionibus vel quibuslibet partis publice
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W rozdz. 7 kapitularza Pepina z ok. 782 r. zostato uzyte jeszcze
jedno okreslenie, oznaczajgce urzednika sprawujgcego wiadze sgdow-
niczg, a mianowicie termin iudexm . Kontekst, w jakim pojawia sie ten
termin w tym iw nastepnych rozdziatach kapitularza, sktania do przy-
jecia tezy, ze podobnie jak w prawie longobardzkim i w zrédtach fran-
kijskich, takze i tu okreslono w ten sposob réznych przedstawicieli
administracji krolewskiej wyposazonych w iudiciariam potestatem.
W rozdz. 9 kapitularza prawodawca uzywat terminu iudex w odniesie-
niu do urzednika, ktéry byt odpowiedzialny za $Sciganie zbiegtych nie-
wolnikéw. ludex 6w miat to czyni¢ iuxta ut edictus continetl34, a wiec
zgodnie z postanowieniami rozdz. 44 edyktu Liutpranda z 723 r. Po-
niewaz Liutprand w rozdz. 44 moéwigc o sedzim, miat na mysli gastal-
da, wydaje sie wielce prawdopodobne, ze takze w tym przypadku fran-
kijski prawodawca odnosit ten przepis wiasnie do tych przedstawicieli
witadzy krdlewskiej. Takze rozdz. 8 wskazuje, ze za terminem iudex
kryli sie przede wszystkim urzednicy longobardzkiego zarzadu teryto-
rialnego13. Identyfikacja ta wydaje sie tym bardziej prawdopodobna,
ze w rozdz. 7 tegoz kapitularza podkreslony zostat zwigzek z okregiem
sadowniczym (judikarig) wtasnie urzednikéw longobardzkich - gastal-
da, skuldahisa i lokoposita. Mozna zatem przyjac, ze okreSlenie iudex
w rozdz. 8 dotyczy przede wszystkim gastaldow, a niewykluczone,
ze w pewnych okolicznosciach rowniez nizszych funkcjonariuszy apa-

officialibus seu discurrentibus missis nostris aliguam supra taxato venerabili loco vel
eis, qui ad ipsum pertinent, rebus elfamiliis inferre audeat molestiam [...]; nr 59,873 r,,
31 maja, Kapua; nr 60, 873 r.,, 12 czerwca, Kapua; nr 69, 874 r., 8 grudnia, Coriano.

133 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7: Etsiforsitan Francus aut Langobardus
habens beneficium iustitiasfacere noluerit, iudex ille in cuius ministerio manserit con-
tradicat illi beneficium ilium, interim quod ipse aut missus eius iustitiasfaciant.

134 1 capitolari italici, nr 5 (91), cap. 9, odwotanie do LL Liut., cap. 44.

135 Prawodawca ustalit w nim procedure, zmierzajaca do wykrycia przestepstw
popetnionych w ostatnich latach, skrywanych dotad przed publicznym wymiarem spra-
wiedliwoéci. Nakazat m.in., by iudices odebrali przysiege od miejscowych per civita-
tes [...] seu foris per curtes vel vicoras ibi mansuros [...], potwierdzajaca, ze zadna
zbrodnia nie byta ukrywana przed publicznym wymiarem sprawiedliwosci; takze iu-
dices powinni przeprowadzi¢ dochodzenie w wypadku wniesienia oskarzenia o takie
zadawnione przestepstwo i przymusi¢ swiadkéw, zaréwno Longobardéw, jak i Fran-
kéw, do ztozenia zeznan.
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ratu wiadzy (wedtug formuty - iudex Ule qui in loco ipso e.v;136), a wiec
zastosowane zostato w znaczeniu znanym z edyktéw krélow longo-
bardzkich. ludex ten zachowywat najwyrazniej autonomie wobec ko-
mesa - nie ma podstaw do twierdzenia, ze dziatat z mandatu komesow-
skiego - i prawo rozstrzygania spraw tej samej wagi, co podlegajgce
jurysdykcji komesowskiej137. Wydaje sie, ze w okresie, kiedy zostat
ogtoszony kapitularz Pepina, w zakresie sgdownictwa gastaldowie dzia-
fali niezaleznie od komesow, mimo ze kompetencje obu urzedéw cze-
sto sie pokrywaty.

Interpretacja terminu iudex wymaga jednak ostroznosci, o czym
Swiadczy rozdz. 12 kapitularza Pepina z 806-810 r. Czytamy tam bo-
wiem, co nastepuje:

Chcemy takze i rozkazujemy, zeby komesi i ich sedziowie nie dopuszczali do tego,
by $wiadkowie majacy ztg opinie skiadali Swiadectwo, ale majg wybiera¢ takich,
ktdérzy cieszg sie dobrg stawg wérod sgsiadéw (Volumus etiam atque iubemus, ul co-
mités et eorum iudices non dimittant testes habentes malaJama testimonium perhibe-
re, sed taies eligantur qui testimonium bonum habeant inter suos pagenses)ni.

W tym zatem przypadku iudices wystepuja najwyrazniej jako
podwtadni komesa - jego sedziowie. Trudno odpowiedzie¢ na pytanie,
czy za uzytym tu terminem kryjg sie lokalni urzednicy wyposazeni
we wiadze sadowniczg o znacznym zakresie samodzielnosci (jak ga-
stald), czy tez moze funkcjonariusze administracji komesowskiej, owi
ministri comitis, wymienieni w rozdz. 4 Kapitularza mantuanskiego
z 813 r.10 i w kapitularzach wydawanych na obszarze Krolestwa Fran-

136 | capitolari italici,nr 5 (91), cap. 8

137 | capitolari italici,nr 16 (93), cap. 1: [...] Si vero talis aliqua contentio inter
eos orta fuerit que per se pacificare non velint aut non possint, tunc per advocatum
episcopi, qualem iusserit ipse, causa ipsa ante comité vel iudice veniat, et ibi secun-
dum legem finiatur, anteposito persona clericorum sicut dictum est (na temat tego roz-
dziatu kapitularza por. Delogu, L istituzione comitale..., s. 93). Na istnienie (hie-
rarchicznego) rozréznienia miedzy funkcjonariuszami komesowskiego aparatu admi-
nistracyjnego i iudicibus wskazuje tez rozdz. 4 tegoz kapitularza: Ut placita publica
vel secutaria nec a comité nec a millo ministro suo vel iudice nec in ecclesia nec in
tectis ecclesiae circumiacentibus vel coerentibus nullatenus teneatur [podkr. A.P.].

138 | capitolari italici,nr 12 (102).

1391 capitolari italici,nr 16 (93).
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kéw140. W tym wzgledzie terminologia kapitularzy woskich wykazu-
je te samg niejednoznacznos¢, z jaka spotykamy sie w przypadku
zrédet dotyczacych zaalpejskiej czesci imperium, gdzie termin iudex
odnosit sie badz to do komesow (i wigzat sie wowczas z petnig wia-
dzy sgdowniczej), badz do funkcjonariuszy publicznych podlegtych
komesowi i dziatajagcych z jego mandatul4l

Ptynnos$¢ terminologiczna zroédet normatywnych, widoczna juz
w kapitularzu Pepina, utrudnia odpowiedz na zasadnicze pytanie: ja-
ki wptyw na przemiany pozycji gastalda wywarto wprowadzenie urze-
du komesowskiego ijakie miejsce urzad gastalda zajmowat w struk-
turach wiadzy Krdélestwa Longobardéw. Przepisy prawne niewiele
mowig rowniez o wzajemnych relacjach miedzy urzedami. Szczesli-
wie, stan zrédet dyplomatycznych pozwala zweryfikowac ustalenia
poczynione na podstawie analizy Zrodet normatywnych. Podstawo-
wych informacji na temat przemian organizacji terytorialnej po wpro-
wadzeniu instytucji komesa dostarczajg dokumenty dotyczgce spraw
sgdowych.

Juz pobiezna lustracja zachowanych dokumentéw uswiadamia ko-
nieczno$¢ rezygnacji z prob stworzenia wspdlnego dla catego krdle-
stwa modelu. Trudnosci z okre$leniem relacji komes-gastald wynika-
ja w znacznej mierze z podstawowej cechy organizacji struktur wiadzy
wczesnosredniowiecznego panstwa, a mianowicie ich heterogenicz-
nosci. Wprowadzanie urzedu komesa na obszarze Wtoch przebiegato
stosunkowo powoli i przynajmniej w pierwszym okresie po podboju
dotyczyto tylko niektérych prowincji krélestwa. Pierwszy znany
z imienia komes pojawia sie w zZrédtach dopiero w 791 r.142 Eduard
Hlawitschka zidentyfikowat zaledwie kilka osdb piastujacych ten urzad

140 Boretius, nr 20.

1 E. Freiherr von Guttenberg, Judex h. e. comes autgrafio. Ein Beitrag
zum Problem der frankischen ‘Grafschaftsverfassung' der Merowingerzeit, w: Fest-
schriftJur E.E. Stengel, Munster-KéIln 1952, s. 93-123; D. Claude, Untersuchun-
gen zum frihfrankischen Comitat, ZRG GA, 81, 1964, s. 1-79; Delogu, L istituzio-
ne comitale..., s. 95-96 n.; por. tez odmienne znaczenie terminu iudex w Capitulare
de villis.

142 Le carte private della cattedrale di Piacenza..., nr 3, komes Aroin z Piacenzy.
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w pierwszych dziesiecioleciach po podbojul43. Mozna powiedzie¢, ze
jedynie w kilku osrodkach istniata ciggtos¢ w obsadzie godnosci ko-
mesowskiej. W odniesieniu do wiekszosci terytorium karolinskich
Wioch wzmianki o komesach pojawiajg sie nieregularnie, co tylko
w czeSci mozna wyjasni¢ stanem zachowania zrédet144.

To lokalni urzednicy - gastaldowie i skuldahisi - oraz biskupi sta-
nowili w tych warunkach oparcie dla wtadcy na obszarach oddalonych
od politycznego centrum i o pozyskanie ich lojalnosci monarcha mu-
siat przede wszystkim zabiega¢. Zapisane w kapitularzach witoskich
Karola Wielkiego zarzadzenia wskazujgce na istnienie regularnej ad-
ministracji komesowskiej na obszarze Krolestwa Wioch juz w pierw-
szych dziesiecioleciach frankijskiego panowania nalezy zatem trak-
towac raczej jako $wiadectwo politycznej woli niz odzwierciedlenie
rzeczywistych stosunkéw. Na przetomie VIII i IX w. wptyw komesow
na funkcjonowanie lokalnych struktur wiadzy i sgdownictwo byt chy-
ba w praktyce stosunkowo niewielki, tym bardziej ze znani nam z imie-
nia urzednicy piastujacy te godno$¢ czesto przebywali przy dworze
krolewskim lub tez byli wysytani z misjami specjalnymi, takze poza
Wiochy145. Nie sprzyjata zwigzkom komeséw z terytorium chyba tak-
Ze znaczna rotacja w grupie zwigzanego z tronem moznowtadztwa,
z ktorej wywodzity sie osoby piastujgce te najwyzsze godnoscil4s.

Dopiero wraz z wprowadzaniem urzedu komesowskiego na ob-
szarze calego panstwa, a przede wszystkim silniejszym powigzaniem
0sOb sprawujacych ten urzad z powierzonym im terytorium (m.in.

143 Hlawitsc hka, Franken, Alemannen..., s. 113-114, Aio, ok. 800 r;
s. 176-177, Eryk z Friulu, 795-799 r; s. 194-195, Adumar z Werony, ok. 805 r;
s. 211-212, Jan z lstrii, ok. 800-810 r.; s. 292-293, Wulfin z Werony, ok. 790-805 r.

144 W Weronie np. pierwszy komes potwierdzony jest w ostatnim dziesieciole-
ciu VIII w. (Wulfin); w Bergamo pojawia sie przed 816 r. (Auteran); w Lukce ok.
800 r. (Wichram); biogramy Wulfina i Auterama w Hlawitschka, Franken, Ale-
mannen..., s. 144, 292-293.

145 W mikroskali na przyktadzie Bergamo zjawisko to potwierdzit Jarnut, Ber-
gamo..., s. 90.

146 Zjawisko takie czytelne jest np. w Alemanii, zob. M. Borgolte, Die Gra-
fen Alemanniens in merowingischer und karolingischer Zeit. Eine Prosopographie,
Sigmaringen 1986 (Archéologie und Geschichte. Freiburger Forschungen zum ersten
Jahrtausend in Stidwestdeutschland, 2).
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przez nadania na ich rzecz z débr skarbowych) i czestszg ich obecno-
$cig w prowincjach krélestwa nastepowaty zmiany w strukturach za-
rzadu terytorialnego, a zwitaszcza w skladzie kolegiow sgdowych.
Przyczyniato sie do tego rdwniez przejmowanie przez biskupéw cze-
$ci obowigzkdéw publicznych, w tym uprawnien sagdowniczych.

W praktyce longobardzkiej prawo przewodniczenia posiedzeniom
sadowym przystugiwato jedynie ksigzetom (duces) i gastaldom krélew-
skim, okre$lanym ogdlnym terminem iudices. W szczegdlnych wypad-
kach monarcha mogt delegowaé do rozsadzania sporéw osoby ze swe-
go otoczenia (czesto w roli missorum krolewskich wystepowali
notariusze patacowi)147. Nizsi funkcjonariusze wymiaru sprawiedliwo-
Sci rozpatrywali sprawy mniejszej wagi, a instancjg odwotawczg od ich
wyrokéw byt wylgcznie sad gastalda lub ksiecia.

Reorganizacja wymiaru sprawiedliwosci po podboju frankijskim
spowodowata rozszerzenie kregu oséb wyposazonych w uprawnienia
sadownicze. Zakresy jurysdykcji komeséw, gastaldow i biskupéw po-
krywaty sie, co musiato - przynajmniej w pierwszym okresie po wpro-
wadzeniu urzedu komesowskiego - doprowadzi¢ do sporéw kompe-
tencyjnych i konfliktbw w tonie lokalnych elit. W zalezno$ci od
miejscowego uktadu sit przewage zdobywat jeden z elementéw sys-
temu, stan ten jednak cechowata znaczna niestabilnos¢. W konsekwen-
cji, lektura zrodet sagdowych z IX w. daje wrazenie ogromnego lokal-
nego zréznicowania pozycji, kompetencji, zakresu wadzy czy wza-
jemnych relacji miedzy poszczegélnymi przedstawicielami wymiaru
sprawiedliwosci. Ze wzgledu na utamkowos$¢ zrédet Sledzenie proce-
su reorganizacji zarzadu terytorialnego w poszczeg6lnych regionach
jest niezwykle trudne. Jedynie z rzadka mozna uchwyci¢ ztozong gre
sit miedzy komesem, gastaldem i biskupem w miastach krélestwa. Wy-
jatkowe mozliwosci w tym wzgledzie daje bogaty materiat dokumen-
towy pochodzacy z Lukki.

Reorganizacja struktur sagdowniczych w Lukce postepowata wol-
niej niz na pdtnocy. Po czesci byto to wynikiem ztozonej sytuacji po-
litycznej tego obszaru, oscylujagcego po 774 r. miedzy witadza krolow
pawijskich a protektoratem papieskim, po czesci za$ wynikato z od-

147 CDL 1, nr 19,21,81.
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dalenia od centrum politycznego i stabej penetracji frankijskiej.
W Lukce na czele hierarchii wiadzy stat w okresie longobardzkim
ksigze (i/«*)148. Ostatni ksiaze Lukki, Allo149, pojawia sie w zrédtach
jeszcze w 785 r., kiedy przewodniczyt posiedzeniu sgdowemu doty-
czacemu sporu o prawa do kosciota sw. Piotra miedzy biskupem Luk-
ki Janem i niejakim Alprandem150. A zatem jeszcze 10 lat po podbo-
ju frankijskim w najwazniejszym pod wzgledem strategicznym
i politycznym osrodku Toskanii funkcjonowat nienaruszony system
longobardzkiego zarzadu terytorialnego. Wzmianki o komesie rezy-
dujacym w Lukce pojawity sie dopiero w 800 r., kiedy piastujacy te
godnos$¢ Frank, Wichram, uczestniczyt w przekazaniu dobr koscioto-
wi $w. Salwatora w Montionel51 Jego nastepcg byt Bonifacy, wywo-
dzacy sie z Bawarii, protoplasta dynastii margrabiéow Toskaniils2 Az
do lat 40. brak informacji o wykonywaniu funkcji sgdowniczych przez
gastaldéw. Urzednicy ci pojawiajg sie co prawda na listach swiadkow
dokumentéw153 lub podczas rozpraw sadowych, w gronie adstan-
tes14, nie zachowaty sie jednak zadne dokumenty potwierdzajace, by
gastaldowie przewodniczyli posiedzeniom sgdowym. W tej roli poja-

148 Poswiadczeni Zrédtowo sa trzej (dwaj?) ksigzeta: Alpert (CDL 1, nr 113), by¢
moze tozsamy z Walpertem (CDL 1, nr40, nr 105), i Tachipert (CDL 2, nr 286, 773 r.).

149 Gasparri,/dW 7?/ longobardi..., s. 48-49, Schwarzm aier, Lucca unddas
Reich..., s. 166 n.

150 Manaresi, nr 6, 785 r., sierpien, Lukka. Dokument ten jest interesujacy
takze z tego wzgledu, ze Allo wyrokowat w sprawie, ktéra zgodnie z praktyka fran-
kijskg powinna podlega¢ jurysdykcji biskupa. Kleryk Agiprand, syn Alpranda, ktory
miat obja¢ w posiadanie rzeczony kosci6t $w. Piotra, zostat oskarzony bowiem przez
biskupa o wystepki (m.in. cudzotéstwo), uniemozliwiajace mu dalsze sprawowanie
stuzby bozej. W tym wypadku jednak najwyrazniej zastosowano procedure zgod-
ng z longobardzkim zwyczajem prawnym, oddajac sprawe sgdowi ksiecia lub ga-
stalda.

151 Hofm eister, Markgrafen..., s. 284.

152 Ibidem, s. 71, genealogia rodu s. 76 n.; Schwarzmaier, Lucca und das
Reich..., passim.

153 Gastald Piotr byt aktywny w latach 30. i 40. IX w., (Memorie e documenti,
V, 2, nr 529, nr 538, 570, 578; Manaresi, nr VI); gastaid Walderyk w latach 40. IX w.
(Memorie e documenti, V, 2, nr 586).

154 Manaresi, nr 16, 803 r., lipiec, Lukka.
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wiajg sie natomiast inni nizsi urzednicy longobardzkiego zarzadu te-
rytorialnego - lociservatoresish.

Zmiany nastepowaty powoli, ale nieuchronnie. Toskanskie iudica-
ta z pierwszej potowy IX w. dobrze ilustrujg ten proces. W 847 r. po-
siedzeniu sgdowemu pospotu przewodniczyli komes Toskanii Adalbert
i biskup Lukki Ambrozy. Wraz z nimi in curte docalis [s/c!] zasiada-
to kolegium tawnikéw (scabini) pod przewodnictwem Arona, gastal-
da Lukki, oraz grupa Swiadkéw sposrod lokalnej elity156. Charaktery-
styczne jest uzycie w stosunku do Adalberta, komesa Toskanii,
longobardzkiego tytutu illustrissimus dux. Jest to cenna wskazdéwka.
W Lukce komesi najwyrazniej zajeli miejsce longobardzkich ksigzat,
dziedziczgc ich kompetencje i relacje z innymi przedstawicielami apa-
ratu wladzy. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze przynajmniej w tym
przypadku zmiana miata w praktyce charakter leksykalny. A przyto-
czony przyktad wskazuje, ze konserwatywni pisarze trzymali sie wier-
nie nawet dawnej tytulatury, postrzegajagc komeséw jako nastepcow
ksigzat niepodlegtego krolestwa.

Frapujacajest pozycja gastalda Arona. Jego obecnos$¢ w gronie se-
dziéw wskazuje na utrzymanie uprawnien sagdowniczych, co nie dziwi,
zwazywszy na tradycyjny zakres kompetencji tego urzednika. Jednak
gastald zostat wymieniony obok skabindw i wyraznie przeciwstawio-
ny w swych obowigzkach komesowi i biskupowi. Przebieg sprawy po-
twierdza, ze zostata w niej zastosowana procedura frankijska, zgodnie

155 Manaresi, nr 29, 815 r., listopad, Lukka; lociservatores nie wystepuja w lon-
gobardzkich zrédtach normatywnych, jednak tytut ten zostat wspomniany przez Paw-
ta Diakona przy okazji omawiania wypadkéw zwigzanych z prébami uzurpowania so-
bie wiadzy w ksiestwie Friulu przez Ansfrita (koniec VII w.). Po jego obaleniu
obowigzki ksiecia tymczasowo wykonywat z ramienia kréla wtasnie lociservator,
funkcje te piastowat brat ksiecia Rodoalda, wygnanego z Friulu przez Ansfrida; PD
HL, lib. VI, cap. 3, 24. Potwierdza to, ze pod koniec VIII w. termin lociservator byt
kojarzony z urzednikiem wyposazonym w szerokie kompetencje dowddczo-sgdowe,
0 pozycji zblizonej do ksiazecej i gastaldzkiej.

156 Ibidem: Dum Adelbertus inlustrissimo dux una cum Ambrosio venerabUi epi-
scopo istius civitatis Lucense, residentibus hic civitate Luca [...] cum ipsis et nos Aron
gastaldius, Ardo, Petro, Andreas et Gherimundo schabinis, ad singulorum hominum
causas deliberandas, erantque nobiscum Cuniperto vassus domni imperatoris, Vui-
chelm [nastepuje 15 imion] et reliqui plures.
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z ktérg aktywng role w ustalaniu wyroku odgrywali tawnicy, w tym
przypadku przy wspotudziale gastalda. W ich gestii lezato przeprowa-
dzenie inauisitio (przestuchanie Swiadkéw, ostensio cartae itd.), pod
biernym przewodnictwem komesa i biskupal57. W postepowaniu sgdo-
wym prowadzonym zgodnie z zasadami ustalonymi przez Karola Wiel-
kiego rola przewodniczgcego kolegium sedziowskiego (w tym przypad-
ku komesa i biskupa) ograniczata sie do zatwierdzenia i ogtoszenia
wyroku zaproponowanego przez tawnikéw, w odréznieniu od proce-
dury longobardzkiej, w ktdrej instytucja tawnikéw nie wystepowatalss.

W IX w. dokonywat sie zatem w Lukce interesujacy proces tacze-
nia elementéw procesowych wywodzacych sie z tradycji longobardz-
kiej i frankijskiej. Uprawnienia sgdownicze gastalda - zgodnie z prak-
tyka longobardzka odpowiedzialnego za przeprowadzenie sprawy
i ustalenie wyroku - nie zostaty zniesione wraz z wprowadzeniem
urzedu komesa. Gastald nadal uczestniczyt w posiedzeniach sagdowych,
jednak funkcja jego upodobnita sie do funkcji tawnikéw. Ze wzgledu
na piastowanie godnosci urzedowej i szersze kompetencje, wykracza-
jace poza funkcje sgdownicze, gastaldowie zajmowali pozycje swego
rodzaju przewodniczgcych kolegium tawnikow i- byé moze - odpo-
wiadali za egzekucje wyroku.

157 Procesowi frankijskiemu i znaczeniu reform sgdowniczych Karola Wielkie-
go poswiecono wiele uwagi, zob. ogélnie: Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte...,
t. l,s. 558 n., t. 2, 5.435 n.; Ficker, Forschungen..., t. 3,s. 228 n.;; Halphen, Char-
lemagne..., s. 165-171; na temat instytucji tawnikéw (scahini) przekrojowo B. A lt-
hoffer, Les scabins, Nancy 1938; zob. tez J. W eitzel, Scabinus. Rechtsgeschichte,
LexMA, t. 7, col. 1514-1516; F.N. Estey, The 'scabini' and the local courts, ,,Spe-
culum”, 26, 1951, s. 119-129.

158 Na temat longobardzkiej procedury procesowej przede wszystkim Ficker,
Forschungen..., t. 3, s. 180 n.; F. Beyerie, Die Gesetze der Langobarden, Weimar
1947, s. 419 n.; Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte..., t. 1, s. 207; F. Sinatti
d’”Amico, Leprove giudiziarie net diritto longobardo. Legislazione e prassi da Ro-
tari ad Astolfo, Milano 1968; Bruyning, 11 processo longobardo...; C. Azzara,
Ilprocesso come gara. Aspetti ludici nel diritto processuale longobardo, ,,Ludica”, 1,
1995, s. 7-14; mniejszg warto$¢ ma studium E. Cortese, I'processo longobardo tra
romanita e germanesimo, SCIAM, 42, 1995, s. 621-652, ktéry wykazuje anachronicz-
ng w $wietle nowszych badan tendencje do przypisywania rzymskich korzeni wielu
instytucjom longobardzkim.
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Charakter wiadzy gastalda pod koniec badanego okresu pozwala
sprecyzowa¢ dokument z 869 r. Na posiedzeniu sagdowym, na ktérym
rozstrzygana byta sprawa wniesiona przez wojta biskupstwa Lukki, do-
tyczaca prawa wiasnosci do kilku gospodarstw in Piscia Maiore, jako
przewodniczacy wystapili wspolnie biskup Lukki Gerard i komes To-
skanii Adalbert (I). Podobnie jak w omOwionej wyzej sprawie, obok
nich zasiadt gastald Lukki Jan wraz z 4 fawnikami. Zgodnie z proce-
durg longobardzka asystowata im liczna grupa duchownych i $wiec-
kich adstantes, pochodzgcych sposréd miejscowej elity159.

Spor miedzy Offonem i Mintonem a wnoszacym pretensje do
posiadanych przez nich ddbr przedstawicielem kosciota katedralnego
Sw. Marcina okazat sie zawiklany - sprawa byta rozpatrywana na kilku
kolejnych posiedzeniach. Interesujace sg zmiany sktadu sedziowskiego
podczas kazdej z faz procesu: podczas gdy na drugim placitum skiad
ten nie ulegt zasadniczej modyfikacji, na trzecim z rzedu posiedzeniu
zainteresowane strony stawity sie juz przed obliczem samego gastal-
da Jana, ktédremu towarzyszyli dwaj tawnicy; czwartemu zgromadze-
niu sgdowemu przewodniczyli komes i biskup, na pigtym za$ zasiedli
wspolnie biskup i gastald Jan, okre$lony tym razem jako wicekomes,
a zatem dziatajacy w imieniu komesa Adalberta. Na trzecim posiedze-
niu przedtozone zostaty i zbadane dokumenty potwierdzajace prawa
Offona i Mintona do spornych débr. W tej fazie fawnicy wraz z ga-
staldem mogli dziata¢ samodzielnie, bez udziatu przewodniczacych
sprawie komesa i biskupa. Zastanawiajgca jest natomiast rola gastalda
w ostatniej czesci procesu, w ktdrej wydany zostat wyrok. Gastald Jan
wystapit wowczas nie w roli przewodniczacego grupy fawnikéw, lecz
jako vicecomes, najwyrazniej wspotprzewodniczacy posiedzeniu. Jako
zastepca sagdowy komesa byt powotany na réwni z biskupem do za-
twierdzenia i ogtoszenia wyroku. Jednoczes$nie jednak w trakcie tego
samego posiedzenia Jan - w przeciwienstwie do biskupa - aktywnie
uczestniczyt, wraz z tawnikami, w przestuchaniu Swiadkéw i przygo-
towywaniu werdyktu. Gastald ten dysponowat zatem uprawnieniami
umozliwiajgcymi mu zaréwno prowadzenie dochodzenia, jak i ogta-

159 Manaresi, nr 94, 869 r., 18 lipca, Lukka. Dokument btednie datowany przez
wydawce na rok 884, Bougard, Lajuslice..., s. 110, przyp. 3.
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szanie wyroku, co byto sprzeczne z frankijskim modelem postepowa-
nia sgdowego, rozgraniczajgcym obie te funkcje.

Wydaje sig, ze mozliwos$¢ potaczenia przez gastalda kompeten-
cji w obu dziedzinach jest reliktem uprawnien przystugujacych temu
urzednikowi w epoce niepodlegtego krdlestwa, kiedy obowigzywata
odmienna procedura sgdowa. Wyjasnia to takze pojawienie sie podwoj-
nej tytulatury gastalddw lukkanskich: gastald Piotr aktywny w latach
40. okres$lany jest przemiennie jako gastaldus et iudex lub gastaldus
et scabinus. Termin iudex wskazuje, ze gastaldowie lukkanscy zacho-
wali uprawnienia sadownicze, choé w ograniczonym zakresie - nie
wydaje sie, by mogli samodzielnie przewodniczy¢ posiedzeniom sg-
dowym w sprawach wiekszej wagi. Podobnie jak tawnicy, mogli jed-
nak zapewne wyrokowac¢ w sprawach o mniejszym znaczeniu i poste-
powaniach polubownych.

W przypadku Lukki mamy do czynienia z podporzadkowaniem
urzedu gastalda zwierzchnictwu komesa. Podporzgdkowanie to nie jest
jednak wynikiem gruntownej przebudowy struktury zarzadu terytorial-
nego dokonujacej sie po podboju frankijskim, lecz wywodzi sie z okre-
su poprzedniego i stosunkdw panujacych w tym miesScie w VIII w.,
kiedy najwyzsza wtadze sprawowat tu dux, z ktérym krolewscy gastal-
dowie byli zmuszeni dzieli¢ wiadze. Zauwazy¢ tez nalezy, ze w Luk-
ce tradycyjnie bardzo wazngrole odgrywali miejscowi biskupi. W tych
okolicznosciach wprowadzenie urzedu komesa jako najwyzszego re-
prezentanta wtadzy krolewskiej i formalne rozszerzenie kompetencji
sgdowniczych biskupéw mogto sie dokona¢ stosunkowo tatwo, bez na-
ruszania wczesniej istniejgcych struktur organizacyjnych. Lukka sta-
nowi jednak pod wieloma wzgledami przykfad wyjagtkowy na tle in-
nych miast Krélestwa Longobardow.

Bardziej skomplikowana byta sytuacja w tych osrodkach, w ktd-
rych gastaldowie zajmowali przed podbojem najwazniejsze miejsce
w lokalnej hierarchii wiadzy i dysponowali najwyzszg wtadzg sgdow-
nicza. Znaczne roznice mogly przy tym wystepowac nie tylko miedzy
poszczegdlnymi regionami krélestwa, ale czasem nawet miedzy sasie-
dnimi miastami. Tak byto np. w przypadku Pizy, ktdrej terytorium
sgsiadowato z judikarig Lukki. Piza, co prawda, podlegata wiadzy ko-
mesa Lukki, a pdzniej komesow i margrabiéw Toskanii, jednak obec-
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nos$¢ tych przedstawicieli wiadzy krélewskiej w tym miescie jest sta-
bo poswiadczona. Centralng pozycje w hierarchii urzedniczej zajmo-
wali niezmiennie od czasow longobardzkich gastaldowie, ktorych ak-
tywnos$¢ potwierdzajg dokumenty sagdowe. Kiedy w Pizie w 858 r.
toczyt sie spor o bezprawne zajecie débr podlegajacych biskupowi te-
go miasta, a oddelegowani przez cesarza do rozpatrzenia sprawy iudi-
ces sacri palatii nie zdotali podczas jednego posiedzenia zakoriczy¢
sprawy, dalsze jej prowadzenie per imperialem iussionem zostato po-
wierzone bezpos$rednio miejscowemu gastaldowi Raginardowil60.
Przez caty okres karolinski (a takze p6zniej) dokumenty sadowe
potwierdzajg, ze gastaldowie utrzymali szerokie uprawnienia sgdowni-
cze, pozwalajgce im na samodzielne przewodniczenie posiedzeniom sg-
dowym i rozpatrywanie spraw najwiekszej wagi zastrzezonych w pra-
wie frankijskim dlajurysdykcji komesowskiej. (Dotyczy to m.in. spraw
0 status i sporéw majagtkowych.) I tak w 822 r. gastald Gausarius z Me-
diolanu rozsgdzat sprawe o status Luby, zony Dominika z Valtellina
lich potomstwa, wniesiong przez przedstawicieli klasztoru $w. Ambro-
zego w Mediolaniel6l Proces ten stanowi interesujgce Swiadectwo na-
ktadania sie tradycji longobardzkich i prawnych rozwigzan przyniesio-
nych przez Frank6w162 Z pozoru zastosowana procedura odpowiadata
takiej, jakg znamy z praktyki longobardzkiej sprzed 774 r.: sad miat cha-
rakter kolegialny, wérdd kilku sedzidw za$ znalazt sie, obok gastalda,
locopositus cividatis Mediolanium [s/c!]. Zgodnie z obyczajem longo-
bardzkim, wszyscy sedziowie aktywnie uczestniczyli w dochodzeniu,
ustalaniu wyroku ijego ogtaszaniu. Jednoczesnie w gronie sedziéw wy-
stepowat scabinus - a wiec osoba z urzedu powotana do przeprowa-
dzania inguisitio, zgodnie z ustalong przez Karola Wielkiego procedu-
rg. Scabinus Ow jednak najwyrazniej petnit takg samg funkcje jak
locopositus i gastald. Chaosu terminologicznego i proceduralnego do-

160 Manaresi, nr 62, 858 r., 23 marca, Piza.

161 Manaresi, nr 34. Na mocy przepiséw prawa longobardzkiego i prawodawstwa
karolinskiego dzieci urodzone ze zwigzku wolnego mezczyzny i niewolnej kobiety
dziedziczyty status matki.

162 Za ciggtoscig longobardzkiej procedury prawnej w Mediolanie opowiada sig
A.Padoa-Schioppa, Aspettidellagiustizia milanese nell®ta carolingia, ASL, 114,
1988, s. 12 n.
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peinia uzycie w odniesieniu do catego kolegium sedziowskiego ter-
minu auditores, w placitach frankijskich uzywanego na okre$lenie taw-
nikow i innych o0s6b wyznaczonych do przeprowadzenia inguisitio
w odroznieniu od sedziéw powotanych do zatwierdzenia i ogtoszenia
wyroku. Dokument ten ukazuje dwie ptaszczyzny przenikania sie roz-
nych tradycji: instytucjonalng (wystepowanie tawnika na réwni z inny-
mi uczestnikami posiedzenia w funkcji sedziego, zgodnie z prawem lon-
gobardzkim) i leksykalng, stanowigca odzwierciedlenie poprzedniego,
przejawiajaca sie zastosowaniem terminologii zaczerpnietej z obcego
jezyka prawnego do praktyki longobardzkiej. Ramy postepowania
w omowionym przypadku wyznaczata jednak miejscowa tradycja praw-
na i longobardzkie wyobrazenie o organizacji przebiegu procesu.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze posiedzenia sgdowe odbywajace sie
pod przewodnictwem gastaldéw stanowig stosunkowo niewielki pro-
cent w 0g6lnej liczbie udokumentowanych placitéw. W pewnym stop-
niu jest to na pewno konsekwencjg charakteru spraw rozstrzyganych
przez tych urzednikéw, a co za tym idzie - mozliwosci przetrwania pi-
sanych $ladéw ich codziennej aktywnosci. Tylko cze$s¢ dokumentow
ilustrujgcych codzienng praktyke sadowa gastaldéw byta zapewne
uznawana za wartg przechowania w archiwach instytucji koscielnych.
Deformacje wynikajgce z selektywnosci zachowanego materiatu
zrodtowego nie wyjasniajgjednak w petni skromnej liczby Swiadectw
wskazujacych na wykonywanie przez nich obowiazkéw sgdowych.
Wydaje sie, ze gastaldowie stopniowo tracili na rzecz komeséw znacz-
ng czes¢ kompetencji sagdowniczych, szczeg6lnie w zakresie spraw
najwyzszej wagi. W rezultacie, z przewodniczacych kolegium se-
dziowskiego spadali do rangi wspétsedziow (wedtug procedury lon-
gobardzkiej) lub zwyktych Swiadkéw (w procedurze frankijskiej).
W IX-wiecznych placitach czesto asystujg przewodniczagcym sprawie
biskupom, komesom lub wyzszym urzednikom dworskim. Z reguty
w takich przypadkach imiona gastaldéw wymieniane byty badz na
czele listy Swiadkéw, badz bezposrednio po wasalach cesarskich
i urzednikach dworskich, przed Swiadkami Swieckimil63,

163 Manaresi, nr 16, 803 r., lipiec, Lukka, w sprawie podlegajacej jurysdykcji bi-
skupiej gastald Frotpald zostat wymieniony na czele grupy Swieckich $wiadkéw; Ma-
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O tym, jak ewoluowaly relacje miedzy gastaldem a komesem, wie-
le méwi przyktad Mediolanu. W potowie wieku w Kilku dokumentach
pojawit sie gastald Walderyk. Uczestniczyt on w posiedzeniach sgdo-
wych u boku miejscowego komesa, Alberykal6s, wystepowat rowniez

naresi, nr 19, 806 r., sierpien, Pistoia, w placitum pod przewodnictwem miejscowego
biskupa, fawnika i wasala krélewskiego gastald Rachinard wymieniony wéréd $wiad-
koéw bezposrednio po komesie; Manaresi, nr 33, 822 r.,, kwiecien (= Volpini, nr 2),
Lukka, gastald Teutpert wymieniony bezpos$rednio po przewodniczacych posiedzeniu
tawnikach; Manaresi, nr 36, 824 r., grudzieri, Reggio, gastald Mauringus uczestniczyt
w placitum, pod przewodnictwem Wali, zostat wymieniony wéréd tawnikéw, po se-
dziach cesarskich i kanclerzu Hildebrandzie. Na liscie $wiadkéw signum manus Mau-
ringa figuruje na 5 miejscu, po podpisach dwéch biskupéw, komesa i notariusza ce-
sarskiego, notabene Mauring byt jedynym niepismiennym $wiadkiem; Manaresi, nr 40,
830 r., marzec, Parma, gastald Nandibald uczestniczyt w sprawie prowadzonej przez
notariusza cesarskiego (ewidentne zapozyczenie z praktyki longobardzkiej, w ktdrej
notariusze wystepowali czesto jako missi krélewscy), zostat wymieniony na drugim
miejscu, po biskupie Lantbercie; Manaresi, nr 48, 844 r., kwiecien, Mediolan, gastald
Walchario w sprawie pod przewodnictwem komesa Mediolanu Jana i Gunzona repre-
zentujacego arcybiskupa Mediolanu wymieniony po sedziach (iudices), przed tawni-
kami, na liscie Swiadkéw jego podpis figuruje na 5 miejscu, bezposrednio po subskryp-
cjach przewodniczacych oraz 2 notariuszy cesarskich; Manaresi, nr 52, 848 r,
7 sierpnia, Lukka, trzej gastaldowie, Eriprand, Hildipert i Ostripert uczestniczyli w spra-
wie rozstrzyganej przez trzech tawnikéw i miejscowego biskupa, zostali wymienieni
bezposrednio po biskupie, na czele grupy $wiadkéw; Manaresi, nr 56, 851-852 r., Pa-
wia, na liscie $wiadkéw gastald Landebert wystepuje bezposrednio po przewodnicza-
cym placitum wystanniku cesarza, kolejny gastald, Goderam na tej liScie $wiadkow
jest wymieniony na 4 miejscu, po tawniku, przed liczng grupa (27 imion) $wiadkow
Swieckich i duchownych; Manaresi, nr 57, 853 r., kwiecien, Lukka, imie gastalda Wi-
delgrima figuruje po przewodniczgcych placitum, tawnikach, ale na czele grupy $wiec-
kich $wiadkéw; Manaresi, nr 59, 854 r., 25 sierpnia, Moragnano, w sprawie pod prze-
wodnictwem missi cesarskich, trzej gastaldowie wymienieni po sedziach cesarskich
i tawnikach, przed licznymi $wiadkami niesprawujacymi godnosci publicznych; Ma-
naresi, nr 62, 858 r., 23 marca, Piza, gastald Raginard figuruje na pierwszym miejscu
na liscie $wiadkéw; Manaresi, nr 63, 859 r., luty, Piacenza, gastald Gaiderissius wy-
mieniony po przewodniczgcych placitum missis cesarskich, przed tawnikami; Mana-
resi, nr 69, 865 r., kwiecien, Lukka, gastald Jan wystepuje po przewodniczacych oraz
cesarskim wasalu i sedzim, na czele grupy miejscowych urzednikéw i innych $wiad-
kéw; ale np. w 880-881 r., w Piacenzy gastaldowie pojawiaja sie na samym koncu
imiennej listy uczestnikéw posiedzenia sadowego, po notariuszach i wybitniejszych
przedstawicielach miejscowej elity (Manaresi, nr 91).
164 Manaresi, nr 66, 864 r., marzec; nr 67, 865 r., styczen.
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jako Swiadek w znacznych transakcjach majatkowych165. Na listach
Swiadkéw byt wymieniany na pierwszym miejscu po komesie, co po-
twierdza jego wysoka pozycje. W jednym z dokumentéw Walderyk zo-
stat okreSlony nietypowym tytutem: gastaldius et vicecomes166. Tak-
ze syn Walderyka, Amalryk, w latach 70. po Smierci ojca piastowat
godnos$¢ wicekomesa Mediolanu (ale nie gastalda!)167. Wzmianki te
nalezg do najwczesniejszych informacji o wystepowaniu urzedu wice-
komesa na obszarze Krélestwa Italiil68. Ich liczba zwigksza si¢ znacz-
nie dopiero od lat 80. IX w. Wicekomesi, zgodnie z praktyka frankij-
ska, petnili funkcje sagdowych zastepcow komesow, w takiej tez roli
Walderyk i Amalryk wystepuja u boku komesa Alberyka. Zaréwno
w Weronie, jak i w Mediolanie doszto zatem do zmonopolizowania
przez komesa najwyzszej wiadzy sgdowniczej i stworzenia podporzad-
kowanej mu hierarchii urzedniczej, wzorowanej na rozwigzaniach
frankijskich.

Omowione przyktady daty asumpt do sformutowania ogdlnej te-
orii utozsamiajacej gastalddw z frankijskimi wicekomesami. W mysl
tej koncepcji, najpetniej wyrazonej w pracy Wilhelma Siek}a, gastal-
dowie byli pierwotnie sgdowymi zastepcami longobardzkich ksigzat
(duces), o bardzo ograniczonej samodzielno$cil6d. Zmiana na tronie
i wprowadzenie urzedu komesowskiego nie miaty zasadniczego wpty-
wu na zakres ich kompetencji. Po podboju gastaldowie po prostu zo-
stali podporzadkowani komesom, u ktérych boku petnili funkcje ana-
logiczne do funkcji wicekomesdw, a ich uprawnienia do pozywania
w sprawach mniejszej wagi, zasadzania kar i egzekucji wyrokéw wy-
nikaty wytgcznie z mandatu komesowskiego. Schematyzm tego ujecia,
wywodzgcego sie ze starej koncepcji jednolitosci ustrojowej cesarstwa

165 CDL PL, nr 116, 842 r., lista $wiadkéw testamentu Alchara, CDL PL, nr 190,
855 r., 17 czerwca, Congorcida.

166 Manaresi, nr 64, 859 r., 17 maja, Mediolan.

167 CDL PL, nr 247, 870 r., kwiecien; Manaresi, nr 78, 874 r., 28 grudnia, Me-
diolan.

168 Przed 875 r. pojawiajg sie jeszcze informacje o wicekomesie Piacenzy o imie-
niu Noe (Manaresi, nr 77, 874 r., lipiec, Piacenza) i gastaldzie-wicekomesie Janie
z Lukki (Manaresi, nr 69, 865 r., kwiecief, Lukka).

169 Sickel, Derfrankische Vicecomitat..., s. 90 n.
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karolinskiego, musi dzi$ budzié¢ zastrzezenia. Mimo to wywarta ona
i nadal wywiera wptyw na sposéb interpretowania miejsca gastaldow
w strukturach administracyjnych krolestwal70.

Przeciwko tej interpretacji przemawiajg omowione uprzednio roz-
dziaty praw longobardzkich, wskazujgce na samodzielno$¢ gastaldow
jako sedzidw krolewskich. Nawet w przypadkach, gdy w jednej judi-
karii obok siebie wystepowali ksigze (dux) i gastald (jak w Lukce),
witadza obydwu ptyneta bezposrednio z delegacji krolewskiej, obaj tez
byli odpowiedzialni jedynie przed krolem. Takze przytoczone rozdzia-
ty kapitularzy karolinskich potwierdzajg, ze gastaldowie, przynajmniej
do poczatku IX w., mogli dziata¢ samodzielnie. Nie wydaje sie réw-
niez, by w IX w. urzednicy ci byli mianowani przez komeséw, brak
takze Swiadectw wskazujgcych, ze rekrutowali sie z grona ich wasa-
1i17L O utrzymaniu, przynajmniej przez cze$¢ gastaldéw, osobistych
zwigzkow z wiadcg Swiadczy réwniez tytulatura stosowana w doku-
mentach: w Como w 865 r. Appo zostat okreslony jako gastaldus do-
mni imperatoris]72. Gastaldow spotykamy takze w bezposrednim oto-
czeniu krolewskim. W pazdzierniku 874 r., a wiec na krotko przed
$miercia, Ludwik Il na proshe cesarzowej Angelbergi potwierdzit ga-
staldowi Gumbertowi dziedziczne posiadanie débr nabytych przed
i w czasie, gdy pozostawat on w stuzbie krélal73. W dokumencie tym
Gumbert zostat okreslony jako illustris vassus fidelisque ministerialis

170 Zwolennikiem teorii Siektajest dziSBougard, Lajustice..., s. 158-159; zob.
tez W. Huschner, Gastald, LexMa, t. 4, col. 1131-1132; Delogu, L'istituzione co-
mitale..., s. 104 n., uwazat, ze od ok. potowy IX w. postepowat proces przeksztatca-
nia sie urzedu gastalda w wicekomesa, co miato by¢ $wiadectwem podporzadkowa-
nia lokalnej administracji zwierzchnictwu komesa; gastald-wicekomes miatby sie sta¢
reprezentantem komesa w miastach, jego zastepcag sagdowym, dysponujacym wytacz-
nie wladzg delegowang przez komesa, a wiec w poréwnaniu z gastaldem longobardz-
kim - catkowicie niesamodzielnym.

171 Gastaldowie - wasale komesowscy pojawiaja sie¢ w Zrodtach pod koniec IX w.,
zob. Manaresi, nr 106, 898 r., lipiec.

172 Manaresi, nr 68, 865 r., marzec, Como; A. Castagnetti (Unafamiglia di
immigrati nell 'alta Lombardia al servizio del Regno (846-898), Verona 2004, s. 124 n.)
sktonny jest identyfikowaé gastalda Appona ze wzmiankowanym w 879 r. wasalem
cesarskim o tym imieniu (CDL PL, nr 291).

173 DD Lud. II, nr 65, 874 r., 9 pazdziernika, Corteolona.
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noster, co Swiadczy o jego wysokiej pozycji spotecznej, potwierdza
takze, ze w drugiej potowie IX w. gastaldowie mogli sie rekrutowac
z grona wasali cesarskich174.

Warto zauwazy¢, ze wzmianki wskazujgce na podporzadkowanie
gastaldéw witadzy komesdéw pochodzg przewaznie z terendw dzisiej-
szej Srodkowej Lombardii i czesci Veneto. Obszar ten miat ogromne
strategiczne znaczenie jako bezposrednie polityczne i gospodarcze
zaplecze monarchii. Nic zatem dziwnego, ze Karol Wielki starat sie
zapewni¢ sobie skuteczng kontrole nad tym terytorium przez wpro-
wadzenie rozwigzan sprawdzonych juz w innych cze$ciach imperium.
Tu tez najwcze$niej i najwyrazniej uchwytne jest osadnictwo imigran-
téw zza Alp, ktérzy szybko zaczeli zdobywaé dominujgcg pozycje
w zyciu politycznym. W Mediolanie u progu IX w. znaczng cze$¢ god-
nosci piastowali Alamanowie i Frankowie, podobna sytuacja byta tak-
ze w Weronie, Brescii czy Asti. Jednak nawet tam organizacja zarza-
du terytorialnego nawiazywata do wczesniej istniejagcych struktur.
Naktadanie sie réznych tradycji znalazto wyraz np. w podwdéjnym ty-
tule gastalda-wicekomesa Mediolanu, Walderyka. Podobne zjawisko
faczenia godnosci odnajdujemy réwniez na drugim koncu krolestwa.
W Lukce w potowie IX w. gastald Jan pojawiat sie rownolegle w do-
kumentach z tytutami: gastaldus, gastaldus et scabinus oraz gastal-
dus et vicecomes115.

Nie mozna zatem méwic o istnieniu we Wtoszech w IX w. jedno-
litej administracji komesowskiej, powielajagcej modele znane z obsza-
réw frankijskiej Neustrii, Austrii i Burgundii. Chociaz kapitularze wio-

174 Interesujace jest uzasadnienie wydania dokumentu: utpro eo, quod ministe-
rialis noster erat, dampnosae in posterum non adsccriberetur conditioni. W tym wy-
padku podstawg do zakwestionowania stanu posiadania Gumberta moze by¢ wspo-
mniany cap. 375 Edyktu Rotariego, zakazujacy gastaldom nabywania dobr podczas
sprawowania urzedu, zmieniony w 823 r. przez Lotara I. Niewykluczone, ze Gumbert,
najwyrazniej zwigzany blisko z cesarzowag Angelberga, miat podstawy, by obawiac sie
szykan ze strony niechetnego Supponidce stronnictwa. Szczegdélna relacja zaleznosci
taczaca go z cesarzowg wskazuje, ze gastald ten nie maégt petni¢ jedynie podrzednej
funkcji gospodarczej, sprowadzajacej sie do zarzadu dobr, ktére Ludwik Il przekazat
matzonce, jak sadzit Delogu, L fstituzione comitate..., s. 103, przyp. 5.

175 Schwarzmai er, Lucca und das Reich..., s. 191-192.
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skie wspominajg kilkakrotnie o funkcjonariuszach podporzadkowanych
komesowi iz jego mandatu sprawujgcych ograniczong wiadze, jak vi-
carii, centenaril76, zrodta dyplomatyczne milcza na ich temat. Kome-
si wystepujag przewaznie w otoczeniu lokalnych urzednikdw noszacych
longobardzkie tytuly i zachowujacych znaczng samodzielno$é. Dziata-
nia ani Karola Wielkiego, ani jego nastepcow nie wskazujg, by polity-
ka Karolingbw we Wtoszech zmierzata do forsownego upodabniania
struktur administracyjnych krolestwa do modeli zaalpejskich. Znacznie
bardziej efektywne z punktu widzenia stabilnosci wtadzy krolewskiej
okazato sie utrzymanie longobardzkich rozwigzan i hierarchii urzedni-
czych, zwiaszcza na obszarach peryferyjnych. Strategia ta pozwolita na
szybkie i odbywajace sie bez wiekszych wstrzagséw, w poréwnaniu np.
z sytuacjg w Akwitanii czy Saksonii, przejecie i utrwalenie wtadzy no-
wej dynastii.

Do obnizenia rangi urzedu gastalda przyczyniat sie niewatpliwie
wzrost pozycji biskupéw, ktérzy w mysl zatozen polityki Karola Wiel-
kiego stali sie jednym z filarow jego wiadzy, takze na obszarze Wtoch177.
Proces ten widoczny jest w Weronie, gdzie dwaj wptywowi alamanscy
biskupi, Ratold i Noting, uzyskali dominujacy wptyw na zycie miasta,
spychajac w ciefl nawet miejscowych komeséw. Wobec przejecia obo-
wigzkow publicznych i sgdownictwa przez biskupa i komesa, kompe-
tencje weronskiego gastalda ograniczyty sie w praktyce do zarzadu débr
krélewskich - w tej tez roli wystepuje w zachowanych Zrédtach178,

Relacje miedzy biskupami i gastaldami to kolejne zagadnienie,
ktére moze rzuci¢ nieco $Swiatta na przemiany organizacji zarzadu te-

176 | capitolari italici, nr 2 (97), nr 11 (99), cap. 6; nr 12 (102), cap. 14; nr 13
(103); nr 19 (105), cap. 21; nr 21 (158), cap. 12, 15.

177 O. Tabac co, L 'ambiguitd dette istituzioni netVEuropa costruita dai Fran-
chi, RS1, 87, 1975, s. 401-438; idem, Il volto ecclesiastico..., s. 7-41; Fischer,
Konigtum, Adel..., passim; Dupré Theseider, Vescovi e citta..., passim; ogoélnie,
F.L. Ganshof, L Eglise et le pouvoir royal dans la monarchiefranque sous Pépin 111
et Charlemagne, SC1AM, 7, 1960, s. 95-141.

178 Manaresi, nr 18, 806 r., kwiecien, Werona: gastald Gaufrid reprezentujacy
przed sadem interesy krolewskiego skarbu dziatat per iussionem Hademari comitis.
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rytorialnego krélestwa po podboju frankijskim. Jedng z najpowazniej-
szych zmian w organizacji systemu sprawowania wtadzy w Krdlestwie
Longobardéw byto przeniesienie na biskupow czesci uprawnief pu-
blicznych, spoczywajacych dotad wylacznie na swieckich urzedni-
kach179. W panstwie longobardzkim biskupi formalnie nigdy nie ucze-
stniczyli w sprawowaniu wiadzy, ich jurysdykcja ograniczata sie do
spraw dotyczacych duchowienstwa i zycia Ko$ciotal®0. Jednak juz na
dtugo przed podbojem, z powodu zaréwno swego autorytetu ducho-
wego, jak i powigzan rodzinnych, zdobywali oni niekiedy znaczne nie-
formalne wptywy w lokalnych spotecznosciach18l Takie zjawisko jest
dobrze widoczne w Lukce, gdzie miejscowy biskup Peredeo, wywo-
dzacy sie z najpotezniejszego rodu miasta i spokrewniony z najwyz-
szymi dostojnikami krolestwa, odgrywat przez kilkadziesiagt lat role
faktycznego przywdédcy182 Jego poprzednik, biskup Walprand, syn
ksiecia Lukki Walperta, rdwniez nalezat do najbardziej wptywowych
0s6b nie tylko regionu, ale catego krdlestwa, pozostajgc najwyrazniej
w bliskim zwigzku z wtadcg183. Takze w ksiestwie Spoleto spotykamy
przypadki monopolizacji przez przedstawicieli jednej rodziny najwyz-

179 W. Hartmann, // vescovo come giudice. La giurisdizione ecclesiaslica su
crimini di laid nell ‘alto medioevo (secoli VI-XI1), ,,Rivista di storia della Chiesa in Ita-
lia”, 40, 1986, s. 320-341.

180 Bertolini, I vescovi del ‘regnum Langobardorum passim.
181 Na przyktadzie Modeny problem omawia P. Bonacini, Regno e episcopa-
to a Modena nei secoli VIl e VIII. Il periodo longobardo, SM, 33, 1992, s. 73-108.

182 L. Bertini, Peredeo vescovo di Lucca, w: Studi storici in onore di Ottori-
no Bertolini, Pisa 1972, s. 21-45; Schwarzmaier, Lucca unddas Reich..., s. 78-85;
C. Wickham zwraca uwage na proces tworzenia przez Peredeo sieci nieformalnych
zaleznosci wsérdd lokalnej spotecznosci, ktérego sladem sg m.in. ekonomiczne zwigz-
ki $rednich i drobnych wtascicieli ziemskich z fundacjami kos$cielnymi Peredeo ije-
go rodziny, Aristocratic Power..., s. 164-168; szczegdtowo proces wzmacniania po-
zycji przez biskupa Lukki w VIII—XI w. analizuje Wickham na przyktadzie regionu
Garfagnana (Toskania), C. Wickham, La montagna e la cittd. L ’Appenino toscano
nell’alto medioevo, Torino 1997, zwtaszcza s. 51-147 [oryg. The Mountains and the
City. The Tuscan Appennines tn the Early Middle Ages, Oxford 1988].

18 CDL 1, nr 114, 754 r., testament Walpranda na rzecz dwéch jego braci, wy-
stawiony w przeddzien wyprawy przeciw Frankom, na ktérg biskup wyruszat na roz-
kaz kréla Aistulfa, na temat rodziny zob. Schwarzmaier, Lucca unddas Reich...,
s-74-78; Gasparri, Strutture militari..., s. 682-683.
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szych funkcji koscielnych i $wieckich, co prowadzito do nieformalne-
go udziatlu biskupéw w wykonywaniu wiadzy publicznej. W Rieti
w potowie VIII w. trzej bracia (?) Teuto, Probato i Picco sprawowali
odpowiednio funkcje biskupa i gastaldow miastals8d. ROwniez w Rieti
w 776 r. w sprawie dotyczacej dobr biskupstwa wniesionych przez bi-
skupa Sinualda $wiadczytjego brat, gastald Sintaril8s.

Przedstawione przyktady dostarczajg istotnych przestanek przema-
wiajacych za tezg, ze biskupi longobardzkiego krélestwa mogli nie tyl-
ko uzyska¢ wysoka pozycje jako przywdédcy duchowi miast, ale fak-
tycznie przejg¢ jakas cze$¢ uprawnien publicznych, w mys$l prawa
longobardzkiego zastrzezonych dla funkcjonariuszy krolewskich. Roz-
szerzanie uprawnien biskupich dokonywato sie jednak poza sferg
krélewskiego prawa pisanego, w drodze lokalnej praktyki i pod wpty-
wem szczegdlnego splotu okolicznosci - tak jak w Rieti, gdzie biskup
zawdzigczatl swe wplywy przynaleznosci do rodziny blisko zwigzanej
z monarchig i odgrywajacej na terenie Spoleto szczeg6lngrole w okre-
sie wstrzasow zwigzanych ze zmianami na tronie po $mierci kréla Liut-

184 Na temat zwigzkéw rodzinnych Teutona, Probata i Piccona zob. Brihl,
Chronologie und Urkunden..., s. 1-92, Exkurs, s. 85-91. Biskup Teuto m.in. przewo-
dniczyt posiedzeniom sgdowym (CDL 5, nr 20, 753 r., sierpien, Rieti). Picco, fidelis
Liutpranda, zostat gastaldem Rieti w 739 r., a wiec w okresie, gdy krol zabiegat o sil-
niejsze zwigzanie ksiestwa Spoleto z Pawig, zapewne opowiedziat sie¢ przeciwko po-
zostajagcemu w konflikcie z Liutprandem ksieciu Trasamundowi Il (719/720-742) i na
czas jaki$ utracit swo6j urzad; Picco, Probato i Teuto réwniez za panowania Aistulfa
stanowili podpore stronnictwa propawijskiego, w zamian za co uzyskali od tego witad-
cy nadania ziemskie (czwarty brat Pando, vir clarissimus, w 757 r. darowat klaszto-
rowi w Farfa znaczne dobra nabyte per noslrum servitium a domno Haistulfo rege,
CDL 5, nr 26, 757 r., wrzesien, Rieti); najwyrazniej mieli w Rieti wielu wrogéw, skoro
w iudicatum z 761 r. (CDL 4, nr 15) znajdujemy wzmianke o zamordowaniu Piccona
(w 758/759 r.); J. Jarnut, Prosopographische und sozialgeschichtliche Studien zum
Langobardenreich in Italien (568-774), Bonn 1972 (Bonner historische Forschungen,
38), s. 387-388; Gasparri, Il ducato longobardo..., s. 98-99. Biskup Teuto zdotat
utrzymac swoje wptywy w strukturach wtadzy réwniez po tragicznej $mierci brata
Piccona. Znalazt sie w gronie sedziéw podczas placitum, odbywajacego sie w Rieti
w 761 r. pod przewodnictwem ksiecia Gisulfa i wystannika krélewskiego Gunperta;
co znamienne, na liscie biskup zostat wymieniony przed gastaldem Rieti, ktéry trady-
cyjnie zajmowat pierwsze miejsce po ksieciu (CDL 4, nr 14).

185 CDL 4, nr 28, 776 r., grudzien, Spoleto.
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pranda. Po 770 r., a wiec jeszcze przed podbojem frankijskim, w Spo-
leto biskupi uczestniczyli w sprawach rozstrzyganych przed sadem
ksigzecym186. Od potowy lat 70. biskupi pojawiali sie takze ws$réd se-
dziow w sprawach mniejszej wagil87. Co najmniej od poczatku VIII w.
réwniez w innych czesciach krolestwa znajdujemy przyktady $cistego
wspotdziatania miedzy gastaldami a biskupami w kwestiach dotyczg-
cych lokalnych spotecznosci. Doskonaty ilustracje tego zjawiska sta-
nowi spor o granice miedzy biskupstwami Sieny i Arezzo, w ktorym
przedstawiciele wiadzy krolewskiej wystepowali ramie w ramie z bi-
skupamil88. O tym, ze polityczna rola biskupoéw byta znacznie wiek-
sza, niz sugerowatyby to edykty krolewskie, Swiadczy takze to, iz kil-
ku z nich, m.in. wspomniany biskup Lukki Peredeo, zostato po 774 r.
na rozkaz Karola Wielkiego internowanych poza granicami W+toch189.

Zmiany wprowadzone przez Karola Wielkiego, rozciggajace na bi-
skupéw czes¢ obowigzkéw publicznych, spoczywajacych dotad na
urzednikach krdlewskich, nie miaty zatem az tak rewolucyjnego cha-
rakteru, jak sktonna jest to widzie¢ cze$¢ historiografii. W niektorych
przynajmniej osrodkach politycznych krélestwa decyzje nowych witad-
cow oznaczaty w wiekszym stopniu potwierdzenie istniejgcego juz od
dawna stanu rzeczy niz radykalng przebudowe stosunkéw w ramach
miejscowych hierarchii wiadzy.

Do uszczuplenia wtadzy gastaldow (i komesow) przyczynito sie
W znacznym stopniu rozpowszechnienie immunitetu, znanego najlepiej
ze zrodet dotyczacych instytucji koscielnych. Rowniez ostatni wiadcy
longobardzcy stosowali przywileje immunitetowe jako jeden z instru-
mentéw swej polityki wobec Kosciota, jednak w ograniczonym zakre-
sie, a zwolnienia dotyczyty w gtéwnej mierze klasztorow krélewskich.
Panowanie Karolingébw i zmiana sposobu postrzegania roli Kos$ciota
w strukturach wiadzy spowodowaty szybki wzrost liczby i rozszerze-

186 CDL 4, nr 28, 29, 35.

187 CDL 5, nr 61, 773 r., marzec, Rieti.

188 Zob. przyp. 96, s. 263.

189 Zob. list papieza Hadriana do Karola Wielkiego, w ktérym prosit o zezwole-
nie na powro6t do diecezji biskupéw Pizy, Lukki i Reggio, MGH EE, t. 3: Epistolae
Karolini et Merovingici aevi, t. 1, nr 50, 51, 59.
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nie zakresu przywilejéw immunitetowych190. Dynamika tego procesu
jest - ze wzgledu na stan zachowania zrodet - do$¢ trudna do przesle-
dzenia. Jednak juz w pierwszej potowie IX w. zarysowata sie tenden-
cja do przekazywania biskupom i opatom uprawnien w zakresie niz-
szego sadownictwa wobec wolnych siedzacych w immunizowanych
dobrach, z zachowaniem dotychczasowych powinnosci publicznych tej
ludnos$ci w zakresie stuzby wojskowej i udziatu w zgromadzeniach sg-
dowych19l Karolingowie konsekwentnie utrzymywali zwigzek miedzy

190 K. Fischer-Drew, The immunity in Carolingian Italy, ,,Speculum”, 37,
1962, s. 182-197; P. Fouracre, Eternal light and earthly needs: Practical aspects
ofdevelopment of Frankish immunities, w: Property and Power in the Early Middle
Ages, red. W. Davies, P. Fouracre, Cambridge 1995, s. 53-81.

191 Charakterystycznym przyktadem jest przywilej Lotara | dla klasztoru w No-
valesa z 845 r., zawierajacy potwierdzenie przywilejéw Karola Wielkiego i Ludwika
Poboznego (DD Loth. L, nr92): [...] homines vero in eadem valle ac locis commanen-
tes, sicut ipsi statuerunt, in propria libertote resideant et itinera exercitalia cum co-
mite loci illius, quando necessitas exigent, peragerent; pro criminalibus culpis, de qui-
bus sacerdotibus et monachis non est licitum iudicare, ante comitem eiusdem loci et
iustitias reddant et ab aliis recipiant; censa vero et tributa, quemadmodum a longo
tempore in publicum ve! ad palatium pertinebant, ita omnibus modis in ipsum mona-
sterium in sua elemosyna contulerunt. [...] iubemus, ut nullus quislibet ex iudiciaria
potestate prefatum loseph episcopum vel successores suos de supra scripta valle vel
locis reliquis inquietare aut aliquam calumniam generare vel inde abstraere aliquid
aut minuere ullo umquam in tempore presumat nec homines commanentes in prefatis
vallibus, que a decessoribus nostris eidem monasterio per precepto delegatae sunt et
sub emmunitate constitutae, sub aliqua occasione missus rei publicae vel comitis in-
quietare vel distringere infra ipsas valles presumat, sed omnem districtionem vel iu-
dicium prefato venerabili episcopo loseph eiusque successoribus concedimus previ-
dendum et ordinandum, exceptis illis culpis criminalibus. [..] linde volumus, ut
amputala omni occasione de vallibus supra dictis [...] veniant ante comitem in civita-
te Taurinis, acti videlicet atque compulsi per abbates atque ministros ipsius monaste-
rii, et iustitiam faciant et ab aliis recipiant; relique vero cause in ipsis locis per mini-
stros et ordines ipsius monasterii deliberatae ac diffmitae fiant, absque impedimento
vel solacii occasione cuiuslibet comitis aut rei publice missi, salva illorum hominum
libertéte, qui ibidem commanent; por. tez DD Loth. I, nr 77, nr 78; przywilej Ludwi-
ka Il dla biskupstwa Piacenzy z 872 r. (DD Lud. II, nr 56), ograniczajacy m.in. obo-
wigzek stawania naplacitum: Precipientes ergo iubemus et iubendo precipimus, ut in
sancta Placentina ecclesia nullus comes nullusque iudex vet quelibet iudiciarie pote-
statis persona in causis et rebus supra dictis aut in plebibus seu monasteriis titulis aliis-
que ecclesiis vel domibus seu urbanis vel rusticis possessionibus placito tenere, mas-
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wolnymi uprawiajagcymi ziemie nalezgcg do wielkich instytucji ko-
Scielnych i publicum, cho¢ pod koniec interesujgcego nas okresu
przedmiotem zwolnien stawaly sie stopniowo rowniez podstawowe
obowigzki publicznel92 Prowadzito to do dalszego ograniczania wia-
dzy komesowskiej i gastaldzkiej, a co za tym idzie - uprawnien cate-
go aparatu administracyjnego.

Pod wptywem tych czynnikoéw w karolinskim Krolestwie Longo-
bardow wyksztatcit sie tréjdzielny system wiadzy. Obok miejscowej
hierarchii urzedniczej z gastaldem na czele, ktérej kompetencje po-
twierdzit Pepin w kapitularzu z 782 r., stosunkowo szybko coraz sil-
niejsza pozycje zaczeli zdobywac¢ komesi, spychajac gastaldéw na dru-
gi plan. Trzecim - rosngcym w site - elementem tej ztozonej struktury
stawali sie biskupi. Z punktu widzenia monarchii ten tréjdzielny uktad
niést znaczne korzysci, zapewniat bowiem skuteczng kontrole poczy-
nan poszczegdlnych przedstawicieli kréla i zapobiegat nadmiernemu
wzmocnieniu pozycji ktdregokolwiek z nich. Na poziomie lokalnym
prowadzito to jednak do zatamania sie dotychczasowej rownowagi sit
wsrod miejscowych elit. Jednolitg dotad strukture publicum, reprezen-

sarios et colonos et aldiones vel servos quosque residdentes super res ad predictam
sanctam ecclesiam pertinentes quolibet modo astringere pignorare angariare, census et
donaria exigere nullo modo presumat, sed liberos massarios, quos legalis coactio exi-
git querere ad placitum, per patronum seu advocatum ad placitum ducantur, ut lega-
lis diffmitio legatem contentioniftnem imponat. Hec etiam in omnibus liberis et ari-
mannis prefate ecclesie filiis et in eiusdem didcesis commanentibus massariis et
colonis observari omnimodo iubemus, videlicet ut ab eis [nec] donaria [aut] redhibi-
tiones fieque pignorationes vel iniuste districtiones exigantur, sed unusquisque, cum
legalis censura exigit, a patrono suo ad placitum deducatur, ne pignorationis occasio
aditum rapinae depraedatoribus in aliquo praestet. [...]; por. tez DD Lud. Il, nr 36:
[...] cunctos vero tributarios vel censuales, qui res suas tradiderunt eidem ecclesiae
vel in antea tradituri sunt, ut in perpetuo sub defensionem eiusden ecclesiae per hanc
nostram auctoritatem consistant, sanctimus, ne comes fieque iuniores sui nullam ha-
beantpotestatem addistringere [...]; zob. tez uwagi F. Panero, Servi, coltivatori di-
pendenti e giustizia signorile nell 'lItaliapadana dell eta carolingia, ,,Nuova rivista sto-
rica”, 72, 1988, s. 557 n.

12 DD Lud. I, nr 54, 871 r., ograniczajacy obowigzek stuzby wojskowej wol-
nych zwigzanych z klasztorem $w. Michata na Monte Gargano; na temat znaczenia
przywilejéw dla koSciotdw katedralnych dla przysziej pozycji biskupéw w miastach
Dupré Theseider, Vescovie cittd..., s. 81 n.
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towanego przez miejscowg administracje gastaldzka, zastgpity dwa (lub
trzy) rébwnorzedne osrodki wadzy o naktadajgcych sie kompetencjach.
W ciggu kilkudziesieciu nastepnych lat po podboju obserwujemy zatem
proces powolnej przebudowy sieci powigzan miedzy poszczeg6lnymi
organami witadzy a lokalnymi spotecznosciami.

Proces ten przebiegat w rézny sposéb w poszczegélnych regionach
krolestwa. W Weronie na skutek ztozonego zbiegu okolicznosci bisku-
pi uzyskali dominujacg pozycje, spychajac w cien nie tylko gastaldow,
ale takze miejscowego komesa. W Mediolanie wytworzyta sie swoi-
sta polityczna réwnowaga miedzy poteznym arcybiskupem i miejsco-
wym komesem, ktora przetrwata jednak tylko do konca dominacji ka-
rolinskiej, kiedy zatamanie struktur centralnych wzmocnito pozycje
arcybiskupa. Gastaldowie mediolanscy utrzymali poczatkowo cze$é
kompetencji sgdowniczych, o czym $wiadczy omawiany juz wczesniej
przykiad sprawy o status prowadzonej przez gastalda Gaufrita w 806 r.
Jednak wzmocnienie pozycji komesa, szczeg6lnie w okresie, gdy god-
nos¢ ta pozostawata w rekach cztowieka tak wptywowego, jak Albe-
ryk, wiadajgcy miastem przez dwa dziesieciolecial9l przyczynito sie
do stopniowego podporzadkowywania i ograniczania tradycyjnej sa-
modzielnos$ci gastalda w zakresie sagdownictwa. Jako zastepcy sadowi
komesa Mediolanu, utrzymali oni jednak do$¢ szerokie kompetencije,
obejmujace tradycyjnie spoczywajacy w rekach gastaldéw zarzad dobr
krolewskich, i zajmowali wysokg pozycje w strukturach wiladzy.

Ze wzgledu na bogactwo materiatu zrédtowego proces zmian w re-
lacjach miedzy poszczegdlnymi organami wiadzy dobrze mozna ob-
serwowacé na przyktadzie Lukki. Po $mierci biskupa Peredea (779 r.)
na stolcu biskupim zasiadato kolejno trzech Longobardow - Jan i Ja-
kub oraz Piotr, ktérych miejscowa tradycja uznata za braci. (Niewat-
pliwie braémi byli Jan i Jakub194, prawdopodobnie wszyscy trzej by-
li spokrewnieni.) Jesli stuszne sg przypuszczenia Schwarzmaiera,
identyfikujacego ojca biskupa Piotra, Teutperta, wspomnianego w do-
kumencie z 832 r.19, ze znanym z placitum z 822 r. gastaldem Lukki

1B Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 114-116.
194 Manaresi, nr VI, 838 r., kwiecien.
19%5 Memorie e documenti, t. V, cz. 2, nr 518.
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tego imienial9%, to niewykluczone, ze mamy w tym przypadku do czy-
nienia z monopolizowaniem najwyzszej wiadzy Swieckiej i duchow-
nej przez cztonkdw jednej rodziny, i to rodziny o longobardzkich ko-
rzeniach. Stosunki miedzy gastaldem a biskupem na przetomie VIII
i IX w. pod wieloma wzgledami przypominajg relacje znane z ostat-
nich dziesiecioleci przed podbojem, z uwzglednieniem, rzecz jasna,
znacznie szerszego zakresu uprawnien publicznych biskupa.

Zostato juz powiedziane, ze wprowadzenie urzedu komesowskiego,
w Lukce poswiadczonego od poczatku IX w., spowodowato ostabienie
pozycji gastaldow jako Swieckich przedstawicieli wtadzy krolewskiej,
cho¢ zachowali oni nadal uprawnienia sgdowniczel97. Doprowadzito to
takze do powstania napie¢ wsrod miejscowych elit i rywalizacji o wpty-
wy w lokalnych strukturach wiadzy. W walce tej gastaldowie znalezli
sie po stronie biskupow: charakterystyczne, ze w drugiej potowie IX w.
gastaldéw widzimy stale w ich bezposrednim otoczeniu, pojawiajg sie
tez regularnie na listach swiadkéw dokumentéw biskupich198 W 838 r.
w dochodzeniu prowadzonym przez miejscowego komesa, Agana,
w sprawie rewindykacji na rzecz krélewskiego skarbu débr pozostajg-
cych w gestii biskupstwa, gastald Piotr swiadczyt na korzys¢ biskupa,
przeciwko roszczeniom komesal®. Obserwowany w Lukce od drugiej
potowy VIII w. nieformalny zwigzek miedzy gastaldami i biskupami zo-
stat umocniony na poczatku IX w. przez potgczenie obu najwyzszych
godnosci miasta w rekach spokrewnionych osob. W 838 r. sojusz ten
wyraznie skierowat sie przeciwko komesowi. Stanowito to zapowiedz
konfliktu miedzy biskupem a komesem Lukki, ktéry to konflikt ze szcze-
g6lng sitg wybucht za panowania Ludwika Il i zakoiczyt sie, co cha-
rakterystyczne, wyniesieniem do godnosci komesa brata 6wczesnego
biskupa Jeremiasza - Hildebranda. Znamienne, ze ojcem Jeremiasza
i Hildebranda byt wasal cesarski Eriprand, wywodzacy sie ze starej miej-
scowej longobardzkiej rodziny, ktéry w jednym z dokumentéw wyste-

196 Manaresi, nr 33, 822 r., kwiecien, Lukka; Schwarzmaier, Lucca und das
Reich..., s. 90.

197 Memorie e documenti, t. V, cz. 2, nr 570, Petro gastaldus et iudex.

198 Memorie e documenti, t. V, cz. 2, nr 570, 840 r.,, 16 maja, Lukka; nr 586,
843 r., 14 czerwca.

199 Manaresi, nr VI, 838 r.
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puje jako gastald200. Podobnie jak w okresie niezaleznego krolestwa, ga-
staldowie rekrutowali sie z tej samej grupy miejscowego moznowitadz-
twa, z ktorej wywodzili sie réwniez biskupi. £atwo mogli sie sta¢ sprzy-
mierzencami, upatrujgcymi we wspétpracy szansy wzmocnienia swej
pozycji przeciwko komesom, wywodzacym sie, szczegOlnie w pierw-
szym okresie po podboju, z grona stabo zwigzanej z Italig Reichsaristo-
kratie201. Przyktad Lukki pozwala wyjasni¢ przyczyny stabszej niz na
innych obszarach cesarstwa pozycji komesoéw. Zwtaszcza z dala od po-
litycznego centrum, tam gdzie penetracja elementu etnicznie obcego by-
fa ograniczona, brakowato zaplecza, na ktorym mogliby oni budowac
swa pozycje wsrod lokalnych spotecznosci. Te stabos¢ wykorzystywali
przede wszystkim biskupi i gastaldowie, pochodzacy z miejscowej ary-
stokracji i w naturalny sposob predestynowani do reprezentowania inte-
resow tej grupy, a w przypadku biskupéw powotani takze do duchowe-
go przewodzenia lokalnym spotecznosciom. Zagwarantowanie sobie
przez panujgcego ich wiernosci byto warunkiem stabilnosci jego whadzy
oraz zdobycia uznania i lojalno$ci moznych.

Na zakonczenie warto jeszcze przyjrze¢ sie przemianom struktur
zarzadu terytorialnego w ksiestwie Spoleto. Pozne przytgczenie tego
obszaru do wiadztwa karolinskiego, stosunkowo staby naptyw imigran-
téw zza Alp i oddalenie od politycznego centrum krolestwa stwarzaty
warunki, w ktérych mozliwe byto przetrwanie longobardzkiej organi-
zacji w niemal nienaruszonej formie.

Specyficzne dla Spoleto rozwigzania ustrojowe, a mianowicie sil-
na pozycja ksiecia, dysponujgcego wtasnym dworem i rozbudowanym
aparatem administracyjnym, majagcego prawo mianowania urzednikow
- gastaldow i skuldahisoéw, utrzymaty sie po czesci za czasow frankij-
skich ksigzat-komeséw. Mimo dziatan podjetych przez Karola Wiel-
kiego ijego nastepcow, zmierzajacych do ograniczenia tradycyjnej au-

200 Manaresi, nr 52, 848 r., 7 sierpnia, za identyfikacja Eripranda gastalda z oj-
cem dostojnikéw lukkanskich opowiada sie Schwarzmaier, Lucca unddas Reich...,
s. 183, ostrozniej Collavini, Honorabilis domus'..., s. 44,

201 G. Tellen bach, Studien und Vorarbeiten zur Geschichte des grossfranki-
schen undfrihdeutschen Adel, Freiburg in Br. 1957; V. Fumag a1li, / cosidetti ‘con-
tidi Lecco'e I'aristocrazia del Regno Italico tra I1X e X secolo, w: Formazione e strut-
ture... Atti del 2° Convegno di Pisa..., s. 114 n.
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tonomii ksigzat Spoleto wobec pawijskiego centrum i upodobnienia ich
pozycji do stanowiska frankijskich komeséw, pozostali oni najpotez-
niejszymi, obok margrabidéw Friulu, panami krdlestwa202. Znaczenie
ksiestwa jako pogranicznej marchii i rozlegte zaplecze materialne sta-
wialy ksigzat Spoleto ponad resztg elity politycznej krélestwa. Mimo
tego, ze polityka Karolingéw rzeczywiscie prowadzita do ogranicze-
nia samodzielnosci ksigzat Spoleto (szli zresztg w tym wzgledzie w $la-
dy krélow niezaleznego parnistwa Longobardéw), nie spowodowata jed-
nak nigdy zatarcia specyfiki ustrojowej ksiestwa, a dziatania polityczne
podejmowane przez niektorych sposrdéd ksigzat-komesow wskazuja na
ich ambicje wykraczajgce poza lokalny horyzont203.

Analiza zrddet z obszaru Spoleto z okresu przed podbojem frankij-
skim i po nim nie wykazuje niemal zadnych gtebszych zmian w orga-
nizacji terytorialnej. Na czele okregéw sadowych stali gastaldowie,
ktérych pozycja wydaje sie silniejsza niz na pozostatych obszarach lon-
gobardzkiego wihadztwa. Wystarczy wspomnieé, ze przynajmniej do
potowy lat 90. VIII w. dokumenty wystawiane na obszarze ksiestwa
datowano nie tylko wedtug lat panowania kréléw Longobarddéw i ksie-
cia Spoleto, ale takze wymieniajgc imie sprawujgcego urzad gastal-
da204. Gastaldowie zachowali tam pozycje najwyzszych lokalnych se-

202 Gasparri, Il ducato longobardo..., s. 85 n. w szczegélno$ci na temat pozy-
cji ksigzat, s. 86-93, oraz idem, | duchi longobardi..., s. 73 n.; generalnie na temat
ustroju ksiestwa Conti, Il ducato di Spoleto... Zmianeg tytulatury wiadcéw Spoleto
z ksigzecej na komesowska u progu IX w. cze$¢ badaczy sktonna jest interpretowac
jako manifestacje obnizenia ich statusu i silniejszego podporzadkowania monarchii pa-
wijskiej, C. Azzara, L'Umbria dai Longobardi ai Carolingi, w: Umbria cristiana. Dal-
la diffusione del culto al culto dei santi, Atti CISAM, 15, 2001 (maszynopis), s. 11-12.

203 Zwtaszcza polityka ksiecia Lamberta w latach 50. i 60. IX w., jego sojusz
z Benewentem zawarty za plecami Ludwika Il; usamodzielnieniu sie ksigestwa zapo-
biegta zdecydowana postawa Ludwika, ktéry usunat Lamberta z zajmowanej godno-
§ci. Jednak argumentem najwiekszej wagi jest kariera Gwidona ze Spoleto, p6zniej-
szego cesarza, ktéra stanowi wymowne $Swiadectwo szerokos$ci horyzontéw i ambicji
politycznych ksiecia; szerzej: E. Hlawitschka, Die Widonen im Dukat von Spole-
to, QFIAB, 63, 1983, s. 20-92, idem, Waren die Kaiser Wido und Lambert Nachkom-
men Karls des Grossen?, QFIAB, 49, 1969, s. 366-386.

204 Na przetomie lat 80. i 90. VIII w. formuta datacyjna byta zatem ztozona az
z trzech czesci, np.: Regnantibus domnis nostris Karolo et Pipino filio eius excellen-
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dziéw i bezposredni, Scisty kontakt z wtadzg centralng (to wtasnie ga-
staldowie petnili z reguty funkcje missorum ksigzecych205 i jego
zastepcow sadowych oraz wraz z ksieciem przewodniczyli zgromadze-
niom206). Zajmowali bezdyskusyjnie najwazniejsze miejsce w hierar-
chii urzedniczej ksiestwa, sprawujgc kontrole nad nizszymi funkcjo-
nariuszami. Ze Spoleto pochodzg réwniez S$wiadectwa utrzymania
hierarchicznej zaleznosci miedzy gastaldami: w Rieti np. obok gastal-
da Rimona - najwyzszego lokalnego urzednika - wystepowat gastald
Dagarinus, petnigcy funkcje notariusza i posiadajacy uprawnienia sg-
downicze, ale w wielu sprawach dziatajgcy z ramienia Rimona jako
jego zastepca207.

Osobisty zwigzek miedzy ksieciem/komesem Spoleto a lokalnymi
gastaldami potwierdzajg zrédta dyplomatyczne: np. w dokumencie
z 875 r. z Chieti gastald Radepert wystepowat jako missus, dziatajacy
de mandato Supponis comitis, a takze byt okreslany jako castaldio eius
[sc. Suppona]208; w judykatach z 878 r.209 gastaldowie Adelpert i Lon-
gin dziatali per missum et de mandato Widonis comitis, Suado za$ zo-
stat okreslony jako castaldio et vicecomes de Pinne, a wiec sgdowy
zastepca komesa Spoleto lub Camerino. Trzeba nadmieni¢, ze Suppo,
piastujacy godnos¢ ksigzecgw Spoleto od 871 r., ijego nastepca, Gwi-
don Il (przed 876 r.), wystepujg w zrédtach z tytutem comes, ktdry to
tytut od drugiej éwierci IX w. zastgpit longobardzkie okreSlenie dux,
uzywane wczesniej w stosunku do wiadcow Spoleto.

tissimis regibusfrancorum atgue langobardorum, ac patriciis romanorum, anno regni
eorum deo propitio in Italia XVIII et XI. Sed et temporibus domni viA gtoriosi Gui-
nichis ducis ducatus spoletani, anno ducatus eius in dei nomine Ill. Seu et viri magni-
fici hUderici castaldii ciuitatis reatine, mensefebruarii, per indictionem XV (Regesto
di Farfa, nr 153). Tak rozbudowana datacja jest ewenementem w dyplomatyce obsza-
ru karolinskiego wtadztwa. Zmiana zwyczaju notarialnego zwigzana jest najwyrazniej
ze zmiang na tronie ksiestwa Spoleto: zanik zacytowanej formuty pokrywa sie bowiem
z przejeciem wiadzy w Spoleto przez ksiecia (czasem okreslanego jako komes) Sup-
pona, o ograniczonej w poréwnaniu z poprzednikami autonomii.

205 Manaresi, nr 14, 791 r.

206 Manaresi, nr 8, 791 r., styczen, Spoleto.

207 Regesto di Farfa, nr 104, 105.

208 Manaresi, nr 79.

209 Manaresi, nr 85, 86.
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W odroznieniu od pétnocnych prowincji, gdzie czytelna w nie-
ktdrych zrddtach relacja podlegtosci miedzy gastaldem i komesem by-
fa skutkiem dtuzszego procesu przemian zachodzacych w strukturach
administracji, a stosunki miedzy tymi dwoma urzedami mogty sie za-
leznie od okoliczno$ci znacznie rozni¢, w Spoleto gastaldowie byli
podporzadkowani niezmiennie wtadzy ducum (i ich nastepcéw noszga-
cych tytut komesowski) jako suwerennym pierwotnie wiadcom. Od
czas6w longobardzkiej niepodlegtosci stali na czele ksigzecego apara-
tu administracyjnego i tradycyjnie dziatali z ksigzecego mandatu, row-
niez jako zastepcy sgdowi i missi.

Z lat 70. pochodzi dokument potwierdzajgcy wykonywanie przez
gastaldow spoletaiskich specjalnych misji rowniez z mandatu witad-
cow pawijskich. W 872 r. przed obliczem Ludwika Il, przybylego
w drodze z Benewentu do Trita (Spoleto), stanat opat klasztoru sw. Win-
centego w Voltumo, domagajac sie sprawiedliwosci w sprawie prze-
ciwko chtopom z kilku okolicznych wsi, uchylajagcym sie od $wiad-
czeh cigzacych na nich z racji niewolnego statusu210. Sprawa nie
zostata wéweczas rozstrzygnieta, wiec cesarz powierzyt jej ponowne
rozpatrzenie Adraldowi, wicekomesowi patacowemu. Adrald przewo-
dniczyt rozprawie wraz z sedziami patacowymi, miejscowg wspdlno-
te za$ reprezentowat gastald z Valva, Samson. Z powodu obstrukcji po-
zwanych ponownie nie udato sie wyda¢ wyroku. Wowczas cesarz
Ludwik przekazat sprawe gastaldowi Samsonowi, ktéry miat in vice
comitipalatiipergeret, czyli dziata¢ w zastepstwie najwyzszego po ce-
sarzu sedziego krélestwa. Od tej chwili Samson prowadzit sprawe sa-
modzielnie z rozkazu cesarskiego - okreslany jako missus domni im-
peratons2U. W podobnej sprawie dotyczacej chtopéw z Valva gastald
Framsid wyrokowat per demandationem et auctoritatem domni Ludo-
vici imperatori oraz Guidoni ducis senioris nostri212. Réwniez z roz-

210 Manaresi, nr 72, 872 r., styczen, valle di Trita; szczegétowe omdéwienie oko-
licznosci sprawy w: Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 544-546.

211 Feller (Les Abruzzes médiévales..., s. 669) uznal, ze Samson wystepowat
jako zastepca (yicecomes) komesa Spoleto, a nie jako zastepca komesa patacowego
cesarza Ludwika; na tej podstawie starat sie dowie$¢, ze dziatat on z delegacji kome-
sa. Jest to jednak interpretacja oparta na btednym odczytaniu Zrodia.

212 Manaresi, nr 58, 854 r., luty, Trita.
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kazu cesarskiego dziatat gastald Mauryn, ktory w 875 r. dokonat kon-
fiskaty débr nalezacych do niejakiego Sisemunda na poczet grzywny
(600 solidéw) za poS$lubienie zakonnicy213.

Recepcja frankijskich rozwigzan ustrojowych w Spoleto byta
w poréwnaniu z longobardzka Neustrig i Austrazja, a nawet z Toska-
nig bardzo powolna i powierzchowna. Nie wydaje sie np., by urzad
komesowski odgrywat na obszarze Spoleto role poréwnywalng z rolg
komeséw w potnocnej czesci krolestwa (wyjatkami byli tylko komes-
-ksigze Spoleto i od lat 60. IX w. komes Camerino). Nieliczni kome-
si pojawiajacy sie w zrddtach z tego obszaru pod wzgledem statusu
majatkowego i zakresu kompetencji sytuujg sie z reguty na poziomie
zblizonym do gastaldéw; granica miedzy tymi grupami wydaje sie
dos¢ ptynna, a tytut komesowski magt mie¢ w wiekszym stopniu cha-
rakter wyznacznika statusu spotecznego niz faktycznego zakresu wia-
dzy politycznej214. W przypadku ksiestwa Spoleto dodatkowym utru-
dnieniem w okresleniu roli komesa jest fakt, ze osoby noszace ten
tytut pojawiajg sie w zrédtach spoletanskich na dtugo przed podbo-
jem frankijskim (przynajmniej od potowy VIII w.215). Imiona owych

2,3 Proces dotyczgcy mniszki Gundi i jej meza Sisemunda, Manaresi, nr 82,
877 r., sierpien, Chieti; analiza okolicznosci sprawy Fe ller, Les Abruzzes médié-
vales..., s. 670 n.

214 Por. Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 573.

215 Pochodzenie, rozwdj i kompetencje tego urzedu sa niejasne. Pawet Diakon
wymienia komesa Kapui, Transamunda, sprawujacego wtadze w pot. VIl w. (PD HL,
lib. V, cap. 16). Normatywne zrédta longobardzkie nie wspominajg o urzedzie kome-
sowskim, brak takze wzmianek o komesach w dokumentach prywatnych z obszaru pot-
nocnej Italii i Toskanii. W Spoleto wzmianki sg nieliczne, pozwalaja jednak zaliczy¢
osoby noszgce ten tytut do Scistej elity ksiestwa (w dokumencie z 748 r., CDL 5,
nr 11, dotyczagcym darowizny dokonanej przez Bong, wdowe po gastaldzie, na licie
Swiadkow trzej komesi figuruja przed gastaldami). Z pewnoscig komesi posiadali ja-
kie$ uprawnienia sgdownicze, pojawiaja sie bowiem w gronie ksigzecych iudicum
(Manaresi, nr 4, 779 r., marzec, Valva; Regesto di Farfa, nr 135, 781 r.), dobrym przy-
ktadem jest iudicatum z 781 r. (Manaresi, nr 5, 781 r., lipiec, Spoleto), powstate
w zwigzku ze sprawa rozstrzygang przez ksiecia Hildepranda na rozkaz Karola Wiel-
kiego. Podczas placitum zebrali sie iudices - gastaldowie i komesi. Komesi ci z catg
pewnoscig nie byli Frankami, a godno$¢ piastowali z nadania ksiecia Spoleto. Zesta-
wienie wzmianek zrédtowych dotyczacych komeséw z zespotu farfijskiego w: G a-
sparri, Ilducato longobardo..., przyp. 45, s. 89-90. Czes$¢ badaczy sktonnajest utoz-
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komeséw longobardzkich byly umieszczane na listach Swiadkdw
przed imionami gastaldow; komesi pojawiali sie takze wsréd sedzidow
na zgromadzeniach, nie sposob jednak precyzyjnie okresli¢ ich kom-
petencji. Trudno zatem odpowiedzie¢, w jakim stopniu podb6j fran-
kijski wptynat na zmiane zakresu ich uprawnien. Pewne jest nato-
miast, ze komesi ci pozostawali w zaleznosci od komesa Spoleto (lub
Camerino) i najwyrazniej nie uzyskali nigdy wtadzy pozwalajgcej im
podporzadkowac¢ sobie gastaldow.

Na podstawie omowionych Swiadectw zrédtowych mozna zatem
stwierdzi¢, ze zaréwno zakres kompetencji sagdowniczych, jak i cha-
rakter relacji gastalda z wtadzg ksiazecg oraz krélewska na obszarze
ksiestwa Spoleto nie zmienity sie zasadniczo pod rzadami Frankéw.

samia¢ komesow spoletanskich z gastaldami (Schupfer, Delie istituzionipoliliche...,
s. 319-320; wg Sehupfera niektérzy gastaldowie mieli nosi¢ tytut komesa jako swe-
go rodzaju honorowe wyréznienie, podobnie: P.M. Conti, Ordinamenlo sociale, tra-
dizione guerriera e struttura politica nel ducato longobardo di Spoleto, ,,Spoletium”,
20, 1978, s. 20 n.; N. Cilento, Le origini della signoria capuana nella Langobardia
minore, Roma 1966 (Studi storici, 69-70), s. 67-70; Gasparri, //ducalo longobar-
do...,s. 90; Bertolini, Ordinamenti militari..., s. 482-489 uznat komesa longobardz-
kiego za urzad lokujacy sie w hierarchii wtadzy miedzy ksieciem a gastaldem. Bo-
gnetti wywodzit obecno$¢ tego tytutu w jezyku Zrédet longobardzkich z przyswojenia
sobie przez Longobarddw elementéw rzymskiej organizacji militarnej, G.P. Bognet-
ti, L'injlusso delle istituzioni militari romane sulle istituzioni longobarde del secolo
Vl e la natura delta fara’, w: L etd longobarda..., t. 3, s. 1—46. Obecno$¢ komeséw
we Wioszech przed podbojem frankijskim potwierdzona jest takze w dokumentach
krolewskich: klauzule immunitetowe przywilejow kréléw longobardzkich z VI w.
wielokrotnie wymieniajg ich wsérod urzednikéw, ktérych jurysdykcja w objetych im-
munitetem dobrach zostata ograniczona (CDL 3/1, nr 8, Aripert Il, 707 r.; nr 15, Liut-
prand, 742 r; nr 18, Hilprand, 744 r; nr 19, Ratchis, 746 r.; nr 23, Aistulf, 751 r;
nr 27, Aistulf, 755 r.; nr 31, Dezyderiusz i Ansa, 759 r.; nr 33, Dezyderiusz, Adelchis,
Ansa, 760 r.; nr 37 i nr 38, Adelchis, 766 r.; nr 43, Dezyderiusz, 770-772 r.; nr 44,
Adelchis, r. 772. Nie sposéb przypisa¢ wystepowania tych formutjedynie p6zniejszej
interpolacji; pojawiajg sie one zbyt czesto i w dokumentach, ktére dotarty do naszych
czas6w roznymi drogami. Obecno$¢ na obszarze lItalii przed podbojem karolinskim
tytutu komesa nakazuje ostrozno$¢ w interpretacji wzmianki o comilibus Langubar-
discis z rozdziatu 7 kapitularza Pepina z ok. 782 r. (I capitolari italici, nr 5 (91)). By¢
moze prawodawca wskazywat w ten sposéb nie tylko na etniczne pochodzenia kome-
sow, ale takze na rozny zakres kompetencji urzedu frankijskiego i jego longobardz-
kiego odpowiednika.
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Gastaldowie spoletaniscy utrzymali swg dominujaca pozycje w struk-
turach zarzadu terytorialnego i wymiarze sprawiedliwosci ksiestwa
Spoleto az do konca interesujagcego nas okresu.

FUNKCJE MILITARNE

Przez caly okres panowania karolifiskiego gastaldowie zachowali kom-
petencje militarne, ktore mieli w okresie niezaleznego krélestwa. Wig-
zato sie to z utrzymaniem pod rzgdami Karolingéw powszechnej stuz-
by zbrojnej wolnych, zorganizowanych w oddziaty pod dowddztwem
miejscowych gastalddw i nizszych urzednikéw216. Gtéwne zmiany do-
konane przez Karola Wielkiego to wprowadzenie miedzy gastalda
a kréla komesa, petnigcego funkcje zwierzchniego dowddcy217, oraz
rozciagniecie na exercitus Italiae frankijskich przepiséw dotyczacych
karania za dezercje (herisliz) i uchylanie sie od stuzby wojskowej (he-
ribannum)2ls. W kapitularzu wydanym na poczatku 866 r.219, w przed-
dzien wielkiej wyprawy przeciwko Saracenom (Constitutio de expedi-
tione beneventana), Ludwik Il okreslit zasady mobilizacji, a takze
ustalit, kto i na jakich warunkach moze zosta¢ zwolniony od stuzby
wojskowej220. W mysl decyzji krolewskiej jedynie komes miat pra-
wo zwolni¢ od tej powinnosci w kazdym komitacie jednego wolnego,
ktdrego zadaniem miato by¢ strzezenie porzadku na miejscu. Komes

216 LL Liut., cap. 83.

217 Nalezy odrzuci¢ twierdzenie Delogu (L ‘istituzione comitale..., s. 103), jako-
by gastaldowie nie mieli kompetencji militarnych, w odréznieniu od komeséw, ktérzy
w ujeciu tego badacza mieli wytgcznym uprawnieniom w tym zakresie zawdzieczaé
supremacje nad pozostatymi funkcjonariuszami publicznymi. Zaprzeczaja tej tezie lon-
gobardzkie (LL Liut. 83) i karolinskie (zob. dalej) zrédta normatywne.

218 | capitolari italici, cap. 10"(98), 801 r., cap. 2 (heribannum w wysokos$ci 60
solidéw), cap. 3 (herisliz karany byt Smiercig i konfiskata majatku na rzecz krélew-
skiego skarbu). Stosowanie w praktyce przepisu o dezerterach potwierdzajg zrédta dy-
plomatyczne, Manaresi, nr 32, 821 r., sierpien, Norcia.

219 Istniejg watpliwosci co do roku wydania tego kapitularza: Boretius wskazat
rok 866, natomiast J. G ay, L 1talie méridionale et I'empire byzantin, Paris 1904, s. 72,
a zanim Tabacco, / liberi del re..., s. 47, przesuwajga date jego ogtoszenia na 865 r.

220 | capitolari italici, nr 45 (218), cap. 1; szerzej na temat zasad mobilizacji
i udziatu wolnych Tabacco, / liberi del re..., passim.
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mogt tez pozostawi¢ dwoéch innych wojownikéw do opieki nad swa
matzonkg i domem. Nizszym dowddcom, gastaldom i ich podwtadnym
(ministri eorum) zakazano zwalnia¢ kogokolwiek od stuzby zbrojnej.
Byto to istotng zmiang w stosunku do przepisu ogtoszonego 150 lat
wczesniej w jednym z edyktdw krola Liutpranda. W praktyce longo-
bardzkiej i gastaldowie, i skuldahisi mieli znacznie szersze uprawnie-
nia w tym wzgledzie221. Odebranie im mozliwosci zwalniania wolnych
od stuzby wojskowej byto podyktowane przede wszystkim potrzebg
ograniczenia szerzacych sie naduzy¢. Dopiero za panowania Lotara
| zastosowany zostat rdwniez we Wioszech system adiutorium. Taka
organizacja struktury sit zbrojnych okazata sie trwata, co potwierdza-
ja inne zrédta pochodzace z konca interesujgcego nas okresu.

FUNKCJE GOSPODARCZE

Zmiana na tronie longobardzkim nie spowodowata ograniczenia kom-
petencji gastaldow w zakresie zarzgdzania krolewskimi majgtkami ziem-
skimi222. Wielu znanych z imienia gastaldow wystepowato w sprawach
sadowych jako reprezentanci intereséw skarbu. Zagadnienie to wyma-
ga doktadniejszego omdéwienia ze wzgledu na toczacg sie dyskusje na
temat genezy i znaczenia gospodarczych obowigzkéw gastalda w okre-
sie longobardzkim i karolinskim.

We wczesniejszej czeSci moich rozwazan wykazatam, ze w okre-
sie niezaleznego krélestwa zarzad dobr skarbowych stanowit jedng
z funkcji wypetnianych przez gastaldéw, co byto logicznym nastep-
stwem roli, jakg odgrywaty kompleksy débr skarbowych jako centra
wtadzy politycznej. Po podboju karolifiskim jednym z pierwszych pro-
bleméw nowej dynastii byto przejecie kontroli i przywrécenie sprawne-
go zarzadu krolewskich majgtkdw. Zapewniaty one dochody monarchii
i stanowity zrédto nadan, koniecznych, by nagradza¢ najwierniejszych
i przywigzywac do siebie najuzyteczniejszych sposrod nowych podda-
nych. Tymczasem wiadcy mogli sprawowaé bezposredni nadz6r nad

221 LL Liut., cap. 83. Kary za wydanie zezwolenia wbrew zarzadzeniu krélew-
skiemu: LL Aist., cap. 7.

222 Potwierdza to: | capitolari italici, nr 22 (159), cap. 4.
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nimi w nader ograniczonym stopniu - w bezposredniej bliskosci gtow-
nych rezydencji, rozrzuconych na stosunkowo niewielkim obszarze do-
liny Padu i Lombardii. Na pozostatych terenach efektywnos$¢ zarzadu
musiaty zapewnia¢ ogniwa posrednie: ksigzeta stojagcy na czele pro-
wincji (Friulu, Toskanii, Spoleto), ale przede wszystkim lokalni urze-
dnicy. Od ich lojalnosci i sumienno$ci zalezata trwatos¢ podstaw ma-
terialnych dynastii, zagrozonych szczegélnie w drugim ¢wieréwieczu
IX w. wobec dtugich nieobecnosci panujacego we Wioszech.

Wobec stabej obecnosci frankijskiej w Italii w pierwszych latach
po podboju, Karolingowie byli zmuszeni do wykorzystania przejetego
po monarchii longobardzkiej systemu zarzadu dobr. Sitg rzeczy odpo-
wiedzialno$¢ za krdlewskie curtes rozrzucone na obszarze catego kroéle-
stwa pozostata w rekach miejscowych gastaldéw i podlegajacych im
wyspecjalizowanych funkcjonariuszy gospodarczych (w edyktach
okreslano ich terminem actores). W niektdrych przypadkach zarzad
débr krolewskich stawat sie gtéwnym obszarem aktywnosci gastalda,
odsuwanego przez komesa od uczestnictwa w publicznym wymiarze
sprawiedliwos$ci223. Nic zatem dziwnego, ze w IX w. to wiasnie ga-
staldowie reprezentowali krolewskie dwory w sprawach o ustalenie
praw do gruntow. Tak byto zaréwno na po6inocy, gdzie wspomniany
juz gastald Werony Gaufrid causam regis peragebat przeciwko ro-
szczeniom klasztoru $w. Zenona w Weronie224, jak i w Spoleto, gdzie
przed sagdem ksigzecym rozstrzygany byt spor miedzy skarbem a bi-
skupem Sinualdem z Rieti o prawa do kosciota $w. Michata iuxta mu-
ros civitatis Reatinae i nalezacych do niego débr225, w ktérym to spo-

223 Tak mozna interpretowa¢ kompetencje gastalda Marcina, zwigzanego z dwo-
rem w Vardestalla (Guastalla) zlokalizowanym w okolicach Cremony, darowanym
przez Ludwika Il cesarzowej Angelberdze, Le carte cremonesi..., nr 21, 877 r., 9 sierp-
nia, b.m., nr 31, 886 r., listopad, b.m.: w obu przypadkach gastald daje w dzierzawe
livellario nomine gospodarstwa przynalezne do ww. curtis.; nadanie Ludwika Il: DD
Lud. Il, nr 40; tak tez mozna wyjasni¢ status gastalda i wasala cesarskiego Jana de
curte Murgula (k. Bergamo), ktéremu w 883 r. cesarz Karol Gruby darowat dobra
w okolicach Brescii (DD Kar. Ill, nr 86, 883 r., 23 czerwca, Murgula); Jarnut, Ber-
gamo..., s. 86.

224 Manaresi, nr 18, 806 r., kwiecien.

225 Manaresi, nr 3, 776 r.; nr 5, 781 r.
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rze strone ksigzecg reprezentowat gastald Rimo z Rieti. O ile Gaufrit
wydaje sie zajmowac podrzedng pozycje wobec komesa Werony Au-
tramna (dziatat z jego mandatu) i biskupa Ratolda, o tyle gastald Ri-
mo stat bez watpienia na czele miejscowej hierarchii wladzy226. Na li-
Scie uczestnikow placitum, na ktérym wystepowat w obronie intereséw
ksigzecego skarbu, zostat wymieniony jako jeden z ksigzecych se-
dziéw, bezposrednio po biskupach Spoleto i Rieti227. Rimo jest dobrze
znany z dokumentacji farfijskiej - jego imie wystepuje w datacjach
wiekszosci dokumentéw wystawianych w tym okresie w Rieti (formu-
ta temporibus [...] viri magnifici rimonis castaldii civitatis reatine2&).
Pordwnanie sytuacji Gaufrida i Rimona wskazuje, ze bez wzgledu na
pozycje, jaka gastald zajmowat w strukturach wiadzy, zarzad débr
skarbowych pozostawat jedng z jego wytacznych prerogatyw, podob-
nie jak w okresie niezaleznego krélestwa. Przestanek przemawiajgcych
za tym wnioskiem dostarcza takze analiza wspomnianego juz kapitu-
larza Lotara z 823 r.

Gastaldowie wystepowali w imieniu skarbu krolewskiego nie tyl-
ko w sprawach o prawa witasnosci do gruntéw. W 851 r. przed oblicze
Teodoryka, wystannika cesarza Ludwika, wezwany zostat Landbert,
gastald z curtis w Sexpiles, wraz z Aripertem, wdjtem (advocatus) z te-
goz dworu, aby rozstrzygneli spor o prawa biskupstwa Cremony do do-
chodu z optat i cet (ripaticum, palificatura) pobieranych od kupcéw
podrézujgcych Padem229. Gastald nie przedstawit wowczas zadnych

226 Przyktadowo, Regesto di Farfa, nr 136, 781 r., czerwiec - skuldahis Teude-
mundus i inni dzialajg jako missi gastalda Rimona w zamianie gruntéw miedzy bi-
skupstwem Rieti i klasztorem Panny Marii w Farfie.

227 Interesujace, ze w tym przypadku ksigze zastrzegt sobie prawo wyboru $wiad-
kéw, majacych przysiegg potwierdzi¢ prawa biskupstwa do kontroli nad spornym ko-
Sciotem. Co wiecej, ksiaze w pierwszej sprawie zazadal, by byli to ludzie $wieccy,
w drugiej zgodzit sie na Swiadectwo duchownych, ale tylko pod warunkiem, ze beda
pochodzili z jego wyboru (Manaresi, nr 3).

228 Regesto di Farfa, nr 93, 94 i nastepne.

229 Manaresi, nr 56; wyrok potwierdzony przez Ludwika Il (DD Lud. Il, nr 4,
852 r., 29 stycznia, Sospiro); Sexpiles stanowito centrum wielkiego kompleksu débr
skarbowych w tej cze$ci Padanii réwniez za panowania kréléw longobardzkich i tu
prawdopodobnie, a nie w Cremonie, znajdowata sie rezydencja gastalda. Taka orga-
nizacja administracyjna byta konsekwencja burzliwych wydarzen wczesnego okresu
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dowodow mogacych potwierdzi¢ roszczenia krolewskie, co przesadzi-
o o korzystnym dla biskupa wyroku. Wezwanie tego witasnie urzedni-
ka jako eksperta Swiadczy o jego orientacji w poborze i wymiarze da-
nin, a natozenie na niego obowiagzku udowodnienia praw krélewskich
jest dowodem jego kompetencji w zakresie egzekucji tych swiadczen.

Takze klauzule immunitetowe w przywilejach wiadcéw karolin-
skich potwierdzajg udziat gastaldow w poborze $wiadczen na rzecz
krolewskiego skarbu: pensiones aut censum aut xenia23°, a zapewne
takze egzekucji innych danin23l i postug na rzecz wiadcy, takich jak
np. naprawa mostéw i drog oraz budynkéw publicznych. W potowie
IX w. pojawity sie rowniez wzmianki o poborze specjalnej daniny
okreslanej jako castaldaticum2i:. Trudno odpowiedzieé, ktére z nich
istnialy juz w czasach niezaleznego Krolestwa Longobardow, a ktore
zostaty wprowadzone dopiero po podboju frankijskim. W longobardzkich
zrédtach normatywnych prozno by szuka¢ wzmianek o istnieniu regular-
nego systemu danin publicznych, co sktonito czes¢ badaczy do zanego-
wania ich znaczenia w systemie dochodéw monarchii longobardzkiej233.

dziejow longobardzkiego panstwa, kiedy w trakcie dziatan wojennych prowadzonych
przez kréla Agilulfa przeciwko garnizonom bizantyjskim Cremona zostata zdobyta
i zrbwnana z ziemig, tracagc w konsekwencji funkcje administracyjnego centrum, PD
HL, lib. 1V, cap. 28.

230 DD Lud. I, nr 54.

231 Klauzula immunitetowa z przywileju dla biskupstwa Novary z 854 r. zawie-
raszersze zwolnienie od $wiadczen statych: annona vinum caseum pulli ova castaneae
fructusque messis atque lentibus gignitur plustacia calcem venationes vel ceterorum
alia, in integrum praefatae concedimus ecclesiae (DD Lud. Il, nr 14); i dla klasztoru
w Novalesa: [...] nullum theloneum aut ullam redibitionem vel exactionem nec ponta-
ticum de hoc, quodfiscus eorum recipere aut sperare poterat, tam de carris quam de
sagmatibus sive de navali remigio vel certe, quod humeris homines conportare vide-
rentur, aut de eorum pecoribus vel de quibuslibet causis praefatum theloneum aut
ullam actionem exigere praesumeret [...] (DD Loth. I, nr 91).

232 DD Loth. I, nr 51, 840 r., 15 grudnia, Chagny, przywilej dla biskupstwa Cre-
mony; $wiadczenie to potwierdzone jest réwniez w okresie pokarolinskim, zob. Jar-
nut, Bergamo..., s. 87.

233 Inaczej ostatnio: W. Goffart, Barbarians and Romans, A.D. 418-584. The
Techniques of Accommodation, Princeton 1980; krytycznie C. Wickham, The other
transition: From ancient world to feudalism, ,,Past and Present”, 103, 1984, s. 3-36.
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Zachowaly sie wszakze $lady mniej lub bardziej doraznych Swiadczen
na rzecz monarchii. Na podstawie formut egzempcyjnych dyploméw
krolewskich wydawanych w drugiej potowie VIII w. mozna wymieni¢
wiele trudnych do bardziej precyzyjnego zdefiniowania optat, przypa-
dajacych skarbowi, m.in. datione de ripatico234, scuviae et utilitates,
quae homenis in puplico habuerunt consuetudinem faciendum235, te-
loneum, portaticum, terraticum236, angariae publicae, collectae, seli-
quatico, mercatorae i portorae237. W przywileju krola Dezyderiusza
dla krolowej Ansy i dla klasztoru w Farfie czytamy:

ul a nullo homine, castaldio, vel quolibel actionafio aliguam dationem vel teloneum
in ipso monasterio exigantur vel ab eiusdem monasterii hominibus fieque [a] pertinen-
tibus eidem monasterio vel curtibus et rebus fieque a libertinis [...] sed et de omnibus
causis aut excubiis publicis ab ipso monasterio sempre defendantur, et sine omni mo-
lestia, datione vel teloneo omni tempore securi permaneant2W.

POZYCJA SPOLECZNA | MAJATKOWA GASTALDA.
POCHODZENIE ETNICZNE

Badacze od dawna zadawali sobie pytanie o udziat longobardzkich elit
w strukturach administracji panstwa karolinskiego. Ws$rdd historykéw
przewaza opinia o marginalizacji politycznej Longobardéw po podbo-
ju frankijskim. Zgodnie z tg koncepcja najwyzsze godnosci panstwo-
we zostaly obsadzone przez imigrantéw zza Alp, przybytych do Wioch
u boku nowych wiladcéw, a wprowadzenie instytucji komesa miato
oznaczac¢ utrate wiekszosci kompetencji przez reprezentantow dawnej
hierarchii wladzy239. Wigczenie czesci urzednikéw longobardzkich w no-
we struktury organizacyjne karolinskiego krélestwa traktowano jako
zjawisko przejsciowe, wynikajace z potrzeby zagwarantowania spraw-
nej realizacji zarzadzen krélewskich w okresie chaosu pierwszych po-

234 CDL 3/1, nr 19.
235 CDL 3/1, nr 27.
236 CDL 3/1, nr 43.
237 CDL 3/1, nr 44.
238 CDL 3/1, nr 43.
239 Fumagalli, Terra e societa..., s. 74 n.
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wojennych lat240. Wraz z krzepnieciem karolinskiej wiadzy odsetek
Longobarddw piastujgcych funkcje publiczne malat. Dopuszczani by-
li jedynie do nizszych urzedéw lokalnych lub do godnosci kosciel-
nych241. Cze$¢ badaczy byta sktonna z kolei przeprowadzaé linie
podziatu miedzy frankijska administracjakomesowska a stopniowo za-
nikajgcg longobardzka administracjg gastaldzkg. Skazana na powolng
degradacje longobardzka elita zostata przeciwstawiona funkcjonariu-
szom aparatu publicznego zwigzanym z komesem, a rekrutujagcym sie
sposréd imigrantow.

Akcentowanie znaczenia podziatéw etnicznych w spoteczenstwie
Krélestwa Italii wywodzi sie ze schematu interpretacyjnego, utrwalo-
nego w tradycji historiograficznej siegajgcej okresu Risorgimenta. Re-
lacje miedzy Longobardami, Frankami i Rzymianami rozwazane byty
wowczas przede wszystkim w kategoriach konfliktu etnicznego i kul-
turowego. W mysl tej teorii przybysze zza Alp tworzyli zamknietg gru-
pe, odseparowang od starej elity longobardzkiej. Echa tej koncepcji
mozna dostrzec nawet w fundamentalnej prozopografii najwyzszych
urzednikéw Krolestwa Italii autorstwa Eduarda Hlawitschki, ktory cza-
sem na podstawie wattych przestanek zrédtowych identyfikowat po-
szczegllnych urzednikow jako Frankoéw czy Alamanow?242. Jeszcze
dalej w tym kierunku idg badania Andrei Castagnettiego, ktéry sfor-
mutowat teze o wytgcznosci przybyszéw zza Alp w obsadzie urzedow
lokalnych na znacznych obszarach krélestwa243. W tym ujeciu pozy-

24(1 Przeciwny poglad reprezentuje Castagnetti, Immigrati..., s. 35; idem, 'Teu-
tisci’..., s. 6, 76.

241 Tak zwtaszcza Fischer, Konigtum, Adel...,passim.

242 Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 24-26. Odmienny poglad wyrazat
m.in. Bullough, Leo, qui apud Hlotharium..., passim.

243 Castagnetti, Immigrati..., s. 35 (,,Przybysze zza Alp obsadzali takze niz-
sze urzedy, wicekomesow, gastaldow miejskich i skuldahiséw: zaden sposrod tych urze-
dnikéw, ktérych spotykamy w przebadanej dokumentacji, nie deklarowat ani narodo-
wosci, ani przynaleznos$ci do prawa longobardzkiego”). Problem polega jednak na tym,
ze w przebadanej przez Castagnettiego dokumentacji nie znajdujemy réwniez deklara-
cji frankijskiej lub innej nielongobardzkiej przynaleznosci etnicznej i prawnej tychze
urzednikéw. Warto zaznaczy¢, ze przedmiotem szczegétowych studiéw Castagnettie-
go jest obszar dzisiejszego Veneto, gdzie najwyzsze godnosci duchowne i $wieckie
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cja w ramach elity politycznej zalezata w réwnym stopniu od lojalno-
§ci wobec panujacego, co od przynalezno$ci do uprzywilejowanej gru-
py etnicznej.

Eduard Hlawitschka w swych badaniach skupit sie wylgcznie na
badaniu najwyzszej warstwy spoteczeristwa, do ktdrej zaliczyt kome-
sow, missos krélewskich i ksigzat (duces). Stwierdzit, ze na przetomie
VI i IX w. w Krélestwie Wtoch nastgpita niemal catkowita wymia-
na elit. Nie miata ona jednak charakteru gwattownej zmiany, ale na-
stepowata w sposéb - jesli mozna tak powiedzie¢ - naturalny, to
znaczy przez zastepowanie zmartych urzednikéw longobardzkiego po-
chodzenia przedstawicielami nowych grup, a takze przez wprowadza-
nie obok miejscowych hierarchii zaufanych krélewskich. Jest to wi-
doczne zwiaszcza w przypadku missorum, rekrutujgcych sie bez wyjatku
z grona arystokracji frankijskiej, zwigzanej z dworem krélewskim,
a potem cesarskim. Okre$lajac w ten sposéb przedmiot swych badan,
Hlawitschka catkowicie pomingt zatem Srednie warstwy, odgrywajace
dominujacarole polityczna w skali poszczeg6lnych prowincji. Cztonko-
wie tych lokalnych elit rzadko zdobywali wptywy na dworze krélew-
skim, decydowali jednak w istocie o stabilnosci wiadzy Karolingow
poza politycznymi centrami krélestwa. | z tych srodowisk wtasnie wy-
wodzili sie gastaldowie i inni urzednicy lokalni.

W badaniach prozopograficznych elit krélestwa Hlawitschka mu-
siat sie zmagac z problemem, przed ktérym staje kazdy badacz dziejow
Krélestwa Italii przetomu VIII i IX w., a mianowicie z niedostatkiem
zrédet. Z catego interesujgcego nas okresu znamy imiona zaledwie ok.
30 komesow (notabene, w tej skromnej liczbie znalazto sie co najmnigj
5 0s6b niewatpliwie longobardzkiego pochodzenial!). W zasadzie nie-

w istocie zostaty zmonopolizowane przez obcych, zwtaszcza przez Alamanéw. Whnio-
ski dotyczace tylko najwyzszej elity wtadzy trudno jednak, wobec braku potwierdzen
Zzrédtowych, rozciggaé¢ na wszystkie szczeble zarzadu terytorialnego. W jednej z ostat-
nich prac (Unafamiglia di immigrati..., s. 40-45) Castagnetti ztagodzit nieco swoje
wczesniejsze opinie i zwrdcit uwage na lokalne zréznicowanie (np. Toskania jako ob-
szar, gdzie dostrzega obecno$¢ Longobardéw w grupie rzadzacej): nie uwaza jednak,
by obecno$¢ Longobardéw na urzedach swiadczyta o potrzebie i checi zachowania cig-
gtosci organizacyjnej panstwa.

313



mai niemozliwe jest odtwarzanie ich powigzan rodzinnych. Za kryte-
rium identyfikacji etnicznej z wiekszym prawdopodobieristwem mozna
przyjac tylko professio legis, wiecej watpliwosci budzi juz np. analiza
procedury stosowanej w czynnosciach prawnych. Mato wiarygodne
w okre$laniu przynaleznosci etnicznej urzednikéw wydaja sie nato-
miast, wobec ubdstwa zrodet, stosowane przez Hlawitschke kryteria
imionowe i geograficzne tudziez analiza pochodzenia wasali zwigza-
nych z dang osobg244. Jak szczuptymi danymi dysponujemy, niech
Swiadczy to, ze na ok. 90 znanych z imienia gastaldéw, piastujacych
ten urzad w latach 774-875 zaledwie w Kilku przypadkach udato mi
sie odnalez¢ wskazéwki pozwalajgce na jednoznaczne ustalenie ich
przynaleznosci etniczno-prawnej245, jeszcze rzadziej okre$lenia etnicz-
ne znajdujemy w przypadku skuldahisow i innych nizszych urzedni-

244 Zob. np. biogram komesa Werony Anselma |, komeséw Rotkara, Walperta
czy Wulfina, Hlawitschka, Franken, Alemannen...,, s. 131-132, 256, 278-279,
292-293.

245 W przypadku Frankéw i Alamanéw wystepuje niekiedy okreélenie przyna-
leznosci etnicznej (np. w potowie IX w. w Mediolanie dziata gastald Walderyk ex ge-
nerefrancorum, CDL PL, nr 116, 190; Manaresi, nr 64, 66, 67; w 814 r. w Weronie
spotykamy Hildemanna, réwniez Franka, CDV, nr 114; tak tez Teudipert w Spoleto
(Teudipertus castaldius ex natione Francorum), Regesto di Farfa, nr'244, 290. Lon-
gobardéw identyfikowa¢ mozna najczesciej jedynie przez analize procedury zastoso-
wanej w czynnos$ciach prawnych (przede wszystkim wystepowanie launegildu w daro-
wiznach). Brak okreslen przy imionach urzednikéw nie uprawnia jednak do zaliczenia
ich do zaalpejskich grup etnicznych, jak czyni Castagnetti, Immigrati..., s. 35;
P.Cammarosano, Lafamiglia dei Berardenghi sino agli inizi del secolo X111, SM,
11, 1970, s. 128 n. wskazuje, ze wystepowanie danej declarationis legis najakims$ ob-
szarze moze wynikaé¢ z mniejszo$ciowego charakteru grupy legitymujacej sie tym pra-
wem ws$réd lokalnej spotecznos$ci. Na temat mozliwos$ci identyfikacji etnicznej w ba-
daniach na wczesno$redniowiecznych zrédtach wioskich zob. G. Petracco-Sicardi,
Indicazioni etniche germaniche nelle carte altomedievali piacentine, ,,Archivio storico
per le province parmensi”, 27, 1975, s. 139-174. Nie zgadzam sie z kategorycznymi
twierdzeniami niektérych badaczy, uznajacych $wiadczenie w dokumentach wystawia-
nych przez Frankow lub Alamanéw za argument przemawiajacy za zaliczeniem ga-
stalda lub innego urzednika do jednej z tych grup etnicznych. Co prawda, zgodnie
z prawem w przypadku czynnoséci prawnych dokonywanych poza miejscem pocho-
dzenia przynajmniej cze$¢ Swiadkéw powinna podlega¢ temu samemu prawu, co
sprawca, jednak obecno$¢ urzednikéw moze réwnie dobrze wynika¢ z checi podnie-
sienia rangi danego aktu i nie by¢ zwigzana z ich pochodzeniem etnicznym.
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kéw. Na podstawie tak wattych przestanek trudno wnioskowaé o skta-
dzie calej warstwy piastujagcej wysokie godnosci.

W pracach Hlawitschki przynaleznos$¢ etniczna jest uznawana za
gtéwne kryterium okre$lajace tozsamosé jednostki, od ktérego zaleza-
ty mozliwosci kariery. Tymczasem takie postawienie problemu nie wy-
daje sie trafne w odniesieniu do wczesnosredniowiecznej rzeczywisto-
§ci246. Z punktu widzenia skuteczno$ci wiadzy pochodzenie urzednika,
szczegOllnie w wypadku zarzadu terytorialnego, miato znaczenie dru-
gorzedne. W panstwie opartym na powigzaniach osobistych warun-
kiem zdobycia godnosci publicznych i zwigzanych z nimi przywile-
jow byta wiernos¢ wobec wiadcy. To, ze w poczatkowym okresie po
podboju Karol Wielki powierzat najwyzsze urzedy w podbitym krdle-
stwie ludziom ze swego otoczenia - a wiec przewaznie nie-Longobar-
dom - podyktowane byto dazeniem do zapewnienia oparcia dla mo-
narchii, a nie programowym eliminowaniem Longobardéw z zycia
publicznego247. Konflikt, jezeli w ogo6le istniat, przebiegat miedzy
zwolennikami nowej dynastii i jej oponentami, a na poziomie lokal-
nych spotecznosci miedzy poszczeg6lnymi grupami interesu czy rodo-
wymi sojuszami.

Niewatpliwie na obszarach nasilonej imigracji frankijskiej, ala-
manskiej i burgundzkiej zmiany w sktadzie lokalnych elit wptynety na
zwiekszenie obecnosci przedstawicieli obcych grup etnicznych réw-
niez na nizszych szczeblach administracji. Zjawisko takie mozna ob-
serwowac zwitaszcza w Mediolanie i okolicach248, potwierdzajgje tak-
ze badania Renata Bordonego dla Asti249. Réwniez w Weronie, gdzie
dominacja Alamanow i Frankéw byta szczegdlnie widoczna, juz w 814 .
pojawit sie frankijski gastald Hildemann250. Kilka wskazowek zrodto-
wych wskazuje jednak na fatszywos¢ tezy o bezwzglednej dominacji
nie-Longobardéw ws$rod funkcjonariuszy krélewskiego aparatu wia-

246 Zob. zwtaszcza B. Pohl-Resl, Legalpractice and ethnic identity in Lom-
bard Italy, w: Strategies of Distinction..., s. 205-219.

247 Cammarosano, | nobiliere..., s. 120-121.

248 Rossetti, Societd e istituzioni nel contado...,passim.

'44 R. Bordone, Unattiva minoranza étnica nell'alto Medioevo. Gli Alamanni
del comitato di Asti, QF1AB, 54, 1974, s. 1-57.

250 CDV, nr 114.

315



dzy. Przywotany juz zostat przyktad gastalda Lukki Teutperta, ktére-
go syn (synowie) piastowali godno$¢ biskupig. Rodzina Teutperta od
pokolen zamieszkiwata w Lukce ijeszcze w okresie poprzedzajgcym
podbdj frankijski nalezata do miejscowej elity251. Longobardem byt
réwniez prawdopodobnie aktywny na przetomie VIII i IX w. gastald
Occino, posiadajacy znaczne dobra w potudniowej Toskanii, ojciec wa-
sala cesarskiego Immona252. Podobnie sytuacja przedstawiata sie w po-
tozonym na drugim krancu krélestwa Bergamo, gdzie ojcem miejsco-
wego biskupa takze byt gastald, bez watpienia longobardzkiego
pochodzenia253. W Piacenzy za$ pod koniec VIII w. gastald Aidolf za-
wierat umowe zgodnie z ritus gentis nostrae Langobardorum254. Swia-
dectwa te, pochodzace z roznych czesci krolestwa, wskazuja na utrzy-
manie przez Longobardoéw udziatu w aparacie wiadzy.
Najwyrazniejsze Swiadectwa ciggtosci elit, z ktorych rekrutowali sie
urzednicy lokalnego aparatu wiadzy, pochodzg ze Spoleto. Bogaty ma-
teriat zrodtowy w kilku przypadkach pozwala przesledzié¢ losy trzech lub
czterech pokolen rodow, ktérych cztonkowie uzyskiwali najwyzsze god-
nosci w lokalnej hierarchii przed podporzadkowaniem ksiestwa Spole-
to whadzy Karola Wielkiego i po nim255. Dotyczy to przede wszystkim
Rieti i okolic. Takze w Abruzji, mimo naptywu na ten obszar Alamanéw
i Frankdw, nasilonego szczegOlnie w latach 30. i 70., nie wyparli oni

251 Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., s. 90.

252 CDA, nr 39, 791 r; nr 91, 823 r.

253 Pergamene di Bergamo, nr 8, 806 r., 26 stycznia, Bergamo, testament bisku-
pa Tachimpalda.

254 Le carte private della cattedrale di Piacenza..., nr 5.

255 Przyktadem przetrwania Longobardéw w strukturach wtadzy jest kariera ro-
dziny gastalda Rieti Taciperta (przed 753 r.). Jego wnukiem byt Hilderyk, ktéry juz
w 773 piastowatl godno$¢ gastalda. Sprawowat jg takze po zmianie wiadzy w ksie-
stwie, az do momentu, gdy znika ze zrodet po 817 r. Jego pozycji nie zachwiata zmia-
na na tronie i podporzadkowanie ksiestwa wtadzy Karola Wielkiego; Regesto di Far-
fa, nr 21, 33. Na tym samym obszarze E. Saracco-Previdi, Lo Sculdahis’ nel
territorio longobardo di Rieti (secc. VIII e I1X). Dali’amministrazione longobarda
a quellafranca, SM, 14, 1973, s. 653, zrekonstruowata powigzania rodzinne skuldahisa
Hilderyka, Longobarda, ktérego potomkiem byt gastald Audolf (Regesto di Farfa,
nr 214), a spowinowacony z nim byt gastald Romuald (801).



Longobardéw z najwyzszych godnosci publicznych256. Badania Fellera
wykazaty natomiast tendencje do stosunkowo szybkiego nawigzywania
przez przybyszéw zwigzkdw rodzinnych z miejscowymi elitami. Nawet
jesli pojawiali sie ludzie nowi, jak frankijski gastald Rieti Teudipert257,
nie wyrugowali Longobardéw z najwyzszych godnosci.

W IX w., podobnie jak w okresie niezaleznego krélestwa, urzad ga-
stalda nie byt dziedziczny. Jedynie z obszaru Spoleto znamy rodziny,
w ktoérych godno$¢ gastalda powtarzata sie w réznych pokoleniach -
brak jednak pewnych wzmianek o przechodzeniu tej funkcji z ojca na
syna258. Dla péinocnej czesci krdlestwa podobne badania sg utrudnio-
ne ze wzgledu na stan zrodet. Takze i tu nie ma $ladéw dziedziczenia

256 Pierwszy gastald ewidentnie nalezacy do tej grupy to Alaman Ammo (Ami-
to), aktywny w Penne w latach 830-850; kolejni frankijscy gastaldowie pojawiajg sie
w zrédtach w latach 70., co ma bez watpienia zwiazek ze zwigkszeniem zaintereso-
wania tym obszarem ze strony Ludwika Il w zwigzku z fundacjg klasztoru $w. Kle-
mensa i nasileniem imigracji frankijskiej z p6tnocy Witoch, Feller, Les Abruzzes
médiévales..., s. 558-564. W dokumentach sgdowych z tego regionu wystepuje w od-
niesieniu do uczestnikéw okreslenie wskazujace na ich przynalezno$¢ etniczna: [...]
nos suprascripti iudices vel boni homines Alamanni [ew. Franci] et Langobardi [...],
w imiennych wykazach sedziéw Longobardowie sg wymieniani na pierwszym miej-
scu, bez okreslenia etnicznego, po nich redaktor wymienia uczestnikéw de Alaman-
nis homines [de Saligis hominibus] (Manaresi, nr 83, 84, oba spisane przez notariusza
Arechisa, prawdopodobnie Longobarda, co mogto mie¢ wptyw na forme dokumentu).

257 Regesto di Farfa, nr 244.

258 Zob. przyp. 255, s. 316: kariera rodziny gastalda Hilderyka z Rieti. Z przy-
padkiem obejmowania urzedu kolejno przez bliskich krewnych mamy prawdopodob-
nie do czynienia takze w Valva (Spoleto). W 854 r. w dokumencie sgdowym (Mana-
resi, nr 58) wérdd adstantes pojawia si¢ Ansfridfdius Odonei gastaldei, w tym samym
dokumencie wéréod swiadkoéw wystepuje Ansfrid, qui olim castaldeus fuit, ktéry jako
urzedujacy gastald z Valva przed 824 r. przewodniczyt posiedzeniu sgdowemu, gdzie
byty rozstrzygane sprawy majatkowe klasztoru $w. Wincentego w Voltumo (Chroni-
con Vulturnense del mofiaco Giovanni, wyd. V. Federici, Roma 1925, t. 1, s. 289),
awyrok potwierdzony zostat przez Ludwika Poboznego w 831 r. (BM2, nr 887). Cho-
ciaz nie wydaje sie, by Ansfrid syn Odona i Ansfrid eksgastald byli jedng i tag samg
osobg, to jednak zbieznos$¢ imion (rzadkich we Wtoszech) wskazuje na pokrewien-
stwo miedzy nimi; w tym okresie nie ma takze mowy o dziedziczeniu urzedu w Abru-
zji, L. Feller, Aristocratie, monde monastique et pouvoir en Italie centrale au IXe
siécle, w: La royauté..., s. 339.
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urzedow, cho¢ znani nam synowie gastaldow zajmowali z regulty wy-
soka pozycje wsrod lokalnych elit (zob. np. sytuacje w Mediolanie,
gdzie gastald Walderyk ijego syn Amalryk piastowali godnos¢ wice-
komesa). Wsrod bliskich krewnych gastaldéw pojawiali sie réwniez wa-
sale krolewscy, co potwierdza istnienie osobistych wiezi tgczacych te
rody z wiadca.

W zrédtach dyplomatycznych spotykamy osoby okreslane jako
olim gastaldi, a wiec petnigce w przesztosci funkcje gastalda. Potwier-
dza to, ze godnosc¢ gastalda nie byta nadawana dozywotnio, wiadca za$
(a w Spoleto miejscowy dux) miat prawo mianowania i odwotywania
tych urzednikéw, podobnie jak czynili to niegdy$ rodzimi witadcy lon-
gobardzcy. W zachowanych zrédtach nie pojawiajg sie informacje na
temat okolicznosci pozbawienia gastaldow godnosci, wydaje sie jednak,
ze decyzje te nie byly traktowane jako zdarzenia wyjatkowe. Wszyscy
znani ze zrédet dyplomatycznych eksgastaldowie nalezeli do grona lo-
kalnych elit i nie ma podstaw, by sadzi¢, ze padli ofiarg nietaski krdlew-
skiej. W kilku natomiast przypadkach olim gastaldi wydajg sie osoba-
mi w podesztym wieku, co mogtoby wyjasniac ich ustgpienie z urzedu.
Wystepuja na listach $wiadkow dokumentéw prywatnych, zeznajg tak-
ze w sprawach spornych wiekszej wagi.

Podstawg powotywania ich na Swiadkéw byty nie tylko ich przyna-
lezno$é do miejscowej elity, wysoka pozycja majatkowa i dobra orien-
tacja w miejscowych stosunkach, ale takze charakter wiezi tgczacej ich
z wiadca. Potwierdza to placitum z Trita, podczas ktérego w sprawie
o status grupy chtopéw na Swiadkow zostali wezwani byty gastald i dwaj
tawnicy, by potwierdzi¢ swym autorytetem zeznania ztozone przez in-
nych (licznych) $wiadkow. Przestuchujacy, zwracajac sie do nich z pros-
bg, by ztozyli prawdziwe Swiadectwo, powotali sie na przysiege, jaka
zobowigzywata ich do wiernosci wiadcy259. Zapewne przysiega ta byta

259 Manaresi, nr 58, 854 r., luty, Trita: [...] Insuper et interrogavimus Ansfridum,
qui olim castaldeus fuit, et Giso scabinum, et Aliisum scabinum in ipso Sacramento
velfidelitate, quam domno imperatori promissam habuerunt, ut quicquid de ipsis su-
perscriptis servis vel de parentibus scirent, certam nobis dicerent veritatem. Illi nobis
dixerunt uno tenore quod [...] Per ilium sacramentum velfidelitatem quam domno im-
peratori promissam habemus [...].
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sktadana w chwili obejmowania urzedu, zgodnie z praktyka znang za-
réwno z edyktow kroléw longobardzkich, jak i z kapitularzy witoskich
Karolingéw (z pewnoscig nie mozna jej utozsamiac¢ ani z przysiega wier-
nosci wymagang od wszystkich wolnych, ani z przysiega wasalng).
W odréznieniu od reszty zeznajgcych przed nimi $wiadkow, ci trzej pu-
bliczni funkcjonariusze nie musieli sktada¢ przysiegi na Ewangelie na
potwierdzenie swych zeznan. Swiadomo$é¢ osobistego zwiazku gastal-
déw z monarchig odzwierciedlita sie w wystepujacej w zrodtach tytula-
turze: gastaldius domni imperatoris260.

Dokument ten wyjasnia takze zaskakujgcy fakt udziatu eksgastaldow
w sprawach sgdowych w gronie sedziéw. W placitum z 878 r. z Penne
(Spoleto) trzej byli gastaldowie wystepowali obok aktualnie urzedujg-
cego gastalda Ariberta i trzech tawnikéw jako cztonkowie sedziow-
skiego kolegium26l. Jeden z nich, Erifred, wydaje sie tozsamy z wy-
stepujgcym w zrédtach wasalem cesarskim, aktywnym na tym samym
obszarze na poczatku lat 70. 1X w.262, drugi za$, Hildegar, pojawit sie
w dokumencie z 873 r. jako gastald de vico teatino263. Gastaldowie ci,
nawet po ustgpieniu z urzedu, zachowywali cze$¢ wynikajacych z ich
poprzedniej godnosci uprawniern sagdowniczych, pozwalajgcych im
uczestniczy¢ aktywnie w posiedzeniach sagdowych w funkcji analogicz-
nej do wypetnianej przez tawnikéw. Zapewne z racji doswiadczenia
stuzyli takze w roli doradcow innym' funkcjonariuszom publicznego
aparatu wiadzy.

Jak juz wskazywatam, pod wzgledem statusu majgtkowego gastal-
dowie, ktorych spotykamy w zrodtach z okresu niezaleznego Krole-
stwa Longobarddw, zaliczali sie do najwyzszej warstwy spoteczen-
stwa. Wydaje sig, ze w przewazajacej mierze rowniez w nastepnym
okresie rekrutowali sie z grona moznowtadztwa, cho¢ zrodta wskazu-
ja na zwiekszajgce sie regionalne zrdéznicowanie pozycji spofecznej
i majatkowej 0s6b dzierzacych ten urzad. W potnocnych Wioszech jed-
ne z najwczesniejszych wzmianek dokumentujgcych aktywnos$é gastal-

260 Manaresi nr 68, 865 r., marzec, Como.

261 Manaresi, nr 84, 878 r., marzec, Penne.

262 Manaresi, nr 74, 873 r.; nr 75, 873 r.; nr 76, 873 r.
263 Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 666.
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déw po podboju dotyczg dokonywanych przez nich aktéw kupna-
-sprzedazy. Gastald Aidolf, dziatajagcy w Piacenzy na przetomie VIII
i IX w., dokonywat transakcji i zawierat umowy dzierzawne, ktérych
warto$¢ kaze go sytuowac¢ ws$rod warstwy najbogatszych posiadaczy
ziemskich264. Do zamoznych wi#ascicieli nalezat takze gastald Berga-
mo Teodpald: wskazuje na to testament jego syna, biskupa Bergamo
Tachimpalda265. Wéréd znanych nam gastaldéw z obszaru Toskanii
znacznym majatkiem (curtis w Fauloni) dysponowat takze gastald
Occino266. W drugiej potowie IX w. pojawiajg sie takze wzmianki
o klientelach wasalnych skupionych wokot gastaldow, przede wszyst-
kim obcego pochodzenia267. Skromniejsza byta juz jednak zapewne sy-
tuacja majgtkowa Hildemanna z Werony, ktory w 814 r. podarowat kla-
sztorowi Panny Marii in Organo pole w okolicach Werony268.
Znacznie lepiej udokumentowany jest status materialny gastaldow
ze Spoleto. Majatek wspomnianego juz Hilderyka z Rieti obejmo-
wat, oprocz rozlegtych débr ziemskich, dom w Spoleto269, dom i wie-
ze mieszkalng w Acutiano270. Na przetomie VIII i IX w. Hilderyk, sa-
modzielnie, z matkg albo z matzonka dokonat co najmniej 4 nadan na
rzecz klasztoru Panny Marii w Farfie271. O warto$ci tych darowizn
Swiadczy to, ze opat klasztoru specjalnie zabiegat u Karola Wielkiego
o0 ich potwierdzenie (zapewne sktaniata go do tego niepewna sytuacja

264 Le carte private delta cattedrale di Piacenza..., nr 5, nr 9.

265 Pergamene di Bergamo, nr 8.

266 CDA, nr 39 (791 r.); CDA, nr 91 (823 r.); inne przyktady, m.in.: Le piu an-
tiche carte dellarchivio capitolare di Asti, nr 3, 792 r., pazdziernik, Asti (Sonderulf
zamienit dobra z klerykiem Augustynem); Memorie e documenti, V, 2, nr 730, 856 r.,
Lukka (Andrzej, syn gastalda Piotra dokonat zamiany dobr z biskupem Lukki); CDA,
nr 80, 817 r.,, actum Castellu, curte ipsius Uuillerat [Montepulciano] (Wilerat, syn
gastalda Piotra dokonat zamiany débr); Cédice diploméatico parmense..., nr 2, 831 r,,
10 czerwca, gastald Hinon kupit grunty za 5 solidow.

267 CDL PL, nr 190, 855 r., 17 czerwca, Congorcida, Elirad i Auduald, wasale
gastalda Walderyka z Mediolanu.

268 CDV, nr 114.

269 CDL 5, nr 100, 786 r., grudzien, Rieti.

270 Regesto di Farfa, nr 230.

271 CDL 5, nr 60; nr 100; Regesto di Farfa, nr 210, 211, 230.

320



w ksiestwie po panowaniu Hildepranda)272. W dokumentach klasztoru
w Farfie z nastepnych dziesiecioleci IX w. wystepuje ponad 20 wyzwo-
leAicow Hilderyka273. Takze ciotka Hilderyka, Helina, w 770 i 813 r.
darowata za jego zgodg klasztorowi znaczne dziedziczne dobra, ktore
przypadty jej z podziatu z siostrami274. Fortuny kolejnych gastaldow
z Rieti nie doréwnywaly juz majgtkowi Hilderyka, niemniej jednak
urzednicy ci nadal zaliczali sie¢ do elity majatkowej ksiestwa Spoleto.
Badania Fellera wykazaty, ze we wschodniej czesci Spoleto gastaldo-
wie, aczkolwiek zamozni, nie nalezeli do najbogatszych witascicieli
ziemskich275.

Wydaje sie, ze zauwazalne nawet na podstawie tak skromnych
przekazow zrodtowych rozwarstwienie majgtkowe gastaldow odzwier-
ciedla zmiany w ich pozycji w lokalnych strukturach wiadzy i spadek
znaczenia urzedu gastalda w niektérych osrodkach. W IX-wiecznych
dokumentach z potnocnej czesci krolestwa nie spotykamy juz wzmia-
nek o tak wyrézniajacych sie fortunach, jak majatek zyjacego w poto-
wie VIII w. gastalda Sieny Wamefrida. Takze w zrédtach dotyczacych
Spoleto w okresie stabilizacji wiadzy komesow-ksigzat frankijskich
brak $ladéw powstawania wielkich wtosci gastaldzkich.

Zarzadzanie rozlegtymi kompleksami débr skarbowych i wtadza
nad siedzgcg w nich ludnos$cig dawaty jednak gastaldom szanse wzbo-

272 Regesto di Farfa, nr 162.

273 Liber Largitorius vel notarius monasterii Pharphensis, t. 1-2, wyd. G. Zuc-
chetti, Roma 1913-1932 (RChl, 11 i 17), nr 9, 15, 17. W 855 r. wyzwoleniec Gaipo
otrzymat w dzierzawe curtem Inerocrum nalezgcg niegdy$ do Hilderyka, z ktdrej zo-
bowigzat sie rocznie dawa¢ 200 solidéw, 100 decymat wina, 30 modiéw zboza; ten
sam dwoér obejmowat jeszcze miyn; nalezaty do niego takze 3 pary wotdw, 16 kréow
*byk oraz liczny drobny inwentarz - a folwark ten stanowit tylko niewielkg cze$¢
nadania Hilderyka dla klasztoru (zob. Liber Largitorius..., nr 21).

274 CDL 5, nr 56, 770 r., maj, Rieti, nr 57, 771 r., maj, Rieti; Regesto di Farfa,
nr 201.

275 Fe ller, Les Abruzzes médiévales..., s. 570. Badacz ten, zaskoczony dyspropor-
cja miedzy najwiekszymi dobrami w badanym przez niego regionie (ok. 5600 modiéw)
i przecietng wielkoscig majatkéw gastaldéw (300-500 modiéw), sktonny byt przypu-
szczaé, ze cze$¢ dobr gastaldow nadawanych im jako beneficja nie zostata zarejestro-
wana przez zrodta: milczenie zrodet jest jednak réwniez gtéwng staboscia tej hipotezy.
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gacenia, niekoniecznie legalnymi metodami. Bylo to tym tatwiejsze,
ze mogli oni wydzierzawia¢ (co prawda wytgcznie za zgoda monar-
chy) opuszczone gospodarstwa nalezgce do powierzonych ich pieczy
krolewskich dwordw i podejmowac inne dziatania stuzace poprawie
stanu zarzadzanych doébr, a wiec takze, cho¢ w ograniczonym zakre-
sie, obraca¢ ziemig skarbowg (np. dokonywac zamian). Problem wy-
korzystywania majatkéw krélewskich do budowania wiasnej fortuny
nie byt zjawiskiem nowym. Juz krolowie longobardzcy starali sie za-
bezpieczy¢ dobra skarbowe przed bezprawnym zawitaszczaniem ich
przez zarzadcow, jednak $wiadectwa zrodtowe wskazujg na niewielkg
skuteczno$¢ tych dziatan. W VI w. krél Liutprand zagrozit karami ga-
staldom i podlegajgcym im zarzagdcom {actores), dokonujagcym bez-
prawnej alienacji ziemi skarbowej lub dopuszczajgcym do niej276.
Grzywna w wysokosci wielokrotno$ci wartosci zagarnietych dobr, ob-
cigzenie sptatg spadkobiercow oraz prawo do 1/3 kary dla urzednika,
ktdry wykryt naduzycie, $wiadczg posrednio o dolegliwosci problemu
i niewielkiej skutecznosci w jego zwalczaniu. Mimo surowosci Kar,
w okresie niezaleznego krélestwa poswiadczone sg (zwaszcza w Spo-
leto) przypadki darowizn dokonywanych przez gastaldow z débr skar-
bowych, takze najwyrazniej bez wiedzy panujacych277.

Rzady Karolingéw nie przyniosty w tym wzgledzie zasadniczej
zmiany. Cytowany kapitularz Lotara z 823 r., zezwalajacy gastaldom
na nabywanie débr w trakcie petnienia urzedu, stanowit ustepstwo wo-
bec urzednik6éw i otwierat droge do legalizacji naduzy¢. Cho¢ w roz-
dziale kapitularza prawodawca wspominat jedynie o nabytkach poczy-

276 LL Liut., cap. 59.

277 CDL 5, nr 23, 756 r., pazdziernik, Rieti, Gundoald actionarius zamieniat
z opatem klasztoru w Farfie casale w Bassiano, nalezgce pierwotnie do kompleksu
doébr skarbowych gualdum Gatlorum i darowane mu przez gastalda Rotfreda. (W do-
kumencie tym wystepuje jedyna znana mi wzmianka o arcygualdatorze (archigualda-
tor) podlegtym gastaldowi i niewatpliwie zwigzanym z zarzagdem majatkéw skarbo-
wych; wprowadzat on Gundoalda w darowane mu dobra.) Z catg pewnoscig bez zgody
panujacego gastald Petrone darowat casale w Turriano klerykowi Maurowi. Te same
dobra pdzniej ksigze Lupon darowat klasztorowi w Farfie. Maur prébowat dochodzié
swych praw do tych débr na podstawie darowizn Petrona, CDL 5, nr 20, 753 r., sier-
pien, Rieti.
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nionych przez gastaldéw z wiasnych Srodkéw, jest jednak oczywiste,
ze mozliwos$¢ sprawdzenia pochodzenia owych Srodkow byta raczej
iluzoryczna wobec stabosci mechanizméw kontroli, ktorymi dyspono-
wali panujacy. Niewykluczone rowniez, ze wihadca wykorzystat ten
przywilej jako nagrode dla tych sposrod urzednikéw, ktérzy pozostali
wierni Ludwikowi ijego synowi w latach kryzysu zwigzanego z bun-
tem Bernarda, i gotéw byt w zamian za poparcie przymkng¢ oczy na
dziatania podejmowane przez nich na szkode krolewskiego skarbu.
Permanentny kryzys wiadzy krélewskiej po $mierci Ludwika Il w 875 r.
i rozkad karolinskich struktur daty gastaldom mozliwo$¢ zawtaszczenia
czesci débr skarbowych i wptywajacych do dworéw dochodow z cet,
myt, optat portowych, targowych oraz innych $wiadczen. Wzmacnia-
fo to ich pozycje wobec komesow i legto u podstaw kariery kilku naj-
potezniejszych rodéw wioskich okresu walk o tron krélewski na prze-
tomie IX i X w.278

Gastaldowie wyposazeni w uprawnienia w zakresie sgdownictwa
dotyczacego granic posiadtosci i prawa witasnosci wykorzystywali te
pozycje do przejmowania w imieniu krélewskim doébr o niejasnym lub
spornym statusie. W 844 r. prezbiter Aufrid, rektor kosciota sw. Salwa-
tora w Lukce, zdotat odzyska¢ kosciot i dobra w Pescii, zagarnigte bez-
prawnie na rzecz skarbu przez gastalda Wilhelma (Vuichelma), ale spra-
wa ta zostata wniesiona przed sad biskupi dopiero wtedy, gdy Wilhelm
(Vuichelm) utracit juz godno$¢ gastalda, mimo ze Aufrid mogt przed-
stawi¢ dokumenty potwierdzajgce bezspornie jego prawa279. 30 lat
wczesniej w Camerino (ksiestwo Spoleto) w obecnosci gastalda Pattu-
co przedstawiciele klasztoru w Farfie dowiedli swych praw do 9 go-
spodarstw pozostajacych w posiadaniu gastalda Gwikarda280. Przypa-
dek ten jest szczegdlnie interesujacy, jako ze Gwikard utrzymywat, iz
dobra te otrzymat jako beneficjum od niezyjgcego juz gastalda Radona.
W jt (advocatus) klasztoru zakwestionowat prawa skarbu do spornych
débr, a wobec braku dowodow na przejecie ich przez partem publicam
Gwikard byt zmuszony zwréci¢ je klasztorowi. Dla naszych rozwazan

278 Fu maga 11i, 11 regno italico..., s. 142.
279 Manaresi, nr 47.
280 Manaresi, nr 24, 811 r., kwiecien.



istotne jest okreslenie rzekomego tytutu prawnego Gwikarda do wymie-
nionych gospodarstw - otrzymat je jako beneficjum a parte publica
domini regis. Nadanie jednak pochodzito nie bezposrednio od krdla/
ksiecia, ale od jego przedstawiciela - gastalda Radona, formalnie dzia-
tajgcego w imieniu wiadcy. Wynika stad zatem, ze gastald Radon naj-
wyrazniej uzurpowat sobie dobra nalezgce do klasztoru w Farfie, bez
wyroku przejmujac je na rzecz skarbu, a nastepnie dysponowat nimi bez
zgody panujacego, ale w jego imieniu. Widoczna jest tu wyraznie ptyn-
nos¢ granic miedzy prywatnym i publicznym statusem ziemi. Nadajac
dobra w Aguliano Gwikardowi, Radon musiat mie¢ pewnos¢, ze stro-
na poszkodowana nie zgtosi do nich roszczen. Warto zauwazyé, ze kla-
sztor wniost sprawe przed sad dopiero po $mierci Radona; wczesniej
milczat, najwyrazniej w obawie przed represjami ze strony wplywowe-
go gastalda, za ktérym stat autorytet monarchy.

Nieprzypadkowo wszystkie przykiady ilustrujgce ten proceder do-
tyczg instytucji koScielnych, starajgcych sie odzyska¢ majatki przeje-
te przez gastaldow na rzecz skarbu. Rewindykacja utraconych w ten
sposOb ddbr byta, jak widac, stosunkowo trudna, nawet w przypadku
spraw, w ktorych strona koscielna dysponowata niepodwazalnymi do-
wodami. Mozna przypuszczac, ze brak wzmianek o zagarnieciu przez
gastaldow ddbr nalezacych do swieckich wynika witasnie z owych trud-
nosci zwigzanych z ich odzyskaniem: jedynie wptywowe klasztory i bi-
skupstwa byty zdolne przeprowadzi¢ takie sprawy z pozytywnym skut-
kiem przed sagdem publicznym bez narazania si¢ na odwet ze strony
funkcjonariuszy aparatu wkadzy. Trudnosci, na jakie natrafiaty proby
podwazenia decyzji gastalddw nawet w sprawach na pozor niebudza-
cych watpliwosci, stanowig kolejny dowdd ich silnej pozycji.

O tym, ze nie zawsze uprawnienia urzednikow w tym wzgledzie
byty jasne dla samych zainteresowanych, swiadczy spér o gospodar-
stwo (casale) w Balberiano toczacy sie w 776 r. miedzy biskupem Rie-
ti (Spoleto) Sinualdem i opatem klasztoru Marii Panny w Farfie281.
Sprawa okazata sie do$¢ ztozona: sporne gospodarstwo pozostawato
w posiadaniu klasztoru w Farfie, jednak biskup Rieti powotat sie na
wczesniejszg darowizne dokonang przez Lupona, syna Liutperta, na

281 CDL 4, nr 26, 27 (= Manaresi, nr 1, 2).
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rzecz katedry $w. Hiacynta. Opat Probatus zakwestionowat jego pra-
wa; dowodzit, ze darowizna Lupona byta niewazna, poniewaz dobra
te stanowily czes¢ krolewskiej curtis Germaniciana, ktorg ojciec
Lupona, Liutpert, zarzadca tegoz dworu (okreslany terminem actor),
bezprawnie sobie przywilaszczyt de publico. Tymczasem caty dwér
krolewski Germaniciana z przynaleznosciami zostat przez kréla Ai-
stulfa (749-756) darowany klasztorowi w Farfie. Odpowiedz biskupa
nie byia, jak sie wydaje, nazbyt przekonujaca dla kolegium sedziow-
skiego - Sinuald powotal sie bowiem z jednej strony na blizej nie-
okreslong darowizne krélewska, na mocy ktorej Liutpert miatby sta¢ sie
wiascicielem casale w Balberiano, z drugiej za$ na wieloletnie zasie-
dzenie tych dobr, by wreszcie wysung¢ argument, jakoby in illis die-
bus casta/dii, qui erant, potestatem habebant casalem donandi ex dono
suo sine duce. Wobec braku $wiadkow ze strony biskupa przewodni-
czacy posiedzeniu ksigze Hildeprand nakazat sedziom rozstrzygniecie
sprawy uprawnien gastaldow do alienacji dobr krélewskich. W roli
ekspertow wystapili zgromadzeni gastaldowie i biskupi, ktérzy jedno-
mys$lInie zaprzeczyli, by istniat zwyczaj dajacy iudicibus ducatus istius
prawo darowania catego lub czesci casalis bez ksigzecego zatwierdze-
nia. W ich kompetencjach zwyczajowo lezato jedynie dysponowanie
ziemig uprawng (in modico terrula) i zagrodami bez dziedzicow (ca-
sellae absque herede).

Sprawa dworu w Balberiano, rozstrzygnieta na korzys$¢ klasztoru
w Farfie, podobnie jak oméwiony przyktad Radona, ilustrujg mecha-
nizm powstawania prywatnych majatkdéw urzednikéw kosztem débr
krolewskich. Zgodnie ze zwyczajem, Liutpert mogiby dzierzy¢é bez
przeszkod czes¢ dobr przynaleznych do dworu w Germaniciana jedy-
nie per palatium donatum, jednak nie uprawniato to ani jego, ani naj-
wyrazniej takze jego spadkobiercy do swobodnego nimi dysponowa-
nia - stanowity one zatem jego uposazenie bez prawa alienacji.
Tymczasem w praktyce nie tylko Liutpert bezprawnie przywitaszczyt
sobie sporne dobra bez ogladania sie na zezwolenie krélewskie, ale tak-
ze jego syn dysponowat nimi bez ograniczen, dokonujac z nich przed
Smiercig donacji pro anima, mimo ze nie sprawowat zadnego urzedu.
Warto rowniez zwroci¢ uwage na wysuniety przez biskupa Sinualda
argument zasiedzenia dobr przez Liutperta, z ktérego wynika, ze tak-
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ze w stosunku do urzednikéw krolewskich zwyczajowo stosowano lon-
gobardzkie prawo o zasiedzeniu (w przypadku débr krélewskich byto
to 60 lat282), nawet jesli dowiedziono, ze gastald czy actor krolewski
nabyt dobra, naduzywajgc swej wiadzy. Jednoczes$nie spér o curtis
w Balberiano ukazuje, w jak wielkim stopniu zakres uprawnien urze-
dnikow krolewskich, nawet w odniesieniu do spraw tak podstawowych
dla stabilnosci wtadzy krolewskiej, jak organizacja débr skarbowych,
byt regulowany nie przez prawodawstwo krélewskie, lecz przez lokal-
ny zwyczaj. Ttumaczy to po czesci zréznicowanie zakresu uprawnien
i pozycji gastaldow w roznych czesciach krélestwa.

URZEDNICY ZARZADU TERYTORIALNEGO
NIZSZEGO SZCZEBLA

Przemiany dokonujace signa nizszych szczeblach organizacji admini-
stracyjnej Krdlestwa Longobardow przed podbojem karolifiskim i po
nim stosunkowo rzadko byly przedmiotem zainteresowania bada-
czy283. W zasadzie zagadnienie to pojawiato sie w historiografii jedynie
na marginesie rozwazan dotyczacych innych problemdw ustrojowych.
Zakres ustalen z reguly nie wykraczat poza wnioski sformutowane
przez Ernsta Mayera czy Francesca Schupfera, ktorzy stwierdzili ist-
nienie w longobardzkiej Italii urzednikéw podporzadkowanych gastal-
dom i ksigzetom, wyposazonych w ograniczone kompetencje militar-
ne, policyjne i sgdownicze284. W starszej literaturze wiecej uwagi
poswiecano jedynie skuldahisowi, przede wszystkim w zwigzku z dys-
kusjg na temat teorii militarnego osadnictwa organizowanego przez
wiadce w dobrach krélewskich. Zgodnie z jej zatozeniami skuldahisi
zajmowali kluczowg pozycje w strukturze organizacyjnej longobardz-

282 LL Liut., cap. 78.

283 E. Saracco-Previdi, Lo 'sculdahis'..., s. 627-676; F. Bougard, Pierre
de Niviano, dit le Spolétin, sculdassius, et le gouvernement du comté de Plaisance
a I'époque carolingienne, ,, Journal des Savants”, 1996, s. 291-337.

284 Schupfer Delle istituzioni politiche..., s. 326 n.; May er, Italienische Ver-
fassungsgeschichte..., s. 550; Hartmann, Geschichte Italiens..., t. 3, cz. 1, s. 16 n.
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kich arimanii. Fedor Schneider uznat ich za dowo6dcéw grup wolnych
wojownikow (arimannéw), osadzanych przez wiadcdw longobardzkich
w strategicznych punktach krélestwa. Skuldahisi sprawowali nad ari-
mannami bezposrednig wtadze militarng i sadownicza, pod zwierzch-
nictwem gastaldow lub ksiazat (duces)285. Obszar podlegajacy jurys-
dykcji skuldahisa, obejmujacy kolonie militarng (arimannia), nosit
nazwe sculdassia, a $lady tej pierwotnej organizacji miaty przetrwac
w podziale wigkszych okregoéw sadowych - judikarii, a p6zniej karo-
linskich komitatow286. Proces przechodzenia do osiadtego zycia grup
wolnych zobowigzanych do stuzby wojskowej na rzecz wiadcy i ko-
niecznos¢ organizacji zarzadu kolonii militarnych przyczynity sie do
rozszerzenia kompetencji skuldahiséw. Oprocz pierwotnych zadan mi-
litarnych i wynikajacej z nich jurysdykcji nad wojownikami, zaczeli oni
wypetnia¢ takze funkcje porzadkowe i gospodarcze. W dalszym roz-
woju historycznym wczesnosredniowieczna funkcja dowddcy grupy
wolnych osadnikdw miata sie przeksztatci¢ w godnosé soktysa, stojace-
go na czele wolnych gmin wiejskich okresu petnego sredniowiecza; na
gruncie wioskim za$ Schneider widziat w organizacji arimanii pod wo-
dzg skuldahisa zaczatek wioskiego miejskiego ruchu komunalnego?287.

Etymologiczne pokrewienstwo miedzy longobardzkim stowem
skuldahis i podobnie brzmigcymi terminami uzywanymi w Zzrddtach
pochodzacych z roznych czesci germanskiej Europy sktonito badaczy,
szczegdlnie z kregu historii prawa, do sformutowania teorii 0 wspol-

285 F. Schneider, Le origini dei cotnuni rurali in Italia, Firenze 1980,
s. 115-122.

286 Cavanna, Fara, sala, arimannia..., s. 375—436; P. Vaccari, La territoria-
lita come base dell ordinamento giuridico del contado. Italia superiore e media, Mi-
lano 1963, s. 27 n.; G. Santini, Considerazioni minime sulle sculdassie’longobar-
de net Milanese e nel Comasco, Atti CISAM, 10, 1986, s. 475—492; V. Fumagal 1i,
In margine al problema delle circoscrizioni amministrative nell’ltalia settentrionale
longobarda durante il medio evo, w: Atti del Convego storico di Bagni di Lucca (8-10
maggio 1975), Bologna 1977, s. 3-16; omo6wienie dyskusji Saracco-Previdi, Lo
sculdahis’..., s. 629-632.

287 Schneider, Le originidei comuni..., s. 115n.;F. Ebe 1 Schultheiss, LexMa,
t. 7, col. 1591-1592.
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nej genezie kryjacych sie pod tymi nazwami instytucji288. Argumen-
tow przemawiajgcych za tg tezg dostarczyto takze porownanie zakre-
su kompetencji skuldahiséw w réznych spoteczenstwach germarskich
wczesnego Sredniowiecza. Zgodnie z tg interpretacjg urzad skuldahisa
= sculdhetio = scyldhaety znany z praw barbarzynskich wyewoluowat
z pierwotnej funkcji wodza setki - podstawowej jednostki organiza-
cyjnej plemiennego exercitus okresu wedrowki ludow, wspdlnej dla
wszystkich plemion germanskich. W jezyku wczesnos$redniowiecznych
zrédet, w zaleznosci od regionu, na oznaczenie tej samej funkcji uzy-
wano takze okreSlenia zapozyczonego z rzymskiej terminologii woj-
skowej: centenarius, ktéry z kolei byt dostownym tlumaczeniem ger-
manskiego terminu huntarilm. Podziat setkowy zostat uznany za
charakterystyczny dla organizacji osadnictwa germanskiego od Skan-
dynawii po Witochy.

Omawiana uprzednio krytyka teorii arimanii, podjeta przez Gio-
vanniego Tabacco, przyczynita sie do weryfikacji utrwalonych w hi-
storiografii pogladéw na temat genezy longobardzkiego urzedu skul-
dahisa i znacznie ostrozniejszego traktowania wzmianek zrédtowych
dotyczacych jego funkcji w strukturach organizacyjnych Krolestwa
Longobardéw?290. Szczeg6towy wywaod tego autora i polemika m.in.
z tezg Schneidera, obalajgce definitywnie teorie sculdassii jako podsta-
wy militarnego osadnictwa Longobardow we Wioszech, zwalniajg nas
od referowania w tym miejscu catosci wczesniejszej dyskusji. Wnioski
sformutowane przez Tabacco spowodowaty definitywne odrzucenie
stworzonej przez zwolennikéw teorii Kdnigsfreie wizji osadnictwa lon-
gobardzkiego w Italii jako sieci kolonii zamieszkanych przez wolnych
wojownikow poddanych jurysdykcji skuldahiséw.

288 Sculthaizeo, sculdheizo (staroniemiecki), sculdhetio (saski), scyldhceta (anglo-
saski), sceltata (fryzyjski); Francovich-Onesti, Vestigia longobarde..., s. 118.

289 H. Dannenbauer, Hundertschaft, Centena undHuntari, Hlb 62/69, 1942/
1949, s. 155-219; T. Mayer, Staat und Hundertschaft infrankischen Zeit, ,,Rheini-
sche Viertelsjahrsblatter”, 17, 1952, s. 343-362; F. Steinbach, Hundertschaft, Cen-
tena undZentgericht, ,,Rheinische Viertelsjahrsblatter', 15/16, 1950/1951, s. 121-138;
Cavanna, Fara, sala, arimannia..., s. 431—436; H. Krug, Untersuchungen zur Amt
des ‘centenarius -Schultheiss, cz. 1, ZRG GA, 87, 1970, s. 20 n.

290 Tabacco, I liberi del re..., s. 13-36.
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Weryfikacji poddano réwniez teze o jednolitej dla catego obszaru
penetracji germanskiej plemiennej organizacji militarnej i wywodzgcym
sie z niej specyficznym ksztatcie zarzadu terytorialnego291. O ile orga-
nizacja setkowa i wynikajace z niej podziaty terytorialne funkcjono-
waty by¢ moze na obszarach zwartego osadnictwa germanskiego, zwta-
szcza poza limesem, o tyle tam, gdzie plemiona germarnskie byty
zmuszone do koegzystencji ze spotecznosciami rzymskimi lub zroma-
nizowanymi, punktem odniesienia w procesie ksztattowania sie pod-
staw organizacyjnych panstwa stawaty sie rzymskie struktury admini-
stracyjne (a raczej to, co z nich pozostato). Dostrzezenie wagi tych
réznic miato szczegolne znaczenie w sposobie widzenia dominacji lon-
gobardzkiej we Wtoszech, gdzie najezdzcy stanowili jedynie nieliczng
mniejszo$¢ rozproszong w morzu ludnosci italorzymskiej, od stuleci
funkcjonujacej w ramach struktur osadniczych i podziatéw terytorial-
nych majgcych niewiele wspdlnego z germanskimi zwyczajami.

Cho¢ teoria arimanii oraz setkowej organizacji terytorialnej pan-
stwa Longobardéw nalezy juz zdecydowanie do historii historiografii,
w pracach witoskich badaczy powraca ciggle zagadnienie sculdassii
jako podstawowej jednostki podziatu terytorialnego krolestwa292.
Koncepcje te sprowadzajg sie do stwierdzenia, ze ksiestwa i judikarie
panstwa Longobardéw byty podzielone na regularng sie¢ okregéw sa-
dowych poddanych wiadzy skuldahisa, w ktérych centrum znajdowat
sie wiejski osrodek administracyjny, niekiedy powigzany z komplek-
sem dobr skarbowych. Wiadza skuldahisa miata terytorialny charak-
ter i wykazywata wiele analogii z pozycja, jakg w panstwie Frankow
VII-1X w. zajmowali setnicy jako zwierzchnicy centen293. Rozwinie-

291 Handwdrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, red. A. Erler, E. Kaufmann,
Berlin 1964, s. 271 n.; K. Kroeschell, Hundert, Hundertschaft, LexMa, t. 5, col.
214-215.

292 Omoéwienie dyskusji w: Bougard, Lajustice..., s. 170-175; zob. tez P. Ga-
letti, Note e riflessioni sull'ordinamento stataleperiférico nell’alto medioevo in ter-
ritorio piacentino, ,,Archivio Storico per le Province Parmensi”, 30, 1978, s. 172-173.

293 Conti, Il ducato di Spoleto..., s. 92 n.; idem, La Tuscia e i suoi ordinamen-
ti territoriali nell’alto medioevo, Atti CISAM, 5, 1973, s. 61—116, sktonny byt nawet
doszukiwac sie w Italii okregéw terytorialnych poddanych wtadzy setnika i dziesiet-
nika; E. Taurino wyrézniata na obszarze Spoleto dodatkowo ,,podgastaldaty”, pod-
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ciem tej koncepcji stata sie teza o natozeniu podziatu terytorialnego
zaprowadzonego przez Longobarddw na istniejgcg wczesniej sieC pa-
rafialng. Stad juz jedynie krok dzielit ortodoksyjnych zwolennikéw te-
orii kontynuacji od stwierdzenia, ze podziat terytorialny Krdlestwa
Longobardéw odpowiadat w zasadzie organizacji okregdw koscielnych
okresu poznego cesarstwa24.

Podstawowa stabo$¢ tych teorii polega na tym, ze w zrodtach po-
chodzgcych z VIII i IX w. nie ma zadnej [!] wzmianki o istnieniu tako-
wych okregdw. Pierwsze informacje na temat sculdassii jako blizej nie-
okreslonej jednostki terytorialnej pochodzg dopiero z poczatku X w.2%5
Informacje z X-XII w. na temat sculdassii sg rzadkie i nie pozwalajg
jednoznacznie okresli¢, jaka geneze i charakter miata okres$lana tym mia-
nem instytucja296. Wnioskowanie retrogresywne, oparte na tak stabych
podstawach, nie uprawnia do formutowania ogolnych wnioskow doty-
czacych podziatéw terytorialnych karolinskiego krdlestwa. Takze wszel-

legte nizszym urzednikom okreslanym mianem gastaldéw, podporzadkowanym gastal-
dom wyzszej rangi, i podzielone na mniejsze jednostki: L organizzazione territoriale
della contea di Fermo nei secoli VIII-X. La persistenza delta distrettuazione minore
longobarda nel ducato di Spoleto: i gastaldati minori, SM, 11, 1970, s. 659-710.

294 G. Santini, Considerazioni minime..., s. 475-492; krytycznie, wraz
z omowieniem dyskusji A. Castagnetti, L organizzazione del territorio rurale nel
medioevo. Circoscrizioni ecclesiastiche e civili nella Langobardia’e nella '‘Roma-
nia', Torino 1979, s. 7-42; O organizacji koscielnej w Italii we wczesnym $rednio-
wieczu zob. przede wszystkim: C. Violante, Le strutture organizzative della cura
d anime nelle campagne dell1talia centrosettentrionale (secoli V-X), SCIAM, 28,
1982, s. 963-1158. VIII- i IX-wieczne Zrddta wskazujg na silng identyfikacje ludno-
$ci longobardzkiej i italorzymskiej z okre$long parafig, ktdrej centrum stanowit ko-
§ciot chrzcielny, a poprzez nig z diecezja. Nie wydaje sie jednak, by mozliwe byto
udowodnienie tezy o przyjeciu przez Longobardéw podziatu koscielnego jako podsta-
wy organizacji zarzadu terytorialnego na szczeblu nizszym niz judikaria.

295 1diplomi di Berengario I, wyd. L. Schiaparelli, Roma 1903 (FSI, 35), nr 53,
905 r.; 120, 917-918 r.; Manaresi, Placiti perduti, nr 1;/ diplomi di Ugo e Lotario, di
Berengario Il e di Adalberto, wyd. L. Schiaparelli, Roma 1924 (FSI, 37), Diplomiper-
duti, nr 13.

296 Przyktady w Bougard, Lajustice..., s. 172-173; zob. tez np. p6Zzne wzmian-
ki o skuldassi (scodosia) jako okre$leniu déobr komunalnych, S. Bortolami, Comu-
ni e beni comunali nelle campagne medioevali: un episodio della Scodosia di Monta-
gnana (Padova) nel X1l secolo, MEFR, 99, 1987, s. 555-584.
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kie préby doszukiwania sie¢ w zrédtach z VIII i IX w. $wiadectw istnie-
nia organizacji setkowej i centeny jako jednostki terytorialnej sg skaza-
ne na niepowodzenie. Jedyngjednostka podziatu terytorialnego potwier-
dzong zaréwno w zrédtach normatywnych, jak i dyplomatycznych jest
judikaria, czyli przewaznie civitas i jej terytorium. W te ramy wpisana
byta najwyrazniej réwniez dziatalno$¢ skuldahisa i innych urzedni-
kow297. Sktonna jestem nawet przychyli¢ sie do odwaznej tezy E. Sa-
racco-Previdi, ktéra na podstawie analizy funkcji skuldahiséw podle-
gtych gastaldowi Rieti (ksiestwo Spoleto) uznata, ze nie tylko nie mieli
oni okreslonych kompetencji terytorialnych, lecz dziatali w otoczeniu
swych przetozonych, rezydujgcych najczesciej w miastach, skad w ra-
zie potrzeby byli oddelegowywani do rozpatrzenia poszczegdlnych
spraw298. Oczywiscie, rozwiazania spoletanskie nie musiaty sie pokry-
wac z praktykg obowigzujgcg na poinocy krélestwa, niemniej jednak
Swiadectwa z tego obszaru stanowig przestanke nakazujgcg z tym wiek-
szg ostroznoscig traktowac tezy o stworzeniu przez Longobardéw regu-
larnego podziatu terytorialnego na poziomie nizszym niz judikaria299.
Najwczesniejsze, normatywne zrodta longobardzkie pozwalajg po-
wigza¢ godnos$¢ skuldahisa, podobnie jak urzad gastalda, z militarng
organizacja plemiennego exercitus. Kompetencje wojskowe, obejmuja-
ce nadzorowanie przebiegu mobilizacji i dow6dztwo nad wolnymi wo-
jownikami, potwierdzit krdl Liutprand w rozdz. 83 edyktu z 726 r.300
Takze Pawet Diakon, opowiadajac o najazdach stowianskich nekaja-
cych Friul w ostatnich latach VII w., wspomniat o skuldahisie Argai-
cie, ktory skutecznie bronit granic ksiestwa301. Obecno$¢ tej wzmian-

297 Zob. LL Liut., cap. 44: De servofugace et advena homine, si in alia iudicia-
ria inventus fuerit, tunc deganus aut saltarius, qui in loco est, conprehendere debeat
et ad sculdahis suum perducat, et ipse sculdahis eum iudici suo consignet.

298 Saracco-Previdi, Lo 'sculdahis'..., s. 656-657.

299 Inaczej byto w przypadku organizacji terytorialnej panstwa Frankéw, gdzie -
szczeg6lnie od ostatnich dziesiecioleci VIII w., kiedy zreorganizowana zostata admi-
nistracja komesowska - potwierdzony jest (przynajmniej formalny) podziat komita-
téw na mniejsze jednostki (centeny badz wikarie), Schulze, Die Grafschaftsverfas-
sung..., s. 318 n.

300 Por. LL Aist., cap. 7.

301 PD HL, VI, 24.
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ki u Pawta wskazuje, ze skuldahisi mieli uprawnienia dowédcze umoz-
liwiajgce im samodzielne podejmowanie defensywnych dziatan mili-
tarnych. Z racji petnienia funkcji wojskowych skuldahisi sprawowali
réwniez jurysdykcje nad wolnymi oraz zwigzang z nig wtadze policyj-
ng i porzadkowa. W lokalnych hierarchiach podlegali zwierzchnictwu
ksigzat i gastaldow.

Zrodta, ktorymi dysponujemy, bez wyjatku pochodza z okresu po
osiedleniu sie Longobardéw we Witoszech, wiec trudno na tej podsta-
wie formutowa¢ wnioski dotyczace wczesniejszych etapéw ksztatto-
wania sie relacji miedzy poszczeg6lnymi przedstawicielami lokalnego
aparatu wiadzy. Z duzg ostroznos$cig zatem nalezy odnosié¢ sie do te-
zy, zgodnie z ktoérg skuldahisi pierwotnie podlegali zwierzchnictwu
ksigzat, a dopiero w miare umacniania sie pozycji kréléw i budowa-
nia przez nich zaleznego od monarchii aparatu administracyjnego
w opozycji do wiadzy ksigzat plemiennych, byli podporzadkowywani
gastaldom krolewskim302. W Swietle wczes$niejszych rozwazan na te-
mat genezy urzedu gastalda nie sgadze takze, by dato sie utrzymac po-
glad, przeciwstawiajgcy wiadze skuldahisa, wywodzacg sie z pierwot-
nej plemiennej organizacji militarnej, wiadzy gastalda - ptyngcej
z wylacznej delegacji krélewskiej. Niewatpliwie jednak konsolidacja
wihadzy monarszej i ztamanie separatystycznych dazen starej arystokra-
cji plemiennej na przetomie VI i VII w. przyczynity sie do utrwalenia
hierarchicznego podporzadkowania skuldahiséw gastaldom.

Skuldahisi, w odrdznieniu od gastalddw z reguty rezydujacych
w miastach, wydaja sie zwigzani przede wszystkim z osrodkami o cha-
rakterze wiejskim (vici,fondi)i03. Edykt Rotariego nie pozwala jednak
uchwyci¢ zadnej zasadniczej réznicy miedzy obszarami dziatania ga-
staldéw i skuldahiséw. Przepisy Edyktu wskazujg przede wszystkim na
zwigzek obu urzednikdw z krélewskimi curtibus (miejskimi i wiejski-
mi) petnigcymi funkcje osrodkéw administracyjnych i gospodarczych.
Wydaje sie, ze czeste pojawianie sie skuldahiséw poza miastami wy-

302 Conti, Il ducato di Spoleto..., s. 209-210, na temat kompetencji skuldahisa
s. 52-55.

303 Nie byto to jednak reguta, np. w Asti skuldahisi ewidentnie byli zwigzani
z miastem, zob. Le piu antiche carte dell’Archivio Capitolare di Asti..., nr 12, 870 r.
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nika przede wszystkim z charakteru powierzonych im zadan. Zakres ich
jurysdykcji obejmowat sprawy mniejszej wagi i kwestie dotyczace wias-
nosci ziemi. Ten drugi obszar dziatania zyskat szczegdlne znaczenie
w VIII w. W tym okresie skuldahisi byli przede wszystkim $wiadkami
znaczniejszych transakcji, szczeg6lnie dokonywanych przez instytucje
koscielne pozostajace pod opiekga krélewska. Stali na czele estimatores
szacujacych warto$¢ zbywanych dobr304, a takze uczestniczyli w roz-
graniczaniu posiadfosci ziemskich - byly to zatem czynnoS$ci prawne
dokonywane przewaznie poza centralnym osrodkiem judikarii.
Analiza etymologiczna terminu skuldahis sugeruje zwigzek tej
funkcji z egzekucjg wyrokow sagdowych oraz rewindykacjg dtugow305.
Takze przepisy prawa longobardzkiego zdajg sie wskazywac na szcze-
gblne kompetencje skuldahisow w tym zakresie. Na tym urzedniku
spoczywat m.in. obowigzek brania w cigze ruchomosci dtuznika na po-
czet splaty diugéw lub zaptaty zasgdzonych kar306. Edykt Rotariego
konsekwentnie wymienia skuldahisow obok gastaldéw, jako agentow
krolewskich nizszego szczebla, zobowigzanych do wystepowania
w sprawach, w ktorych strong byt krél i skarb krolewski. Przystugiwa-
to im prawo pobierania kar i nawigzek przypadajgcych krélewskiemu
skarbowi oraz uprawnienia policyjne w zakresie egzekucji wyrokdw
w sprawach dotyczacych osob i instytucji trzecich pozostajagcych pod
szczegolng opieka krdlewska307. Dotyczyto to m.in. popeinianych
przez wolne kobiety przestepstw, za ktore przewidziana byla kara
$mierci lub obrocenia w niewole krélewska, tudziez przejmowania
przez wiadce opieki prawnej nad kobietami, wobec ktérych naturalni
krewni lub spadkobiercy zmartego meza naduzyli wiadzy opiekun-
czej308. Takze w tym przypadku potwierdzony jest zwigzek skuldahi-
sow z lokalnymi osrodkami wiadzy, jakimi byty krélewskie curtes. Tu
bowiem, w gyneceum (inpisele), umieszczane byty kobiety pozbawio-
ne wolnego statusu za tak skandaliczne wystepki przeciwko porzgdko-

304 CDL 2, nr 155, 761 r., 10 wrze$nia, Pawia; Regesto di Farfa, nr 136, 781 r.

305 *skuldi- (,,dtug”) + *hait-(j)a-z (,wzywac”), Francovich-Onesti, Vesti-
gia longobarde..., s. 118.

306 LL Roth., cap. 251.

307 LL Roth., cap. 35.

308 LL Roth., cap. 189, 221.
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wi publicznemu, jak cudzotdstwo; tu rowniez, pod opiekg gastalda lub
skuldahisa, znajdowaty bezpieczne schronienie wdowy i sieroty prze-
Sladowane przez krewnych. Zakres powinnosci policyjnych skuldahi-
sow obejmowat m.in. $ciganie osob oskarzonych o najciezsze narusze-
nia krélewskiego miru, zagrozonych tradycyjnie karg smierci (jak
grabworfin, czyli zbezczeszczenie grobu309), a takze nadzorowanie ob-
cych przemieszczajacych sie na obszarze krolestwa oraz poszukiwa-
nie zbiegtych niewolnikéw. Liutprand dorzucit do obowigzkéw skul-
dahisow takze $ledzenie przypadkéw czarownictwa i wrdzbiarstwa,
réwniez zagrozonych karg gtowng310.

Z ramienia skuldahisow bezposrednig wtadze w terenie sprawo-
wali decani i saltarii. Przystugiwato im prawo zatrzymywania we-
drowcoéw oraz witoczegow i doprowadzania osob budzacych podejrze-
nia przed oblicze skuldahisa, ktory po przestuchaniu decydowat o ich
zwolnieniu bgdZ przekazaniu gastaldowi. Saltarii mieli takze kompe-
tencje militarne. Rozdziat 83 Edyktu Liutpranda z 726 r. potwierdza,
ze wraz z gastaldami i skuldahisami wspétodpowiadali za przebieg mo-
bilizacji. Saltarius zniknat ze zrédet pod koniec VIII w., jednak ze
wzgledu na niskg pozycje tego urzednika i zakres wykonywanych
przez niegp czynnosci, niepozostawiajacy raczej Sladéw na pisSmie, mil-
czenie to nie musi wcale oznacza¢ zaniku samego urzedu31l Podob-
nie rzecz sie ma z dziesietnikami, ktérych obecnos¢ potwierdzona jest
jedynie na listach swiadkoéw nielicznych dokumentéw.

Oprocz funkeji policyjnych i gospodarczych, skuldahisi dyspono-
wali wladzg sgdowniczg w zakresie spraw mniejszej wagi. W struktu-
rach wymiaru sprawiedliwosci zajmowali najnizszg pozycje, ich sad
stanowit pierwszg instancje, od ktdrej przystugiwato prawo odwotania
do sadu gastalda lub ksiecia. Procedura dochodzenia sprawiedliwosci
przed sagdem skuldahisa oraz odwotan od jego wyrokéw, a takze sy-
stem kar naktadanych za niedopetnienie obowigzkoéw przez funkcjo-

309 LL Roth., cap. 15; kara $mierci zamieniona zostata w tym wypadku na ma-
ksymalng grzywne w wysokosci 900 solidow.

310 LL Liut., cap. 85.

311 Potwierdza to ponowne pojawienie sie tych urzedéow w zrodtach X i XI w.,
Jarnut, Bergamo..., s. 92.
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nariuszy wiladzy krélewskiej zostaty precyzyjnie uregulowane naj-
p6zniej w drugim dziesiecioleciu VIII w. w edyktach Liutpranda312.
Niestety, longobardzkie zrédta dokumentowe nie pozwalajg stwierdzic,
jak w praktyce funkcjonowat sad skuldahisa. Po czesci wptyw na to
ma selektywnos$¢ zachowanych materiatow zrédtowych; poza tym po-
spolity charakter spraw podlegajacych jurysdykcji skuldahisow powo-
dowat, ze zapewne stosunkowo rzadko pozostawaty $lady na pismie.

Znacznie mniej wiadomo o innych urzednikach podporzadkowa-
nych gastaldom i ksigzetom, takich jak centenarius i locopositus, wy-
stepujacych w longobardzkich Zrodtach normatywnych, a ktérych obe-
cnos$¢ potwierdzona jest rowniez po podboju frankijskim. Skromna
podstawa Zzrodtowa uniemozliwia precyzyjne rozgraniczenie kompe-
tencji tych urzednikow, jest réwniez bardzo prawdopodobne, ze ich
uprawnienia zmieniaty sie w zalezno$ci od miejsca i czasu. Edykt Rat-
chisa z 745 r. wymienia ich obok skuldahiséw jako urzednikéw wypo-
sazonych we witadze sagdowg, podlegtych zwierzchnictwu gastaldow313.
Setnikdw spotykamy kilkakrotnie przede wszystkim w zrodtach do-
kumentowych pochodzacych z obszaru Toskanii3l4. Czes$¢ badaczy
sktonna jest utozsamia¢ urzedy skuldahisa i setnika oraz dziesietnika
i saltaria, uznajac, ze rozroznienie miedzy tymi funkcjami ma wytacz-
nie charakter jezykowy315. Poglad ten nie majednak potwierdzenia ani
w normatywnych, ani w dyplomatycznych zrodtach longobardzkich,
w ktorych centenarius, skuldahis, saltarius i decanus to terminy wyste-
pujace rownolegle i wyraznie rozrézniane316. Niestety, materiat zrodto-
wy jest zbyt fragmentaryczny, by mozliwe byto sformutowanie dalej
idgcych wnioskdw na temat ich funkcji i wzajemnych relacji. Niemal
nic nie wiadomo o roli setnikdw po podboju karolinskim. Osoby pia-
stujgce ten urzad pojawiajg sie w zrédtach dyplomatycznych bardzo

312 LL Liut., cap. 25, 26, 28.

313 LL Ratch., cap. 1

314 W 746 r. dwaj setnicy zatwierdzali wraz z calg parafig objecie przez Luce-
riusa kosciota $w. Piotra w Mosciano na potudnie od Lukki, co potwierdza wypetnia-
nie przez nich blizej nieokres$lonych nizszych funkcji administracyjnych, CDL 1, nr 86.

315 Schupfer, Delie istituzionipolitiche..., s. 327-328.

316 LL Ratch., cap. 1; LL Liut., cap. 44; Bertolini, Ordinamenti militari...,
s. 490-493.



rzadko ijedynie na ograniczonym obszarze potudniowej Toskanii, i to
w dodatku wy#gcznie na listach Swiadkéw dokumentow prywatnych317.

Przedstawiona organizacja zarzadu terytorialnego przetrwata réw-
niez pod panowaniem Karolingéw. W wielokrotnie juz cytowanym ka-
pitularzu Pepina z ok. 782 r. skuldahisi i locopositi zostali wymienie-
ni obok gastaldow jako funkcjonariusze publiczni odpowiedzialni za
sprawne funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwos$ci w poszczeg6lnych
judikariach, zgodnie z zasadami przewidzianymi w prawie longobardz-
kim318. Na nich przede wszystkim zostat natozony obowigzek $ciga-
nia zbiegtych niewolnikdw i nadzoru nad przemieszczaniem sie obcych
na obszarze krolestwa319. W tym przepisie prawodawca powotat sie
bezposrednio na rozdziat edyktu krola Liutpranda, regulujacy postepo-
wanie ze zbiegami i odpowiedzialno$¢ urzednikéw za niedopetnienie
obowigzkéw w zakresie nadzoru nad sprawg o kluczowym znaczeniu
dla bezpieczenstwa320.

W 781 r. Karol Wielki nakazat, by skuldahisi $cisle wspétpraco-
wali (adiutorium prebeant) z miejscowymi biskupami, wspomagajac
ich w wypetnianiu obowigzkéw wynikajgcych z przepiséw kanonicz-
nych i postanowien ostatnich synodéw321l. Znamienne, ze skuldahisi
zostali w tym przepisie wymienieni obok komeséw, najwyrazniej ja-
ko ich podwiadni. Podobnie, jako podwiadny komesa wyposazony
w kompetencje policyjne i porzagdkowe skuldahis wystepuje w pézniej-
szym o prawie 70 lat kapitularzu Ludwika Il, dotyczagcym zwalczania
rabusiow grasujacych na drogach krélestwa322. Zapewne do tych urzed-
nikéw odnosit sie przede wszystkim ogolny termin iuniores comitum.

317 CDA, nr42, 793 r.; nr 52, 803 r.; nr 83, 819 r.; nr 85, 819 r.; nr 101, 827 r.

318 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7.

319 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 9: De servis et ancillisfugacibus ut unus-
quisque iudex studium ponat ad perquirendum iuxta ut edictus continet [...] et apud
locum coniurent sculdasios, decanos, saltarios vel loco positos, ut nullus concelent,
et ubicumque inventifuerint, ipse apud quem fuerint una cum misso de comité vel de
ipso loco nobis adducantur sic, ita iurare valeant, ut neminem concelent [...].

320 LL Liut., cap. 44; o nakazie ztozenia przysiegi, potwierdzajacej wypetnienie
krolewskich rozkazéw, Liutprand wspominat w cap. 85.

321 | capitolari italici, nr 3 (90), cap. 6.

322 | capitolari italici, nr 39 (213), cap. .l
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pojawiajacy sie w kapitularzach323. Nie nalezy jednak tych sformuto-
wan kapitularzy interpretowac jako Swiadectwa wyjecia skuldahisow
spod zwierzchnictwa gastaldow. Chociaz zrédta sg w tym wzgledzie
lakoniczne, wskazujg jednak, ze w miastach, w ktérych gastaldowie
utrzymali szerokie kompetencje sagdownicze, ich relacja ze skuldahi-
sami zasadniczo sie nie zmienifa.

Podporzadkowanie nizszych szczebli administracji zwierzchnictwu
komesdw nie spowodowato istotnej zmiany kompetencji skuldahisdw,
lokopositéw i innych urzedéw o longobardzkiej genezie. Wspomniano
juz o potwierdzeniu w prawodawstwie karolinskim z pierwszych lat
po zajeciu Wioch funkcji sgdowniczych skuldahiséw i lokopositow.
Prerogatywy takie urzednicy ci utrzymali przez caty okres panowania
Karolingdw, co potwierdzajg formuly egzempcyjne przywilejow
krolewskich. Skuldahisi sg wymieniani w nich jako trzecia - po kome-
sach i gastaldach - grupa funkcjonariuszy publicznych, od ktorych
jurysdykcji uwalniane byly immunizowane dobra324. Skuldahisi prze-
wodniczyli takze posiedzeniom sgdowym zaréwno w sprawach nie-
spornych dotyczacych przenoszenia tytutu wasnosci débr ziemskich,
jak i w postepowaniach ugodowych w sporach majgtkowych325. W kil-
ku przypadkach wystepowali jako zastepcy sadowi komesoéw w spra-

323 Termin iuniores prébowano interpretowa¢ dostownie, jako okre$lenie mto-
dziencow pozostajacych na stuzbie komeséw, A.L. Budriesi-Trombetti, Prime
ricerche sul vocabolariofeudale ilaliano, ,,Atti della Accademia delle scienze delTIsti-
tuto di Bologna. Classe di scienze morali. Rendiconti”, 62, 1973-1974, s. 357-359;
zob. btedna interpretacja w: | capitolari italici, s. 93. W $wietle kapitularzy jest jed-
nak oczywiste, ze termin ten dotyczy nizszych funkcjonariuszy publicznych, podlega-
jacych zwierzchnictwu komesa, wyposazonych w uprawnienia sgdownicze i policyj-
ne; nie ma tez zwigzku z zadng grupa wiekowa, | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 6,
12; nr 13 (103); nr 16 (93).

324 DD Lud. Il, nr 59, 873 r., 31 maja, Kapua; nr 60, 873 r., 12 czerwca, Kapua;
zob. tez IX-wieczny falsyfikat przywileju kréla Ratchisa dla klasztoru $w. Salwatora
na Monte Amiata, CDL 3, nr 21, 747 r.

325 CDL 2, nr 155; Manaresi, nr 48, 844 r., kwiecied, Mediolan, skuldahis Isen-
gar przewodniczyt posiedzeniu sgdowemu, na ktérym rozstrzygano sprawy majatko-
we klasztoru $w. Ambrozego; CDA, nr 91, 823 r,, listopad, Marano, Kunimund prze-
wodniczyt posiedzeniu, na ktérym zawarta zostata ugoda miedzy niejakimi Immonem
i przedstawicielem klasztoru na Monte Amiata o prawo witasnosci do débr ziemskich.



wach wiekszej wagi, szczeg6lnie w procesach dotyczacych granic
i praw wiasnosci ziemi326. W Trydencie skuldahis Odelard przewodni-
czyt w imieniu komesa Bernarda posiedzeniu sgdowemu, na ktérym
rozstrzygana byta sprawa majgtkowa miedzy zamoznymi posiadacza-
mi ziemskimi z okolic Brescii (jeden z nich nalezat do wasalnej klien-
teli wptywowego biskupa Werony, Notinga)327. Podobnie w 879 r.
w Moragnano niedaleko Piacenzy Gulfard sculdassio Adelberti, qui et
Acco vocitatur, vicecomes civitate Placentia, et per data licentia Ri-
chari comes ipsius civitatis, wraz z tawnikiem Paulonem i skuldahi-
sem Bertaldem, prowadzit postepowanie sgdowe w sprawie o przyna-
leznos$¢ dobr potozonych na pograniczu judikarii Piacenzy i Parmy328.
Liczni skuldahisi asystowali podczas posiedzen sgdowych toczacych
sie pod przewodnictwem komesow i gastaldéw329. Trudno jednoznacz-
nie odpowiedzie¢ na pytanie, czy wprowadzane w poczatkach VIII w.
ograniczenia i uscislenia zakresu wiadzy sagdowniczej setnikow, wie-
lokrotnie powtarzajgce sie w kapitularzach330, miaty wptyw na zmia-
ne uprawnien skuldahiséw. Wydaje sie jednak, ze zakres spraw zastrze-
zonych woéwczas dla jurysdykcji komesowskiej pokrywat sie z tymi,
ktére zgodnie ze zwyczajem longobardzkim powinny by¢ rozpatrywa-
ne przed sgdem gastalda. Nizsi urzednicy mogli w takich przypadkach

326 Manaresi, nr 5, 781 r., lipiec, Spoleto.

327 Manaresi, nr 60, 856 r., 2 lipca.

328 Manaresi, nr 87, 879 r., 30 maja.

329 Manaresi, nr 46, 843 r.; nr 49, 845 r.; nr 58,854r.; nr 60, 856 r.,nr72,872 r.

330 I capitolari italici, nr 12 (102), cap. 14: Ut ante vicariosnulla criminalis ac-
tio diffmiatur, nisi tantum leviores causas quaefacile possunt diiudicari; et nullus in
eorum iudicio aliquis in servitio hominem conquirat, sed perfidem remittantur usque
in praesentiam comitis; por. Boretius, nr 64, cap. 3 (810 r.): Ut ante vicarium et
centenarium de proprietate aut libertate iudicium non terminetur aut adquiratur, nisi
semper in praesentia missorum imperialium aut in praesentia comitum; Boretius,
nr 80, cap. 4 (811-813 r.): Ut nullus homo in placito centenarii neque ad mortem ne-
que ad libertatem suam amittendam aut ad res reddendas vel mancipia iudicetur, sed
ista aut inpraesentia comitis vel missorum nostrorum iudicentur; Mordek, Schmitz,
Neue capitularien..., Capitulare generale Caroli Magni (a. 813), cap. 20, s. 138: De-
inde precipimus, ut centenarii comitum per se sine comitibus vel missis nostris nulla
placita habere presumanf, rozszerzenie kompetencji sgdowniczych nastgpito prawdo-
podobnie za panowania Ludwika Poboznego, Boretius, nr 156, cap. 3.
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wystepowaé w roli sedzidw jedynie w zastepstwie zwierzchnika,
podobnie jak to byto w przypadku setnikow, a zatem nie dokonat sie
w tym wzgledzie zaden zasadniczy przetom. W dalszym ciggu sad
skuldahisa zachowywat wasciwos¢ w przypadku spraw nizszej wagi
i sporéw majgtkowych.

Sprawy majatkowe nalezaty, jak sie wydaje, do szczeg6lnych pre-
rogatyw skuldahiséw. Podobnie jak przed podbojem frankijskim, do
tych urzednikéw nalezata wycena dobr bedacych przedmiotem trans-
akcji zawieranych przez instytucje koScielne33l; gdy sprawa, ktorej
przedmiotem byty takie dobra, byta wnoszona przed sagd komesowski
lub sad gastalda, skuldahisi dziatali jako estimatores z mandatu zwierzch-
nikbw. Réwniez skuldahisi nadal byli wzywani jako przedstawiciele
witadzy na $wiadkéw wazniejszych czynnosci dotyczacych przekaza-
nia wiasnosci. Ich podpisy pojawiajg sie pod testamentami332, aktami
kupna-sprzedazy oraz zamiany lub darowizny débr ziemskich znacz-
nej warto$ci333. Zrodta wskazuja takze na utrzymanie kompetencji
skuldahiséw w zakresie kontroli nad transakcjami dokonywanymi
przez osoby pozbawione petnej zdolnosci prawnej, czyli przede wszy-
stkim przez kobiety i dzieci334. W 794 r. w Montepulciano miejscowy
skuldahis uczestniczyt w sprzedazy ddbr nalezacych do niejakiej An-
serady. Kobieta w jego obecnos$ci potwierdzita, ze nie zostata przymu-
szona do zbycia nalezacej do niej ziemi335. Procedura zastosowana
w tej transakcji odpowiadata przepisom prawa longobardzkiego, zgo-
dnie z ktorym sprzedaz majatku stanowigcego wtasno$¢ zameznej ko-

331 CDL 2, nr 155; CDL 5, nr 94, 781 r., czerwiec, Rieti.

332 CDV, nr 181, 846 r., 28 maja, Erbe, testament Longobarda Engelberta.

333 W epoce niezaleznego krolestwa kompetencje skuldahiséw w tym zakresie
ilustruje np. aktywno$¢ skuldahisa Hisemunda ze Spoleto (761-769), ktory byt obecny
przy co najmniej kilkunastu réznych transakcjach, Jarnut, Prosopographische...,
s. 384-385; oraz dziatalno$¢ skuldahisa Teudemunda, ktéry pojawia si¢ w wiekszosci
dokumentéw prywatnych z Rieti z trzeciej ¢wierci VIII w. bgdZ jako $wiadek, bgdz
w gronie estimatores; por. CDV, nr 208, 860 r., 21 lutego, Werona, nadanie znacznych
dobr przez kapelana cesarskiego w obecnosci skuldahisa Uperta.

334 CDL 5, nr 50, 768 r., marzec, skuldahis nadzorowat z ramienia ksiecia trans-
akcje dokonywang przez wdowe; CDL 5, nr 74, 777 r., czerwiec, Rieti; CDL 5, nr 84,
778 r., czerwiec, Rieti; por. Regesto di Farfa, nr 219, 816 r.; CDL PL, nr 179, 852 r.

335 CDA, nr 44.
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biety mogta sie odby¢ jedynie w obecnosci jej meskich krewnych
i przedstawiciela wiadzy krélewskiej336.

Lepiej udokumentowana jest rola i pozycja skuldahiséw na obsza-
rze ksiestwa Spoleto. Jednak ze wzgledu na specyfike ustrojowg Spo-
leto wnioski formutowane na podstawie materiatlu pochodzacego z te-
go terenu nalezy traktowac z ostroznoscig. Na placitach spoletariskich
skuldahisi zasiadali w gronie sedziéw, obok ksigzat i gastaldéw, a po
770 r. takze biskupow337, z delegacji ksigzecej przewodniczyli réwniez
posiedzeniom sgdowym338. Cho¢ w dokumentacji pochodzgcej z oko-
lic Rieti liczba wzmianek o skuldahisach gwattownie maleje ok. 820 r.,
w Abruzji urzednicy ci stanowili staty element struktury zarzgdu tery-
torialnego przez caly interesujgcy nas okres339. Ich kompetencje i po-
zycja spoteczna po podboju frankijskim nie ulegty powazniejszym
zmianom.

Pewien wptyw na zakres wtadzy sagdowniczej skuldahisow wywar-
to wprowadzenie we Wioszech frankijskiej instytucji tawnikéw (scabi-
ni)340. W ciggu IX w. scabini, oprocz swych podstawowych obowigz-

336 LL Liut., cap. 22. Cho¢ w prawie longobardzkim, jak i we wszystkich pra-
wach germanskich, prawo opieki nad zong nalezato do jej matzonka, obecno$¢ krew-
nych uzasadniona zostata przez prawodawce checia zapobiezenia prébom wymusze-
nia na kobiecie sprzedazy wbrew jej woli. Prawodawca nie zadowolit sie jednak takim
zabezpieczeniem intereséw kobiety, nakazujac, by transakcje poprzedzato przestucha-
nie przeprowadzone przez urzednika krélewskiego. Dopiero je$li urzednik i krewni ko-
biety uznali zgodnie, ze dziatata ona dobrowolnie i nie pod presjg meza, transakcja
mogta zosta¢ uznana za wazng. Wyjasnienie tej nietypowej ingerencji przedstawicie-
la wtadzy publicznej wykracza jednak poza zwykty obowigzek ochrony sadowej czy
tez opieki nad najstabszymi cztonkami spotecznos$ci, spoczywajacy na kazdym dobrym
chrzescijanskim monarsze - kobieta ta miata wszak zaréwno prawnych opiekunéw,
jak i meskich krewnych, zdolnych zadbac ojej interesy. U podstaw prawa do zwierzch-
niej kontroli krélewskiej nad sprzedaza majatku mezatki lezata ta sama koncepcja sym-
bolicznego pokrewieristwa miedzy krélem i wolnymi Longobardami, ktéra nakazywa-
ta dzieli¢ kare ptacong przez meza za zabicie zony miedzy jej krewnych i skarb
krélewski, por. LL Roth., cap. 200, Modzelewski, Wielki krewniak..., s. 50-56.

337 CDL 4, nr 12, 750 r., grudzien, Spoleto; nr 14, 761 r., luty, Rieti; CDL 5, nr 20,
753 r., sierpien, Rieti; nr 61, 773 r., marzec, Rieti; CDL 5, nr 96, 785 r., maj, Rieti.

338 CDL 4, nr 15, 761 r., kwiecien, Rieti.

339 Fe ller, Les Abruzzes médiévales..., s. 573-575.

340 A 11ho ffer, Les scabins, passim.
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kow procesowych okreslonych jeszcze przez Karola Wielkiego, uzy-
skali blizej niesprecyzowane kompetencje w zakresie rozstrzygania
spraw mniejszej wagi i w prowadzeniu postepowan polubownych. Od
potowy IX w. tawnikéw widzimy takze coraz czeSciej jako estimato-
res. Pojawienie sie tej grupy urzednikow wyposazonych w uprawnie-
nia zblizone do kompetencji skuldahisow niewatpliwie ostabito pozy-
cje tych ostatnich jako sedzidéw najnizszej instancji. Nie spowodowato
jednak - jak sugeruje Frangois Bougard3l - petnego utozsamienia obu
urzedéw. Bylto to niemozliwe chocby z racji odmiennego zakresu obo-
wigzkow spoczywajacych na skuldahisach i tawnikach. O ile zadania
tawnikow zamykaty sie wytacznie w sferze sadownictwa, o tyle skul-
dahisi przez caty okres panowania Karolingéw utrzymali swe pierwot-
ne funkcje militarne i policyjne. Potwierdza to kapitularz ogtoszony
w 891 r. w Pawii przez Gwidona ze Spoleto, w ktérym obok komesa
zostali wymienieni wasnie skuldahis i locopositus, jako urzednicy od-
powiedzialni za wypetnianie przez wolnych arimannéw cigzgcych na
nich powinnosci publicznych, w tradycyjnym zakresie okreslanych
zwykle formuta: ad hostem, pontem et placitum342.

Niekiedy skuldahisi przewodniczacy posiedzeniom sagdowym sta-
li jednoczes$nie na czele grupy fawnikow, wspdétuczestniczac w ustala-
niu wyroku. Specyfikg takich spraw jest potgczenie w jednych rekach
- zgodnie z procedurg longobardzka - funkcji ogtaszajgcego wyrok
i uczestnika inquisitio. Te podwdjne kompetencje charakteryzowaty
urzedy o longobardzkiej genezie przez caty badany okres. Miejscowa tra-
dycja prawna okazata sie na tyle trwata, ze wprowadzana przez Fran-
kow procedura sgdowa ulegta we Wioszech znacznej modyfikacji. Po-
wstata tu swoista mieszana forma postepowania sadowego, w ktérym,

341 Bougard, Lajustice..., s. 175-176.

342 1 capitolari italici, nr 51 (224), cap. 3: Neque comes fieque locopositus eius
fieque sculdasius ab arimannis suis aliquid per vim exigat, praeterquam legibus con-
stitutum est, sed fieque per suam fortiam in mansionem arimanni applicet aut placi-
tum teneat autper aliquam violentiam eifaciat. Si vero de praedictis personis publi-
cis hoc irritum fecerit, honore proprio sive ministerio priveretur, et secundum legem
emendet; por. kapitularz Lamberta z 898 r., | capitolari italici, nr 53 (225), cap. 6: Ut
ipsi arimanni frequentius, quam in lege statutum est, ad placitum non cogantur nec
a comitibus nec a sculdasiis.
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co prawda, gtéwng role w ustalaniu wyroku odgrywali fawnicy, ale
dziatali oni w tym kierunku wspdlnie i pod kierunkiem przewodniczg-
cego kolegium sedziowskiego. Tlumaczy to takze pojawienie sie
w zrédtach wzmianek o tgczeniu urzedu skuldahisa lub gastalda i funk-
cji fawnika343.

Komesi, podobnie jak gastaldowie, mieli zapewne wplyw na wy-
bér kandydatow na urzad skuldahisa, wydaje sie jednak, ze karolinscy
wiadcy Longobardéw zachowali zwierzchnig kontrole nad obsadg tych
funkcji i korzystali ze swych uprawnien szerzej, niz mieli to w zwy-
czaju czyni¢ w stosunku do podwiadnych komeséw w zaalpejskich
krolestwach. Wzgledng niezalezno$¢ skuldahisow wobec komesow po-
twierdza to, ze nie tracili swych godnosSci w momencie zmiany kome-
sa, niekiedy petnili swa funkcje pod rzagdami kilku kolejnych zwierzch-
nikéw344. Urzad nie byt rowniez sprawowany dozywotnio - podobnie
jak byli gastaldowie, w zrodtach pojawiajg sie réwniez byli skuldahi-
si, zajmujacy wysoka pozycje wsrdd lokalnych elit345.

Nalezy odnie$¢ sie krytycznie do rozpowszechnionej opinii, wska-
zujacej na krag wasali komesowskich jako srodowisko, z ktorego re-
krutowali sie skuldahisi. Pierwsze wzmianki o tgczeniu przynalezno-
Sci do klienteli komesowskiej z funkcjg publiczng pochodzg dopiero
z potowy IX w.346 Zdecydowana wiekszo$¢ funkcjonariuszy wystepu-
je w zrodiach jedynie z okreSleniem wskazujagcym na ich stanowisko
w hierarchii urzedéw. Z milczenia zrodet nie mozna za$ wnioskowac
ojednoznacznie wasalnym ich statusie, jak sktonna jest to czyni¢ czesé
historiografii347. Proces feudalizacji struktur wtadzy w Krolestwie Lon-

M3 Manaresi, nr 87, 879 r, Piotr scavinus et sculdassius; por. Manaresi, nr 71,
871 r. 18 grudnia, Lukka, loarmes gastaldius et schabinus istius civitatis.

344 Bougard, La justice..., s. 163; Saracco-Previdi, Lo Sculdahis’..,
s. 658-661.

345 Manaresi, nr 97, 890/891 r., pazdziernik, Lugagnano (Piacenza): Petrus, qui
fuit sculdassio, abitator in Niviano.

346 Pierwsza wzmianka: CDL PL, nr 165, 848 r., 15 marca, Mediolan, Signum f
Teoderici sculdasii ex generefrancorum vassallo Alberici comiti teste; wykaz skulda-
hiséw-wasali komesowskich w Weronie w: Castagnetti, Minoranze etniche...,
s. 82-84; zob. tez Keller, Signori e vassalli..., s. 211-219.

347 Bougard, Lajustice..., s. 162, przyp. 92; Keller, Signori e vassalli..., s. 276
n; Castagnetti, Minoranze etniche..., s. 39—40; Feiler, Les Abruzzes médiévales...,
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gobarddéw stat sie bardziej wyrazny dopiero pod koniec IX iw X w., kie-
dy nastgpit przyspieszony rozpad struktur administracyjnych w zwiaz-
ku z zatamaniem sie wiadzy centralnej.

Kompetencje lokoposita, pojawiajacego sie w zrédtach normatyw-
nych IX w. obok skuldahisa, sg niejasne. Wydaje sie, ze na znacznej
czesci terytorium w ciggu VI i IX w. urzad ten w ogole nie wystepo-
wat (nie mozna zresztg precyzyjnie okresli¢ jego rozpowszechnienia
w okresie niepodlegtego krolestwa). Jednak w Lombardii, a zwtaszcza
w Piacenzy w drugiej potowie IX w. locopositus zajmowat stosunko-
wo wysokie - po komesie i wicekomesie tego miasta - miejsce w lo-
kalnych strukturach wtadzy348, wykonujac m.in. funkcje sadownicze
w zastepstwie komesa. W tym samym czasie rowniez gastaldowie po-
jawiajg sie w dokumentach placitéw, najczesciej zasiadajgc wsrdd se-
dziéw, podobnie jak miejscowi skuldahisi349. Obok nich wzmiankowa-
ni sg takze tawnicy. Organizacja zarzadu judikarii Piacenzy stanowita
zatem potgczenie instytucji longobardzkich (locopositus, gastald, skul-
dahis) i wprowadzonych pod rzgdami Karolingéw (komes, wicekomes,
scabini). W drugiej potowie IX w. elementy wywodzace sie z r6znych
tradycji ustrojowo-prawnych tworzyty juz jednak funkcjonalng ca-

s. 666. Mato prawdopodobne wydaje sie domniemanie, ze pomijanie informacji o wa-
salnej zaleznos$ci tgczacej urzednika z komesem wynikato z praktyki notarialnej,
w ktérej podawano przede wszystkim tytut urzedowy jako bardziej prestizowy (Ca-
sta gnelli, Minoranze elniche..., s. 39). Nie ma bowiem zadnych uchwytnych zr6dto-
wo przyczyn, ktére pozwolityby wyjasni¢, dlaczego nagle w drugiej potowie IX w.
zwyczaj ten sie zmienit.

348 Manaresi, nr 93, 884 r.,, 7 kwietnia, Caorso, Rotefred locopositus wymienio-
ny zostat bezpos$rednio po wicekomesie przewodniczacym sprawie sgdowej, a przed
tawnikami.

349 Manaresi, nr 107, 898 r., 1 sierpnia, Piacenza, trzej gastaldowie wymienieni
po tawnikach; natomiast w 890 r. (Manaresi, nr 97), gastaldio Ermegis zostat wymie-
niony wséréd Swieckich $wiadkoéw; nie zajmuje wérod nich eksponowanego miejsca,
natomiast na liscie $wiadkéw tego samego dokumentu Ermegis wystepuje jako skul-
dahis. Nawet jesli jest to Swiadectwem pomytki pisarza, a nie tagczenia obu urzedéw
przez jedng osobe, moze wskazywac¢ na upodobnianie sie pozycji gastaldéw i skulda-
hiséw; Gaideris w 855 r. wzmiankowany jako locopositus (Falconi, nr 23, Bonaci-
ni, Giurisdizione pubblica ed amministrazione delta giustizia nel territorio piacenti-
no altomedievale, ,,Civiltd Padana. Archeologia e storia del territorio”, 5,1994, s. 68-70),
w 860 r. piastowat urzad gastalda Piacenzy (Manaresi, nr 63).
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t0$¢350. Locopositi pojawiajg sie rowniez w kilku dokumentach pocho-
dzacych z innych czesSci krélestwa przewaznie w roli swiadkow
w transakcjach oraz uczestnikéw posiedzen sagdowych351. Nie tylko
wystepowali jako adstantes, ale takze przewodniczyli posiedzeniom,
najczesciej w zastepstwie wyzszych urzednikéw lokalnych352.
Pozycja oraz kompetencje skuldahisa i lokoposita sktaniajg do po-
réwnania go z frankijskim setnikiem i wikariuszem. Warto zauwazy¢,
ze o ile zrodta normatywne przemawiajg za obecnoscia tych urzedni-
kow rowniez w Krolestwie Longobardéw353, o tyle w Zrodtach dyplo-
matycznych prézno by szuka¢ choéby najmniejszej wzmianki o wio-
skich wikariuszach, setnicy za$ pojawiajg sie tylko w potudniowej
Toskanii i najwyraZniej jest to w tym regionie instytucja o dawniejszej
genezie354. Wydaje sie, ze wzmianki o wikariuszach i setnikach w ka-
pitularzach wioskich - odzwierciedlajgcych przeciez porzadek postulo-
wany przez wiadce, a nie rzeczywisto$¢ dnia codziennego - wynikaja
z mechanicznego zastosowania terminologii zaczerpnietej z frankij-
skiego jezyka prawnego355. W praktyce funkcje, ktdre kapitularze ka-
rolinskie przypisujg wikariuszom i setnikom, we Witoszech wykony-
wali po czesci gastaldowie, po czesci zas skuldahisi i locopositi.
Niewiele wiadomo na temat statusu spotecznego i majgtkowego
oraz pochodzenia etnicznego nizszych urzednikow pdinocnej czeSci
krolestwa. Nieliczne wzmianki wskazujg na ich przynalezno$¢ do gro-

350 Szerzej: Galetti, Note e riflessioni..., passim.

351 Manaresi, nr, 34, 822 r.; nr 93, 884 r.

352 Manaresi, nr 49; analizie przebiegu catego procesu poswiecit odrebne studium
Castagnetti, ‘Teutisci’.., s. 11-96; na temat Paulicione ibidem, s. 51-55; Manare-
si, nr 83.

353 | capitolari italici, nr 2 (97); nr 11 (99), cap. 6; nr 12 (102), cap. 14; nr 13
(103); nr 19 (105), cap. 21; nr 21 (158), cap. 12, 15.

354 Wyjatkiem sg przywileje Ludwika Poboznego dla klasztoru w Farfie, Rege-
sto di Farfa, nr 236, 244, w ktérych inskrypcja brzmi: Omnibus aepiscopis, abbatibus,
abbatissis, ducibus, comitibus, iudicibus, castaldiis, vassis nostris, vicariis, actiona-
riis, centenariis, uel religuisfidelibus, seu missis nostris.

355 Por. | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7, gdzie wolnych zamieszkujacych na
obszarze judikarii okreslono terminem pagenses odnoszacym sie do podziatu teryto-
rialnego catkowicie obcego praktyce longobardzkiej.
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na $rednich wiascicieli ziemskich356. Pozycja tych urzednikéw musia-
ta by¢ jednak znaczaca, skoro w zrodtach zachowaty sie wzmianki
o skupionych wokot nich klientelach wasalnych357. Lepiej przedsta-
wiata sie sytuacja w ksiestwie Spoleto. Badania Saracco-Previdi nad
kilkoma rodzinami skuldahisow z Rieti i studia Fellera dotyczace
Abruzji wskazujg na istotna pozycje majatkowag tej grupy funkcjona-
riuszy krélewskich: niekiedy fortuny skuldahisow doréwnywaty ma-
jatkom gastaldow, a nawet byty od nich wieksze358.

Pochodzenie etniczne, podobnie jak w przypadku gastaldow, jest
przewaznie nieznane. Nie mozna sie jednak zgodzi¢, powtorzmy to raz
jeszcze, z pogladem Castagnettiego, ktory jest sktonny interpretowac
brak informacji na temat etnicznej przynaleznosci urzednikéw na ko-
rzy$¢ ich obcego pochodzenia354. Przypadki, gdy mozliwa jest taka
identyfikacja, wskazujg, ze byta to grupa mieszana pod wzgledem et-
nicznym360. Takze wsrdd nizszych funkcjonariuszy zarzadu terytorialne-
go przynalezno$¢ etniczna urzednikdéw odzwierciedlata przede wszyst-
kim sktad miejscowej spotecznosci. Dobrym przyktadem jest rejon Ca-

356 CDV, nr 166, 841 r., 23 stycznia: Ermentrud kupit od Lupona winnicg o war-
tosci 11 solidéw; CDV, nr 171, 843 r., 31 sierpnia: Bussolengo, skuldahis Lutto nabyt
od Audiberta, zw. Albinio, f.g. Maniverto z parafii $w. Andrzeja, vico Probiano ma-
jatki ziemskie o wartosci 30 solidéw; CDA, nr 131, 853 r.,, maj: Tandelperga,/j/ia b.m.
Talari sculdais de bico Staunu kupita dobra o wartosci 6 solidéw; Le piu antiche car-
te dell'Archivio Capitolare di Asti, nr 12, 870 r., grudzien: skuldahis Teuto nadat ko-
Sciotowi $w. Sekundusa w Asti dobra za dusze brata; szczegétowo stan majatkowy ga-
stalda Piotra z Niviano analizuje Bougard, Pierre de Niviano...,passim.

357 Wasal skuldahisa Waltariego, Notardus, wymieniony zostat wéréd $wiadkow
aktu potwierdzenia wiadzy patriarchy Akwilei nad klasztorem Panny Marii w Wero-
nie, CDV, nr 192, 854 r., czerwiec (poprawna lekcja dokumentu w Castagnetti,
Minérame etniche..., s. 39); wasali miat takze Piotr z Niviano, skuldahis z Piacenzy,
Bougard, Pierre de Niviano..., s. 321.

358 Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 572.

359 Castagnetti, Minoranze etniche..., s. 23, 25.

360 CDL PL, nr 165, 848 r., 15 marca, klasztor $w. Ambrozego, Mediolan, Teo-
deryk Frank; Le piu antiche carte dell’Archivio Capitolare di Asti, nr 12, skuldahis
Teuto Alaman, z rodziny od co najmniej dwdch pokolen osiadtej w okolicach Asti;
Bougard, Pierre de Niviano..., s. 307, nr 1, 878 r., czerwiec, Niviano, Piotr dekla-
rowat przynalezno$¢ do prawa rzymskiego.
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sauria w ksiestwie Spoleto, gdzie zmiany w sktadzie etnicznym grupy
miejscowych urzednikéw krolewskich pokrywajg sie z falami imigra-
cji alamanskiej ok. 830 r., a nastepnie naptywem Frankow za panowa-
nia Ludwika Il. Jednocze$nie przez caty omawiany okres wsréd funk-
cjonariuszy publicznych wazne miejsce zajmowali Longobardowie361.

Analiza przekazow zrodtowych dotyczacych organizacji struktur ad-
ministracyjnych krélestwa na poziomie lokalnym wskazuje, ze podbdj
frankijski nie sprowokowat radykalnej ich przebudowy. Wprowadzanie
nowych instytucji (przede wszystkim tawnikow) przebiegato powoli
i wigzato sie raczej z rozbudowag juz istniejgcego systemu niz z elimi-
nacjg wczesniejszych rozwigzan. W wyniku S$cierania sie wzorcow
miejscowych i przyniesionych przez Frankéw w ciggu IX w. doszto do
wytworzenia si¢ specyficznej, mieszanej organizacji struktur lokalnej
administracji, w ktorych kompetencje poszczegdlnych przedstawicieli
wiadzy publicznej dublowaty sie i naktadaty - obok siebie trwaty in-
stytucje o longobardzkiej i zaalpejskiej genezie.

PODSUMOWANIE

Monarchia opierajagca swa site i stabilnos¢ na lojalnosci elit politycz-
nych wobec panujgcego byta zmuszona utrzymywaé trudng réwno-
wage miedzy grupami o sprzecznych nieraz interesach i ttumi¢ nad-
miernie wybujate ambicje ich przedstawicieli. Ustréj stworzony przez
kréléw longobardzkich we Wioszech okazat sie w tym wzgledzie
sprawniejszy niz ten, ktéry Frankowie zdotali zbudowaé w swym oj-
czystym krolestwie. Wielostopniowa i rozbudowana struktura admini-
stracyjna, oparta na gestej sieci miast i miasteczek, stwarzata dogodne
kanaty transmisji woli krolewskiej do najdalszych zakatkdw panstwa.
Krolowie longobardzcy starali sie wzmocni¢ nadzér nad lokalnymi hie-
rarchiami wiadzy. Liutprand wprowadzit nawet materialne zachety,
ktére miaty rozbi¢ solidarno$¢ urzednikow i sktoni¢ ich do donoszenia
0 naduzyciach popetnianych przez podwitadnych i zwierzchnikow362.

%61 Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 575.
362 LL Liut., cap. 59, 85.
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W mysl tej koncepcji kazdy z osobna powinien byt czu¢ sie odpowie-
dzialny przede wszystkim przed krélem, a dopiero potem przed swym
bezposrednim przetozonym. Kazdy z funkcjonariuszy publicznych mogt
sie takze odwota¢ od kontrowersyjnej decyzji zwierzchnika do sadu
krolewskiego. Taki model organizacji zarzadu terytorialnego czynit z nigj
- przynajmniej w teorii - sprawny instrument realizacji woli krélewskiej
w terenie.

Przedstawiona analiza przemian urzedéw o longobardzkiej gene-
zie wskazuje na przetrwanie rozwigzan odziedziczonych po czasach
niezaleznego krélestwa nie tylko w pierwszych latach po podboju, ale
przez caly badany okres. Ciggtos¢ ta nie oznaczata jednak petryfikacji
rozwigzan odziedziczonych po monarchii longobardzkiej. W systemie
administracyjnym dokonaty sie powazne zmiany, polegajgce jednak nie
na zastepowaniu istniejgcych longobardzkich instytucji przez ich fran-
kijskie odpowiedniki, wprowadzane w drodze jednorazowej decyzji
panujacego, lecz na wigczaniu nowych elementéw w miejscowe struk-
tury. Widoczne jest przy tym znaczne regionalne zréznicowanie zakre-
su i tempa zmian. Zalezato ono od znaczenia strategicznego poszcze-
gélnych osrodkow i sktadu etnicznego poszczegdlnych spotecznosci:
obecnos$¢ przybyszow zza Alp utatwiata przeszczepianie obcych prak-
tyce longobardzkiej rozwigzan.

Ujmujac rzecz w uproszczeniu, mozna stwierdzi¢, ze w karolin-
skim Krélestwie ltalii zmiany objety przede wszystkim najwyzsze,
centralne szczeble wiadzy. Wraz ze zmiang na tronie do Wtoch napty-
neta grupa moznych zwigzanych z Karolingami i na tej relacji z rodem
panujagcym budujgcych swg pozycje w grupie rzadzacej i w jej hierar-
chii. Z tego grona przede wszystkim rekrutowali sie dostojnicy dwor-
scy i komesi - najwyzsi urzednicy zarzadu terytorialnego. Kryterium
etniczne nie miato jednak zasadniczego znaczenia dla nawigzania owej
relacji z panujacym: lojalno$¢ wobec wiladcy, potwierdzona stowem
i czynem, otwierata droge do kariery takze przed Longobardami. Jed-
noczesnie labilno$¢ charakterystyczna dla grupy arystokracji tworza-
cej najblizsze otoczenie wiadcéw sprawiata, ze zmiany na najwyzszych
urzedach dokonywaty sie stosunkowo czesto, co miato powazny
wplyw zwilaszcza na skuteczno$é wtadzy komesowskiej w oddalonych
prowincjach krolestwa. W przeciwienstwie do centralnych organéw
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administracji, na nizszych szczeblach zarzgdzania wyraznie widoczna
jest ciggtosc nie tylko instytucjonalna, ale takze personalna. Gastaldo-
wie i skuldahisi, czerpigcy swa wiladze, tak jak za czas6w niezalezne-
go krélestwa Longobardéw, z delegacji panujacego, rekrutowali sie
czesto z prowincjonalnych rodéw, od pokolen odgrywajgcych wazng
role polityczng. Zakorzenieni w miejscowych $rodowiskach i hierar-
chiach, zwigzani z miejscowymi elitami siecig powigzan i zaleznosci
rodzinnych czy majatkowych, stanowili tgcznik miedzy wiadza cen-
tralng a lokalnymi spotecznosciami. Z jednej strony wystepowali wo-
bec nich jako przedstawiciele i wykonawcy woli monarchy, z drugiej
za$ byli predestynowani do ich reprezentowania i ochrony. Tak skon-
struowany system gwarantowat zachowanie stabilnosci struktur wita-
dzy, nawet w czasie kryzysow politycznych zwigzanych ze zmianami
na tronie i pod nieobecno$¢é monarchy w parstwie. Jednoczesnie blo-
kowat niekontrolowany wzrost pozycji i wptywow arystokracji kome-
sowskiej.

W ciggu kilkudziesieciu pierwszych lat po frankijskim podboju we
Wioszech wyksztatcit sie oryginalny system zarzadu terytorialnego, tg-
czacy instytucje longobardzkie i frankijskie we wzajemnie sie uzupet-
niajgcg catos¢. Polaczenie tych elementow staje sie cechg charaktery-
styczng ustroju Krolestwa Italii. Naktadanie sie kompetencji, a co za
tym idzie, rywalizacja miedzy poszczegdlnymi funkcjonariuszami lo-
kalnego aparatu administracyjnego, pozwalaty zachowaé¢ rownowage
i zapobiegaty monopolizacji najwyzszych godnosci przez waskg gru-
pe rodéw. Ten naturalny system kontroli, wspierany przez missi dele-
gowanych przez wiadce, funkcjonowat za panowania dynastii frankij-
skiej nader skutecznie. Komesi, biskupi i gastaldowie dbali o to, by
ten, z kim dzielili wtadze, nie wyrdst ponad miare. Az do korica oma-
wianego okresu brak wzmianek o dziedziczeniu urzedu komesow-
skiego czy funkcji gastalda (cho¢ niekiedy piastowali je kolejni czton-
kowie jednej rodziny). Komesi nie zdotali rdwniez podporzadkowac
sobie lokalnych struktur wiadzy przez obsadzanie nizszych urzedéw
wiasnymi klientami.

System ten zaczat sie kruszy¢ dopiero w miare rozktadu wiadzy
centralnej po $mierci Ludwika Il. Walki o tron pawijski rozdzierajace
krolestwo na przetomie IX i X w. nieuchronnie doprowadzity do ze-
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rwania Scistej relacji miedzy krélem ajego przedstawicielami w tere-
nie. Znikniecie osrodka, wokot ktérego nastepowat proces konsolidacji
elit politycznych, spowodowat przyspieszenie procesu feudalizacji lo-
kalnych struktur wiadzy. Gastaldowie, locopositi, skuldahisi, nizsi urze-
dnicy, znajdujacy dotgd oparcie we wiadcy, teraz rekrutowali sie spo-
§rod klienteli biskupow i komesdw, zapewniajacych opieke i wymierne
korzysci, ktdrych nie mogta zagwarantowac¢ stabngca monarchia. Jed-
nak nawet w okresie chaosu wojennego nieliczni spo$réd komeséw uzy-
skali pozycje tak mocna, by podja¢ prébe zmonopolizowania wadzy
na poddanym im terytorium.

Zwyciestwo Berengara | i koronacja cesarska byty tylko iluzjg po-
wrotu do stosunkéw sprzed 875 r. Polityka tego wtadcy - pozbawione-
go autorytetu i skutecznych instrumentéw umozliwiajgcych zachowanie
réwnowagi w lokalnych uktadach sit - przyczynita sie do pogtebienia
kryzysu. Zanikta grupa wyspecjalizowanych funkcjonariuszy publicz-
nych zwigzanych z dworem krélewskim, ktorzy zwitaszcza za panowa-
nia Ludwika Il stanowili narzedzie wtadzy o szczeg6lnej skuteczno-
$ci, pozwalajgce utrzymywaé w postuchu lokalne hierarchie. Berengar
byt zmuszony budowac podstawy swej wiadzy na zgota odmiennych
niz jego poprzednicy podstawach. Masowo nadawane przywileje im-
munitetowe, wyjmujgce spod jurysdykcji publicznej miasta i majatki
nie tylko instytucji koScielnych, ale takze 0s6b prywatnych, zapewnia-
ty wsparcie zwtaszcza ze strony biskupOw, ale ostatecznie rozbijaty sy-
stem zarzadu terytorialnego panstwa stworzony przez kréléw longo-
bardzkich i Karolingow.

Dziatania krolewskie, stuzace ostabieniu pozycji komesow, otwo-
rzyty droge awansu dla rodzin $rednich posiadaczy ziemskich, dotad
piastujgcych nizsze urzedy lokalne, a od konca IX w. coraz czesciej
przynalezacych do klienteli biskupich czy komesowskich. W$réd nich
wazng role odgrywaty rody longobardzkie, od wielu pokoleri zajmuja-
ce dominujaca pozycje wsrod lokalnych elit. Pod rzgdami Karolingéw
z tej wiasnie grupy rekrutowali sie nizsi urzednicy i wasale krolewscy.
Dzieki utrzymaniu przez caty IX w. wiezi z monarchig, przede wszy-
stkim przez wykonywanie nizszych funkcji publicznych i coraz stabiej
przez monarche kontrolowany zarzad dobr krolewskich, rody longo-
bardzkie budowaly swga pozycje materialna, ktéra w potowie X w. sta-
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nowita podstawe ich ekspansji. Owi castaldiones, ktérych kompeten-
cje niewiele juz miaty wspdlnego z uprawnieniami urzednikéw krolew-
skich karolinskiej monarchii, nie méwiac juz o czasach niepodlegtego
panstwa Longobardéw, teraz w miare postepu procesu decentralizacji
struktur wiadzy usamodzielniali sie, tworzgc zaczatki nowej elity po-
litycznej. Horyzont polityczny tej niejednolitej grupy wyznaczaty naj-
czesciej granice jednej judikarii, gdzie skoncentrowane byty ich dobra.
Silny zwiazek z lokalnymi osrodkami miejskimi sprawiat niekiedy, ze
jej przedstawiciele znajdowali wspélny jezyk z miejscowymi biskupa-
mi, faczac sie w dziataniach skierowanych przeciwko wtadzy kome-
sow, by z czasem odegrac istotng role w procesie budowy komun miej-
skich. Przedstawiciele ,,nowych” longobardzkich rodéw Obertenghich,
Gisalbertyndw czy Aldobrandeskich tworzyli podstawy nowego syste-
mu ustrojowego, cho¢ w swej istocie niemajgcego juz wiele wspolne-
go z porzadkiem stworzonym przez longobardzkich i karolifskich
wiadcow, ale korzeniami tkwigcego gteboko w przesztosci.



ROZDZIAL 11

WIEZI ZALEZNOSCI OSOBISTEJ
W LONGOBARDZKIEJ

| KAROLINSKIEJ ITALII

Dokonujac przegladu narzedzi, ktére stuzyty Karolingom do budowa-
nia podstaw wtadzy we Wtoszech, nie sposéb pominaé kwestii osobi-
stych wiezi zaleznosci tgczgcych zaréwno krola z przedstawicielami
arystokracji, jak i moznowtadztwo z wolnymi nizszej kondycji. Zrodta
normatywne i dyplomatyczne wskazujg, ze podobnie jak organizacja
zarzadu terytorialnego, réwniez typowe dla spoteczenstwa longobardz-
kiego formy wiadzy nad ludzmi (gasindiat) przetrwatly upadek starej
monarchii. Juz w 787 r. Pepin wydat postanowienie, de illos liberos
Langobardos, ut licentiam habeant se comtnendandi ubi voluerint, si
commendatus non est, sicut a tempore Langobardorum fecerunt, pod
warunkiem ze nie byto to sprzeczne z powinnosciami publicznymi, ja-
kie kazdy z nich winien byt wypetnia¢ wobec swego komesal O lon-
gobardzkich gasindiach wspominajg zarowno kapitularze wioskie2, jak
i zrédta dyplomatyczne. W tym samym czasie pojawiajg sie pierwsze
wzmianki o obecnosci na obszarze kroélestwa instytucji wasalstwa,
ktérg tradycyjnie uznaje sie za jeden z fundamentéw wiadzy Karolin-
géw po obu stronach Alp.

W jaki sposéb stosowane w panstwie Longobardéw strategie two-
rzenia klienteli wptynely na recepcje przyniesionego przez Frankdw
wasalstwa? W jakim stopniu instytucja ta przeszczepiona na grunt wio-
ski zmienita miejscowe uklady spoteczne? Sgto pytania rzadko podej-
mowane przez historiografie. Wynika to w gtéwnej mierze z niedostat-
kow badan na temat roli, jakg stosunki zaleznosci osobistej odgrywaty
w zyciu spotecznym i politycznym Krélestwa Longobardéw przed

11 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 13.
' | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7; nr 44 (217), cap. 4.
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podbojem karolifiskim. Jeszcze niedawno w historiografii dominowat
poglad o niewielkim znaczeniu klienteli w budowaniu podstaw wia-
dzy przez kréléw i moznowtadztwa longobardzkiego oraz w organiza-
cji militarnej krolestwa.

Badania Giovanniego Tabacco nad struktura spoteczenstwa longo-
bardzkich Wtoch3 przyczynity sie do obalenia wypracowanego przez
historiografie wtoska poczatku XX w. przekonania o istnieniu ,,proto-
feudalizmu” longobardzkiego4. Zwolennicy tej teorii widzieli zapowiedz
rozwigzan typowych dla feudalnej organizacji pafstwa okresu pokaro-
linskiego w instytucji arimanii, czyli stworzonego przez monarchéw lon-
gobardzkich systemu osadnictwa militarnego, opartego na osobistej re-
lacji zaleznosci miedzy krdlem a wolnymi kolonistami, siedzacymi
w dobrach skarbowych i cieszacymi sie specjalng krélewska opieka
w zamian za stuzbe wojskowa na rzecz kréla. Arimannowie i Lambar-
di obecni w zrodtach z X1 i XIl w. mieliby by¢ w prostej linii spadko-
biercami owych zbrojnych klienteli wtadcow longobardzkich.

Walczac z tymi utrwalonymi schematami historiograficznymi,
ktérym przeciwstawit wtasng koncepcje panstwa Longobardow jako
egalitarnej wspolnoty politycznej wolnych wojownikéw zwigzanych
bezposrednio ze swym krolem-wodzem, autor | liberi del re margina-
lizowat znaczenie zaleznosci osobistych w spoteczenstwie longobardz-
kimb5. Praca ta i kolejne studia Tabacco faktycznie zrewolucjonizowa-
ty sposéb patrzenia na dzieje spoteczno-ustrojowe longobardzkich
Wioch i na dtugie lata wyznaczyty gtéwne kierunki badan, ale takze
zepchnety wiele zagadnien poza pole zainteresowan badawczych hi-
storykow wtioskich, i nie tylko witoskich. Jego autorytet (i chyba réw-
niez budzacy respekt temperament polemiczny, ktérym wykazat sie

3Tabacco, Daipossessori..., s. 263 n.

4 Pojecie uzyte przez G. Bognettiego, Milano longobarda, w: Storia di Mi-
lano, t. 2, Milano 1954, s. 250; zob. tez idem, Sulle origini dei comuni..., s. 164 n,;
E. Besta, Nuove vedute sul diritto pubblico, ,,Rivista italiana per le scienze giuridi-
che”, 51, 1912, s. 34 n.

5Tabacco, Daipossessori..., s. 264 n. ,,Krdlestwo longobardzkie [...] nie opie-
rato sie na wielkiej klienteli, lecz byto przede wszystkim hierarchig militarng, wszech-
obecng na terytorium, na wszystkich swoich poziomach i we wszystkich swoich funk-
cjach tozsama z ludem (popolo)” (s. 265).
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m.in. w krytyce tez Ottorina Bertoliniego6) przyczynit sie do zaniecha-
nia badan nad gasindiatem i innymi formami zalezno$ci osobistej
w spoteczenstwie longobardzkim. Wystarczy wspomnie¢, ze podsta-
wowg pracg pozostawato przez diugi czas wydane w 1943 r. i mocno
juz dzi$ przestarzate studium Piera Silvia Leichta7.

Powszechnie zaakceptowane ustalenia Tabacco skierowaty bada-
nia w strone analizy charakteru powinnosci ciazacych na wolnych
i zmian dokonujacych sie w miare rozwarstwiania majgtkowego ple-
miennego exercitus. W mysl teorii tego badacza najwazniejszg wiezig
spajajaca polityczng wspdlnote wolnych Longobardéw byta wiernosé
wobec krdla - straznika grupowej tradycji etniczno-prawnej - wiec
w systemie tym brak miejsca dla innych relacji o charakterze osobi-
stym taczacym poszczegdlne jednostki8. Ich rozpowszechnienie ozna-
czatoby bowiem zaprzeczenie zasady réwnosci wszystkich wojowni-
kow, nad ktorymi wiadze i opieke sprawowat wytgcznie krél za
posrednictwem swych przedstawicieli, a jednoczesnie podkopywato-
by podstawy polityczne i ideologiczne monarchii longobardzkiej.

Dopiero w ostatnich dziesiecioleciach zakwestionowanie samego
pojecia feudalizmu jako kategorii badawczej i proby ponownego zde-
finiowania tak oczywistych, jak sie wydawato terminéw, jak ,wasal”
czy ,lenno”9, pozwolity wyzwolié sie spod wtadzy modelu i na nowo

6 Tabacco, Daipossessori...,passim.

1P.S. Leicht, Gasindi e vassalli, w: idem, Scritti vari..., s. 183-197.

sTabacco, Dai possessori..., s. 264.

9 Omoéwienie stanu dyskusji w historiografii anglosaskiej ostatnio: G. My $liw -
ski, Feudalizm - fTewolucjafeudalna "- kryzys wtadzy w Polsce X1 - poczatku XI1I w.
Punkt widzenia mediewistyki anglojezycznej, ,,Przeglad Historyczny”, 93, 2002,
s. 73-94; w historiografii wioskiej stan badan przedstawia syntetycznie L. Prover o,
Apparato funzionariale e reti vassalatiche nel regno italico (secoli X-X1I1), w: For-
mazione e strutture dei ceti dominanti nel medioevo: marchesi, conti e Visconti nel re-
gno italico (secc. IX-XII). Atti del 30 Convegno di Pisa, 18-19 11l 1999, tekst dostepny
on-line http://centri.univr.it/RM/biblioteca/scaffale/p.htm#Luigi%20Provero (12.05.2002),
s. 1—4; wprowadzenie w poczatki wspétczesnej dyskusji na temat pojecia feudalizmu
w historiografii potudniowoeuropejskiej zawiera artykut P. Cammarosano, Le strut-
turefeudali nellevoluzione dell'Occidente mediterraneo: note su un Colloquio inter-
nazionale, SM, 22, 1981, s. 837-870; warto poréwna¢ go z materiatami konferencji
spoletanskiej poswieconej feudalizmowi z 1999 r.: Il1feudalesimo nelValto medioevo,
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spojrze¢ na role wiezi zaleznosci osobistej w spoteczenstwie wczesno-
Sredniowiecznych Wiloch. W historiografii wioskiej problematyke te
podjat i rozwingt Stefano Gasparri. Nawigzujagc do gtdwnego watku
dyskusji historiograficznej, Gasparri skupit sie przede wszystkim na
analizie wptywu owych relacji na struktury militarne krolestwalO. Naj-
wazniejszym wnioskiem jego pracy jest przetamanie tezy o wzajemnym
wykluczaniu sie zasady powszechnej wiernosci wobec wiadcy i stuzby
prywatnej. Studium Gasparriego rzucito nowe $wiatto na problem zna-
czenia rozbudowanej sieci roznych form zaleznosci, przenikajgcych
wszystkie warstwy i grupy spoteczefstwa wolnych Longobardéw oraz
na proces recepcji rozwigzan przyniesionych przez Frankéw po 774 r.

Problemem znaczenia form wtadzy nad ludZmi opartych na oso-
bistej zaleznos$ci zajat sie takze w swym artykule o arystokracji lon-
gobardzkiej Chris Wickham. Sformutowat on teze, zgodnie z ktérg
klientele stanowity jeden z fundamentéw pozycji moznowtadztwa lon-
gobardzkiego i istotny element spotecznego tadu co najmniej od po-
czatku VIII w.11 Wzgledna stabo$¢ materialna arystokracji (w poréw-
naniu z moznowtadztwem frankijskim) uniemozliwiala jej jednak
uzyskanie peinej kontroli nad wolnymi oddajgcymi sie pod ich opie-
ke i wykorzystanie klienteli do zdobycia wiekszej samodzielnosci po-
litycznej w relacjach z wtadza krélewska. W tej sytuacji patronat moz-
nowtadczy utatwiat drobnym wiascicielom ziemskim utrzymanie ich
statusu, nie powstaty jednoczesnie warunki do rozwoju, ich kosztem,
wielkiej wiasnosci ziemskiej w ksztatcie znanym z obszaru Francii.
Dzieki tym czynnikom zostata zachowana réwnowaga sit zaréwno na
poziomie lokalnym, jak i w relacji miedzy panujagcym a moznymi.
Przetrwanie uksztattowanych w tym okresie form stosunkéw o cha-

SCIAM, 47, 2000; stan badan we Francji znajduje dobre odzwierciedlenie w tomie
syntez dziejow systemow politycznych Les féodalités, red. E. Bournazel, J.-P. Poty,
Paris 1998, zob. tez P. Ourilac, Laféodalité et son histoire, ,,Revue de histoire du
droit”, 73, 1995, s. 1-21.

10Gasparri, Strutture militari..., s. 664-726, przesadne wydaje sie jednak uzna-
nie tych relacji za ,,centralny element zycia politycznego” tego okresu (s. 679).

N Wickham, Aristocratic power..., s. 169: It is quite likely, in fact, that pri-
vate relationships shadowed nearly all public ones in Lombard society, rendering them
more corrupt, very likely, but not necessarily weakening them”.

354



rakterze osobistym, spajajacych lokalne spotecznosci, stanowi w uje-
ciu Wickhama jeden z najwazniejszych czynnikéw, przyczyniajacych
sie do utrzymania ciggtosci organizacji spotecznej i politycznej takze
w okresie kryzysu monarchii X i Xl w.12

Badania Gasparriego i Wickhama zmuszajg do ponownego przyj-
rzenia sie roli, jakg wiezy osobistej zaleznosci odgrywaty w strategiach
politycznych kroléw longobardzkich i miejscowego moznowadztwa.
Punktem wyj$cia tych rozwazan musi sie sta¢ instytucja gasindiatu. Nie
oznacza to bynajmniej, ze kryjacy sie za tg nazwa stosunek prawny byt
jedyng czy cho¢by dominujacg forma zaleznosci osobistej miedzy pa-
nujgcym i poddanymi czy moznymi i ich klientelami. Gasindiat wysu-
wa sie na plan pierwszy przede wszystkim dlatego, ze jest to jedyna
nazwana posta¢ wiezi personalnej wystepujacej w spoteczenstwie lon-
gobardzkim, a przez to jedyna, ktorej identyfikacja w zrodtach nie bu-
dzi watpliwosci. Przystepujac do omowienia instytucji gasindiatu, trze-
ba zatem pamieta¢, ze poza dostepnym polem obserwacji pozostaje
ztozona sie¢ powigzan i zaleznosci o niejasnym charakterze, kryjacych
sie pod ogélnymi pojeciami commendatio czy obseguium.

GASINDIAT. GENEZA | ZNACZENIE

Najwczesniejsze informacje na temat gasindiatu znajdujemy w Edyk-
cie Rotariego. W rozdziale poswieconym prawom majgtkowych wy-
zwolencow fulcfree, ale nie haamund (a wiec pozostajgcych pod wia-
dzg opiekunczg bytego wiasciciela) omoéwione zostato postepowanie
w przypadku, gdy zmarty bezpotomnie wyzwoleniec pozostawit ma-
jatek nabyty in gasindio ducis autpnvatorum hominum obseguium13
W takiej sytuacji dobra te powinny wrdci¢ do donatora, w odroznie-

2Wickham, Aristocratic power..., s. 153-170: ,It is one major cause of the
considerable continuities in Italian society and politics even after kings dramatically
lost their authority in the tenth century” (s. 169); idem, Problems ofcomparing rural
societies in early western Europe, w: Land and Power. Studies in Italian and European
Social History, 400-1200, London 1994, s. 209 [pierw. ,, Transactions of the Royal
Historical Society”, 2, 1992, s. 221-246],

1BLL Roth., cap. 225.
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niu od reszty majatku, ktora zgodnie z prawem spadkowym nalezata
sie bylemu panu wyzwolencald

Przepis Edyktu, mimo swej lakonicznos$ci, przynosi co najmniej
dwie istotne informacje: po pierwsze, potwierdza, ze w potowie VII w.
longobardzcy ksigzeta otaczali sie klientelg zwigzang z nimi szczeg6l-
ng forma zaleznosci, réznigcy sie od zwyczajnej wiezi miedzy ksigze-
tami i podlegtymi im wolnymi wojownikami potwierdzonej przysie-
ga. Relacje miedzy panem a cztowiekiem in gasindio musiaty by¢
uregulowane na zasadzie zwyczajowej i czytelne dla odbiorcéw kody-
fikacji, skoro Rotari nie uznat za konieczne wyjasni¢ znaczenia termi-
nu. Po drugie, stosunek taki mogli nawigza¢ wolni o stosunkowo ni-
skiej pozycji spotecznej, jak wyzwolenicyfulcfree, i mogli ja nawigzac
z kazdym wolnym, a nawet z ksieciem. Ten rozdziat sktonit wiekszos¢
badaczy do sformutowania ogolnej tezy o niskim statusie spotecznym
ludzi wchodzacych pierwotnie w relacje o charakterze klientalnym15.
Takie ujecie pozwalato wykaza¢ analogie z rozwojem wczesnych form
zaleznosci osobistej wsrod Frankéw i Longobardéw, co odpowiadato
przekonaniu o wspdlnej germanskiej genezie tej formy stosunkdw.
Trzeba jednak podkres$li¢, ze wobec milczenia zrédet weryfikacja tej
propozycji interpretacyjnej jest niemozliwa.

Pozniejsze longobardzkie Zzrodta normatywne wzmiankuja przede
wszystkim, co charakterystyczne, wolnych pozostajacych in gasindio
regis. Liutprand w rozdz. 62 edyktu z 724 r. wprowadzit interesujgce
uzupetnienie do wczesniej ogtoszonych przepiséw dotyczacych wyso-
kosci gtéwszczyzny placonej w przypadku zabdjstwa wolnego czto-
wiekal6. Sposrdd kategorii wolnych exercitales, réznicowanych secun-
dum qualitatem personaell, zostata wyodrebniona grupa krolewskich

14 Relacja miedzy panem a wyzwolericem fulcfree, ale nie haamund miata cha-
rakter analogiczny do wiezi krewniaczej, LL Roth., cap. 224.

I5Leicht, Gasindi e vassalii..., s. 184-185.

16 Wczesniejsze regulacje dotyczace wysokos$ci wergeldu zawiera cap. 20 praw
Liutpranda z 721 r., ktéry stanowi rozszerzenie i uzupetnienie rozdziatéw 32, 280, 323
i 387 Edyktu Rotariego.

17 Owa aualitas personae odnosi si¢ do uzyteczno$ci militarnej wolnego, wyni-
kajacej przede wszystkim ze zdolno$ci do wyposazenia si¢ na wyprawe wojenna,
a wiec posrednio - ze statusu majatkowego.
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gasindiow. Zabdjca najskromniejszego (minimissimus) sposrod gasin-
diéw byt zobowigzany do zaptacenia wergeldu o 50 solidow wyzsze-
go niz w przypadku najnizej oszacowanego zwyktego wolnego. Jako
uzasadnienie takiej decyzji prawodawca wskazat fakt pozostawania
w stuzbie krolewskiej (pro eo quod nobis deservire vedetur). Warto
jednak podkresli¢, ze najwyzszy wergeld za gasindia nie mogt prze-
kroczy¢ gérnej wartosci wyznaczonej dla wolnych - 300 solidéw. Na-
wet najwyzej postawieni gasindiowie krolewscy byli traktowani na
réwni z moznymi niezwigzanymi z krélem relacjg osobistej zalezno-
$ci, co odroznia ich od frankijskich antrusionum czy burgundzkich
puerum, ktérych wergeld byt nawet trzykrotnie wyzszy niz zwyktego
wolnego. Najwyrazniej przepis zostat wydany z myslg o ochronie naj-
skromniejszych sposrod krolewskich gasindiow, ale jednocze$nie nie
wynosit ich ponad reszte wolnych exercitales.

Gasindiowie kroéla cieszyli sie specjalnymi przywilejami w stosun-
kach z przedstawicielami aparatu wiadzy i w sprawach sgdowych,
w ktérych byli strong. W 746 r. Ratchis zakazal lokalnym sedziom
naktadania kar na gasindiéw bez wiedzy krélewskiej, a takze stosowa-
nia wobec nich srodkéw przymusu (wifals i zajecie dobr obwinione-
go)19. W przypadku przestepstwa popetnionego przez gasindia na szko-

Is Wija, dost. ,,wigzka stomy”, powrésto, ktéra byta znakiem posiadania, tu praw-
dopodobnie uzyty jako synonim konfiskaty, rekwizycji dobr przez oznaczenie ich ta-
kim symbolem. W terminologii praw longobardzkich wystepuje forma czasownikowa
w /o, -are, oznaczajacy zajecie dobr, zob. Francovich-Onesti, Vestigia longo-
barde..., s. 132.

19LL Ratch. 14: [...] Ut nullus iudex eos opremere debeant, quoniom nos debe-
mus gasindios nostros defendere. Et si contra lege aliquidfaciunt ad arimanno homi-
ne et ad iudice reclamaret suum, iudex autper epistota autproprio ore admoneat ga-
sindio nostro, ut iudicet ipse, et ipsum si iudicare non scit, advocis alios conlibertus,
qui sciunt iudicare, et iudicit causam ipsam per legem etfaciat iudicatum suum ut ari-
mannus ipse fatigatus non fiat; nam antequam eum admoneat, sicut dictum est, non
per wifa, non per pigneracionem sine iussione nostrafacere quis presummat. Gasin-
dius vero ipse, si distullerit iudicare et legem non iudicaverit, [\u]ldix eum distringat
idem arimanno iusticiafaciendo: si tamen non doloso animo, et ipse gasindius stare
debeant in iudicium ipsium iudicii, et ipse iudex amittat iudicatum suum. Si enim po-

stea ei apparuit, quod legibus non iudicasset, veniat cum ipso iudicato in presencia
nostra.
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de wolnego Longobarda krol pozostawit oskarzonemu mozliwo$é oce-
ny swej winy i zadoscuczynienia poszkodowanemu. Jesli gasind do-
puscit sie zaniedbania tego obowigzku lub nie byt w stanie go dopet-
ni¢, sprawa miata by¢ rozstrzygana przez kolegium biegtych w prawie
(qui sciunt iudicare) arbitrdw powotanych sposréd wolnych (a wiec
zgodnie z procedurg obowigzujgcg w postepowaniu polubownym) -
nigdy nie pozostawiano rozstrzygniecia wytgcznie gastaldowi czy ksie-
ciu. Dopiero uporczywe uchylanie sie od odpowiedzialno$ci dawato
miejscowemu sedziemu prawo wyegzekwowania wyroku przy uzyciu
sity. Jednak nawet po ogtoszeniu prawomocnego werdyktu sgdu jego
wykonanie mogto by¢ zawieszone, jesli gasind uznat sentencje za nie-
sprawiedliwg”/ enim postea ei apparuit, quod legibus non iudicasset).
Woweczas instancjg odwotawczg byt dla niego sad krélewski.

Ratchis nakazat zatem stosowanie w przypadku wykroczen popet-
nionych przez gasindiéw procedury arbitrazowej analogicznej do tej,
jaka wczesniej przewidziano wytacznie w przypadku spraw mniejszej
wagi, a znanej z rozdz. 28 praw Liutpranda. W ten spos6b umozliwit
gasindiom odwotanie sie do sadu krélewskiego na pozér bez narusza-
nia kompetencji lokalnych sedziow, jako ze w sprawach rozstrzyga-
nychper arbitrium wyrok ogtaszany przez sedziego na podstawie usta-
len rozjemcéw nie byt ostateczny. Postanowienia Ratchisa miaty zatem
najwyrazniej na celu pogodzenie szczegdlnej pozycji gasindiéw, pozo-
stajgcych pod bezposrednig opieka krélewska, i jurysdykcji sedzidéw
krolewskich, ktorym podlegali bez wyjatku wszyscy wolni Longobar-
dowie. Przywilej udzielony gasindiom krélewskim nie podwazat tym
samym generalnych zasad organizacji sgdownictwa publicznego, aje-
dynie rozszerzat na te grupe zakres stosowania jednego z wczesniej
obowigzujacych przepiséw.

Polityka Ratchisa zmierzata do wzmocnienia i ochrony pozycji lu-
dzi pozostajagcych w stuzbie krolewskiej przez ograniczenie praw urze-
dnikéw lokalnych, ktérym podlegali tradycyjnie wszyscy longobardz-
cy exercitales. Miata oczywiscie na celu zabezpieczenie gasindiéw
przed niesprawiedliwo$cig wyrokdw sgdow, jednak moznajg rozpatry-
wacl takze jako Swiadectwo dalej idgcych przemian w relacji miedzy
panujacym i elitg polityczng krolestwa. Ratchis potwierdzit istnienie
uprzywilejowanej grupy wolnych, pozostajgcych w scistym zwigzku
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z panujacym, ktorzy w niektérych wypadkach mogli liczy¢ na szcze-
goélne traktowanie, legalizujgc tym samym ztamanie zasady réwnosci
wobec prawa wszystkich wolnych Longobardéw i naruszenie preroga-
tyw krélewskich sedziéw. Musiato to nieuchronnie prowadzi¢ do po-
wstania napie¢ miedzy gasindiami i lokalnymi urzednikami, usitujgcy-
mi wymusi¢ na gasindiach respektowanie swych uprawnien.

Sladem konfliktu miedzy urzednikami krélewskimi a gasindiami
jest o rok wczesniejsze zarzadzenie Ratchisa (cap. 11). Zakazat on
wowczas sedziom dyskryminowania wolnych, ktérzy in servitio de ga-
sindio regis aut eiusfidelis introierit, pod grozbg grzywny w wysoko-
$ci réwnej wergeldowi sedziego. Jako jedyny powdd niesprawiedliwe-
go traktowania prawodawca wskazat pozostawanie w stuzbie gasindia
lub innego wolnego (dolose eum obpremere quesieritpro eo, quod ipse
in alterius servitio introivit). W takim przypadku Ratchis zezwolit se-
niorowi na udzielenie pomocy jego cztowiekowi narazonemu na prze-
Sladowanie (Ule, in cuius obsequio est, habet licentia causam eius age-
re et usque ad legem perducere, sic tamen, ut antea vadat ad iudicium
de iudice suo, ut ad ipsum suscipiat iustitiam).

Wystepowanie przed sgdem w imieniu wolnego Longobarda, ma-
jacego petng zdolnos$¢ prawng, stanowito naruszenie tradycyjnego po-
rzadku, w ktérym dopuszczalne byto wyznaczanie zastepcoéw wytgcz-
nie w przypadku oséb prawnie upo$ledzonych, jak kobiety i dzieci20.
Ratchis w rozdz. 3 swych praw potwierdzit zresztg te generalng zasa-
de, ustalajac, ze ten, kto powazytby sie prowadzi¢ przed sagdem spra-
we innego wolnego, miat zaptaci¢ kare w wysokosci rownej swemu
Wergeldowi, oraz grozac sankcjami sedziemu, zezwalajgcemu na ten
proceder. Motywy, ktdrymi kierowat sie prawodawca, ogtaszajac ten
surowy przepis, wydajg sie jasne: dopuszczenie do reprezentowania
wolnego Longobarda przed sagdem krélewskim przez osobe trzecigpro-
wadzito do rozluznienia podstawowej dla stabilnosci spoteczno-ustrojo-
wej krolestwa bezposredniej relacji miedzy kazdym wolnym i wtadzg
Publiczng, a tym samym ograniczenia kontroli, jakg przedstawiciele
krolewskiego aparatu administracyjnego sprawowali nad poddanymi.
Wysokos$¢ i charakter kar wskazujgjednoczes$nie, ze przepis ten byt de-

20 Por. Boretius, nr 33, cap. 9, 802 r. (Capitulare missorum).
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speracka proba powstrzymania rozpowszechniajgcej sie w sadach prak-
tyki protegowania i chronienia klientow przez ich seniorow. Te niele-
galne dziatania byly rozpowszechnione zapewne takze wsrdd funkcjo-
nariuszy krolewskiego wymiaru sprawiedliwos$ci, wyposazonych we
wiadze sgdownicza i zobowigzanych z urzedu do $cigania podobnych
wykroczen. Gasindiowie krolewskich urzednikow mogli z reguty liczy¢
na lepsze traktowanie w publicznym sgdzie niz wolni skromnej kondy-
cji, niecieszacy sie opiekg tak wptywowych protektoréw.

W rozdz. 11 swego edyktu Ratchis Swiadomie wytaczyt spod dzia-
tania tego prawa tylko dwie grupy: wolnych pozostajgcych in servitio
gasindiow i krélewskich fidelium, wyraznie ograniczajagc wobec nich
jurysdykcje sagdéw publicznych. Warto zwréci¢ uwage na uderzajace
podobienstwo sytuacji przedstawionej w rozdz. 11 praw Ratchisa z fran-
Kijskimi przepisami okreslajgcymi szczegélne prawa tych sposrod wol-
nych, ktdrzy zwiazali si¢ wiezig osobistej zaleznosci z wasalami
krolewskimi iz samym wiadcg. Takze w prawodawstwie Karolingow
grupa ta podlegata specjalnej ochronie, a w sprawach sgdowych senior
maégt wystepowaé w imieniu swego wasala2l. Zaréwno w longobardz-
kiej, jak i frankijskiej praktyce przepisy te stuzyty wzmocnieniu pozy-
cji wolnych pozostajgcych w szczegélnie bliskiej relacji zaleznosci
z monarchg i z jego zaufanymi.

Rozdziat 11 praw Ratchisa jest zatem interesujacy z kilku powo-
déw: potwierdza istnienie w potowie VIII w. wéréd Longobardéw zto-
zonej sieci osobistych zaleznosci, faczacych ludzi o roznym statusie,
jednoczes$nie Swiadczy o tym, ze przynalezno$¢ do klienteli skupio-
nych wokét krolewskich gasindiéw i osob nalezacych do otoczenia
panujacego (m.in. dostojnikéw dworskich) wigzata sie z okreslonymi
przywilejami. Rozszerzajac prawa ludzi pozostajgcych w osobistej za-
leznosci od gasindiow krélewskich, Ratchis $wiadomie wspierat po-
wstawanie hierarchii zaleznosci réwnolegtej do zwyczajowej, opartej
na bezposredniej relacji krél-wojownik. Wzmocnienie pozycji gasin-
diow krélewskich oraz klienteli skupionych woko6t os6b najsilniej
zwigzanych z monarchig miato by¢ przeciwwagg dla niebezpiecznego
rozrostu prywatnych druzyn moznowtadcéw, piastujgcych czesto wy-

21 | capitolari italici, nr 22 (159), cap. 3.
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sokie urzedy zarzadu terytorialnego. O Swiadomos$ci zagrozenia, jakie
sie z tym wigzato, Swiadczy przepis, w ktérym Ratchis nakazat, by wy-
kroczenia przeciwko sprawiedliwosci popetniane przez sedziéow w in-
teresie ich wiasnych gasindiéw byty karane podobnie jak przypadki ne-
potyzmu, protekcji i korupcji, a wiec grzywng w wysokosci wergeldu
sedziego i odebraniem urzedu22. Zarazem monarcha, w swoim dobrze
pojetym interesie, starat sie jednak nie uszczupla¢ nadmiernie prero-
gatyw urzednikéw zarzadu terytorialnego, ktorzy reprezentowali wia-
dze krolewska w terenie.

Legislacja Ratchisa dotyczaca gasindiow i wolnych pozostajgcych
in obsequio oraz charakterystyczny rozdzwiek miedzy omawianymi
przepisami i wcze$niejszymi ustaleniami prawa longobardzkiego sg
Swiadectwem trwajgcego co najmniej od poczatku VIII w. procesu ero-
zji tradycyjnych wiezi tgczgcych wolnych Longobardéw z monarchg
i zastepowania ich nowymi rozwigzaniami, lepiej odpowiadajgcymi
zmieniajgcym sie warunkom spoteczno-politycznym. Prawa Ratchisa
odzwierciedlajg réwniez problemy wynikajace ze wspotistnienia réz-
nych form zwigzkéw zaleznosci miedzy panujgcym i poddanymi. Pro-
wadzito to nieuchronnie do powstania napie¢ w tonie lokalnych elit
miedzy przedstawicielami aparatu administracyjnego, wywodzgcymi
swa wiladze z delegacji krolewskiej, a krolewskimi gasindiami, budujga-
cymi swg pozycje przede wszystkim na osobistej relacji z wiadcg, po-
siadaniu ziemi pochodzacej z nadan krolewskich i zbrojnej klienteli.

Postanowienia Ratchisa zapisane w edyktach z lat 745 i 746
wskazujg, ze prawodawca starat sie pogodzi¢ sprzeczne interesy tych
grup. Dlatego tez decyzjom zapewniajgcym gasindiom szczegdlng
ochrone prawng towarzyszg sformutowania podkreslajace ich formal-
ng podlegtosé jurysdykcji krolewskich sedziow (gastaldow, ksigzat).
Potwierdzat tym samym nienaruszalnos¢ generalnej zasady, na ktorej
opierat sie porzadek spoteczno-polityczny krélestwa. Troska o spraw-
ne funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwo$ci znajduje potwierdzenie
w dyspozycjach tego samego witadcy dotyczacych obowigzkéw se-
dziow?23. Jeszcze wyrazniejsze jest to dgzenie w rozdz. 10, dotyczg-

22 LL Ratch., cap. 10.
23 LL Ratch., cap. 1, cap. 2.
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cym zavas24, czyli zbrojnych sprzysiezen wymierzonych w przedsta-
wicieli wiadzy krolewskiej. Ratchis wystgpit m.in. przeciwko tym
sposrod wolnych, ktdrzy nie respektowali rozkazéw swych sedzidw
i podzegali do niepostuszenstwa innych, liczac na opieke wptywo-
wych protektorow (confidens in alicuius patrocinio). Krél utrzymat
W mocy przepisy Liutpranda, ktére w przypadku podobnych wysta-
pien przewidywaty wysokie kary, z daniem gardta wigcznie25.

Ratchis ogtosit swdj edykt krétko po objeciu pawijskiego tronu,
w okresie politycznego zametu. Po spedzeniu w 745 r. z tronu Hilpran-
da wnuka Liutpranda (zm. 744 r.), ksigze Friulu, jako uzurpator, z pew-
noscig nie magt liczy¢ na jednomysine poparcie ze strony arystokracji
piastujacej najwyzsze urzedy krolestwa. Do niewygastych konfliktow
wewnetrznych, wstrzgsajacych krolestwem w ostatnim dziesiecioleciu
rzadéw Liutpranda, ktérych echem byly wspomniane przez Pawta Dia-
kona préby wyniesienia na tron Hilpranda jeszcze za zycia dziada26,
dotgczyty sie niesnaski w nowej rodzinie panujacej. Miaty one juz
3 lata pozniej doprowadzi¢ do abdykacji Ratchisa na rzecz jego brata
Aistulfa i jego rzekomo dobrowolnego usuniecia sie do klasztoru na
Montecassino27. lIstnienie silnej wewnetrznej opozycji nakazywato
ostroznie ocenia¢ lojalno$¢ niejednego sposrod gastaldow i ksigzat,
wiec szczegblnego znaczenia nabierato wzmocnienie bezposrednich
wiezi panujgcego z lokalnymi elitami przez upowszechnienie relacji
osobistej zalezno$ci. Wydaje sie to uzasadnia¢ zainteresowanie Ratchi-
sa sytuacjg gasindidw ijego szczeg0lng troske o zapewnienie im uprzy-
wilejowanej pozycji. Gasindiowie, zwigzani osobistg wiezig z krélem,
mieli, zgodnie z zamierzeniami wiadcy, zrownowazy¢ wptywy lokal-
nej arystokracji i utatwi¢ utrzymanie kontroli nad obszarami oddalo-
nymi od centrum politycznego. Transmisja krélewskiej woli mogta
sie dokonywac dzieki temu dwoma réwnolegtymi, niezaleznymi kana-
fami.

24Francovich-Onesti, Vestigio longobarde..., s. 134.

25 LL Liut., cap. 35.

26 PD HL, lib.VI, cap. 55.

27 Polityczne tio zob. Delogu, jIRegno longobardo, s. 168-169; Conti, lldu-
cato di Spoleto..., s. 145-146.
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Z tym samym problemem musiat sie zmierzy¢ ostatni wtadca lon-
gobardzkiego krolestwa, Dezyderiusz, ktdry byt cztowiekiem nowym
i nie mogt poszczyci¢ sie krolewskimi koligacjami. Stawiato go to
w wyjatkowo trudnej sytuacji wobec niechetnej mu znacznej czesci
moznowitadztwa. Jako fidelis i comes stabuli kréla Aistulfa, pozycje
polityczng Dezyderiusz zawdzieczat w wielkim stopniu przychylnosci
i hojnosci tego whadcy. Osobiste doSwiadczenia sprawity, ze doskona-
le zdawat sobie sprawe z tego, jak uzytecznym narzedziem polityki we-
wnetrznej moga sta¢ sie ludzie zwigzani osobistg przysiegg wiernosci
z monarchig28. Nieprzypadkowo wiekszos¢ VIlI-wiecznych wzmianek
na temat gasindidw znajdujemy w zrodtach zwigzanych z dziejami ro-
dowej fundacji Ansy i Dezyderiusza - klasztoru $w. Salwatora w Bre-
scii, odgrywajacego wazng role polityczng i ideologiczng za panowa-
nia ostatniego z kroléw longobardzkich29. Na uposazenie klasztoru,
oprocz dobr, ktore przeszty w rece Dezyderiusza w drodze nadan po-
czynionych najego rzecz przez krola Aistulfa, i dziedzicznych majat-
kow Ansy, ztozyly sie przede wszystkim dobra skarbowe potozone na
obszarze Lombardii. Do tych samych dobr Dezyderiusz siegat, by wy-
posazy¢ swych fideles. Zrodta dyplomatyczne potwierdzajg istnienie

28 Zré6dta longobardzkie nie przynosza informacji na temat rytuatu nawigzania oso-
bistej zalezno$ci z monarchg lub innym seniorem. O towarzyszacej nawigzywaniu osobi-
stej relacji z krélem przysiedze wiernosci przed wizerunkiem $w. Michata Archanio-
ta wspomina Pawet Diakon w Historii Longobardéw, lib. VI, cap. 38.

29 S. Giulia di Brescia. Archeologia, arte, storia di un monastero regio dai Lon-
gobardi al Barbarossa, Atti del Convegno, red. C. Stella, G. Brentegani, Brescia 1992,
zob. tez S.F. We mp le, S. Salvatore/S. Giulia: A case study in the endowmentandpa-
tronage ofa major female monastery in Northern Italy, w: Women of the Medieval
World. Essays in Honor o fJohn H. Mundy, red. J. Kirshner, S.F. Wemple, Oxford-New
York 1985, s. 85-102; H. Becher, Das kénigliche Frauenkloster San Salvatore/San-
ta Giulia in Brescia im Spiegel seiner Memorialiberlieferung, FS, 17, 1983,
s. 299-392; K. Fisher-Drew, The Italian Monasteries of Nonantola, San Salvato-
re and Santa Maria Teodota in the Eighth and Ninth Centuries, ,,Manuscripta”, 9,
1965, s. 134 n.; miejsce Kklasztoru w lokalnych strukturach koscielnych omawia
C. Viol ante, La chiesa bresciana nei secoli IX e X, w: Storia di Brescia, wyd.
G. Treccani degli Alfieri, t. 1: Dalle origini alia caduta della signoria Viscontea, Bre-
scia 1963, s. 1000-1027.
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Scistych zwigzkow tgczacych klasztor krélewski z miejscowymi rodzi-
nami moznowtadczymi, ktdre swg pozycje majatkowa zawdzieczaty
nadaniom krolewskim. Dezyderiusz zmierzat zatem konsekwentnie do
stworzenia wokot klasztoru ideowego, materialnego i politycznego za-
plecza monarchii, a istotnym elementem tego programu byto zwigza-
nie z krélewska fundacjg rodzin, ktérych przedstawiciele pozostawali
w bezposredniej osobistej relacji z panujgcym.

W Swietle omoéwionych przyktadéw nalezy poddac rewizji dominu-
jace w historiografii przekonanie o marginalnej roli gasindiatu w struk-
turach ustrojowych Krolestwa Longobardéw30. Znaczenie tej instytucji
nie ograniczato sie bowiem do tworzenia zbrojnych klienteli skupionych
przy dworze krolewskim czy druzyn towarzyszacych gastaldom oraz in-
nym urzednikom publicznym w objazdach i egzekucji wyrokdw.
W przeddzien podboju frankijskiego wtadcy longobardzcy wykorzysty-
wali gasindiat jako instrument stuzacy wzmocnieniu wiezi z lokalnymi
elitami i zapewniajacy oparcie dla podejmowanych dziatan politycznych,
podobnie jak czynili to Karolingowie, wigzac przysiega wiernosci wa-
salnej moznych Francii i podbitych ziem. W S$wietle zachowanych
zrédet trzeba jednak stwierdzié, ze instytucja ta nie odgrywata tak istot-
nej roli w budowaniu podstawy wiadzy krolewskiej, jak vassaticum we
Francii. Brak $wiadectw, ktore wskazywatyby, ze za panowania ostat-
nich kréléw longobardzkich wzmocnienie materialnej i politycznej po-
zycji gasindiéw krélewskich oraz powstawanie klienteli moznowtad-
czych spowodowato przebudowe organizacji sit zbrojnych krolestwa.
W mysl longobardzkiej doktryny polityczno-prawnej kazdy z gasin-
didw pozostawat formalnie tylko jednym sposréd exercitales, zobowig-
zanych do stuzby wojskowej u boku kréla i objetych powszechnymi
zasadami mobilizacji. Ani zrodta normatywne, ani dyplomatyczne nie
wskazujg, by z godnoscig krolewskiego gasindia tgczyty sie powinno-
§ci o charakterze publicznym (militarne i sgdownicze), a przynajmniej
nie zostaty one jednoznacznie okre$lone w prawodawstwie krolew-

30Leicht, Gasindi e vassalli..., 185 n.; Modzelewski, Spoteczenstwo igo-
spodarka..., s. 197-198.
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skim3Ll. Takze w wyborze najwyzszych urzednikow krélowie kierowa-
li sie przede wszystkim pozycjg spoteczng i zastugami osobistymi kan-
dydatow, a zwiazek miedzy monarchg a jego przedstawicielami opie-
rat sie na zobowigzaniu potwierdzonym przysiegg sktadang w chwili
obejmowania urzedu32. W odréznieniu od karolifiskiego pafnstwa Fran-

3l Rozdziat 96 praw Liutpranda nakazuje jednak zachowanie ostroznosci w na-
zbyt kategorycznym formutowaniu tezy o $cistym rozgraniczeniu obowigzkéw urzed-
nikéw i gasindiow krélewskich. W zarzadzeniu tym wiadca potwierdzit prawo do re-
windykacji rzeczy (prawodawca nie sprecyzowat, o jakie rzeczy chodzito), ktére zo-
staty przekazane sedziemu, lokopositowi lub ,,wiernym kréla” przez wolnego wnoszga-
cego do rozstrzygniecia swojg sprawe: LL Liut., cap. 96, 728 r.: Si quis pro causam
suam aliquid iudici aut ad qualemcumque locopositus velfidelis régi dederit, et viven-
tem eum requisierit, dicendo quod liberatum non sit, faciat illi iustitiam, post quan-
tiscumque anno requisierit. Nam si post mortem eius filids aut heredis pulsaverit,
sic statuimus, ut si viventem patrem pulsavit proclamando ad regem, aut conpellan-
dum per tales homines quorum fedis amittitur, et veritas apparuerit, quod pulsavit et
iustitiam invenire non potuit, faciat eifilii aut heredis iustitiam, sicut lex est, si intra
anni spatium post mortem patris repetitionem suam ostendere potuerit. Nam si suam
reclamationem ostendere non potuerit, et anni spatium preterierit, etiamsi pulsassit,
non habeatfagundiam filids aut heredes repetendo, nisi sit sibi contemptus. Quia de
wadia etfideiussore de sagramento ita rothari decessor noster in anteriorem edicto
sic statuit [LL Roth., cap. 361], ut post anni spatium, cuius pars neglexerit, amittat
causam suam: ideoque nobis congruum paruit, ut ipse, qui sine wadia etfideiussorem.
repetire querit, post anni spatium facundiam non habeat repetendo. Terminfidelis ré-
gis w jezyku redaktoréw praw longobardzkich moze mie¢ rézne znaczenia. Prologi do
praw Liutpranda potwierdzajg, ze jakofideles regis okreslani byli wszyscy wolni Lon-
gobardowie, zwigzani z wtadcg zwyczajowa przysiegg wiernosci. Z drugiej stronyfi-
delis regis to (przede wszystkim w jezyku dokumentéw longobardzkich) okre$lenie
cztowieka zwigzanego w szczegélny sposéb z panujacym, a wiec takze gasindia, np.
Gaidoald, medyk i gasind krolewski, wystepuje jakofidelissimus ifidelis; wiecej zob.
przede wszystkim Tabac co, Daipossessori..., s. 223 n. Na temat ewolucji tego ter-
minu w Italii karolinskiej zob. Leicht, Gasindi e vassalli..., s. 191 n. Jednak w tym
przypadku odnosi sie¢ on bez watpienia do osoby pozostajgcej w osobistej relacji
z krélem; wspomniany fidelis nie jest chyba urzednikiem, ale mimo to ma wptyw na
przebieg sprawy sadowej i uczestniczy w poborze ptynacych z tego tytutu optat. Nor-
ma ta wskazuje zatem, ze wiadza sgdownicza niekoniecznie wigzata sie ze sprawo-
waniem urzedu, ale mogta wynika¢ takze z nawigzania osobistej relacji z wtadca.

32 G. Tabac co, La connessione fra potere e possesso net Regno Franco e nel
Regno Longobardo, SCIAM, 20, 1973, s. 133-168; S. Gasparri, Grandiproprieta-
ri e sovrani nell 'lItalia longobarda del! "VIII secolo, Atti CISAM, 6, 1980, s. 429-442.
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kow relacja klientalna, czy to okreslana mianem gasindiatu, czy blizej
niesprecyzowanym terminem ,,wiernosci”, utrzymata wsrod Longobar-
déw swaj pierwotny, czysto osobisty charakter i nie wigzata sie z przy-
wilejami w zakresie obsady urzedéw administracji terytorialnej (choé
jest prawdopodobne, ze gasindiowie piastowali godnosci dworskie).
Obecnos¢ gasindiow w réznych czesciach krélestwa zapewniata panu-
jacym dodatkowe wzmocnienie podstaw wiadzy, nigdy jednak nie stata
sie jej gtownym filarem. Wobec skromnej liczby $wiadectw zrodtowych
wypada sie jednak powstrzymac¢ przed formulowaniem ostatecznych
wnioskéw dotyczgcych roli gasindiow krélewskich w strukturach wia-
dzy. Sam fakt pozostawania w bezposredniej, bliskiej relacji z panuja-
cym czynit z tej grupy instrument polityki krolewskiej, niezaleznie od
istnienia hierarchii urzedniczej, nawet jesli znalazto to jedynie staby od-
dzwiek w prawie.

Z catg pewnoscig mozna natomiast stwierdzi¢, ze gasindiowie
krolewscy wypetniali niekiedy na polecenie panujgcego misje szczegdl-
nej wagi, wymagajace bezposredniej interwencji monarszej. W takiej
roli wystepuje jeden z ,wiernych” kréla Liutpranda - Aloin. Z ramie-
nia krola prowadzit on przestuchania w trudnej i delikatnej sprawie wie-
loletniego sporu granicznego miedzy biskupstwami Sieny i Arezzo,
w ktdry zaangazowane byty elity koscielne i polityczne obu miast33.
Natomiast wspomniany juz medyk Gaidoald reprezentowat interesy
Liutpranda w Spoleto, w okresie gdy krél po usunieciu zbuntowanych
ksigzat Transemunda i Hilderyka starat sie wzmocni¢ swa kontrole nad
autonomicznym ksiestwem34.

POCHODZENIE
| STATUS SPOLECZNY GASINDIOW

Pochodzenie gasindiow krélewskich pozostaje kwestig sporng3bs.
Skromne $wiadectwa zrodtowe pozwalajg sadzi¢, ze nie byta to grupa

33CDL 3/1, nr 12, 715 r., 6 marca, Pawia.

34 PD HL, lib. VI, cap. 55. Gasparri, | duchi longobardi..., s. 79-8'0.

B Leicht (Gasindi e vassalli...) sktania sie¢ ku niskiej kondycji gasindiow, G a-
sparri, Strutture militari..., s. 678-680, uwazaja za stosunkowo wysoka.
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jednolita. Znalezli sie w niej zaréwno wolni posledniej kondycji (vide
owi wyzwolency, wspomniani w Edykcie Rotariego), ktérym nawet ich
status nie zapewniat ochrony przed przesladowaniami ze strony moz-
niejszych36, jak i cztonkowie arystokracji. VIIlI-wieczne zrodta dyplo-
matyczne posSwiadczajg jednak, ze przynajmniej cze$¢ gasindiow
nalezata do elity politycznej krélestwa. Wsréd moznowtadztwa longo-
bardzkiego szczeg6lny charakter wiezi z krélem, przynaleznos¢ do gro-
na jego zaufanych byty zrodtem prestizu na réwni ze sprawowaniem
wysokich urzedow dworskich i administracyjnych.

Wysokg pozycje gasindiow potwierdza przyktad rodziny Natalii,
corki Gisulfa stratora (wysokiego urzednika dworskiego) i jej meza,
Alchisa, krélewskiego gasindia. Natalia pojawita sie w zrodtach w 761 r.,
kiedy wraz z siostrg Pelagig dokonata zamiany dobr o wartosci 4500
solidéw, nalezacych do spadku po ich ojcu, z opatka klasztoru $w. Sal-
watora w Brescii37. Alchis, maz Natalii, gasind krélewski wystepuje
w 759 r. jako $wiadek w dokumencie dotyczacym realizacji donacji te-
stamentowej swego tescia, Gisulfa. Oprdcz Alchisa na tej samej liscie
Swiadkoéw znaleZli sie gastald Teotpald oraz Arioald, brat Radoary,
wdowy po Gisulfie38. Arioald zostat okreslony tytutem vir magnificus,
tradycyjnie przystugujagcym gasindiom i urzednikom dworskim. Po
$mierci Alchisa Natalia poslubita wysokiego urzednika dworskiego
(antepor) - Adelberta. Jej siostra za$ objeta klasztor $w. Jana w Lodi,
ufundowany przez Gisulfa. Wtedy tez Natalia dokonata kolejnej trans-
akcji: sprzedata klasztorowi $w. Salwatora kolejng cze$¢ przypadaja-
cego jej dziedzictwa po ojcu, obejmujacag dobra ziemskie o wartosci
1000 solidéw39. Na liscie Swiadkéw dokumentu potwierdzajacego te

36 LL Liut., cap. 62.

37CDL 2, nr 155.

38CDL 2, nr 137, 759 r., 17 wrze$nia, Pawia; na temat Gisulfa zob. biogram
w Jarnut, Prosopographische..., s. 355-356. Niewykluczone, ze klasztor Panny Ma-
rii, ktéremu Radoara sprzedata dobra po mezu, jest tozsamy z kos$ciotem i ksenodo-
chium pod wezwaniem Panny Marii i $w.Sw. Piotra i Pawta, ufundowanym roéwniez
przez pare kréolewska i w 760 r. przekazanym pod opieke klasztoru $w. Salwatora, CDL
3/1, nr 33, 760 r.,, 4 pazdziernika; wyjasniatoby to ingerencje w transakcje samego
kréla Dezyderiusza.

39CDL 2, nr 226.
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transakcje znalazt sie ten sam Arioald, ktory byt zwigzany juz z jej oj-
cem, Gisulfem i byt obecny przy realizacji jego testamentu. Wystepo-
wat tym razem jako gasindius regis. Oprocz gasindiow krélewskich,
na listach swiadkéw omawianych dokumentdw pojawiajg sie takze ga-
sindiowie krolowej Ansy: Alpert i Gisulf z Castelseprio, by¢ moze
réwniez spokrewnieni z Natalig40.

W najblizszej rodzinie Natalii znalezli sie zatem co najmniej 2 ga-
sindiowie krolewscy oraz 2 wysocy urzednicy dworscy. Rad ten dys-
ponowat zawrotng (szczegodlnie jak na warunki longobardzkie) fortu-
ng: warto$¢ ddbr sprzedawanych i zamienianych przez jej cztonkdw
zostata oszacowana tgcznie na prawie 10 000 solidow4l. Tytuty, ktore
nosili bliscy Natalii, kaza sytuowac te spowinowacong grupe na szczy-
tach elity politycznej i majatkowej krolestwa. Swa pozycje rodzina Gi-
sulfa zawdzieczata osobistym zwigzkom, #gczacym jg z pawijskim
dworem. Kariera urzednicza i stuzba krélewska (gasindiat) stanowity
dlajej cztonkdéw alternatywne drogi budowania wiasnej pozycji, na co
wpltywu nie miaty nawet zmiany na pawijskim tronie42.

W 759 r., kiedy Natalia dokonywata pierwszej transakcji, jej oj-
ciec, strator Gisulfjuz nie zyk. Jest zatem niemal pewne, ze nalezat on
do otoczenia ktoregos$ z poprzednikéw Dezyderiusza i zapewne jemu
wiasnie zawdzieczat cze$¢ swego imponujacego majatku. Zaliczy¢ go
mozna zapewne do tej samej grupy austrazyjskiej arystokracji43, ktora
w pierwszej potowie VIII w. uzyskata dominujgcy wpltyw na zycie po-
lityczne Krolestwa Longobardéw, co swoj wyraz znalazto w wyniesie-
niu na tron pawijski friulijskich ksigzat - Ratchisa i Aistulfa. Droga

40 CDL 2, nr 226.

41 Potowa débr Gisulfa w Alfiano, zgodnie z jego testamentem przeznaczona na
wspomozenie biednych, zostata sprzedana klasztorowi Panny Marii za 3850 solidéw
(CDL 2, nr 137), dobra zamieniane przez Natalie i Pelagie w 761 r. z opatkas$w. Sal-
watora (CDL 2 nr 155) tacznie byty warte 4500 solidéw (CDL 2, nr 155), a w trans-
akcji z 769 r. Natalia sprzedata temuz klasztorowi dobra, ktérych warto$¢ oszacowa-
no na 1000 solidéw (CDL 2, nr226). Dla poréwnania podam jedynie, ze w tym samym
czasie cena konia wahata sie od 7 do 13 solidéw, niewolnika za$§ mozna byto naby¢
juz za mniej niz 15.

42 Gasparri, La cultura tradizionale..., s. 109.

43 Chodzi, rzecz jasna, o Austrazje longobardzka, a wiec obszar na wschoéd od
Pawii.
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kariery samego krola Dezyderiusza nie roznita sie zapewne od tej, ja-
ka podazat Gisulf oraz reszta cztonkéw jego rodu. Takze Dezyderiusz
- comes stabuli, fidelis i wreszcie dux - otrzymat od Aistulfa bogate
nadania w okolicach Brescii, podobnie jak rodzina jego matzonki, An-
sy. Sam Dezyderiusz piastowat godno$¢ ksiecia Brescii, ktérg po ob-
jeciu tronu pawijskiego nadat synowi - Adelchisowi44.

Mimo dramatycznych okolicznosci, w jakich Dezyderiusz zdobyt
wiadze, rodzina Gisulfa najwyrazniej pozostata lojalna wobec monar-
chii, dzieki czemu utrzymata swa pozycje materialng i polityczna.
Krewni Gisulfa szybko nawigzali takze osobiste wiezi z nowym wtad-
cg (niewykluczone, ze pomogto w tym matzenstwo Natalii z Alchisem,
nalezacym do kregu zaufanych Dezyderiusza). Rowniez bliskie stosun-
ki z najwazniejszg fundacjg krolewskiej rodziny pozwalajg zaliczy¢ ro-
dzine Natalii do najscislejszego zaplecza wtadzy45.

Do tego samego $rodowiska zwigzanego z dworem Dezyderiusza
nalezat zapewne gasind Taido, syn zamoznego wiasciciela ziemskiego
Teuderolfa z Bergamo, znany z testamentu spisanego w czasie trwania
wojny z Frankami w 774 r., w przeddzien upadku Pawii, w ktdrym roz-
dysponowat znaczng cze$¢ swych rozlegtych débr miedzy liczne in-
stytucje koscielne z okolic Bergamo, Pawii i Werony46. Lokalizacja

44CDL 3/1, nr 38, 766 r.

45 W przeciwienstwie do Gasparriego (Grandiproprietari..., s. 439-441) nie
uwazam, by transakcje zawierane przez Natalie i innych przedstawicieli moznowtadz-
twa longobardzkiego z klasztorem $w. Salwatora w Brescii byly Swiadectwem reali-
zowanej przez Dezyderiusza polityki majacej na celu ztamanie potegi arystokracji po-
przez przywrécenie kontroli krélewskiej nad dobrami skarbowymi rozdanymi przez
jego poprzednikéw. Dziatania Dezyderiusza miaty, wedtug Gasparriego, sprowoko-
waé powstanie opozycji wobec wiadcy, ktéra w trakcie wojny z Frankami opowie-
dziata sig po stronie Karola. Nalezy wszakze zauwazy¢, ze znane nam transakcje kup-
na-sprzedazy i zamiany, w ktérych strong byt klasztor $w. Salwatora, zawierane byty
przewaznie z osobami nalezacymi do rodzin blisko zwigzanych z dworem Dezyde-
nusza, z ktérych wywodzili si¢ m.in. gasindiowie krélewscy i dostojnicy dworscy.
Trudno przypuszczaé, by Dezyderiusz swiadomie podkopywat podstawy swej wia-
dzy, przez dziatanie na niekorzys¢ srodowisk, stanowiacych dotad jego zaplecze po-
lityczne. We wszystkich przypadkach mamy takze do czynienia z nabyciem dokony-
wanym z zachowaniem wszelkich przewidzianych prawem zasad (zob. np. CDL 2,
nr 155; nr 228).

46 CDL 2, nr 293, 774 r., maj.
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niektérych sposrod jego majatkéw w okolicach Pawii i Werony, a wiec
w znacznej odlegtosci od rodzinnego Bergamo, pokrywa sie z rozmie-
szczeniem najwiekszych kompleksow doébr skarbowych. Pozwala to
przypuszczac, ze przynajmniej cze$¢ z nich Taidon otrzymat w drodze
nadan krélewskich47. Moment spisania testamentu i zakres zapisow na
rzecz Kosciota wskazujg, ze Taidon starat sie w ten sposob zabezpie-
czy¢ majatek przed ewentualnymi konfiskatami, ktérych jako fidelis
Dezyderiusza mogt sie zapewne spodziewac w przypadku porazki lon-
gobardzkiej obrony.

Juz Karl Schmid zauwazyt podobienstwo miedzy ekspansjg rodéw
wschodniolongobardzkich i awansem arystokracji frankijskiej Austra-
zji, ktory umozliwit dojscie do wiadzy Pippinidow48. Wydaje sie, ze
zbieznos$¢ wystepowata takze w strategiach wtadzy stosowanych przez
longobardzkich wiadcow w Italii i potomkéw Amulfa we Francii:
umacnianiu wiezi miedzy monarchg a zwigzanym z nim moznowitadz-
twem stuzyly rozlegte nadania ziemskie i upowszechnianie osobiste-
go stosunku zaleznosci (gasindiat), w rekach zwigzanych z tronem ro-
déw znalazty sie takze niemal wszystkie wyzsze urzedy dworskie oraz
zwierzchnie godnosci lokalne. Tak jak w panstwie ostatnich Merowin-
géw i Pippinidow, we Witoszech ekspansji majatkowej arystokracji
austrazyjskiej towarzyszyta intensywna dziatalnos¢ fundacyjna pro-
wadzona przy wsparciu krolewskim (wystarczy wspomnie¢ klasztor
w Nonantola fundacji teScia krola Aistulfa, Anselma49, opactwa w Se-
sto, Salto i w toskanskiej Monte Amiata ufundowane przez potomkdéw
ksiecia Friulu Piotra50 czy wzniesiony przez Dezyderiusza klasztor
w Leno koto Brescii, a wreszcie wspomniany klasztor $w. Jana w Lodi
powstaty staraniem Gisulfa).

47Tabacco, La connessione..., s. 147-148; przeciwny poglad reprezentuje
Wickham, Early Medieval Italy..., s. 132-135.

48 Schmid, Zur Abldsung..., s. 24—25; zob. tez uwagi Gasparriego, Istituzio-
ni e poteri..., s. 4-5; o sytuacji w panstwie Frankéw Werner, Important noblefami-
lies..:, idem, Nascita della nobilta. Lo sviluppo delle élite politiche in Europa, Torino
2000 [oryg. Naissance de la noblesse. L essor des élites politiques en Europe, Paris
1998], s. 271 n.

49 Schmid, Anselm von Nonantola..., passim.

50 M.Ascheri, W.Kurze, L’ Amiata net Medioevo. Atti del convegno, Roma 1989.
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Sytuacje rodziny Natalii z okolic Brescii przypominajg losy spo-
letanskiego gasindia Pawta z Rieti51. Ojciec Pawta, Pando wystepuje
w 739 r. jako marepassus52. Brat Pandona Teuto piastowat godnosc¢ bi-
skupa Rieti, blisko z nim spokrewnieni (bracia?) byli gastaldowie Rie-
ti, Picco i Probato53. Brat Pawta, Agio, wstapit do klasztoru w Farfie,
a pozniej objat kosciot sw. Michata pod murami Rieti (rodowa funda-
cja Pandona), by wreszcie w 773 r. przeja¢ po stryju katedre w Rieti.
Po wigczeniu ksiestwa Spoleto do wiadztwa karolinskiego Pawet nadal
wystepowat jako gasindius, dwukrotnie zostat takze okreslony frankij-
skim tytutem falconarius54. Szczesliwie zachowat sie testament Paw-
ta, w ktorym wymienione zostaty jego rozlegte dobra w okolicach Rie-
ti, w czesci nabyte jako wynagrodzenie za stuzbe55.

Podobnie jak gasindiowie z Brescii, Pawet z Rieti nalezat do ary-
stokracji, ktora swg pozycje budowata przez nawigzanie osobistych
zwigzkow z kolejnymi krolami longobardzkimi (na przetomie lat 30.
i 40. VIII w. gastald Picco byt stronnikiem krdla Liutpranda i popie-
rat jego interwencje zmierzajgce do wzmocnienia kontroli nad ksie-
stwem, za co otrzymat nadania potwierdzone przez krola Aistulfa56),
ksigzetami Spoleto (gasind Pawet otrzymat nadania od ksiecia Spole-

51 Paulus gasindius: CDL 5, nr 58, 772 r., marzec, Rieti, lista Swiadkéw; nr 82,
778 r., maj, Rieti, lista Swiadkéw; nr 93, czerwiec, Spoleto in palatio, lista Swiadkdéw;
Manaresi nr 5, 781 r., lipiec, Spoleto, iudicatum dotyczagce sporu z klasztorem w Far-
fie o prawa do kosciota $w. Michata; CDL 5, nr 96, 785 r., maj, Rieti, lista Swiadkéw;
nr 99, 786 r., lipiec, Rieti, Pawet nabywa trzy folwarki od opata klasztoru Marii Panny;
Regesto di Farfa, nr 152, 792 r.,, maj, Rieti, testament Pawta i jego zony, Tassili. Na
temat rodziny Pawta zob. Gasparri, Il ducalo longobardo..., s. 106-108.

52 Marepassus, marpahis, syn. strator - koniuszy, zarzadca pastwisk i stadnin,
urzad dworski, termin uzywany takze na okreslenie zarzadcow doébr skarbowych,
Francovich-Onesti, Vestigia longobarde..., s. 103.

53 Regesto di Farfa, nr 34; zob. tez przyp. 184, s. 294.

54 Manaresi, nr 5; CDL 5, nr 99.

55 Regesto di Farfa, nr 152, 792 r., dokument wspomniany tez w Manaresi nr 32,
821 r., Norcia, iudicatum, ksigze Spoleto Winigis wysunat wéwczas pretensje do ma-
jatku po Pawle na podstawie oskarzenia o dezercje (heirslitz), ktérej miat sie dopu-
$ci¢ Pawel podczas wyprawy przeciwko Benewentowi w 791 r. (wg prawa longobardz-
klego i frankijskiego dobra dezertera podlegaty konfiskacie).

56 Gasparri, Il ducato di Spoleto..., s. 98-99.
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to Hildepranda); a wreszcie takze z Karolem Wielkim. Zwiazki te opie-
raty sie badzZ to na osobistej wiezi gasindiatu, badz to na przynalezno-
$ci do grona wysokich urzednikéw. Rownolegle z karierg w szeregach
gasindiow ksigzecych czy krélewskich i w aparacie administracyjnym
ksiestwa cztonkowie tej rodziny obierali droge duchowna, prowadza-
ca ich do najwyzszych godnosci koscielnych.

Podobng strategie realizowali spadkobiercy toskanczyka Pertual-
da, wystepujgcego z tytutem vir magnificus, prawdopodobnie gasindia,
a z pewnoscig cztowieka blisko zwigzanego z dworem, ktéry w 720 r.
po powrocie z pielgrzymki do Rzymu podarowat ufundowanemu przez
siebie kilka lat wczesniej klasztorowi $w. Michata za Murami w Luk-
ce znaczne dobra, w tym majatki ziemskie pochodzace z krolewskie-
go nadania57. Pertuald byt protoplastg rodu, ktéry przez nastepne kil-
kadziesigt lat odgrywat ogromng role w zyciu politycznym Lukki,
wydajac m.in. gastaldow i biskupdw tego miasta. Jego synem byt bi-
skup Peredeo, kt6ry nalezat pdzniej do stronnictwa opozycyjnego wo-
bec Karola Wielkiego ijako jeden z niewielu duchownych znalazt sie
w gronie Longobarddw internowanych we Francii58.

Jedna z najczesciej podkreslanych cech roznigcych gasindiat lon-
gobardzki od wasalstwa frankijskiego jest nieobecno$¢ odpowiednika
zaalpejskiej instytucji beneficjum, czyli nadan o charakterze czaso-
wym, obwarowanych warunkami, ktérych ztamanie mogto spowodo-
wac ich cofniecie. Nieliczne, przywotane wyzej $wiadectwa wskazujg
wszakze, iz gasindiowie ifideles krélewscy byli wynagradzani daro-
wiznami z débr skarbowych59. Jesli panujagcy decydowat sie na taka

57CDL 1, nr 28.

58 Schwarzmaier, Lucca unddas Reich..., s. 78-85.

59 Ksigze Benewentu, Gisulf Il (742-751), ktéry zostat wyniesiony do godnosci
ksigzecej dzieki pomocy kréla Liutpranda, rozdzielit miedzy swoich fideles dobra
skonfiskowane instytucjom koscielnym, a nadane im wcze$niej przez jego poprzedni-
ka, uzurpatora Godeskalka: CDL 5, nr VII, 766 r., czerwiec, Benewent: tunc Gysulfus
quondam dux impuplicavit omnes res eorum et concessitper singulisfideljbus suis (na
temat konfliktu miedzy Gisulfem i Godeskalkiem zob. Gasparri, I duchi longobar-
di..., s. 94-96). Cze$¢ tych dobr zostata na skutek interwencji ksieznej Skanipergi
zwrocona Kosciotowi przez ksiecia Benewentu Liutpranda, syna Gisulfa, jednak ich
status prawny pozostawat przedmiotem sporu jeszcze 15 lat pézniej. Podobnie Gri-
moald, ksigze Benewentu, ktéry w 662 r. zdotat opanowac tron pawijski, rozdyspono-



forme odptaty za wierng stuzbe, to wydaje sig, ze nadanie miato charak-
ter petnego przekazania witasnosci, co pociggato za sobg nieodwotalnos¢
darowizny i dziedziczne posiadanie ziemi przez obdarowanego60. W tym
upatrywano rowniez stabosci calego systemu longobardzkiego gasin-
diatu - panujacy tracit kontrole nad darowanym majatkiem, uszczu-
plajac bezpowrotnie swoj stan posiadania. Nie miatjednoczes$nie moz-
liwosci dyscyplinowania swych gasindidw przez grozbe konfiskaty ich
majatku, co byto skutecznym instrumentem nacisku na niepostusznych
wasali w panstwie Frankdw.

Ostatnie badania, w tym kontrowersyjne, ale wielce inspirujace stu-
dium Susan Reynolds6l, wykazaty jednak zwodniczo$¢ przekonania
0 nieroztgcznym zwigzku miedzy vassaticum i lennem, ajednoczes$nie
uswiadomity ptynnos¢ rozgraniczenia miedzy poszczeg6lnymi forma-
mi wiadania ziemia, regionalnie ogromnie zréznicowanymi. Takze ob-
serwacje dotyczgce gasindiatu longobardzkiego sktaniajg do rezygnacji
z prob definiowania tej formy wiezi osobistej przez powigzane z nig ty-
py dzierzenia ziemi. Zobowigzania gasindia wobec monarchy lub inne-
go seniora nie wigzaty sie bowiem ze statusem prawno-witasnosciowym
posiadanych majatkéw. Gasindiowie dzierzyli dobra skarbowe na tej sa-
mej podstawie prawnej co inni Longobardowie wynagradzani za swg
stuzbe - zarowno urzednicy krolewscy, jak i wolni niepetnigcy okreslo-
nych funkcji publicznych.

klientele moznow+d#adcze

W OKRESIE NIEZALEZNEGO KROLESTWA

Twierdzi sie czesto, ze klientele skupione wokdt wyzszych urzednikéw
krélewskich (ksiazat i gastaldéw) nie odgrywaty w panstwie Longobar-

wat znaczne dobra nalezgce do skarbu miedzy cztonkéw swojej druzyny, PD HL, lib.
V, cap. 1, zob. tez Tabacco, Daipossessori..., s. 225.

60 Tak Wickham, Aristocratic power..., passim; odmiennie Gasparri, ktéry
zdaje sie przychyla¢ do opinii, ze takze u Longobardéw nadania krélewskie mogty
by¢ odwolywane, jest to jednak wnioskowanie ex silentio, Strutture militari...,
s. 678-679; zob. tez Modzelewski, Spoteczenstwo i gospodarka..., s. 197.

61 S. Reynolds, Fiefs and Vassals: The Medieval Evidence Reconsidered,
Oxford 1994.
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déw tak waznej roli politycznej, jak w monarchii frankijskiej. Pryncy-
pialna zasada bezposredniego osobistego zwigzku miedzy kazdym Lon-
gobardem i monarchg nie pozostawiata wiele miejsca dla prywatnych
hierarchii zaleznosci. O istnieniu wolnych pozostajagcych w szczegol-
nym zwigzku osobistej wiernosci (in obseguim) z funkcjonariuszami
krélewskiego aparatu administracyjnego informuja jednak juz rozdz.
225 i 167 Edyktu Rotariego. Potwierdzajg one istnienie w VIl w. zbroj-
nych druzyn, wywodzacych sie z plemiennej tradycji, a w czasach
niezaleznego krolestwa towarzyszacych urzednikom w wykonywaniu
spoczywajacych na nich obowigzkéw publicznych. Posiadanie zbroj-
nej eskorty, zwigzanej przysiegg wiernosci, zapewniato moznym silng
pozycje w lokalnych uktadach i nie pozostawato bez wptywu na sku-
tecznos¢ egzekwowania wyrokéw i zarzadzeh krolewskich przez
przedstawicieli wtadcy62. Cho¢ gastaldowie pozostawali formalnie
w zaleznosci i pod kontrolg panujacego, to w praktyce fakt przewo-
dzenia spotecznosci tworzacej lokalne zgromadzenie, silne zaplecze
materialne i rozrastajgce sie klientele dawaty im znaczny zakres samo-
dzielnosci. Dla wiekszosci wolnych generalna zasada bezposredniego
podporzadkowania wszystkich arimannéw dalekiemu krélowi jako wo-
dzowi zwierzchniemu exercitus longobardzkiego naktadata sie na po-
czucie wiezi z wiasng grupg i patronem.

Dopdki interesy lokalnego moznowtadztwa, dzierzagcego w swych
rekach najwyzsze urzedy, pozostawaty zbiezne z interesami monarchii,
a silny witadca zdolny byt ré6znymi srodkami, takze sitg, poskromic
ambicje jego przedstawicieli i zapewnié sobie ich lojalnos¢, zjawisko
to nie stanowito bezposredniego zagrozenia dla stabilnosci panstwa.
W okresach politycznego zametu mozni, w tym gastaldowie, mogli
wykorzystywac swa pozycje i sie¢ osobistych wiezi zaleznosci, tacza-
cgich z otoczeniem spotecznym, jako argument legitymizujacy ich pre-
tensje do wiadzy. Zjawisko to nasilito sie szczeg6lnie w okresie osta-
bienia witadzy krélewskiej po $mierci krdla Liutpranda (744), za
panowania monarchéw wywodzacych sie z grona zwigzanej z dworem
arystokracji, ktdrzy w drodze do tronu stosowali takie wtasnie srodki.
Z tego tez powodu w YHI-wiecznej legislacji kréléw longobardzkich

62 LL Ratch., cap. 4.
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tak wiele uwagi poswiecono utrzymaniu réwnowagi miedzy publicz-
nymi zobowigzaniami, wigzacymi urzednikéw z wszystkimi wolnymi
poddanymi ich jurysdykcji, z racji wtadzy powierzonej im przez krola,
a zaleznosSciami o charakterze osobistym.

Nieprzypadkowo wzmianki o klientelach skupionych wokdt funk-
cjonariuszy krolewskich pojawiajg sie prawie zawsze w zwigzku
z naduzyciami, jakich dopuszczali sie krolewscy sedziowie, wydajacy
wyroki na korzy$¢ swych krewnych, przyjaciét i gasindiow. Musiata
to by¢ rozpowszechniona praktyka, poniewaz dyspozycje majace jg
ukrocié¢ znalazty sie w edyktach kolejnych wtadcéw longobardzkich, od
Liutpranda do Aistulfa. Ratchis nakazat, by urzednicy skiadali przysie-
ge, w ktorej zobowigzywali sie, ze nie beda przyjmowaé korzysci ma-
terialnych od podlegtych ich witadzy wolnych i wyrzekali sie protekcji.

Badania Stefano Gasparriego i Chrisa Wickhama63 wykazaty zréz-
nicowanie form zaleznosci i strategii stosowanych przez moznych lon-
gobardzkich w tworzeniu sieci powigzan, na ktorej opierali swg pozy-
cje polityczng wéréd lokalnych spotecznosci. Zrodta longobardzkie nie
dajgjednak podstaw do stwierdzenia, by w okresie niezaleznego kréle-
stwa nawigzanie stosunku klientalnego ograniczato zobowigzania mi-
litarne cigzace na wolnych Longobardach lub zmieniato sposéb ich wy-
petniania. Cechg charakterystyczng organizacji militarnej krélestwa
byto przetrwanie koncepcji plemiennego exercitus, podzielonego na
oddziaty walczace pod wodzg dowddcow, ktérzy sprawowali jurysdyk-
cje nad grupag podlegtych mu wojownikéw. Osobista zalezno$¢ od
moznego protektora nie zrywata wiezi wiernosci tgczacej wolnego
Longobarda z jego dowo6dcg - miejscowym skuldahisem ijego zwierz-
chnikiem, gastaldem lub ksieciem. Nie ma $wiadectw, ktore potwier-
dzatyby, ze chlebodawcy odpowiadali za wypetnianie przez gasindiow
czy innych zaleznych spoczywajgcych na nich obowigzkéw militar-
nych. Interpretacje sugerujace, ze organizacja longobardzkich sit
zbrojnych opierala sie na grupach zbrojnych powigzanych zaleznoscig

63Gasparri, Strutture militari..., passim; idem, Stosunki klientalne, zwierzch-
no$¢ senioralna i zalezno$¢ chtopéw w Italii longobardzkiej ifrankijskiej (VI1-1X w.),
»Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”, 58, 1998, s. 39-52; Wickham,
Aristocratic power..., s. 164 n.
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z moznymi i urzednikami krélestwa, wynikajg ze zbyt pochopnego
przenoszeniu wzorcOw znanych z obszaru panstwa frankijskiego na re-
alia wtoskie64. Przeciwnie, zrédta normatywne potwierdzajg wytgcz-
ng odpowiedzialno$¢ lokalnych urzednikdw za przebieg mobilizacji
i za ewentualne zwolnienia ze stuzby, naktadajagc na nich obowigzek
oceny warto$ci militarnej kazdego z wolnych objetych tg powinnoscia
i zakazujac pochopnego udzielania zwolnien6b.

Nie oznacza to, oczywiscie, ze klientele skupione wokdt mozne-
go protektora nie odgrywaly zadnej roli w ramach longobardzkiej ar-
mii, a wiezi osobistej zalezno$ci ulegaty zawieszeniu na czas dziatan
wojennych. Zapewne podziaty i zwigzki istniejgce w oddziatach przy-
bywajacych z poszczegolnych czesci krélestwa stanowity odzwiercie-
dlenie stosunkdw panujacych w lokalnych spotecznosciach, a dowdd-
cy sktonni byli przychylniej traktowac¢ swych klientdw przy udzielaniu
zwolnien ze stuzby66. Formalnie jednak w tonie ruszajagcego do boju
exercitus nie byto miejsca na inng wiez niz ta, jaka stwarzala przysie-
ga na wierno$¢ krélowi ztozona przez wszystkich jego cztonkéw, od
ksigzat po minimae personae.

Cenng wskazéwka przemawiajacg za takim rozumieniem militar-
nych zobowigzan wolnych pozostajacych in obsequio jest rozdz. 167
Edyktu Rotariego, dotyczacy réznicy w podziale ddbr nabytych przez
jednego z braci niedzielnych podczas dziatan wojennych albo w cza-
sie stuzby u boku sedziego lub innego moznego67. Zgodnie z prawem
tup, z jakim ktorykolwiek z braci powracat do domu, stanowit wspol-
ng wiasnos¢ i miat by¢ rozdzielony réwno miedzy wszystkich, bez
wzgledu na to, czy pozostali bracia uczestniczyli w wyprawie wojennej,
czy tez nie. Zostat on bowiem nabyty w trakcie wypetniania obowigz-
ku, cigzacego jednakowo na wszystkich braciach, takze tych, ktorzy
z takiej lub innej przyczyny byli zmuszeni pozosta¢ w domu i nie mo-

64 G. Fasoli, Castelli e signorie rurali, SCIAM, 13, 1966, s. 538 n.; na temat
organizacji frankijskich sit zbrojnych i roli, jaka odgrywaty w nich klientele mozno-
witadcze, zob. J. Fleckenstein, Adel und Kriegertum und ihre Wandlung im Karo-
lingerreich, SCIAM, 27, 1981, s. 67-94.

65 LL Liut., cap. 83; LL Aist., cap. 7.

66 Gasparri, Strutture militari..., s. 677 n.

67 LL Roth., cap. 167
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gli uczestniczy¢ w podziale zdobyczy wojennej. Inaczej rzecz sie mia-
ta z majatkiem uzyskanym przez jednego z braci niedzielnych w stuz-
bie kréla lub sedziego: stanowit on jego osobistg wtasnos¢, a pozosta-
li bracia nie mogli rosci¢ sobie do tych débr zadnych praw. Mienie
wystuzone nie podlegato zatem takze podziatowi wedtug zasad dzie-
dziczenia przyjetych dla dobr nalezacych do grupy krewniaczej. Prze-
pis ten dotyczy zasad podziatu tupéw wojennych miedzy kréla, wo-
dzéw i wojownikéw, a wiec zalicza sie do norm o archaicznej genezie,
by¢ moze siegajacych czaséw przed osiedleniem sie Longobardéw
w Italii. Mozna zatem przypuszczaé, ze rozr6znienie miedzy wspélno-
towg podlegtoscig wszystkich cztonkéw rodu a klientamo-druzynniczg
zaleznoscig jednostki siega gteboko w plemienng przeszto$c¢68.
Zwiazki osobistej zaleznosci nie ograniczaly sieg, rzecz jasna, do naj-
wyzszych warstw spoteczenstwa. Badania Stefano Gasparriego ukaza-
ty, ze sieci prywatnych powigzan przenikaty wszystkie warstwy i grupy
spoteczne, siegajac az po zacierajacg sie granice miedzy wolnoscia i nie-
wolg (o czym $wiadczy chocby rozdz. 22 praw Aistulfa69). Gasindiat byt
tylko jedng, cho¢ stosunkowo najlepiej udokumentowang, formg osobi-
stej relacji, istniejgcq obok catej gamy innych zwigzkéw, kryjacych sie
za tak wieloznacznymi i trudnymi do interpretacji terminami, jak obse-
guium czy commendatiol0. Odrebny problem (wykraczajgcy poza zakres

68Gasparri, Strutture militari..., s. 667, ktéry stwierdzit, ze ,,stuzba w stosun-
ku do kogokolwiek (nawet jesli byliby to krél, ksigze, gastald lub inny urzednik pu-
bliczny) byta uwazana za sprawe osobistg (fatto persona/e)”. Na temat interpretacji
tego rozdziatu zob. tez Bertolini, Ordinamenti militari..., s. 447 n.

69 LL Aist., cap. 22. Krol zakazat uznawania za niewolnego cztowieka, ktory
z whasnej woli introierit in servitio de iudicem aut de alio homine i pozostawat w stuz-
bie przez 30 lat. Ow 30-letni termin zasiedzenia wyznaczat granice, po ktérej przed-
miot lub cztowiek stawat sie wiasnos$cig tego, w czyjej wtadzy pozostawal. Patroni
traktowali zatem niekiedy swych klientéw nie lepiej niz niewolnikéw i stosowali do
nich te same przepisy, co byto tym tatwiejsze, ze owa osobista zalezno$¢ miata cze-
sto charakter dziedziczny. Udowodnienie wolnego statusu po uptywie wiecej niz jed-
nego pokolenia mogto juz sprawia¢ niemate trudnosci. Swiadczy to jednoznacznie, ze
granica miedzy dobrowolng stuzbg a stuzebnoscig wynikajacg ze statusu osobistego
tatwo sie zacierata.

70 Dyskusje na temat interpretacji tych terminéw przedstawia A. Barbero,
Liberii, raccomandati, vassalli. Le clientele neWeta di Carlo Magno, ,,Storica”, 14,
>999, s. 7-60.
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tej pracy) stanowig zwigzki zaleznosSci wytworzone na bazie umoéw
dzierzawnych wywodzacych sie z antycznej tradycji, ktére we wczes-
nym S$redniowieczu utracity swoj czysto gospodarczy charakter7L

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze gasindiat nie uzyskat nigdy
we Wioszech tej roli polityczno-ustrojowej, jakg vassaticum odgrywa-
to w monarchii p6znomerowinskiej i karolinskiej. Wynikato to z réz-
nic w organizacji podstaw wiadzy krolewskiej i odmiennych warun-
koéw spoteczno-politycznych, wjakich przyszto dziata¢ longobardzkiej
monarchii. Takie czynniki, jak wzgledna stabo$¢ materialna i politycz-
na moznowtadztwa longobardzkiego, rozmiary dobr skarbowych, czy-
nigce z wiadcy najwiekszego posiadacza ziemskiego krolestwa i dajga-
ce mu bezwzgledng przewage nad arystokracja, relatywna sprawnosé¢
rozbudowanych struktur administracyjnych sprawiaty, ze krélowie nie
musieli szuka¢ w gasindiacie narzedzia stuzgcego zwigzaniu szerszych
kregdw arystokracji z tronem. Natomiast co najmniej od okresu pano-
wania Liutpranda w swych strategiach politycznych krélowie Longo-
bardow wykorzystywali instytucje gasindiatu jako instrument stuzacy
wzmocnieniu politycznego zaplecza wtadzy krélewskiej. Nadajac swym
zaufanym ziemie w strategicznych punktach krélestwa, czesto pocho-
dzaca z konfiskat, monarcha potwierdzat swg obecnos$¢ wsréd lokal-
nych elit; otaczajac sie oddanymi mu ludZzmi, zwigzanymi z tronem
szczegblng, podwadjng relacjg wiernosci, krol zyskiwat lojalnych wy-
konawcow zadan o specjalnym znaczeniu.

Podstawowg jednak réznicg miedzy gasindiatem longobardzkim
i wasalstwem frankijskim byla rola, jaka instytucje te odgrywaty w orga-
nizacji wojskowej. Mimo coraz wyrazniejszych znamion kryzysu licz-
na warstwa drobnych i $rednich longobardzkich posiadaczy ziemskich,
obciagzonych powinnosciami wobec monarchy, pozostawata wcigz pod-
stawg sit zbrojnych krélestwa. Tak zorganizowana armia longobardz-
ka - mimo wszystkich zastrzezen wypowiadanych przez badaczy, po-
strzegajgcych aktywno$¢ militarng Longobardéw w Italii jedynie przez

71 B. Andreolli, M. Montanari, ¢ 'azienda curiense in Italia. Proprieta del-
ta térra e lavoro contadino neisecoli VIII-XI, Bologna 1986 (Biblioteca di storia agra-
ria medievale, 1), zwtaszcza s. 85-129; F. Panero, Servi e rustid. Ricercheper una
storia della servita, del servaggio e della libera dipendenza rurale nell "Italia medie-
vale, Vercelli 1990.
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pryzmat przegranych wojen z Frankami - potrafita odnosi¢ w VIII w.
znaczne sukcesy. Warto jednocze$nie zauwazyé¢, ze monarchia ostat-
nich kroléw longobardzkich, w przeciwieAstwie do frankijskiej, nie
miata charakteru agresywnie ekspansywnego i nie prowadzita regular-
nych dziatan zbrojnych na skale frankijska. Okrzepta od 2 wiekéw wia-
dza krélewska nie potrzebowata az tak bardzo jak mtoda dynastia Pip-
pinidéw sukcesow militarnych, aby umacnia¢ jednos¢ politycznej
wspolnoty i budowaé wiasny autorytet. W tych okolicznosciach nie ist-
niata zatem potrzeba, by wzmacnia¢ organizacje wojskowg przez two-
rzenie specjalnej grupy wojownikéw, zobowigzanych do stuzby orez-
nej w zamian za warunkowe nadania ziemskie; zw#aszcza ze system
ten, ktéry monarchii frankijskiej dawat niewatpliwie przewage militar-
ng nad przeciwnikami, okazywat sie jednak w diuzszej perspektywie
czasowej niestychanie kosztowny. Uszczuplat stan posiadania monar-
chii, mdgt prowadzi¢ w rezultacie do ograniczenia skutecznos$ci dzia-
fan panujacego i wzrostu potegi moznych.

RECEPCJA WASALATU WE WELOSZECH

Historiografia sktonna byta widzie¢ w vassaticum jeden z fundamen-
tow wiadzy Karolingdw we Wtoszech72. Bezposrednio po podboju to
wiasnie wasale krolewscy zapewniali utrzymanie kontroli militarnej nad
nowo podbitym terytorium. Zwigzani osobistg zaleznoscig z krélem
Frankowie i Alamanowie przybywajacy wraz z Karolem do lItalii stwo-
rzyli nowg elite polityczna, ktéra po przejsSciowym okresie chaosu zdo-
minowata zycie polityczne Krdélestwa Longobarddéw. Urzedy i nadania
z débr skarbowych przejetych po monarchii pawijskiej oraz skonfisko-
wanych longobardzkiej opozycji, szczeg6lnie po sttumieniu buntu Rot-
gauda w 776 r., hojnie rozdzielane przez Karola ijego nastepcéw, otwo-

72 Leicht, Gasindi e vassalli..., s. 187 n.; idem, 11feudo in Italia nell'eta
carolingia, SC1AM, 1, 1954, s. 71-107; H. Mitteis, Lehnrecht und Staatsgewalt.
Untersuchungen zur mittelalterlichen Verfassungsgeschichte, Weimar 1933, s. 235 n,,
380 n.; tak tez M. Bloch, Spoteczenstwo feudalne, Warszawa 1981, s. 294 n. [oryg.

La société féodale, Paris 1939-1940], Ganshof, Charlemagne et les institutions...,
s. 388 n.
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rzyty szanse kariery takze wasalom skromniejszej kondycji. Wobec sta-
bosci miejscowej arystokracji, odsunietej od rozdawnictwa dobr doko-
nywanego przez panujgcego iod godnosci publicznych, bardzo szybko
pogtebiata sie dysproporcja miedzy obcymi etnicznie wasalami krélew-
skimi i longobardzkimi elitami. Jednocze$nie stopniowe upowszechnia-
nie sie wiezi wasalnych wsréd Longobardoéw przyczynito sie do erozji
longobardzkich struktur spotecznych, w ktorych centralng role odgry-
waty masy wolnych exercitales - drobnych i $rednich posiadaczy ziem-
skich, zaleznych jedynie od krola i obcigzonych zobowigzaniami o cha-
rakterze publicznym73.

U podstaw tych interpretacji znalazty sie dwa zatozenia: przekona-
nie o rozpowszechnieniu instytucji vassaticum juz w pierwszym okresie
po podboju ijego podstawowej roli w planach reorganizacji ustrojowej
krélestwa, realizowanych przez Karola Wielkiego ijego nastepcow. Na
poparcie tych tez przywotywano przede wszystkim kapitularze Karola
Wielkiego dla Wioch. List Karola datowany na lata 779-780 dotyczacy
administracji koScielnej, uprawnien biskupow i poboru dziesiecin na ob-
szarze Krolestwa Longobardéw zostat zaadresowany dilectis comitibus
seu iudicibus et vassis nostris, vicariis, centenariis vel omnibus missis no-
stris et agentibus74, a wiec do grupy odpowiedzialnej za zarzad teryto-
rialny i wymiar sprawiedliwosci. W wielkim kapitularzu Pepina z 787 r.
wasale krolewscy wymienieni zostali, obok biskupdw, opatow i kome-
sow, w rozdziale dotyczacym naduzywania przez nich prawa stanu7s. Pra-

73V. Fumaga 11i, Le modificazionipolitico-istituzionali in Italia sotto ta domi-
nazione carolingia, SCIAM, 27, 1981, s. 293-317, taczy on proces powstawania klien-
teli wasalnych i ekspansji wielkiej wtasnosci ziemskiej jako dwie podstawowe przy-
czyny rozpadu longobardzkich struktur spotecznych; podobnie ModzelewsKki,
Spoteczenstwo i gospodarka..., s. 198-202; przychylam sie do krytycznych uwag na
temat interpretacji Fumagallego wyrazonych przez Gasparriego, Stosunki kliental-
ne..., s. 44-45, 50, gdzie podwaza on zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy rozpo-
wszechnieniem wasalstwa i przemianami gospodarczymi.

74 | capitolari italici, nr 2 (97).

75 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 4: De episcopis, abbatibus, comitibus seu
vassis dominicis vel religuis hominibus qui ad palatium veniunt aut inde vadunt vel
ubicumque per regnum nostrum pergunt, ut non praesumant ipsi nec homines eorum
alicui homini suam causam tollere nec suum laboratum, in tantum si non comparave-
rint aut ipse homo eis per suam spontaneam voluntatem non dederit [...].
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wa i obowigzki wasali w stosunku do komeséw gwarantowaty juz po-
stanowienia kapitularza mantuariskiego Karola Wielkiego z 781 r.76 oraz
kapitularz Pepina z 806-810 r., w ktorym krol zezwolit swym wasalom
na wyznaczenie zastepcéw, mogacych prowadzi¢ przed komesem ich
sprawy w czasie, gdy oni sami pozostawali in ministeriis regisll. Z ko-
lei w rozdz. 9 wydanej w tym samym czasie co kapitularz Pepina in-
strukcji dla missi Karol nakazat swym przedstawicielom skontrolowa-
nie sytuacji wasali krolewskich i napomnienie ich, by wypetniali cigzace
na nich powinnosci78. Jednoczesnie juz w 787 r. Karol Wielki starat sie
ograniczy¢ proceder porzucania i zmieniania seniorow przez wasali79.
Swiadectwa zrodet normatywnych wskazujg zatem, ze w Italii juz na
przetomie VI i IX w. wasale krdlewscy zajmowali wazne miejsce w sy-
stemie wiadzy, analogicznie do rozwigzan znanych z praktyki zaalpej-
skiej czesci panstwa Frankéw.

Dopiero w nowszych badaniach zwrédcono uwage na ograniczenia,
najakie natrafita recepcja nowych form zaleznos$ci osobistej w warun-
kach wioskich, nie kwestionujac zresztg ich znaczenia w rzeczywistosci
spotecznej karolinskich Wtochs0. Takie postawienie problemu prowadzi
jednak do powstania trudnych do wyjasnienia sprzecznosci interpreta-
cyjnych. Nie uniknagt ich nawet Stefano Gasparri. Cho¢ wielokrotnie
zauwazal, jak skromne sg Swiadectwa dokumentowe potwierdzajgce
rozpowszechnienie wasalatu we Witoszech w pierwszym 30-leciu od

76 | capitolari italici, nr 3 (90), cap. 13: De vassis regalis, de iustitiis illorum, ut
ante comitem suum recipiant et reddant.

771 capitolari italici, nr 12 (102), cap. 10: Ut vassi et austaldi nostri in nostris
ministeriis, sicut decet, honorem et plenam iustitiam habeant et, si présentes esse non
possunt, suos advocatos habeant, qui eorum res ante comitem defendere possint et,
quicquid eis queritur, iustitiam faciant.

78 | capitolari italici, nr 11 (99), cap. 9: De vassis regalibus, ut honorem habeant
etper se aut ad nos aut adftlium nostrum caput teneant.

79 1 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 5.

80 Przede wszystkim G. Tabacco, H regno italico nei secoli IX e X, SCIAM,
15, 1968, s. 37-51; idem. La connessione..., passim; krytyczne oméwienie wczesniej-
szej dyskusji na temat rozpowszechnienia stosunkéw feudalnych we Wtoszech w idem,
Fief et seigneurie dans |’ltalie communale, ,,Le Moyen Age", 75, 1969, s. 5-37,
203-218, zob. tez P. Brancoli-Busdraghi, Laformazione storica delfeudo lom-
bardo come diritto reale, Milano 1965; Pro vero, Apparatofunzionariale..., passim.
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podboju i podkreslat trwatos¢ miejscowych struktur spotecznych, nie
zmieniato to jednak jego przekonania o doniostej roli wasali w struk-
turach militarnych i politycznych karolinskiego krélestwa8l.

Wydaje sie, ze aby wyjasni¢ ten klopotliwy rozdzwiek miedzy
Swiadectwami roznych typdw zrodet, konieczne jest ponowne rozwa-
zenie uswieconego przez dtugg tradycje historiograficzng schematu in-
terpretacyjnego, zgodnie z ktdrym objecie tronu pawijskiego przez Ka-
rolingéw byto zwiazane z planowym przeszczepianiem na grunt wtoski
rozwigzan zaczerpnietych z frankijskiego wzorca organizacji ustrojo-
wej, opartej na systemie wasalnych zaleznosci faczacych elity politycz-
ne z wiadcg. Najwazniejszym argumentem, nakazujgcym zachowanie
ostroznosci w zbyt pochopnej ocenie przebiegu recepcji frankijskiego
wasalstwa w Krélestwie Longobardéw, sg wnioski ptynace z konfron-
tacji zrodet normatywnych z materiatem dyplomatycznym82. W prze-
badanych dokumentach, pochodzacych z obszaru catego krélestwa,
facznie z ksiestwem Spoleto, najwczesniejsze wzmianki o obecnosci
wasali dotyczg niemal wytgcznie przedstawicieli najwyzszej arystokra-
cji frankijskiej, nalezacej do otoczenia Karola Wielkiego, a p6zniej Pe-
pina. Juz na krotko po koronacji Karlomana-Pepina pojawit sie we
Wioszech Adalard z Korbei, kuzyn Karola, wyznaczony na opiekuna
miodego krdla Longobarddw i sprawujgcy faktycznie funkcje regenta
w latach 80. VIII w., a nastepnie jako missus cesarski aktywny takze
w latach matoletniosci Bernarda83. W podobnej roli wystepowat réwniez
brat Adalarda, Wala. W latach 20. podczas nieobecnosci Lotara |
w imieniu cesarza misje we Witoszech petnit kilkakrotnie komes pata-
cowy, Adelard. Leon, wasal cesarski, zwigzany p6zniej z dworem Pe-
pina i Lotara przewodniczyt sprawie sagdowej w Pistoi w 801 r., a tak-

8L S. Gasparri, Les relations de fidélité dans le royaume d 1talie au IXesiécle,
w: La royauté..., s. 39-41.

82 Zob. obserwacje Jarnuta dotyczace Bergamo, Bergamo..., s. 216, na ok. 1000
dokumentéw obejmujacych okres od konca VIII w. do korica XI w. znalazt zaledwie
75 wzmianek przynoszacych informacje na temat istnienia struktur feudalnych, na
10 tys. os6b wystepujgcych w tymze materiale dokumentowym zaledwie 60 mozna
z pewnoscig zidentyfikowaé jako wasali.

83 Manaresi, nr 25, 812 r., marzec, Pistoia, Adalard przewodniczyt posiedzeniu
sagdowemu.



ze uczestniczyt w kilku posiedzeniach sgdowych dotyczacych m.in.
sporu majgtkowego miedzy krolewskim klasztorem w Farfie a synem
ksiecia Spoleto, wasalem cesarskim Winigisem84.

Wszystkie wymienione osoby nalezaly do grupy Scisle zwigzanej
z dworem krolewskim, a potem cesarskim. Z wyjatkiem wasala cesar-
skiego, Leona, ktérego longobardzkie pochodzenie udowadniat przeko-
nujgco Donald Bullough85, i Winigisa, syna ksiecia Spoleto tego same-
go imienia, zaden z wymienionych wasali krélewskich nie byt trwale
zwigzany z Krolestwem Italii (cho¢ o Wali i Adalardzie mozna powie-
dzieé¢, ze byli prawdziwymi ekspertami od spraw wioskich). Z grona
najwyzszej arystokracji frankijskiej i alamanskiej (Reichsaristokratie,
w ujeciu Tellenbacha), zwigzanej z Karolem Wielkim osobistg wiezia,.
rekrutowali sie komesi, osadzani w najwazniejszych oSrodkach admi-
nistracyjnych krélestwa86. Do grupy najpotezniejszych krolewskich wa-
sali odnosit sie prawdopodobnie rozdz. 4 kapitularza Pepina z 787 r.
dotyczacy naduzyé popetnianych na szkode drobnych posiadaczy
i pauperes przez przedstawicieli wiadcy87.

Pierwsze wzmianki o wasalach krélewskich niepiastujacych naj-
wyzszych godnosci dworskich lub funkcji komesowskich i osiadtych
we Wioszech pojawity sie dopiero na poczatku 1X w. Osoby okre$la-
ne tym mianem spotykamy w wiekszej liczbie po 820 r.88, a na obsza-
rach bardziej oddalonych od centrum krolestwa granice te mozna prze-
sunaC¢ az do lat 40. IX w. Opdznienia tego nie sposob ttumaczy¢ stanem
zachowania zrédet dyplomatycznych (zaréwno prywatnych, jak i pu-
blicznych)89. Miedzy latami 774-820 i 820-860, kiedy gwaltownie
zwiekszyta sie w nich liczba oséb okreslanych mianem wasali krolew-

84 Manaresi, nr 35, 801 r., Spoleto.

8 Bullough, Leo qui apud Hlotharium..., passim.

86 Tellenbach, Der grossfrankische Adel..., s. 40-70; Hlawitschka, Fran-
kert, Alemannen..., passim.

871 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 4.

88 Zestawienie (niekompletne) wzmianek o wasalach zarejestrowanych przez
zréodta dokumentowe w Budriesi-Trombetti, Prime ricerehe..., s. 277-401.

m Ptacita:z lat 774-820 - 30; z lat 820-860 - 35; dokumenty prywatne (na pod-
stawie zestawienia w Bougard, Lajustice..., s. 79-107) dla lat 774-820 i 820-860
odpowiednio po ok. 500 i 600 dokumentéw; dla lat 860-900 notuje sie wyraZzniejszy
wzrost - ok. 1500 dokumentéw z obszaru catego kroélestwa.
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skich, nie nastgpit zaden wyrazny przetom w praktyce kancelaryjnej,
ktory magtby wptynaé na czestos¢ wystepowania pewnych okreslen.

Nie oznacza to, bynajmniej, ze wczes$niej na terenie Wtoch nie po-
jawiali sie ludzie zwigzani z krélem wiezig wasalng. Nie ulega watpli-
wosci, ze w pierwszym okresie po podboju Karol Wielki wykorzystat
przybytych zza Alp wasali jako narzedzie sprawowania kontroli nad
nowo podbitym terytorium. Dobra skonfiskowane zwolennikom De-
zyderiusza lub buntownikom zwiazanym z Rotgaudem, a takze cze$¢
majatkow koscielnych zostaty rozdzielone miedzy wasali krolewskich
jako beneficja, co wzmocnito wptywy nowej dynastii na strategicznych
obszarach i dawato mozliwos$¢ sttumienia w zarodku ewentualnych
préb podwazenia nowego porzadku. Znanym Swiadectwem realizacji
takiej polityki przez Karola sg losy majatku nalezgcego do ksiecia Rot-
gauda i jego brata, Feliksa. Dobra te, potozone w okolicach Akwilei,
zostaty przejete przez skarb krélewski, a nastepnie przekazane jako be-
neficjum wasalowi krélewskiemu o imieniu Lando, po ktérym przejat
je jego syn Benno90.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze obecno$¢ wasali krdélewskich
i ludzi pozostajgcych w stuzbie monarchy jest najwczesniej uchwytna
na terenach uwazanych za centra polityczne dawnego Krolestwa Lon-
gobarddw. Tu znajdowaty sie najwieksze kompleksy dobr krélewskich,
stuzacych jako zrddto nadan i beneficjow. Jednoczesnie arystokracja
longobardzka byta tam zwiazana najsilniej, takze poprzez sie¢ osobi-
stych zaleznosci, z dawnymi wtadcami, totez owe centra stanowity po-
tencjalne zrodto buntu przeciwko nowej wiadzy, o czym Karol Wiel-
ki przekonat sie bolesnie w 776 r. W trudnych latach po podboju, kiedy
stabilnosci wewnetrznej krolestwa zagrazaty nie tylko rebelie zwolen-
nikéw starego porzadku czy separatystyczne tendencje peryferyjnych
ksiestw, ale takze anarchia wynikajgca z rozprzezenia struktur admini-
stracyjnych i policyjnych, grupa zaufanych krélewskich wasali stata sie
naturalnym oparciem dla instalujgcej sie we Wtoszech nowej dynastii.
Wasale stanowili takze wsparcie dla lokalnej administracji, co posre-

90 DD Kar., nr 214, 811 r., 21 grudnia, Akwizgran; warto zauwazy¢, ze uszano-
wane zostaly prawa wtasnosci trzeciego brata, Lodulfa, ktéry nie brat udziatu w spi-
sku; zgodnie z zasadami dziedziczenia zatrzymat on trzeciag cze$¢ majatku.
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dnio potwierdza omawiany juz kapitularz z 781 r. Zgodnie z postano-
wieniami rozdz. 7 tego kapitularza Frankowie i Longobardowie dzier-
zacy beneficja byli zobowigzani pod grozba kary do wypetniania po-
winnosci publicznych (iusticiamfacere), zapewne gtéwnie w zakresie
sgdownictwa, ochrony porzadku publicznego, opieki nad osobami po-
zostajacymi pod szczeg6lng ochrong krolewska (pauperes)9'. Zbyt da-
leko idagcym uogdlnieniem jest jednak twierdzenie, zgodnie z ktérym
dziatania Karola w pierwszych latach po podboju podyktowane byty
zamiarem wprowadzenia nowej struktury wojskowej opartej na wasal-
nych stosunkach stuzebnosci92.

Badacze nie zwracajg z reguty uwagi na znaczng mobilno$¢ w gro-
nie krolewskich i komesowskich wasali. Po okresie powojennej anar-
chii, wraz z procesem odbudowy zreorganizowanych struktur zarzgdu
terytorialnego, zdolnych kontrolowa¢ lokalne spotecznosci i zapewnié
realizacje krélewskiej woli oraz, co najwazniejsze, po przywréceniu
sprawnosci longobardzkiego systemu mobilizacyjnego, obecno$¢ wasa-
li krélewskich stracita na znaczeniu. Gdy tylko sytuacja wewnetrzna
krolestwa to umozliwita, czes¢ z nich bez watpienia opuscita Witochy
w $lad za krélem Karolem, cze$¢ powrdécita do swych majatkdw poto-
zonych po drugiej stronie Alp. Zrodta dyplomatyczne wskazuja, ze juz
kilkanascie lat po zdobyciu Krélestwa Italii przez Frankow cze$¢ skon-
fiskowanych débr koscielnych i prywatnych, ktore zostaly rozdane
miedzy wasali krélewskich jako beneficja, wrécita do swoich dawnych
wiascicieli93. Uchwytny jest takze proces likwidacji czesci beneficjow

91 I capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7; na temat znaczenia terminu iustitiam fa-
cere zob. E.Magnou-Nortier, Note sur | 'expression ‘justitiamfacere’dans les ca-
pitulaires carolingiens, w: Haut Moyen-Age. Culture, éducation et société. Etudes
offertes a Pierre Riche, La Garenne-Colombes 1990, s. 249-264.

92 Gasparri, Stosunki klientaine..., s. 41.

93 Najlepiej znana jest kariera wspominanego juz Longobarda Aiona, zaangazo-
wanego w rebelie Rotgauda i przez dtuzszy czas ukrywajacego sie przed gniewem Ka-
rola wérod Awaréw. Uzyskat on krélewskie przebaczenie i odzyskal majatek skonfi-
skowany za udziat w buncie Rotgauda. Mozna przypuszczaé, ze majatek Aiona,
podobnie jak dobra Rotgauda i Feliksa, postuzyt jako zrédto nadan dla ,,wiernych”
Karola i Pepina, zanim jego prawowity wtasciciel wszed} ponownie w jego posiada-
nie. Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 113-114; Castagnetti, Minoranze
etniche..., s. 41-43.
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stworzonych z dobr nalezacych do instytucji koscielnych. Tak sie stato
w przypadku klasztoru $w. Barttomieja, ktérego dobra zostaty przeka-
zane w pierwszych latach po podboju Nebelungowi, wasalowi krolew-
skiemu jako beneficium verbo regis. Opat Hildipert nie tylko zdotat
odzyska¢ majatek, ale takze doprowadzit do zdjecia z klasztoru obo-
wigzkow militarnych, ktérymi zostat obcigzony w czasie, gdy dzierzyt
je Nebelung94. Nie wydaje sie, by mozna sie byto zgodzi¢ z interpre-
tacjq, ktora upatruje w procesie likwidacji utworzonych po podboju be-
neficjow dowodu skutecznego oporu lokalnych struktur spotecznych
przeciwko nowym standardom narzucanym przez Karolingéw. Jest to
raczej Swiadectwo normalizacji sytuacji w krolestwie, kiedy bez szko-
dy dla interesow wiadcy stat sie mozliwy powr6t do stanu prawnego
sprzed 774 r., a jednoczes$nie otwierata sie szansa na pozyskanie nie-
wielkim kosztem przychylnosci lokalnych elit. Proces naptywu i wta-
piania sie przybyszéw w miejscowe spotecznosci byt zatem powolny,
a zmiany wynikajace z naktadania sie na siebie nowych i starych wzor-
cow ustrojowych miaty charakter ewolucyjny.

Nawet na obszarach politycznego centrum Krolestwa Longobar-
déw - pozostajacych pod bezposrednig kontrolg wiadcdw pawijskich
terenach dzisiejszej Lombardii (Brescia, Mediolan)9% i Veneto (Wero-
na)% - gdzie naptyw imigrantow zza Alp i dyfuzja frankijskich roz-
wigzan ustrojowych byty najszybsze, Swiadectwa obecnos$ci wsérdd lo-
kalnych spotecznosci osob okreslanych jako wasale pochodzg dopiero
z pierwszego dziesieciolecia IX w. W 801 r. pewien spdr rozstrzyga-
ny byt w obecnosci trzech wasali biskupa Brescii, Jana97, w 807 r. tak-

94Manaresi, nr 25, 812 r., marzec, Pistoia; Gasparri, Stosunki klientalne...,
s. 41-42; w tym kontekscie zob. Kapitularz z Herstalu, forma langobardica, Bore-
tius, nr 20, cap. 14.

95 Na temat przemian w sytuacji spoteczno-ustrojowej na obszarze Lombar-
dii w okresie przejscia miedzy rzadami longobardzkimi a dominacjg frankijska zob.:
G.P. Bognetti, Milano dopo la conquista franca, w: Storia di Milano..., s. 302 n;
Rossetti, Societd e istituzioni..., passim; na temat recepcji instytucji wasalstwa
w Mediolanie: G. Sergi, | vassalli a Milano, w: idem, I confini delpotere. Marche
e signoriefra due regni medievali, Torino 1995, s. 272-295.

96Castagnetti, Minoranze etniche..., s. 11-69.

97 CDL PL, nr 75.
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ze w Brescii wasal krélewski Piotr pojawit sie na liscie swiadkow do-
kumentu wystawionego w zwigzku z zakupem ddébr ziemskich przez
Alamana Weroalchera98. Dopiero w nastepnych latach pojawiajg sie
niebudzace watpliwosci wzmianki o wasalach obcego pochodzenia na
state osiadtych we Witoszech.

W okolicach Mediolanu aktywny byt wasal krélewski Hemost,
Frank, ktéry w ciggu 10 lat dokonat kilku waznych transakcji99; w kolej-
nych latach jego imie powracato w dokumentach jego brata - UngeralQ0.
Dzieki testamentowi Ungera i darowiznie dokonanej przez Hemosta
w 823 r. mozna stwierdzié, ze bracia nalezeli do grona zamoznych wia-
Scicieli ziemskich, a przynajmniej cze$¢ swych znacznych dobr posia-
dali na prawach petnej wiasnosci (brak wzmianek o dzierzeniu przez
Hemosta beneficjow krolewskich). Warto zauwazy¢, ze matzonka Her-
nosta, Weltruda, pochodzita z rodziny alamarnskiej lub frankijskiej
i podobnie jak maz posiadata dziedziczne dobra po drugiej stronie Alp.
Wzajemna darowizna dokonana przez matzonkéw Hemosta i Weltru-
de, w ktérej rozdysponowali oni takze te cze$¢ swego majatku, po-
twierdza utrzymanie S$cistej wiezi miedzy osiadtymi we Wioszech
przybyszami zza Alp a ich miejscem pochodzenialOl Przestanka wska-
zujaca na zamkniety charakter spotecznosci imigrantéw, z ktérej rekru-
towali sie wasale krélewscy, sg takze informacje o pochodzeniu klien-
teli skupionej wokét moznej rodziny Hemosta. W testamencie
wspomnianego juz Ungera, brata Hemosta, wzmiankowani sg jego
trzej wasale, wsrdd ktdrych jeden okreslony zostat jako Frank, drugi
jako Burgund, za$ imie trzeciego - Ingildram - réwniez wskazuje na
jego obce pochodzeniel2

W pierwszym dziesiecioleciu IX w. nieliczne zrédta dokumento-
we pozwalajg $ledzi¢ proces budowy materialnej pozycji wsrod lokal-
nych spotecznosci przez wasali krélewskich nielongobardzkiego po-
chodzenia. Z oddalonego od centrum krolestwa regionu - Toskanii -

9 CDL PL, nr 84.
"CDL PL, nr 87, 100, 102.
100CDL PL, nr 127, 836 r.

101 Wynikato to takze z postanowien kapitularza Ludwika Poboznego z 816 r,,
Boretius, nr 134, cap. 2.

12 CDL PL, nr 127, 836 r., luty, Mediolan.
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pochodzi jeden z ciekawszych przyktadow tego procesu. Wasal
krolewski Adegrim (Adagrim), homofranciscus, dzierzacy beneficjum
krélewskie in finibus Lucense, ok. 807 r. skupywat znaczne dobra
w Lukce i okolicach103. Zapewne przekazat je w spadku synowi Wa-
lagrimowi, ktéry w jego imieniu wystepowat w jednej z transakcjil04.
Z poOzniejszego o 30 lat dokumentu dowiadujemy sie réwniez, ze 6w
Adegrim starat sie 0 odzyskanie w imieniu skarbu pewnych débr po-
zostajgcych w posiadaniu biskupa Lukkil0s.

Wydaje sie, ze przynajmniej do poczatku lat 20. IX w. wasale
krolewscy wywodzili sie w zdecydowanej wiekszosci sposréd imigran-
tow. Nadania z dobr krolewskich, usytuowanych przede wszystkim
w Lombardii, przyczynialy sie do stopniowego tworzenia zwartych
osrodkéw osadnictwa alamanskiego i frankijskiego, gdzie instytucje
spoteczno-ustrojowe charakterystyczne dla panstwa frankijskiego wy-
znaczaly w naturalny sposéb ramy funkcjonowania tworzacych sie
spotecznosci. Proces powstawania nowej elity na obszarach szczegol-
nie nasilonej penetracji frankijskiej i alamanskiej, zwigzany z politycz-
ng, a pozniej ekonomiczng eliminacja longobardzkiej warstwy boga-
tych posiadaczy ziemskich, ktéry przekonujaco ukazata w swym
studium Gabriella Rossettil06, przyczyniat sie do utrwalania i ekspan-
sji wasalnego modelu wiezi spotecznych na réznych poziomach - za-
réowno w relacji miedzy krélem a arystokracja, jak i wsréd ludzi niz-
szej kondycji, poszukujgcych opieki u moznych.

Zrodta nie dajg podstaw do twierdzenia, ze w pierwszym okresie
rzadow karolinskich we Witoszech (przynajmniej do $mierci Bernar-
da) wiadcy podejmowali jakiekolwiek dziatania zmierzajgce do wy-
korzystania na wiekszg skale wiezi wasalnych jako $rodka do nawig-
zania Scislejszych relacji z miejscowa, longobardzka arystokracja.
Poza wyjatkowg karierg Leona, wasala kréla Pepina, komesa Medio-
lanu, ktéry pézniej apud Hlotharium magni loci habebaturx0l, brak

103 Memorie e documenti, V, 2, nr 344, 347, 355; Schwarzmaier, Lucca und
das Reich..., s. 168-169.

104 Memorie e documenti, V, 2, nr 347.

105 Manaresi, nr VI, 838 r.

16 Rossetti, Societa e istituzioni..., passim.

107 Bullough, Leo, gui apud Hlotharium..., passim.
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wzmianek o wasalach rekrutujgcych sie sposréd wyzszych warstw
spoteczenstwa longobardzkiego. Czes¢ badaczy jest sktonna upatry-
waé w tym Swiadectwa politycznej i spotecznej dyskryminacjil08 lub
tez oporu stawianego przez miejscowe elity wobec préb narzucania
jej obcych wzorcow 109,

Zrédta normatywne pochodzace z pierwszych lat panowania Ka-
rola i Pepina we Witoszech wskazujgjednak, ze kryterium etniczne nie
wptywato na mozliwo$¢ nawigzania wiezi wasalnej. Prawodawcy nie
widzieli przeszkéd, by Longobardowie oddawali sie in vassatico, pod
warunkiem ze ich przyszty senior znat ich pochodzenie i statusl10.
Szczesliwie, zachowana dokumentacja pozwala skonfrontowaé posta-
nowienia kapitularzy z praktyka. W odlegtej od stotecznej Pawii Luk-
ce, gdzie recepcja frankijskich instytucji byta stosunkowo powolnalll,
u progu IX w. znane sg imiona zaledwie 2 wasali krolewskich: wspo-
mnianego juz wczesniej Adegrima i Arochisall2z Obce pochodzenie
Adegrima nie budzi watpliwosci - zostat okreslony jako homo fran-
ciscusin. Arochis syn Dundula wywodzit sie natomiast z wptywowej,
miejscowej rodziny longobardzkiej, ktorej cztonkéw z calg pewnoscig
mozna zidentyfikowac juz w zrédtach z 776 r.114 Posiedzenie sadowe,
na ktérym pojawia sie¢ 6w Longobard Arochis, odbywato sie pod prze-
wodnictwem krolewskiego gastalda Frotpalda, prawdopodobnie tozsa-
mego z Frankiem tego imienia, wymienionym w gronie arimannéw
w placitum z 815 r.115

108 Przede wszystkim Castagnetti, Minoranze etniche..., passim; idem, ‘Teu-
lisci’..., s. 83-96; idem, Immigrali nordici...,passim; krytyka tez Castagnettiego - G a-
sparri, Les relations..., s. 152 n.

109 Gaspar ri, Stosunki klientalne..., s. 43-45.

110 I capitolari italici, nr 3 (90), cap. 11: Ut nullus quilibet hominem Langobar-
discum in vassatico vel in casa sua recipiat, antequam sciat unde sit vel quomodo na-
tus est; et qui aliterfecerit, bannum nostrum conponat.

111 Na ten temat szerzej Schwarzmaier, Lucca unddas Reich..., s. 169 n.

112 Manaresi, nr 16, 803 r., Lukka.

1,3 Memorie e documenti, V, 2, nr 344; Manaresi, nr VI.

ll4Schwarzmaier, Lucca unddas Reich..., s. 170, przyp. 50, tam tablica ge-
nealogiczna.

115 Manaresi, nr 29, 815 r., listopad, Lukka, tak tez Schwarzmaier, Lucca und
das Reich..., s. 169. Interesujace jest zwtaszcza uzycie przez redaktora dokumentu
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Przyktfad ten potwierdza, ze pochodzenie etniczne nie miato decy-
dujacego wptywu na obsade urzedéw ani na mozliwosci nawigzywa-
nia wiezi wasalnych z krélem. Zastanawiajac sie nad wptywem wasa-
latu na struktury spoteczeristwa longobardzkiego, trzeba zada¢ zatem
raczej pytanie, na ile wasalna forma zaleznosci byfa atrakcyjna dla
miejscowej arystokracji i wolnych nizszej kondycji oraz w jakim stop-
niu longobardzko-italskie spoteczeistwo byto gotowe przyswoié sobie
te nowg forme budowania wiezi miedzyludzkich.

Kapitularze wskazujg ze Pepin ijego nastepcy potwierdzili wage tra-
dycyjnych longobardzkich form wiezi osobistych, zaréwno najlepiej zna-
nego gasindiatull6 jak i innych, trudnych do zdefiniowania, kryjacych
sie za og6lnymi okresleniami commendatio lub obseguium. W kapitula-
rzu wydanym w 787 r. Pepin zezwolit, by wolni Longobardowie mogli
komendowac sie, komu chcieli, sicut a tempore Langobardonmfecerunt,
zastrzegajac jedynie, by ich zobowigzania wobec seniora nie byty prze-
szkodg w wypetnianiu powinnosci publicznych117. Co wiecej, takze no-
wi wiadcy skitonni byli postuzy¢ sie ta longobardzka instytucja, by na-
wigzac osobiste wiezi z przedstawicielami miejscowej arystokracji.

Obecnos$¢ gasindiow krolewskich potwierdzajg Swiadectwa zrodio-
we pochodzace z réznych regiondw krolestwa. W Lukce w 793 r. na
liscie Swiadkéw pewnego dokumentu zostat wymieniony gasindus do-
mni regwn, Perisund118 potomek starego longobardzkiego rodu, z ktére-
go pochodzit wptywowy biskup Lukki Peredeo19 W iudicatum z 812 r.
w Pistoi obok siebie pojawiajg sie dwaj Longobardowie - krélewski wa-
sal Leon i gasind Potton, a waga sprawy i miejsce, jakie obaj zajmujg
na liscie swiadkdw dokumentu, wskazujg na ich podobng, wysoka po-

w odniesieniu do Frankéw longobardzkiego terminu arimannus, okre$lajagcego wol-
nych zobowigzanych do wypetniania powinnosci publicznych.

116 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7.

117 | capitolari italici, nr 6 (94), cap. 13.

118 Memorie e documenti, V, 2, nr 239.

119 Schwarzmaier przypuszcza, ze do potomkoéw Perisunda nalezat biskup Luni,
Teudilascius (867 r.) oraz Jan, wasal krélewski potwierdzony w 857 r., (Lucca unddas
Reich.., s. 83, 191-192); ta bardzo atrakcyjna hipoteza opiera sie jednak przede wszy-
stkim na kryterium imionowym, ktére w przypadku Jana nie wydaje sie przekonuja-
ce, cho¢ sktonnajestem przychyli¢ sie do tezy taczacej Perisunda z biskupem Teudi-
lasciem.
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zycjel120. Stefano Gasparri drobiazgowo przeanalizowat kariere gasindia
Pawla z Rieti, spadkobiercy jednej z najpotezniejszych rodzin ksiestwa
Spoleto, aktywnego w ostatnich dziesiecioleciach VII1 w.121 Aczkolwiek
kariere swa Pawet rozpoczatjeszcze w czasach niezaleznego krolestwa,
zapewne w stuzbie ksiecia Spoleto Hildebranda, to jednak jego frankij-
ski tytutfalconarius, a takze to, ze w 781 r. zdotat dotrze¢ przed obli-
cze samego Karola Wielkiego z prosbg o rozsgdzenie zadawnionego
sporu z klasztorem w Farfie, $wiadczy o nawigzaniu przez niego szcze-
gélnych wiezi rowniez z nowym wiadca.

Interesujacy przyktad przetrwania longobardzkich instytucji przyno-
si dokumentacja zwigzana z toskanskim klasztorem $w. Salwatora na
Monte Amiata. Na liscie Swiadkow dokumentu wystawionego w 787 r.,
a dotyczacego zamiany débr nalezacych do klasztoru, wymieniony
zostat Gaudimar, gasindio in loco Fauloni gastaldius122. Przypadek
Gaudimara byt wyjatkowy - jest to jedyny znany mi przyktad spra-
wowania przez gasindia wysokiego urzedu zarzadu terytorialnego. Po-
twierdza wykorzystywanie przez Karola Wielkiego gasindiéw do repre-
zentowania intereséw krélewskich w osrodkach odlegtych od centrum
politycznego, na réwni z wasalami.

Nie ma takze podstaw do twierdzenia, ze Longobardowie byli dys-
kryminowani w dostepie do beneficjow123. Gdy w rozdz. 7 swego ka-
pitularza z ok. 782 r. Pepin nakazat, by pozbawiano beneficjow tych
sposrdd ich dzierzycieli, ktérzy uchylali sie od wypetniania cigzacych
na nich obowigzkow publicznych czy tez nie podporzadkowali sie wy-
rokowi sagdowemu, skierowat swg grozbe na réwni do Frankéw i do
Longobardéw124. Znacznie pozniejszy, bo pochodzacy z lat panowa-
nia Ludwika Il kapitularz expressis verbis potwierdza, ze posiadanie

120 Manaresi, nr 25.

121 Pawetgasindius pojawia sie w dokumentach farfijskich juz w latach 772 i 778
(CDL 5, nr 58, 82); Gasparri, // ducato longobardo..., s. 107-109.

122 CDA, nr 35, 787 r., kwiecien, Sovana.

123 Tak uwazat Leicht, Gasindi e vassalli..., s. 187; idem, Ilfeudo in Italia...,
s. 92.

124 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7: [...] Etsiforsitan Francus aut Langobar-
dus Habens benefwium iustitiasfacere noluerit, iudex ille in cuius ministerio manse-
ritcontradicat illi beneftcium ilium, interim quod ipse aut missus eius iustitiasfaciant.
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beneficjum byto na réwni przywilejem wasali i gasindiow krolewskich.
W instrukcji dla missi z 865 r. Ludwik nakazat bowiem, by w kazdym
okregu skontrolowano quae beneficia dominicus gasindius habuit12s.

Opisane przyktady wskazujg, ze wprowadzenie vassaticum nie
spowodowato gwattownego przetomu w strukturach spotecznych
krolestwa. Wiez wasalna stata sie kolejng wsréd wielu innych, nie za-
wsze do konca sprecyzowanych form zaleznosci osobistych, ktérych
przeplatajace sie nici tgczyty wszystkie warstwy i grupy spoteczenstwa
péinocnych Wioch na dtugo przed inwazjg frankijskg126. Jednoczes$nie
przynajmniej w pierwszym pokoleniu po podboju frankijskim w spo-
teczenstwie longobardzkim wasalstwo musiato by¢ kojarzone z obcg
grupa etniczna i obcym prawem. Longobard, ktory uzyskat taske Karo-
la Wielkiego czy Pepina, zostawat, jak niegdys$, gasindiem krolewskim.
Nie powinno zatem dziwi¢, ze niemal wszyscy wasale, pojawiajacy sie
w zrédtach w pierwszych dziesiecioleciach po podboju, a ktorych po-
chodzenie mozna okresli¢, wywodzili sie z grona frankijskich, alamarn-
skich lub burgundzkich imigrantow.

Jest jednak rzeczg oczywistg, ze wzorce, z ktérymi arystokracja
miejscowa stykata sie w otoczeniu nowych monarchow, okazywaty sie
z czasem bardziej atrakcyjne i wigzaty z wiekszym prestizem niz for-
my utrwalone w tradycjil27. Stopniowo prowadzito to do przejmowa-
nia ich przez miejscowg arystokracje, a pdzniej nizsze warstwy spote-
czenstwa. W przypadku wasalstwa i gasindiatu podobiefstwo formalne
obu instytucji, ajednoczesnie brak doktadnej definicji prawnej kazdej
z nich dodatkowo utatwiaty ten proces. Nawet obszary, na ktérych obe-
cnos¢ wasali krélewskich jest najlepiej uchwytna, odpowiadajg siedzi-
bom gasindiow krolewskich, i wigze sie to z potozeniem kompleksow
débr skarbowych128 Réznice miedzy tymi instytucjami niewatpliwie

125 | capitolari italici, nr 44 (217), cap. 4.

126 Hart mann, Geschichte Italiens..., t. 3, s. 4-5; Bar bero, Liberti, raccoman-
dati..., s. 7-60.

127Leicht, Ilfeudo in Italia..., s. 86 n.; zob. tez Gasparri, Stosunki kliental-
ne..., s. 46-47.

128 Widoczne jest to zwtaszcza w przypadku Lombardii, najlepiej udokumento-
wane w rejonie Brescii i Mediolanu. Dokumenty dotyczace wasali krélewskich zawie-
rajg niewiele wzmianek o beneficjach - wspominane w Zzrédtach dobra uzytkowane
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szybko sie zacieraty, cho¢ jeszcze w terminologii zrodet z X w. moz-
na znalez¢ nieliczne Swiadectwa wskazujace, ze rozrézniano obie for-
my zaleznoscil.

Wiezi wasalne tgczyty z krolem stosunkowo matg grupe najbliz-
szych wspotpracownikéw, rekrutujgcych sie z grona najwyzszej ary-
stokracji oraz imigrantéw nizszej kondycji, ktérzy w stuzbie krélew-
skiej szukali szansy na poprawe swej pozycji materialnej130. Pierwsi
wioscy Karolingowie wykorzystali wiezi wasalne jako instrument bu-
dowania swej obecnosci na terenie Wtoch, nie wydaje sie jednak, by
wasale wypetniali funkcje ,,wlasciwych urzednikéw publicznych” 131
Znamy jedynie kilka wzmianek sprzed 818 r. wskazujgcych na udziat
wasali w posiedzeniach sgdowych. Wiekszos$¢ dotyczy wspomnianych
juz wczesniej os6b z najblizszego otoczenia Karola Wielkiego i Lu-
dwika Poboznego. Leon, wasal cesarski, dwukrotnie przewodniczyt
kolegium sedziowskiemul32 w 812 r. zasiadatl wsrdd sedzidw wraz
z Adalardem z Korbeil33. Leon pojawit sie réwniez u boku Adelarda,
wasala cesarskiego i komesa patacowego, oddelegowanego w 821 r.
do Wioch przez Ludwika Poboznego, z zadaniem rozpatrzenia spraw
narostych przez ponad 3-letni okres bezkrélewial34.

przez wasali stanowig z reguly ich wtasnos¢ lub sg przez wasali dzierzawione od 0s6b
trzecich. W jakiej$ mierze wynika to zapewne z charakteru uméw dotyczgcych nadan
beneficjalnych, niepozostawiajgcych $ladéw na pismie. Jednak poswiadczone alodial-
ne dobra wasali krélewskich pochodzenia frankijskiego czy alamanskiego wskazuja,
ze oprocz beneficjow wasale ci mogli otrzymywac réwniez nadania débr na wiasnos¢,
a zatem zgodnie z longobardzkim obyczajem wynagradzania gasindiéw, zob. tez
W ickham, Early Medieval Italy..., s. 42.

129G asparri, Stosunki klientalne..., s. 45, wskazuje na wptyw lokalnego zwy-
czaju notarialnego na czestotliwo$¢ wystepowania danego terminu.

130 Uzycie okre$lenia vassus lub vassallus regis nie wigzato sie ze statusem ma-
jatkowym i pozycja spoteczng, zob. Sergi, Vassalli a Milano..., s. 277—278. Nie wy-
daje sie przekonujacy wywéd Budriesi-Trom betti (Prime ricerche sul vocabo-
lario..., s. 341), ktora starata sie wykaza¢, jakoby termin vassus odnosit sie juz
w okresie karolinskim do wasali pierwszego stopnia, za$ vassallus oznaczato wasala
nizszego rzedu, krytyka tej teorii w Sergi, Vassalli a Milano..., przyp. 20, s. 277.

131 Gasparri, Stosunki klientalne..., s. 44.

132 Manaresi, nr 13, 25.

133 Manaresi, nr 25.

134 Ann. r. Franc., 823 r.
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Z lat 776-818 pochodzg zaledwie trzy wzmianki o wasalach
krolewskich uczestniczacych w posiedzeniach sgdowych, ale najwyra-
zniej nienalezacych do grona wielkiej arystokracjil3s. Zaréwno Bau-
cherat z Pizy, jak i Arochis z Lukki byli wymieniani wsréd sedzidw,
wraz z przedstawicielami miejscowej elity; na listach $wiadkéw ich
imiona figurujg posréd imion najwyzszych lokalnych urzednikéw
(przed lub po gastaldach). W 806 r. w Pistoi Piotr, guassus domni re-
gis, wraz z biskupem Pistoi, Guilleradem i tawnikiem (scabinus) Ja-
nem136 przewodniczyt posiedzeniu sagdowemu, na ktérym rozstrzyga-
no spdr miedzy klasztorem $w. Barttomieja a skarbem krolewskim,
reprezentowanym przez Gislara, zarzadce miejscowej curtis krélew-
skiej, o prawa do kos$ciota $w.Sw. Piotra, Pawla i Anastazego. Jako ze
w gre wchodzit interes krélewskiego skarbu, sprawa miata charakter
wyjatkowy, a w gronie asystujgcych rozprawie znalezli sie miejscowy
komes i gastald. Zaden z tych urzednikéw nie przewodniczyt posie-
dzeniu, mimo ze przedmiot sporu wchodzit w zakres ich jurysdykcji.
Wydaje sie to wskazywaé na szczegdlne uprawnienia Piotra; zapewne
dziatat on na podstawie specjalnego mandatu krolewskiego. By¢ mo-
ze zresztg odsuniecie miejscowych sedziéw wynikato z obawy przed
ich stronniczoscig, o ktdrg mogli by¢ posadzani jako zwierzchnicy Gi-
slara. Jest interesujace, ze w trzeciej fazie procesu ten sam wasal Piotr
wystepowat jako przedstawiciel {procurator) klasztoru $w. Barttomie-
ja i doprowadzit do korzystnego dla niego zakonczenia sprawy.

W poprzednich rozdziatach staratam sie pokazaé, w jak znacznym
stopniu rzady frankijskie we Wtoszech opieraty sie na odziedziczonych
po monarchii longobardzkiej strukturach administracyjnych. Gesta sie¢
diecezjalna i odpowiadajaca jej sie¢ regularnych okregéw administra-
cyjnych (judikarii) z longobardzkim wielostopniowym systemem za-

135 Manaresi nr 9, 796 r., Pisa, fiaucherat; Manaresi, nr 16, 803 r., Lukka, Aro-
chis; Manaresi, nr 19, 806 r., Pistoia, Piotr.

136 Obecnos$¢ tawnika powinna wskazywac¢ na zastosowanie frankijskiej proce-
dury sagdowej, jednak w tym przypadku sprawa toczyta si¢ zgodnie z regutami stoso-
wanymi w procesach longobardzkich - zaréwno przewodniczacy biskup i wasal, jak
i tawnik odgrywali w nim aktywna role. Jest to jedno z bardziej interesujgcych $wia-
dectw przenikania sie na terenie Italii longobardzkiej odmiennych procedur sgdowych,
wywodzacych sie z réznych tradycji prawnych.
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rzadu, poddanym zwierzchnictwu komeséw nalezacych do zaufanych
krola, umozliwialy skuteczne funkcjonowanie catego systemu, przy-
najmniej dopdty, dopoki istniata wtadza centralna dos¢ silna, by inter-
weniowaé w wypadku naduzy¢ popetnianych przez jej przedstawicie-
1i137. Utrzymanie tej skomplikowanej struktury wiadzy zabezpieczato
stabilno$¢ dominacji Karolingbw w Krélestwie Italii, nawet pomimo
stosunkowo niewielkiego udziatu w nich zaalpejskich imigrantéw. Po-
niewaz zakres obowigzkow i uprawnien publicznych urzednikéw daw-
nej i nowej hierarchii oraz wyzszego duchowienstwa nieuchronnie za-
zebiat sie, prowadzito to do powstania swoistego mechanizmu kontroli,
ktéry pozwalat utrzymac¢ réwnowage miedzy poszczegdlnymi elemen-
tami struktury administracyjne;j.

W tych okolicznosciach wiezi wasalne nie odgrywaty w panstwie
Pepina i Bernarda roli, jakg uzyskaty we Francii, gdzie stanowity
gtéwne narzedzie stuzace wzmocnieniu lub zastgpieniu pekajacych
w wielu miejscach ogniw wiadzy. Niewatpliwie jednak wasale krolew-
scy, podobnie jak gasindiowie, z racji swej osobistej wiezi z krolem,
zajmowali wysokg pozycje w lokalnych spotecznosciach, co wyjasnia
wymienianie ich w placitach wsréd urzednikéw i duchownych138 Wy-
daje sie, ze we Wioszech rola wasali u boku Karola, a potem Pepina
i Bernarda nie roznita sie zasadniczo od miejsca, jakie gasindiowie zaj-
mowali przy ostatnich krdlach longobardzkich. Funkcje dworskie by-
ty rozdzielane w waskim kregu zaufanych krdlewskich. Tak jak wcze-
$niej gasindiowie, wasale wypetniali w imieniu kréla poufne misje -

137 Zob. W ickham, Early Medieval Italy..., s. 40 n.

138 Whrew opinii cze$ci badaczy, nie sagdze réwniez, by mandat Karola Wielkie-
go z 779-780 r. potwierdzat role, jaka wasale mieli odgrywa¢ w strukturach wtadzy
krolestwa. Mandat jest adresowany do catej hierarchii administracyjnej, od komeséw
po missi, w tym do urzednikéw, ktorych obecno$¢ jest potwierdzona w Italii dopiero
w okresie pokarolinskim (vicarii). Inskrypcja odzwierciedla strukture organizacji za-
rzadu terytorialnego typowag dla obszaru miedzy Loarg a Renem, nie uwzglednia na-
tomiast odmiennos$ci typowych dla Krélestwa Longobardéw, ktére pojawiaja sie np.
w kapitularzach wtoskich Karola. Takie okreslenie odbiorcy wynika wiec ze stosowa-
nego w kancelarii Karola formularza, zwigzanego z odmienng od longobardzkiej rze-
czywisto$cig ustrojowa, i nie moze by¢ interpretowane jako dowo6d przeniesienia na
grunt wtoski frankijskiego modelu administracji juz kilka lat po zakonczeniu dziatan
wojennych.
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jako missi interweniowali w sprawach szczegdlnie istotnych dla po-
rzadku i bezpieczenstwa publicznego, nie petnili jednak statych funk-
cji publicznych139. Thumaczy to troske o zapewnienie ochrony prawnej
wasali pozostajgcych in ministerio krola, wyrazajgca sie w dyspozy-
cjach kapitularzy Karola i Pepina z pierwszych lat ich rzagddw 140. Prze-
pisy dajagce wasalom uprzywilejowang pozycje w stosunkach z urze-
dnikami wykonujacymi nad nimi sgdownictwo przypominajg decyzje
Ratchisa ograniczajace jurysdykcje lokalnych sedziow nad gasindiami
ifideles krolewskimi.

Wydaje sie, ze w poczatkowym okresie rzadow karolinskich, tak
jak w ostatnich dziesiecioleciach monarchii longobardzkiej, przynalez-
nos¢ do grona wasali czy gasindiow krolewskich albo petnienie funk-
cji w aparacie administracyjnym byty traktowane jako odrebne drogi
budowania pozycji politycznej. Nie oznacza to, oczywiscie, ze wasa-
le nie mogli petni¢ funkcji urzedowych, niemniej jednak wybor na god-
nosci publiczne nie byt w tym okresie uzalezniony od nawiazania
z krolem relacji wasalnej, w przeciwienstwie do stosunkéw panujacych
w panstwie frankijskim, gdzie w pierwszej potowie IX w. byto to juz
powszechng praktyka. Zobowigzania wynikajace z objecia urzedu, po-
twierdzone specjalng przysiega wiernosci, wytwarzaty miedzy wiadcg
i jego funkcjonariuszem wiez dostatecznie silng, by nie byto koniecz-
ne wzmacnianie jej dodatkowo przez wybor urzednikéw sposréd wa-
sali krolewskich lub uzaleznienie nominacji od nawigzania réwniez re-
lacji wasalnej z krdlem.

System oparty na wiernosci wobec monarchy rezydujgcego w Pa-
wii, w ktorego rekach zhiegaly sie wszystkie nici wtadzy, na ptaszczy-
Znie ideowej Swiadomie nawigzujacy do koncepcji monarchii longo-
bardzkiej, zatamat sie po S$mierci Bernarda. Gdy zabrakio owego
niezbednego czynnika spajajagcego spotecznos$¢ miejscowg i naptywo-
wa elite, jakim byta osoba karolinskiego krola Longobard6w, zostata
zachwiana dotychczasowa delikatna rdwnowaga. Kryzys organizacji
panstwowej, ktérego echem sg postanowienia kapitularzy wtoskich Lo-

139G anshof, Charlemagne el les institutions..., s. 389 n.
140 | capitolari italici, nr 12 (102), cap. 10.



tara 1 z lat 20. IX w., wynikat w znacznym stopniu z zerwania sieci
skomplikowanych powigzan tgczacych mieszang etnicznie arystokra-
cje z wiadcg rezydujgcym na state w Pawii i uosabiajgcym jej ambi-
cje polityczne.

Lotar, podporzadkowujacy wszystkie swe dziatania planom przeje-
cia w przysztosci wiadzy zwierzchniej nad catoscig karolinskiego impe-
rium, musiat oprze¢ swe panowanie we Wtoszech na takich podstawach,
ktére zapewnityby utrzymanie stabilnosci wewnetrznej w krolestwie
takze w okresach jego dtugotrwatej nieobecnosci. Niepowodzenie pod-
jetych przez Ludwika préb kierowania sprawami krolestwa na odle-
gtos¢ dowodzito, ze mtody cesarz nie zdota zrealizowac swych planéw
bez pozyskania sobie frankijsko-longobardzkiej arystokracji. Stato sie
to problemem szczegdlnie palagcym podczas wieloletniego konfliktu
Lotara z ojcem. Nie byto to jednak zadanie proste. Sukces monarchii
wioskiej stworzonej przez Karola Wielkiego, Pepina i Bernarda pole-
gat na utozsamieniu intereséw panujacego z interesami miejscowego
moznowtadztwa. Lotar - dla ktérego Pawia byta tylko przystankiem
na drodze do uniwersalnej wiadzy - takiej szansy nie miat i mie¢ nie
mogt. Przy jego boku niewiele miejsca pozostato dla moznych Krole-
stwa Italii. Krétkie pobyty Lotara we Wtoszech w latach 20. nie stwa-
rzaty warunkdw do zadzierzgniecia bezposredniej wiezi miedzy wiadca
i panami skupiajgcymi sie niegdy$ wokot dworu krélow Longobardow.
Moznowtadztwo wioskie nie byto zatem zainteresowane wzmacnia-
niem wihadzy cesarza, ktérego program polityczny nie gwarantowat za-
spokojenia ich ambicji. Watpliwa lojalnos¢ funkcjonariuszy aparatu
administracyjnego Wioch, ktorzy w okresie bezkrdlewia po $mierci
Bernarda wobec braku realnej kontroli ze strony dalekiego cesarza do-
puszczali sie bezkarnie gwattdéw i naduzy¢, oraz sita potencjalnej opo-
zycji wewnetrznej sktaniaty Lotara do wzmocnienia wasali cesarskich.
Nie mogac pozyskac lojalnosci ogdtu arystokracji, wtadca starat sie
Przynajmniej kupié wiernos¢ niektorych jej przedstawicieli.

W kapitularzu wydanym podczas pierwszego pobytu we Wtoszech
(prawdopodobnie w 823 r.) Lotar nakazat, by ci sposrod poddanych,
aui se [regis] commendaverunt zajmowali uprzywilejowane miejsce na
placitach i byli uwazani za godnych wszystkich zaszczytdw; szczegol-
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ng opieka zostali objeci rowniez ich wasalel4l Warto zauwazy¢, ze re-
daktor tego przepisu nie odniost go bezposrednio do wasali, lecz uzyt
szerszego pojecia, okreslajgcego nawigzanie osobistej relacji, jakim
jest commendatioH2. Mozliwe, ze byto to celowe pominiecie: w tym
przypadku nacisk zostat potozony na czynnos¢ - oddanie sie w opie-
ke krélowi - a nie na okre$long forme zaleznos$ci. Takie sformutowa-
nie pozwalato obja¢ przywilejem inne niz wasalne formy zaleznosci,
a wiec i rodzimy, longobardzki gasindiat.

Weczesniejsze kapitularze dla Wtoch zawieraty postanowienia za-
pewniajace wasalom krélewskim ochrone przed naduzyciami urzedni-
kow, po raz pierwszy jednak zostat wprowadzony przepis jednoznacz-
nie stawiajacy ich ponad rzeszg zwyktych wolnych. Wzmocniona
zostata zasada, zgodnie z ktorg pozostawanie w stuzbie krélewskiej da-
walo prestiz i przywileje oraz otwierato droge do awansu spoteczne-
go. Dobrodziejstwa cesarskiej decyzji obejmowaty tez wasali nizszej
rangi skupionych woko6t wasali cesarskich. Ochrona prawna, jakga za-
pewniat im witadca, zwigkszata atrakcyjnos¢ tego rodzaju stuzby wsrod
wolnych nizszej kondycji - bardziej wszak optacato sie komendowac
wasalowi krélewskiemu i cieszy¢ sie ptyngcymi z tego statusu przy-
wilejami, niz stuzy¢ innemu moznemu i ponosi¢ publiczne ciezary ni-
by jeden ze zwyktych arimannéw. W ten sposéb Lotar umacniat po-
zycje swych wasali, za ktérych posrednictwem chciat zapewni¢ sobie
wpltywy wsérdd lokalnych spotecznosci.

1411 capitolari italici, nr 22 (159), cap. 3: His vero personis quae se nobis com-
mendaverunt, volumus specialiter hoc honoris privilegium concedere prae ceteris li-
beris, ut in quocumque loco venerint, sive ad placitum vel ubicumque, omni honore
digni habeantur et caeteris anteponantur; et quicquid ad querendum habuerint, abs-
que ulla dilatione iustitiam suam accipere mereantur. Et illorum homines liberi qui
eis commendati sunt, si ipsi seniores eos secum in servitio habuerint, propter iustitiam
faciendam nec distringantur nec pignerentur, quousque de nostro servitio reversifue-
rint. Et tunc si quid ab eis quaeritur, primum senioribus eorum moneatur ut iustitiam
suam quaerentibusfaciant; et ipsifacere noluerint, tunc legaliter distringantur.

142 Na temat ewolucji pojecia commendare, commendatio, zob. ostatnio Barbe-
ro, Liberti, raccomandati..., s. 14 n., W. Kienast, Diefrankische Vasallitat von den
Hausmeiern bis zu Ludwig dem Kind und Karl dem Einfalgiten, red. P. Herde, Frank-
furt a. M. 1990 (Frankfurter wissenschaftliche Beitrage, 18), s. 1-9.



Szczegdblng role w realizacji tej polityki odegrata fala nowych imi-
grantow zza Alp, naptywajaca do Wioch w okresie konfliktu miedzy
Lotarem a jego ojcem. Za wywodzacymi sie z najwyzszej arystokra-
cji stronnikami mtodego cesarza, wybierajacymi wioskie wygnanie143,
w krolestwie pojawiali sie w poszukiwaniu majatku ludzie nizszej kon-
dycji, dla ktérych nawigzanie relacji wasalnej z wtadcg otwierato dro-
ge do Kkariery. Nieprzypadkowo witasnie w kapitularzu z 832 r. Lotar
nakazat swym przedstawicielom przeprowadzenie inspekcji benefi-
cjow i ustalenie ich statusul#4 oraz skontrolowanie stanu majgtkow na-
lezacych do instytucji koscielnych145 i do krolewskiego skarbulds.
W tym okresie pojawiajg sie wzmianki o wydzielaniu beneficjow
z débr wielkich instytucji koScielnych. Z dokumentu Wali datowane-
go na lata 833-835 pochodzi informacja dotyczaca podziatu ddbr kla-
sztoru $w. Kolumbana w Bobbio: cze$¢ majatku klasztornego zostata
przeznaczona ad Stipendium, a wiec zapewne na beneficja dla wasa-
1i147. Sg to jednak wzmianki nieliczne, niepozwalajace na okreslenie
skali i znaczenia tego zjawiskal48.

Polityka Lotara wobec instytucji koscielnych musiata by¢ jednak
bardzo ucigzliwa, skoro juz w pierwszych latach panowania kréla Lud-
wika Il episkopat wtoski podjat proby rewindykacji débr rozdyspono-

143 Astronomus, Vita Hludovici, cap. 56; Ann. Bert., 834 r.

144 | capitolari italici, nr 32 (202), Capitulare missorum, cap. 8.

1451 capitolari italici, cap. 1.

146 1 capitolari italici, cap. 6, 7.

147 CDB 3/1, nr 36. Potwierdza ten podziat takze Ludwik Il w 865 r., DD Lud.
Il, nr 42; zob. tez Gasparri, Stosunki klientalne..., s. 43; M. Nobili, ‘Vassalli’su
terra monasticafra re e principi” il caso di Bobbio (seconda meta del sec. X - inizi
del sec. XI), w: Structures féodales et féodalisme dans |’Occident méditerranéen
(X*-XIlle siecles). Bilan et perspectives de recherches, Rome 1980 (Collection de
1Ecole francaise de Rome, 44), s. 300 n.

148 Warto zauwazy¢, ze kolejna pewna informacja wskazujaca na istnienie bene-
ficjum verbo regis z débr koscielnych pochodzi dopiero z lat panowania Karola Gru-
bego (MGH DD Kar. Ill, nr 42, 881 r., 14 pazdziernika, przywilej dotyczacy klaszto-
ru $w. Maryna w Pawii); trudno jednak sprecyzowa¢, jak dawna byta praktyka
wydzielania beneficjow z débr tego klasztoru.
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wanych w formie beneficjow149. W dokumencie zredagowanym w od-
powiedzi na commonitorium przedtozone przez Ludwika Il synodowi
obradujgcemu w Pawii miedzy 845 a 850 r., biskupi zwraocili sie do
kréla z prosbg o restytucje débr koScielnych pozostajacych w rekach
Swieckich150. Wydaje sie jednak, ze ich prosby pozostaly bez echa,
cho¢ w kolejnych latach Ludwik nakazat dzierzycielom beneficjow
wiekszg dbatos¢ o ich stan151 O ile jednak wzmianki o nadaniach débr
koscielnych, cho¢ stosunkowo nieliczne, powtarzajg sie regularnie
w zrodtach, to ani z okresu panowania Lotara I, ani jego syna nie za-
chowaty sie $wiadectwa wskazujace, by Karolingowie dokonywali na
rzecz wasali znaczacych nadan z débr skarbowych, w odréznieniu od
ich kuzynéw wiadajacych po drugiej stronie Alp152 Wydaje sie wszak-
ze, ze na taki obraz wptywa stan zachowania zrodet. Dziatania Lota-
ra, zmierzajgce do rewindykacji i uporzgdkowania débr skarbowych
(co odzwierciedlito sie w jego kapitularzach), stuzyty zapewne przede
wszystkim zagwarantowaniu monarchii srodkéw niezbednych do po-
zyskiwania lojalnosci elit.

Od lat 20. wasale regularnie uczestniczyli w posiedzeniach sgdo-
wych, w gronie miejscowych urzednikéw i pozostatych wolnych zo-
bowigzanych do udziatu w placitach. W 827 r. 5 wasali cesarskich za-
siadto u boku komesa i wystannika cesarskiego Bosona na placitum
w Turynie, na ktéorym rozstrzygano sprawy dotyczagce intereséw ma-
jatkowych krdlewskiego klasztoru w Novalesa. Na liscie adstantes wa-
sale cesarscy zostali wymienieni bezposrednio po Bosonie i miejsco-
wym komesie, Ratperciel53.

W latach 30. gwattownie zwiekszyta sie liczba Swiadectw doku-
mentujgcych rozpowszechnienie stosunkéw wasalnych na terenach,
gdzie dotad byty one rzadkosScig - przede wszystkim w konserwatyw-
nej, longobardzkiej Toskanii. W 833 r. w Sienie az 5 wasali cesarskich

149 | capitolari italici, nr 36 (210), cap. 10.

150 | capitolari italici, Capitula episcoporum Paviae edita, nr 36 (210), cap. 10.

151 | capitolari italici, 865 r., 4 lutego, Pawia, nr 43 (216), cap. 4, instrukcja dla
missi (legatio) po 4 lutego 865 r., nr 44 (217), cap. 4.

152 W ickham, Early Medieval ltaly..., s. 52.

153 Manaresi, nr 37, Contenasco (Turyn).
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uczestniczyto w posiedzeniu sgdowym, na ktérym byt rozstrzygany
spor miedzy biskupstwem Arezzo i klasztorem $w. Antyma, lezagcym
in valle Scarcia na terytorium Chiusi, o prawo wiasnosci do klasztoru
$w. Piotra w Assol54. Range sprawy podkreslata obecnos¢ missorum
cesarskich - biskupdw Florencji i Volterry, ktorzy przewodniczyli po-
siedzeniu. Przynajmniej 2 sposréd wymienionych wasali pochodzito ze
Sieny. Mozliwe, ze jeden z wystepujacych w sprawie adwokatow bi-
skupa Arezzo, Wilerat, syn Tachiperta ze Sieny, jest tozsamy z wasalem
krélewskim tego imienia wymienionym w dokumencie. Z pogranicza
dzisiejszej Toskanii i Lacjum pochodzgwzmianki o 2 spokrewnionych
wasalach cesarskich - Immonie i Occinie, nalezacych do rodéw zwia-
zanych od pokolen z klasztorem $w. Salwatora na Monte Amiata's5.

Czes¢ badaczy jest sktonna wigza¢ zmiany dokonujgce sie za pa-
nowania Lotara z polityczng marginalizacjg Longobardéw, ktorych
i tak juz ograniczone miejsce w strukturach wadzy zajeli przedstawicie-
le nowej, naptywowej elity. W otoczeniu Lotara jako Longobarda moz-
na zidentyfikowac, za Bulloughiem, jedynie Leona, ktorego dtuga ka-
riera byta jednak wyjatkiem156. Po 834 r., kiedy do krélestwa przybyta
opozycyjna wobec Ludwika grupa najpotezniejszych sposrdd pierw-
szych panow cesarstwa, dominacja arystokracji zaalpejskiej na wio-
skim dworze mtodego wiadcy byta juz absolutna. Jednak rozcigganie
wnioskéw dotyczacych bezposredniego otoczenia Lotara na nizsze
szczeble wiadzy wydaje sie ryzykowne.

Przede wszystkim nie dysponujemy dostateczng liczbg informacji
zrédtowych, ktora pozwolitaby na okreslenie przynaleznos$ci etnicznej
poszczegdlnych wasali cesarskich i funkcjonariuszy administracyj-
nych. Zmiany dokonujgce sie w skfadzie elity politycznej na szczeblu
lokalnym zalezaty w wiekszym stopniu od zmian konfiguracji miej-
scowych sit niz od centralnie podejmowanych decyzji. Dobrze widocz-
na jest ta prawidtowos¢ w Lukce. W Toskanii, jak wielokrotnie o tym
juz wspominano, recepcja instytucji frankijskich i naptyw imigrantow
zza Alp przebiegaty ze znacznym op6znieniem, mimo wczesnie potwier-

154 Manaresi, nr 42, 833 r., pazdziernik.
155 CDA, nr 116, 838 r.; nr 118, 838 r.
1% Bul lough, Leo, qui apud Hlolharium..., passim.
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dzonej obecnosci komesow frankijskich i alamanskich. Pierwsza fala
imigrantéw pojawita sie w Lukce ok. 815 r., prawdopodobnie w zwigz-
ku z przybyciem tu komesa Bonifacego, ktéry odgrywat wazng role
w polityce wioskiej az do 833 r., kiedy opowiedziat sie po stronie Lu-
dwika Poboznego (to m.in. z jego inicjatywy zostata uwolniona z kor-
tonskiej niewoli cesarzowa Judyta)157. Kolejny wyrazny wzrost licz-
by Swiadectw dotyczacych obecnos$ci Alamandéw notuje sie w Lukce
po 839 r.158 Obserwujemy wowczas znaczny udziat obcych etnicznie
wsrod elit duchownych i $wieckich miasta. Nie oznacza to jednak znik-
niecia Longobardow z zycia politycznego. Przeciwnie, w 840 r. wspo-
mniany zostaje w placitum wasal cesarza Lotara, Eriprand, pochodzacy
ze starej longobardzkiej rodziny, protoplasta rodu Aldobrande-
schich159. Poczatek kariery Eripranda przypada na lata 30. IX w.; cho¢
nie piastowat on zadnej godnosci urzedowej (przynajmniej brak o tym
wzmianek w zrédtach), regularnie pojawiat sie na posiedzeniach sgdo-
wych, zajmujgc pierwsze miejsce w gronie najszacowniejszych posta-
ci zycia politycznego miasta, za panowania Ludwika Il za$ wystepo-
walt jako missus cesarskil60. Jeden z jego synow, Hildebrand, uzyskat
tytut komesowski, drugi zas - Jeremiasz - zostat biskupem Lukkil6l

Jak dowodzi Stefano Gasparri, co najmniej poczatku VI w. siega-
ja korzenie rodu, do ktérego nalezat miles regis, Wilerat ze Sieny, ktéry
w 850 r. wystepowat jako pierwszy sposrod Swiadkow w sprawie za-
dawnionego sporu miedzy biskupstwami Sieny i Arezzo, rozpatrywa-
nego w Rzymie przed obliczem papieza i Ludwika 11162 Prawdopo-
dobnie jest on tozsamy ze wspomnianym Wileratem, uczestniczgcym
w posiedzeniu sgdowym w Sienie w 833 r. Byt on prawdopodobnie
potomkiem poteznego gastalda Sieny, rowniez noszacego imie Wile-

157 Na temat kariery Bonifacego zob. Hofm eister, Markgrafen..., s. 71 n.

1538 Wykaz w Schwarzm aier, Lucca unddas Reich..., s. 175-178 n.

159 Manaresi, nr 44, Eriprand wystepuje juz w 826 r. u boku ojca, Hildebranda,
w kontrakcie dzierzawnym; na temat kariery Eripranda zob. ostatnio Co 1lavini, Ho-
norabilis domus..., s. 38-51.

160 Manaresi, nr 61, nr 62.

161 Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., s. 95-97; Collavini, Honora-
bilis domus..., s. 50-61; Rossetti, Societa e istituzioni..., s. 298 n.

162 Manaresi, nr 53, dokument prawdopodobnie podfatszowany; G asparri, //
regno longobardo..., s. 247.
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rat, zmartego przed 715 r., ktdrego dziatalno$¢ znamy dzieki zachowa-
nej dokumentacji dotyczacej wczesniejszej fazy konfliktu miedzy wy-
mienionymi biskupstwami, przypadajacej na drugie dziesieciolecie VI-
Il w. (poczatek rzadow krola Liutpranda)163. Jesli identyfikacja powiazan
rodzinnych Wilerata (1) zaproponowana przez Gasparriego jest popraw-
na, to mamy tu do czynienia z przypadkiem utrzymania przez kilka po-
kolen tego rodu uprzywilejowanej pozycji materialnej i politycznej, po-
twierdzonej takze przez silne zwigzki z monarchig trwajagce mimo
wewnetrznych wstrzagsow dotykajgcych krdlestwo w VI i IX w.

Opisane przyktady wskazujg, ze w potowie IX w. elita toskanskich
miast miata charakter mieszany, a pochodzenie etniczne nie przesadza-
to o wyborze kariery krolewskiego wasala. Trzeba podkresli¢, ze nie
moze by¢ mowy o jakiejkolwiek planowej dyskryminacji Longobar-
dow164. Wsrdd wasali krélewskich sg cztonkowie zaréwno starych,
miejscowych rodzin, jak i przedstawiciele kolejnych fal emigracji fran-
kijskiej, alamanskiej czy burgundzkiej. Mozliwosci, jakie dawata przy-
nalezno$¢ do grona wasali cesarskich, zostaty docenione takze ws$rod
spotecznosci zdominowanych przez Longobarddéw, zamieszkujgcych
prowincje oddalone od politycznego centrum krélestwa, dotad opornie
akceptujgcych obce, frankijskie instytucje. Dla calej miejscowej ary-
stokracji, bez wzgledu na identyfikacje etniczno-prawna, stuzba krélew-
ska stata sie w potowie IX w. jednym z narzedzi budowania wiasnej
pozycji, oprocz rywalizacji o urzedy w ramach lokalnych struktur ad-
ministracyjnych lub koScielnych. Jak wskazuje przyktad synéw Lon-
gobarda Eripranda z Lukki, btyskotliwa kariera wasala krélewskiego
mogta otwiera¢ droge do najwyzszych godnosci dla kolejnych poko-
leA jego rodziny.

Wioskie Zrodta dyplomatyczne nie potwierdzajg tezy o uprzywi-
lejowanej pozycji wasali w stosunku do funkcjonariuszy aparatu ad-
ministracyjnego Krolestwa ltalii, jak zdarzato sie zwtaszcza w zachod-

163CDL 1, nr 19, 715 r., 20 czerwca, Siena (inquisitio)\ nr 20, 715 r., lipiec (iu-
dicatum).

164 Tak tez H. Ke 1ler, Signori e vassalli nell 1talia delle citt4, Torino 1995 [oryg.
Adelsherrschaft und stadtische Gesellschaft in Oberitaliens (9.-12. Jahrhundert),
Tiubingen 1979 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 52)], s. 300;
odmienng opinie wyrazit Castagnetti, Minoranze etniche..., s. 36 n.
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niej czesci cesarstwal6b. Trzeba zakwestionowac generalng teze, zgo-
dnie z ktérg wasale krélewscy i cesarscy nalezeli do tej samej warstwy
spotecznej co komesi i stali ponad lokalnymi hierarchiami urzedniczy-
mi, wypetniajgc zblizone do komesowskich funkcje publicznel66. Prze-
konanie to opiera sie bowiem przede wszystkim na analizie omoéwio-
nych juz rozdziatéw kapitularzy Karola Wielkiego i Pepina, w ktorych
wasale sg czesto wymieniani obok komesdw 167.

Tymczasem z konfrontacji rozdziatéw karolifskich kapitularzy ze
Swiadectwami zrodet dyplomatycznych wylania sie obraz znacznie
bardziej ztozony. Oczywiscie, cze$¢ wasali krolewskich, zwiaszcza
piastujgcych wysokie urzedy patacowe, zajmowata poréwnywalng po-
zycje w strukturach wtadzy i moze by¢ wigczona do szeroko rozumia-
nej arystokracji komesowskiej krélestwa i cesarstwa. Tak byto w wy-
padku wspomnianego juz Leona, pojawiajgcego sie w zrédtach jako
wasal, iudex i wreszcie comes168. Do tej grupy mozna zaliczy¢ najbliz-
szych wspétpracownikow wiadcéw, objetych og6lnym terminem con-
siliarii regis169, a ws$réd nich cztonkéw najpotezniejszych rodzin
Krélestwa Italii, jak Suppo (I11), bliski krewny cesarzowej Angelbergi
i szwagier margrabiego Eberharda z Friulul70, od 871 r. ksigze Spoleto.
Ludwik Il okreslit go w jednym z dokumentéw mianem strenuus vas-
sus et dilectus consiliarius nosterxIx. Niewatpliwie do arystokracji ko-

165Werner, Missus - Marchio - Comes..., s. 230.

166 Tak M itteis, Lehnrecht und Staatsgewalt..., s. 179-181; Budriesi-
Trombetti, Prime ricerche..., s. 67 n.; ostatnio, cho¢ z zastrzezeniami, Provero,
Apparatofunzionariale..., s. 4, zob. tez uwagi Sergiego, Vassallia Milano..., s. 275
n. i Kellera, Signori e vassalli..., s. 271 n.

167 Kompletne zestawienie odpowiednich rozdziatéw karolinskich kapitularzy w:
Sergi, Vassalli a Milano..., s. 276-277, przyp. 19.

188Bullough, Leo qui apudHlotarium...,passim.

169 M.in. Haimo, vassus domni imperatoris (Manaresi, nr 32, 821 r., Norcia,
nr 38, 829 r., Rzym); Teoderyk, vassus domni imperatoris (Manaresi, nr 69, 865 r.,
Lukka), Keller, Zur Struktur der Kénigsherrschaft..., passim, biogramy s. 204-223.

170 Genealogie Supponidéw omawia Hlawitschka, Franken, Alemannen...,
s. 299-309.

172 DD Lud. Il, nr 50, 870 r., 3 kwietnia, nadanie dla Suppona z dobr skarbo-
wych (dokument ten jednak prawdopodobnie zostat podfatszowany); na temat karie-
ry Suppona (I11) zob. H law itschka, Franken, Alemannen..., s. 271 n.
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mesowskiej zaliczat sie Sigerat, vassus domni imperatoris, syn kome-
sa Leonal72 ktdry w 865 r. darowat klasztorowi $w. Ambrozego w Me-
diolanie znaczne dobra pro remedium anime mee vel g. Amelrici epi-
scopo avunculo meo]li. Wséréd wasali krolewskich tej rangi szansa
uzyskania godnosci komesowskiej byta zapewne znaczna, choé¢, wbhrew
twierdzeniom czesci badaczy, zrodta dostarczajg bardzo nielicznych in-
formacji potwierdzajacych taki przebieg ich kariery174. Droga taka
otwierata sie przed Autprandem z Bergamo, bratem biskupa tego mia-
sta Garibaldal7b, takze zamoznym wiascicielem ziemskim. Prawdopo-
dobnie jest on tozsamy z Autprandem, okreslonym jako fidelis ac
familiaris, ktory w 871 r. postowat z rozkazu Ludwika Il do cesarza
Bazylego176. Ow Autprand zdotat zachowaé swa wysoka pozycje tak-
ze po $Smierci Ludwika Il, kiedy byt wzmiankowany jako wasal Karo-
la Grubego177.

W zdecydowanej wiekszosci przypadkow zrddia dyplomatyczne
wskazujajednak, ze vassi dominici pozostajacy poza dworem krélewskim
zajmowali wsrod lokalnej arystokracji pozycje nier6znigcg sie zasadni-
czo od pozycji gastaldéw i wyzszego duchowienstwa diecezjalnegol7s,
ale zdecydowanie nizsza od komesow, ktdrych jurysdykcji podlegali. Ta-
ki status mieli potomkowie Franka Adericha w Lukce. Jego syn Kuni-
pert, wasal cesarski, pojawia sie w 3 sprawach sgdowych miedzy 844
i 851 r.179; z kolei jego brat Balderyk jest prawdopodobnie tozsamy z ga-
staldem tego samego imienia, ktory piastowat ten urzad w 843 r.180 W la-

172Bullough, Leo qui apudHIlotharium..., tablica genealogiczna, s. 243.

173CDL PL, nr 235, 865 r., 18 lutego, Pawia.

174 Tak m.in. Delogu, L istituzione comitale..., s. 60 n., Keller, Signori e vas-
salli..., s. 272; Provero, Apparatofunzionariales. 4 n.

175 CDL PL, nr 246 (870 r.), nr 257 (874 r.).

176 Chronicon Salemitanum..., cap. 107.

177 CDL PL, nr 321.

178J. N e 1so n, Kingdom and royal government, w; The New Cambridge Medie-
val History, t. Il: c. 700 - c. 900, red. R. McKitterick, Cambridge 1995, tak tez Fe 1-
ler, Les Abruzzes médiévales..., s. 669-670.

179 Manaresi, nr 47, 844 r., Lukka; nr 51, 847 r., Lukka; nr 55, 851 r., Lukka.

180 Memorie e documenti, V, 2, nr 586, Swiadkuje w kontrakcie, w ktéorym Frank
Mainulf wzigt w dzierzawe dobra nalezace do biskupstwa Lukki, za Schwarzm a-
ier, Lucca und das Reich..., s. 179.
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tach 60. i 70. Kunipert, syn Balderyka, dokonat licznych transakc;ji,
w tym zamian znacznych débr, m.in. z biskupem Lukkil8l, co wska-
zuje na bardzo mocng pozycje materialng i spoteczng, cho¢ nie ma
wzmianek o petnieniu przez niego funkcji publicznych.

Pomimo utamkowos$ci zrodet opisane przyktady sugeruja, ze po-
zycja spoteczna wasali krélewskich i cesarskich w okresie dominacji
karolinskiej nie odbiegata od pozycji gasindiow w spoteczenstwie lon-
gobardzkim. Podobnie jak u schytku niezaleznego Krélestwa Longo-
bardow, kiedy gasindiat stanowit jedng z drég zdobywania prestizu
i nadan, takze pod rzadami karolinskimi przedstawiciele lokalnych elit
traktowali stuzbe krélewskajako spos6b wzmocnienia swego autory-
tetu i pozycji materialnej w lokalnych ukiadachls2. W terminologii
zrédet obie formy relacji z wiadzg centralng - wynikajgca z petnienia
urzedu i wasalna - wyraznie rozrdzniano i prawie nigdy ich nie tgczo-
no183; nie chodzi tu jednak o przeciwstawienie 2 réznych grup spo-
tecznych184, ale raczej o wyrdznienie odmiennych podstaw prawnych,
na ktorych opieraly sie ich zwigzki z wtadcg. Trudno moéwic¢ zatem
o0 istnieniu generalnej opozycji czy rywalizacji miedzy wasalami a lo-
kalng longobardzka i naptywowg arystokracja urzedniczal8s. Zrodta
wioskie z okresu dominacji karolinskiej nie potwierdzajg, by nawigza-
nie wiezi wasalnej z wtadcg byto warunkiem objecia urzedu, co stanie
sie rozpowszechniong praktyka dopiero w X i XI w.186

Panowanie Ludwika Il przyniosto dalszy wzrost znaczenia relacji
wasalnych w budowaniu wiezi miedzy witadcg a elitami. Vassi et mi-
nistri cesarza odgrywali ogromna role w organizacji dworu krélewskie-

181 Memorie e documenti, V, 2, nr 790 (866 r.), w tym dokumencie wspomnia-
ny zostat takze brat Kuniperta, Walderyk, syn Walderyka, nr 818 (872 r.).

1@ Gasparri, Igruppi dominanti..., s. 45.

183 Wzmianka o gastaldzie, ktory byt jednoczes$nie krélewskim wasalem, pocho-
dzi z dokumentu Ludwika Il, wystawionego w 874 r. na prosbe cesarzowej Angelber-
gi (DD Lud. Il, nr 65, 874 r., 9 pazdziernika, Corteolona).

184 Jak sugeruje m.in. P. Gug lie 1m o 11i, / Franchi e | Europa carolingia, w: Sto-
ria medievale, Roma 1998, s. 192-193.

185 Na taki konfliktowy charakter relacji miedzy arystokracja lokalng i wasalami
wskazuje Werner, Missus - Marchio - Comes..., s. 229—230.

18 Provero, Apparato funzionariale..., s. 6 n.
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go, ktéry stal sie za panowania Ludwika sprawnym instrumentem spra-
wowania wiadzy nad rozlegtym krolestwem. W rekach wasali wywo-
dzacych sie czesto spoza najpotezniejszych rodoéw krélestwa znalazty
sie najwyzsze urzedy dworskiel87. Sposréd przedstawicieli tej grupy
byli wybierani takze krélewscy missi, ktorzy pod rzagdami Ludwika
zajmowali wazne miejsce w systemie zarzadu peryferyjnych obszarow
krolestwa i nadzoru nad lokalnymi urzednikamil88. Ludwik nawigzat
w ten spos6b do praktyki stosowanej przez Karola Wielkiego przed
802 r., kiedy wraz z reorganizacjg systemu administracyjnego obowigz-
ki statych missi zostaty przekazane biskupom, opatom i komesom 189,
a jednoczes$nie do polityki krélow longobardzkich, ktérzy chetnie po-
stugiwali sie w misjach specjalnych gasindiami i urzednikami pataco-
wymi (przede wszystkim zwigzanymi z kancelarig krolewska, jak no-
tariusze190).

Do najblizszego otoczenia Ludwika nalezat Gausbert, vassus et
minister imperialis potestatis - jeden z 3 missorum wystanych na
przetomie 852 i 853 r. do Toskanii z zadaniem uporzgdkowania spraw
majatkowych biskupstwa Lukkil9l Oprocz Gausberta, cesarza repre-

187 Bougard, La cour..., s. 256; wzmianki o wasalach okres$lanych jako mini-
stri Ludwika Il: m.in. w marcu 858 r. w dokumencie Ludwika Il dla biskupa Cremo-
ny wymieniony zostat wasal i minister Ruthcher (DD Lud. Il., nr 28, 858 r., 11 mar-
ca, Mantua, Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 256); w 865 r. w Lukce
wystepuje z tym okreéleniem Lambert; Gausbert, znany jest z procesu w Lukce w po-
towie IX w. (Manaresi, nr 39).

18Bougard, Lajustice..., s. 177-190.

189 W.A. Eckhardt, Die Capitularia missorum specialia von 802, ,,Deutsches
Archiv fur Erforschung des Mittelalters”, 12, 1956, s. 498-515; J. Hannig, Paupe-
riores vassi de infrapalatio? Zur Entstehung der kamiingischen Kénigsbotenorgani-
sation, M10OG, 91, 1983, s. 309-374; Werner, Missus - Marchio - Comes..., s. 195
n., 228 n.

190 Za $wiadomym nawigzaniem do longobardzkich tradycji opowiada si¢ Bou -
gard, Lajustice..., s. 181-182; procedure stosowang przez wystannikéw krélewskich
w longobardzkiej Italii ilustruje najlepiej sp6r miedzy biskupstwami Sieny i Arezzo
(CDL 1, nr 17,714 r,, nr 19, 715 r,, nr 20, 715 r.; CDL 3/1, nr 13, 715 r.); jako missi
sprawe rozpatrywali kolejno: majordom kroélewski i notariusz patacowy.

191 Mandat Ludwika Il, DD Lud. Il, nr 7; Manaresi, nr 59. Trzej missi rozstrzy-
gali spér miedzy Jeremiaszem, biskupem Lukki, i trzema dzierzawcami, ktérzy nara-
zili biskupstwo Lukki na straty z tytutu zalegtych optat dzierzawnych i niewypetnia-
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zentowali Jan, biskup Pizy, i Adalbert (1), margrabia Toskaniil92 Spra-
wa byta skomplikowana i delikatna, poniewaz dotyczyta m.in. rewin-
dykacji dobr bezprawnie rozdanych przez biskupdw Lukki tam pro san
vuinitatem guamaue etiam pro proprio lucrol9 oraz rewizji zawar-
tych przez nich uméw dzierzawnych, i miata bezposredni zwigzek
z objeciem biskupstwa przez cieszgcego sie zaufaniem cesarza Jere-
miasza, syna wspomnianego juz wasala cesarskiego Eripranda. Ro-
szczenia majatkowe wysuwane przez Jeremiasza w stosunku do cze-
sci elity lukkanskiej, zawdzieczajgcej swa pozycje majatkowa
taskawosci jego poprzednikéw, musiaty wywota¢ zdecydowany opér
i stawiaty biskupa w trudnej sytuacji. Interwencja wystannikow wiad-
cy miata ostatecznie potozy¢ kres sporom, a wola cesarska sankcjo-
nowata tak niepopularng decyzje, jak anulowanie wszelkich uméw do-
tyczacych débr biskupstwa zawartych przed objeciem godnosci przez
Jeremiasza. Obecnos$¢ Gausberta obok Jana, biskupa Pizy, i Adalber-
ta, poteznego margrabiego Toskanii, stanowita dodatkowg gwarancje
zgodnego z wolg cesarza rozstrzygniecia sprawy. W odréznieniu od
obu moznowtadcow, powigzanych z elitg Lukki, Gausbert, zaufany
Ludwika, dziatat poza miejscowymi uktadami. Mozna domniemywag,
ze jego rola polegata w znacznej mierze na nadzorowaniu poczynan
pozostatych missorum, co do ktorych bezstronnosci musiaty istnie¢
podejrzenia. Podejrzenia tym wieksze, ze bedacy strong w sporze Je-
remiasz ijego brat, Hildeprand, ktéry mniej wiecej w tym samym cza-
sie otrzymat godnos$¢ komesa Lukki, w zamys$le Ludwika mieli sta-
nowi¢ przeciwwage dla wpltywéw Adalberta z Toskaniildd. Misja
Gausberta wpisuje sie zatem dobrze w realizowany konsekwentnie

nia wynikajacych z umowy zobowigzan. Dokument, zawierajacy opis poszczeg6lnych
etap6w postepowania, spisany zostat w kwietniu 853 r. po zamknieciu sprawy, na roz-
kaz tawnikéw lukkanskich, ktérym missi cesarscy powierzyli zadanie wprowadzenia
prawowitego wtasciciela w posiadanie rewindykowanych débr.

192Na temat margrabiego Toskanii Adalberta (1) zob. Hofm eister, Markgra-
fen..., s. 76 n., o dziatalnos$ci biskupa Jeremiasza: Schwarzm aier, Lucca und das
Reich..., s. 95-97.

18 DD Lud. Il, nr 6, 852 r., 3 pazdziernika, Auriola.

19 Wickham, Early Medieval ltaly..., s. 74.
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przez Ludwika Il program wzmocnienia podstaw witadzy przez zwie-
lokrotnienie systemu kontroli lokalnych funkcjonariuszy aparatu ad-
ministracyjnego, ktdrzy za panowania Lotara zdobyli niemal nieogra-
niczong swobode dziatania.

Takze w sprawach szczego6lnej wagi Ludwik zdawat sie w peni
na nalezacych do jego otoczenia zaufanych wasali i duchownych z ka-
plicy patacowej, pomijajac miejscowych komesow i biskupéw, mimo
ze to ci ostatni, z racji piastowanych godnosci, wydawali sie najbar-
dziej powotani do wypetniania funkcji missorum19. Wasale cesarscy
pojawiajg sie m.in. jako przedstawiciele kréla w zamianach débr na-
lezacych do instytucji koscielnych. Juz Lotar | zmierzat do wzmocnie-
nia kontroli nad obrotem gruntami koscielnymi, ale dopiero Ludwik Il
wprowadzit w tym wzgledzie skuteczny (?) nadzdr19. W 865 r. w Co-
mo Eberhard (Ewerard), wasal i seneszal cesarski, wraz z kapelanem
patacowym Aistulfem i trzema sedziami patacowymi, przewodniczyt
posiedzeniu sadowemu, na ktérym klasztor sw. Ambrozego w Medio-
lanie domagat sie egzekucji wyrokow wydanych przez poprzednich
wystannikéw cesarskich, a dotyczacych roszczen majatkowych do
débr w Dongo i Gravedoniel97. W tym przypadku missi dziatali w ra-
mach petnomocnictw udzielonych im przez cesarza, obejmujacych re-
wizje wyrokow sagdowych na obszarze kilku okregow (per singulas de-
nominatas comitatoras), czyli zgodnie z nieco sztuczng klasyfikacjg
przyjetag w historiografii - jako missi discurrentes198 W Bergamo
w lipcu 847 r. Benedykt wasal i missus Ludwika asystowat przy za-
mianie znacznych komplekséw débr w Martinengo i Valarengo, doko-

1% Bougard, Lajustice..., s. 181-182.

19%6Bougard, Lajustice..., s. 182-183 sktonny jest upatrywa¢ w postanowie-
niach Ludwika dotyczacych obecnos$ci przedstawiciela wtadzy kroélewskiej przy za-
mianach gruntéw nalezacych do Kosciota nawigzania do praw Aistulfa z 755 r. (rozdz.
16). Trudno odpowiedzie¢, czy mamy w tym przypadku rzeczywiscie do czynienia
z realizacjg starego przepisu prawa longobardzkiego, Bougard stusznie jednak zauwa-
za, ze wioska praktyka nadzoru krolewskiego nad obrotem ziemiami instytucji kosciel-
nych pozostajagcych pod mundem krélewskim wyprzedza rozwigzania wprowadzone
na pozostatych obszarach karolifskiego imperium (synod w Soissons, 853 r.).

197 Manaresi, nr 68, 865 r., marzec, Como.

198 Krytyka przyjetej kategoryzacji, zob. Hannig, Zentrale Kontrolle..., s. 1-9.
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nywanej przez biskupa tego miasta, Aganonal9. Podobng funkcje pet-
nili wasale w transakcjach przeprowadzanych w zwigzku z fundacjg
krolewskiego klasztoru $w. Klemensa w Casaurii200.

Interesujace przyktady przeniesienia na wasali krolewskich obo-
wiazkow, ktore zgodnie z praktyka longobardzka spoczywaty na ga-
staldach, zawierajg 2 dokumenty z lat 838 i 851. W 838 r. w trakcie
mquisitio prowadzonego w Lukce przez komesa Aganona i diakona
Chrystiana, wystannikéw cesarza Lotara |, w celu uregulowania praw
wiasnosci do kosciota $w. Frediana, przypomniane zostaty dzieje trwa-
jacego juz kilkadziesiat lat sporu miedzy skarbem krélewskim i biskup-
stwem Lukki. Miejscowy tawnik zeznat, ze ok. 810 r. wasal krolewski
Adegrim podjat zakoniczone niepowodzeniem starania o rewindykacje
ad partem palatii rzeczonego kosciota i przynaleznych do niego doébr,
ktore zajgt miejscowy biskup Jakub i uznat za swa wiasnos¢ na pod-
stawie wieloletniego zasiedzenia20l. Nie mozna jednoznacznie roz-
strzygna¢, czy Adegrim wypetniat w tym przypadku jednorazowa mi-
sje powierzong mu przez krola, czy tez jako wasal krélewski miat staty
mandat do reprezentowania interesow partis palatii. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze wkraczat w kompetencje miejscowego gastalda, z ra-
cji sprawowanego urzedu odpowiedzialnego za zarzad ddbr fiskalnych
na podlegtym jego jurysdykcji obszarze. RAwniez jako reprezentant
krélewskiego skarbu wystepowat Roteri vassus Ludwika Il wspomnia-
ny w dyplomie cesarskim dla biskupa Piacenzy Seufreda202. Rewin-
dykowat on na rzecz cesarskiego skarbu niejaka Giseberge203, ktéra
popadta w niewole na skutek matzenstwa z niewolnikiem krélewskim,
a ktora to niewolnice Ludwik chciat darowac¢ biskupowi Piacenzy. Tak-
ze w tym przypadku wasal cesarski, zapewne na mocy specjalnego
petnomocnictwa, wkraczat w zakres spraw nalezacych do jurysdykcji
gastaldow.

""Pergamene di Bergamo, nr 15, 847 r., lipiec, Bergamo, Arena.

200 Zob. Bougard, Lajuslice..., s. 183-184.

201 Manaresi, nr VI.

22 DD Lud. Il, nr 3, 851 r., 5 pazdziernika, Orba.

203 Ibidem: [...] Roteri vassus noster extitit advocatus de parte nostra et inde
scriptum firmitatis, qualiter eam per legem et iudicium publicum vicit, in praesentia
nostra detulit.
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Wykorzystywanie wasali zwigzanych z dworem w misjach spe-
cjalnych nie jest, rzecz jasna, zjawiskiem nowym w praktyce admini-
stracyjnej Krolestwa ltalii. Zarowno wiadcy niezaleznego Krolestwa
Longobardéw, jak i ich frankijscy nastepcy delegowali swych fideles
w przypadkach wymagajacych bezposredniej interwencji krolewskiej.
Nowoscigjest natomiast powierzanie przez Ludwika Il funkcji statych
przedstawicieli cesarskich wasalom pozostajgcym poza dworem
krélewskim, ktérzy najwyrazniej nie piastowali urzedéw patacowych,
odgrywali natomiast istotng role wsrdd lokalnych spotecznosci. Przy-
znanie im uprawnien dawato Ludwikowi skuteczny instrument kontro-
li w poszczegdlnych prowincjach krélestwa.

Takim zaufaniem Ludwik darzyt wspomnianego juz Eripranda
z Lukki, ktéremu przekazat specjalne petnomocnictwa w zakresie wy-
miaru sprawiedliwosci na obszarze Toskanii. Dwa dokumenty proce-
sowe z 857 i 858 r. informujg, ze przewodniczyt on posiedzeniom s3-
dowym ad potestate piissimi domni Hludovici imperatoris partibus
Tuscie directus [...] singulorum hominum iustitiasfaciendum204. Obok
Eripranda w misji uczestniczyli drugi przedstawiciel cesarza, Jan, oraz
3 sedziowie paftacowi. Misja Eripranda nie miata zatem charakteru
doraznej interwencji w okre$lonej sprawie o szczeg6lnej wadze dla in-
tereséw wiadcy, ale stuzyta rewizji wyrokéw saddw publicznych iroz-
strzygnieciu najtrudniejszych spraw pozostawionych do decyzji cesar-
skiej na obszarze catej prowincji. Zachowaty sie zaledwie 2 dokumenty
dotyczace dziatalnosci Eripranda w 857 r., jednak wynika z nich, ze
w ciagu Kilku tygodni missi odbyli wiele posiedzeri sgdowych w po-
szczegblnych miastach Toskanii205. Bez przesady mozna stwierdzi¢, ze
Eriprand stat sie jednym z najwazniejszych ludzi Ludwika Il wsérdd
arystokracji toskanskiej i prawg rekg cesarza w Lukce. Trzeba przypo-
mnie¢, ze niemal w tym samym czasie jego synowie, Jeremiasz i Hil-
debrand, piastowali najwyzsze godnosci duchowne i $wieckie tego

204 Manaresi, nr 61, 62.

205 Sprawa pizanska byta rozpatrywana na dwéch posiedzeniach sadowych
w grudniu 857 r. (Manaresi, nr 60) w Lukce (Manaresi, nr 61), missi przekazali osta-
teczne rozstrzygnigcie sporu miejscowemu biskupowi i gastaldowi, jako ze zmuszeni
byli powréci¢ na dwor cesarski; musieli zatem opusci¢ Toskanie przed marcem 858 r.,
kiedy sprawa zostata zamknieta.
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miasta, co dato rodzinie faktyczng kontrole nad najwazniejszym os$rod-
kiem politycznym regionu206.

Na przetomie lat 40. i 50. obecno$¢ wasali krolewskich na posie-
dzeniach sagdowych stata sie norma; w dokumentach z Lukki, dla ktérej
zachowat sie najobfitszy materiat, mozna wyréznié kilka imion, ktére
powtarzajg sie regularnie. Role tej grupy w systemie wymiaru sprawie-
dliwosci potwierdza praktyka kancelaryjna. Juz w latach 30. wasale
krélewscy i cesarscy byli wymieniani jako odrebna grupa wérdd ucze-
stnikdw placitum, po przewodniczacych, komesach (czasem takze po
gastaldach i tawnikach), ale przed nizszymi urzednikami zarzgdu tery-
torialnego i zwyktymi wolnymi207. Brakuje jednak $wiadectw, ktére
pozwolityby okresli¢ szczegdlne kompetencje sgdownicze wasali. Bar-
dzo rzadko wystepowali jako tawnicy. Z Piacenzy z lat 40. pochodza,
co prawda, dwie wzmianki o sprawowaniu przez wasali funkcji se-
dziéw krélewskich, sg to jednak przypadki wyjatkowe. Leo i Rotari
przewodniczacy w 2 sprawach sagdowych okresleni sgjako iudices et
vassi2m. Sytuacja udokumentowana w Piacenzy nie ma analogii
w zrodtach pochodzgcych z innych obszaréw krolestwa. Skromna licz-
ba Swiadectw zrédtowych sklania jednak do zadania pytania o repre-
zentatywnos$¢ tworzonego na tej podstawie obrazu i zmusza do ostroz-
nosci w formutowaniu og6lnych wnioskdw, opartych na tak wattych
podstawach.

206 Manaresi, nr 57, 61; na temat funkcji sgdowniczych wypetnianych przez wa-
sali zob.: Bougard, Lajustice..., s. 193-194.

207 Manaresi nr 40, 830 r., Parma: 3 wasali krélewskich wymienionych zostato
na czele grupy $wiadkéw w drugiej fazie procesu o dobra miedzy klasztorem $w. Flo-
rencjusza w Firenzuola i prezbiterem Orso; Manaresi, nr 43, 838 r., Rovigo: 2 wasali
cesarskich w gronie adstantes w sprawie rozstrzyganej przez missi, w ktdrej strong
byt réwniez wasal; Manaresi, nr 44, 840 r., Lukka: 4 wasale cesarscy wymienieni po
missi cesarskich i sedziach; Manaresi, nr 57, 853 r., kwiecief, Lukka: 4 wasale wy-
mienieni po tawnikach, ale przed gastaldem.

208 Volpini, nr 3, 847 r., 12 maja, Piacenza, Barberino; Volpini, nr 4, 856 r., kwie-
cien, Piacenza; na temat karier Leona i Rotariego zob. takze: P. Bonacini, Giuris-
dizione pubblica..., s. 70-72; idem, Dai Longobardi ai Franchi..., s. 41, przyp. 90;
Bougard, Lajustice..., s. 193, przyp. 222, tam tez omo6wienie roli sedziéw krolew-
skich. Nie przekonuje mnie propozycja identyfikowania Rotariego z Piacenzy z Ro-
tarim z Bergamo, wymienionym w dokumencie Ludwika Il z 858 r. jakofidelis vas-
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W ostatnich latach panowania Ludwika Il oprécz wasali cesarskich
powazngrole zaczeli odgrywac wasale cesarzowej Angelbergi. Przedtu-
zajace sie pobyty Ludwika na potudniu, gdzie prowadzit dziatania wo-
jenne przeciwko Saracenom izmagat sie ze zbuntowanymi ksiestwami
longobardzkimi, sprawity, ze cesarzowa przejeta znaczng cze$¢ obo-
wigzkdw panujgcego w krolestwie, stajac sie faktycznie wspotuczest-
niczkg wiadzy (consors regni). Jej wasali, podobnie jak wasali cesarza,
spotykamy wsrdd uczestnikéw posiedzen sgdowych odbywajgcych sie
pod przewodnictwem samej cesarzowej lub jej wystannikéw. W Pia-
cenzy w 874 r., naplacitum odbywajgcym sie w obecnosci Angelber-
gi, obok komesa patacowego Boderada oraz biskupéw Parmy i Piacen-
zy zasiadt wasal cesarzowej - Radebertus209. W iudicatum powstatym
w zwigzku z rozstrzyganym wodwczas sporem majgtkowym miedzy
cztonkami pewnej zamoznej piacentynskiej rodziny wymieniony zostat
takze Vuitegus (Witigis?) vassus et minister eidem auguste. Uczestni-
czyt on w jednym z wczesniejszych posiedzen sagdowych dotyczacych
tej samej sprawy, w ktorym takze interweniowali przedstawiciele cesa-
rzowej (okresleni jako missi domne); jego imie zostato wymienione za-
raz po imionach tawnikéw Piacenzy. Trzej wasale cesarzowej znalezli
sie takze wsrdd Swiadkéw na dokumencie fundacyjnym Kklasztoru
$w. Sykstusa w Piacenzy, wystawionym przez Angelberge w 877 r.210
W dziejach Krolestwa lItalii pozycja wasali Angelbergi ma analogie je-
dynie w sytuacji gasindiéw krélowej Ansy, matzonki Dezyderiusza.

KLIENTELE MOZNOWLADCZE
W OKRESIE KAROLINSKIEGO KROLESTWA

Charakteryzujac longobardzki gasindiat, podkreslatam, ze r6znorodne
wiezi prywatnych zaleznosci przenikaty wszystkie warstwy spoteczen-
stwa longobardzkiego. Dyspozycje edyktow Ratchisa wskazuja, ze

sus et ministerialis, poniewaz jedyng podstawg do tej identyfikacji jest zbiezno$¢
imion, co szczeg6lnie w przypadku popularnoéci imienia Rotari wéréd Longobardéw
(zob. Jarnut, Prosopographische..., s. 210-211) wydaje si¢ stabym argumentem.
209 Manaresi, nr 77, 874 r., lipiec, Piacenza.
210 Le carte cremonesi..., nr 20, 877 r., marzec.
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w VIII w. klientele odgrywaty istotng role w budowaniu pozycji moz-
nowtadztwa longobardzkiego, a ich istnienie mogto stanowic¢ realne za-
grozenie dla stabilnosci podstaw wiadzy krélewskiej, opartej na bez-
posredniej wiezi miedzy wszystkimi wolnymi exercitales a panujgcym.
Woprowadzenie instytucji wasalstwa po podboju karolinskim nie ozna-
czato zatem rewolucji, ktéra wstrzasnetaby podstawami zycia spotecz-
nego. Zbrojne eskorty ztozone z wasali, otaczajgce frankijskich moz-
nych przybywajacych do Wioch wraz z Karolem Wielkim nie réznity
sie chyba zbytnio od ,,wiernych” towarzyszacych longobardzkim ga-
staldom i ksigzetom.

W pierwszych latach powojennego chaosu krélestwo byto zapew-
ne atrakcyjnym miejscem dla poszukujgcych szczescia awanturnikow
oraz wszelkiego rodzaju zbiegow i banitéw, zarowno Longobarddw,
jak i przybyszéw zza Alp, ktérzy zataiwszy swa przesztosé, probowa-
li tu rozpocza¢ nowe zycie. Stuzba wasalna u boku ktérego$ z moz-
nych panow frankijskich gwarantowata opieke, a jednocze$nie dawa-
ta nadzieje na bezkarne czerpanie zyskow z nowo podbitych ziem. Nic
zatem dziwnego, ze w kapitularzach powtarzajg sie dyspozycje groza-
ce wysoka karg tym, ktdrzy o$mieliliby sie przyjmowac in vassatico
ludzi o nieznanej tozsamosci lub co do ktorych statusu istniaty uzasa-
dnione podejrzenia2ll. Kapitularze karolifskie potwierdzajg, ze row-
niez wsrdod Longobardéw podbdj frankijski nie naruszyt istniejacych
od pokolen form relacji zaleznosci, tgczacych wolnych réznej kondy-
cji. Wspomniano juz, ze w 787 r. Pepin potwierdzit prawo Longobar-
déw do komendowania sie, komu zechcg, zgodnie z miejscowym zwy-

211 | capitolari italici, nr 3 (90), 781 r, cap. 11: Ut nullus quiiibet hominem Lan-
gubardiscum in vassatico vel in casa sua recipiat, antequam sciat unde sit vel quomo-
do natus est; et qui aliterfecerit, bannum nostrum conponat; nr 6 (94), 787 r., cap. 5:
Stetit nobis de illos homines qui hic intra Italia eorum seniores dimittunt, ut nullus
eos debeat recipere in vassatico sine comeatu senioris sui, antequam sciat veraciter,
pro qua causa aut culpa ipse suum seniorem dimisit. Et Ule homo qui eum recipere
voluerit et ipsum secum habuerit debeat eum in nostra presentia presentare, aut ipse
aut missus suus, intra quadraginta nodes postquam ipse homo ad eum venerit, si nos
intra Italia sumus; et si nos intra Italia nonfuerimus, tunc postquam in Dei nomine
fuerimus reversi ipse intra quadraginta nodes eum in nostra presentia debeatpresen-
tare, sicut supra diximus. Etsi quis super hocfacere presumpserit et sic non adimple-
verit, exinde bannum nostrum ad partem nostram conponat.



czajem, zastrzegajac jedynie, by nie kolidowato to z ich publicznymi
powinno$ciami212. Za og6lnym sformutowaniem se commendare ubi
voluerint kryta sie zapewne cata gama zréznicowanych relacji zalez-
nosci, wsrod ktérych gasindiat wysuwa sie na pierwszy plan tylko dla-
tego, ze zrédta pozwalajg najlepiej go zdefiniowac.

Nowa monarchia odziedziczyla takze po swej longobardzkiej poprze-
dniczce problemy, jakie wigzaty sie z rozwojem prywatnych klienteli sku-
pionych wokot moznowtadcdw i urzednikow krélewskich. Juz w 782 r.
Pepin, a raczej jego doradcy uznali za konieczne wystapi¢ przeciwko fa-
woryzowaniu gasindiéw i krewnych przez longobardzkich komesow?213.
Warto zauwazy¢, ze sankcje zostaty przewidziane jedynie w stosunku
do komesa longobardzkiego, mimo ze w tym samym rozdziale obok
niego zostali wymienieni komesi frankijscy. Moze to swiadczy¢ z jed-
nej strony o braku zaufania do miejscowych funkcjonariuszy aparatu
administracyjnego, z drugiej za$ o powszechnej wérdd longobardzkich
urzednikéw praktyce skupiania wokot siebie klienteli, ktérych cztonko-
wie cieszyli sie dzieki temu nieformalnymi przywilejami wsérdd lokal-
nych spotecznosci. W rozdziale tym Pepin odwotat sie bezposrednio
do prawa longobardzkiego, a wiec przede wszystkim do omawianych
juz edyktow kréla Ratchisa dotyczacych relacji miedzy gasindiami
a ich patronami i publicznym wymiarem sprawiedliwosci. Erozja sy-
stemu sgdowniczego krolestwa zwigzana z rozpowszechnieniem sie
prywatnych klienteli nie byta zatem skutkiem przeszczepienia na grunt

212 | capitolari italici, nr 16 (94), 813 r., cap. 6: Audivimus etiam quod iuniores
comitum vel aliqui ministri reipublice sive etiam nonnulifortiores vassi comitum ali-
quas redibutiones vel collectiones, quidam per pastum quidam etiam sine pastum,
quasi deprecando exigere soient, similiter quoque operas, collectionesfrugum, arare,
sementare, runcare, caricare, secare vel cetera his similia, apopuloper easdem vel alias
machinationes exigere consueverunt, non tantum ab aecclesiasticis set etiam a reli-
quo populo: que omnia nobis et ab omni populo iuste amovenda videntur, quia in qui-
busdam locis in tantum inde populus oppressus est, ut multi ferre non valentes per
fuga a dominis vel patronibus suis lapsi sunt, et terre ipse in solitudinem redacte
[podkr. A.P.].

213 | capitolari italici, nr5 (91), cap. 7: Etde Langubardiscos comités, qui ex ipsis
neglectum posuerit iustitias faciendum, sicut ipsorum lex est ita componat; et sifor-
sitan attenderit ad gasidios velparentes et amicos suos seu premium et legem non iudi-
caverit, etprobatum fuerit, componat et honorem suum perdat sicut lex ipsorum est [...].
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wioski instytucji wasalstwa214. Pojawienie sie nowych form zaleznosci
osobistej mogto, szczegdlnie w okresach kryzysu wiadzy krolewskiej,
jedynie przyspieszy¢ proces stabniecia struktur administracyjnych, wi-
doczny juz u schyiku niezaleznego Krolestwa Longobardow. Wasali
komesowskich dotyczyto upomnienie skierowane przez Karola Wiel-
kiego do funkcjonariuszy publicznych krolestwa. W Kapitularzu man-
tuanskim z 813 r. wiadca skarcit tych z nich, ktdrzy dopuszczali sie
naduzy¢ w stosunku do miejscowej ludnos$ci215. Cesarz zabronit m.in.
poboru $wiadczen w naturze od chtopow, zakazat takze pociggania lud-
nosci chtopskiej do pracy na polach nalezgcych do urzednikéw oraz
wasali komeséw, poniewaz muldferre non valentes perfuga a domi-
nis vel patronibus suis lapsi sunt. Wiez wasalna z komesem otwierata
zatem mozliwos$ci poprawy pozycji materialnej wasali, przez eksploa-
tacje wolnej ludnosci podlegtej wtadzy komesowskiej.

Zrédta dyplomatyczne pochodzace z pierwszych dziesiecioleci do-
minacji karolinskiej wskazujg, ze do Swiadectwa kapitularzy, méwia-
cych o rozpowszechnieniu wiezi wasalnych wsrod nizszych warstw
spoteczenstwa Wtoch juz w pierwszych latach po podboju, nalezy pod-
chodzi¢ bardzo ostroznie. Nieprzypadkowo najwcze$niejsze wzmian-
ki o wasalnych klientelach moznowtadczych pochodzg z Lombardii,
z okolic, gdzie wptywy frankijskie byty bardzo silne. Pierwsze znane
mi Swiadectwo dotyczace wasala biskupiego pochodzi z dokumentu
wystawionego w 801 r. w Brescii2l6. Takze w Weronie kolejni bisku-
pi tego miasta wystepowali w otoczeniu swych klienteli217. Trzeba jed-

214 Jak wydaje sie sugerowaé¢ G asparri, Stosunki klientalne..., s. 46.

2,5 | capitolari italici, nr 16 (93), cap. 6.

216 CDL PL, nr 75, 801 r.,, 11 maja, Brescia.

217 Dzieki zachowanemu testamentowi dobrze udokumentowana jest klientela bi-
skupa Billonga, do ktérej nalezeli m.in. jego krewni (a wigc zapewne réwniez Alama-
nowie), CDV, nr 182, 846 r., 12 grudnia: [...] Fulchernus et Gerardus vassi et paren-
ti mei [...] otrzymujag znaczne dozywotnie nadania ziemskie; oprécz nich wystepuje
Gerard vassus et cubicularius; na liscie Swiadkéw pojawia sie jeszcze wasal biskupa,
Alaman Ulfo oraz wasal komesa Bernarda, rowniez Alaman - Aripert Piotr. Na temat
znaczenia imigracji alamanskiej w okresie budowania podstaw wiadzy Karolingéw
w Italii zob. H. W olfram, Alamannen im bayerischen undfriulanischen Ostland,
w: Frih- und hochmittelalterlische Adel in Schwaben und Bayern, red. I. Eberl, W. Har-
tung, J. Jahn, Sigmaringen 1988, s. 190 n.
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nak zwroci¢ uwage, ze godnos$¢ biskupia w tym mieScie pozostawata
w okresie panowania Karolingéw w rekach nie-Longobardéw (Alama-
nami byli czterej kolejni biskupi: Annon, Ratold, Noting i Billong),
a obecnos¢ licznej imigracji zaalpejskiej utatwiata rozpowszechnianie
sie w Veneto tej instytucji218.

W Toskanii najwczes$niejsza informacja o wasalu zwigzanym z in-
stytucjg koscielng znajduje sie w kontrakcie dzierzawnym z Monte
Amiata z 816 r.219 Wymieniony tam zostat Ingipert, wasal, ktory trzymat
w przesztosci jako beneficjum dobra klasztoru $w. Salwatora. Te same
dobra w 816 r. zostaty wypuszczone przez opata klasztoru w dzierza-
we per livellum. Przyktad ten ukazuje charakterystyczne dla Wioch
wspotistnienie réznych form zaleznosci zwigzanych z przekazywaniem
praw do uzytkowania gruntdw i swobodne zmiany statusu poszczegdl-
nych majatkow. Jednoczesnie trzeba zauwazyé, ze przypadek Ingiper-
ta jest wyjatkowy: w calej dokumentacji dotyczacej klasztoru $w. Sal-
watora na Monte Amiata w okresie panowania Karolingébw brak
wzmianek o kolejnych beneficjach, podczas gdy systematycznie rosnie
liczba kontraktow dzierzawnych zawieranych z drobnymi posiadacza-
mi ziemskimi i wolnymi posledniej kondycji.

Podobnie przedstawiata sie sytuacja w Spoleto, gdzie obecno$é
wasali zwigzanych z wielkimi instytucjami klasztornymi jest p6zno
i stabo poswiadczona220. W Abruzji wasale cesarscy pojawiajg sie
w zrodtach dopiero ok. 870 r., nieco wczesniejsze sg wzmianki o be-
neficjach z ddbr cesarskich. Nieprzypadkowo rozpowszechnienie tej
formy zalezno$ci zbiega sie w czasie z procesem fundacyjnym klaszto-

218 W 840 r. komes Werony Walpert (Alaman) dokonywat zamiany z Luponem,
przy tej transakcji jako $wiadkowie pojawiajg sie jednocze$nie wasal biskupa Notin-
ga, Reginard oraz wasal komesa, Alaman Sigimund (CDV, nr 159); wasalem Notinga
byt takze Ortino wspomniany w dokumencie Lotara z 843 r. (DD Loth., nr 75) oraz
Bernard, takze Alaman, wystepujacy wsrod uczestnikéw placitum w 856 r. (Manare-
si, nr 60); Castagnetti, Minérame etniche..., s. 37-38.

219 CDA, nr 75; Ingipert moze by¢ tozsamy z klerykiem tego imienia, ktéry wraz
z bratem w 798 r. przekazat klasztorowi znaczng cze$¢ swoich débr z prawem dozy-
wotniego uzytkowania (CDA, nr 47).

220 Jedyny przyktad z poczatku IX w. to wasal biskupa Rieti, Jana - Peregryn,
wspomniany w iudicatum z 801 r. (11 Regesto di Farfa..., nr 166).
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ru $w. Klemensa w Casaurii, kiedy nasility sie bezposrednie kontakty
miedzy miejscoway elitg i wtadzg centralna, a cesarz dgzyt do wzmoc-
nienia kontroli nad tym strategicznie waznym peryferyjnym obszarem
krolestwa22l.

W zespole dokumentéw farfijskich, dla interesujgcego nas okresu
obejmujacego ok. 200 pozycji, znajdujemy zaledwie jedng wzmianke
o wasalu klasztoru222 i nieliczne poswiadczenia nadan beneficiali ordi-
ne223, podczas gdy w tym samym czasie doskonale udokumentowane
sg rdzne formy kontraktéw dzierzawnych, zawieranych zaréwno przez
wolnych najskromniejszej kondycji, jak i $rednich posiadaczy ziem-
skich. Oczywiscie, wiezi wasalne i nadania beneficjalne sg stabo
uchwytne takze z powodu ustnego charakteru uméw tego typu. Wyda-
je sie jednak, ze gtbwnym powodem nieobecnosci wasali klasztornych
w zachowanych zrddtach jest rozpowszechnienie odmiennych od fran-
kijskich srodkéw stuzacych budowaniu klienteli. Najwazniejszg role
odgrywaty tu dwustronne umowy o charakterze na pozdr czysto go-
spodarczym, jak dzierzawy livellario nomine, massaricio nomine, pre-
karia, emfiteuza i inne nienazwane postaci kontraktéw opartych na
wzajemnym zobowigzaniu stron224. Mimo ze kontrakt dzierzawny for-
malnie nie stwarzat miedzy umawiajgcymi sie stronami relacji osobi-
stej zaleznoSci, w praktyce stat sie we wczesnym Sredniowieczu instru-
mentem budowania sieci powigzan o takim w#asnie charakterze. Co
najmniej od poczatku VIII w. $wieckie elity Krolestwa Longobarddw
wykorzystywaty kontrakty dzierzawne w organizacji wiasnych majat-
kéw ziemskich i uzaleznianiu wolnych nieposiadajacych ziemi badz

221 Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 575-577.

222 Liber largitorius..., nr 41, 861 r., klasztor daje w dzierzawe grunty in massa
Interocrina z wyjatkiem tych, ktére Aldo bassallus vester ad beneficium tenet.

223 Liber largitorius..., nr 5, 819 r., 3 maja.

224 Dyskusja na temat prawnego charakteru i znaczenia spoteczno-gospodarcze-
go kontraktu dzierzawnego w Italii siega w historiografii wtoskiej kornica XIX w., ajej
choéby pobiezne omoéwienie wykracza poza ramy niniejszego studium. W ostatnich
latach studia nad tg problematyka toczyty sie przede wszystkim w kregu bolonskiej
szkoty historii gospodarczej V. Fumagallego, zob. zwtaszcza prace B. Andreollego;
cze$¢ z nich zostata zebrana w tomie Contadini su terre dei signori. Studi sulla con-
trattualistica agraria dell 'Italia medievale, Bologna 1999.
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deklasujacych sie drobnych wiascicieli. Od potowy VIII w. w zZrédtach
longobardzkich pojawiajg sie réwniez umowy dzierzawne zawierane
miedzy osobami, ktore dzielit znacznie mniejszy dystans spoteczny.
Ograniczony wymiar przewidywanych s$wiadczen pozwala przypu-
szczaé, ze mamy tu do czynienia z formg nawiagzywania relacji klien-
talnej, gdzie dzierzawa stanowi forme wynagrodzenia za stuzbe.

W pordwnaniu z odwotywalnym i niedziedzicznym beneficium
dzierzawa dawata najemcy silniejszg pozycje wobec wiasciciela dzier-
zawionego majatku. Wynikato to ze $cisle okre$lonego czasu trwania
umowy lub tez jej bezterminowego (dziedzicznego) charakteru, odpo-
wiedzialnosci finansowej obu stron za zerwanie kontraktu, a przede
wszystkim z faktu nabycia przez dzierzawce w chwili zawarcia umo-
wy praw rzeczowych do majatku. Kontrakt dzierzawny nie wptywat
réwniez, formalnie, na osobisty status dzierzawcy. Z drugiej strony
wiasciciel dzierzawionych dobr uzyskiwat realne korzysci ptynace
z precyzyjnego okres$lenia $wiadczen najemcy i bezwzglednego, diu-
go- lub bezterminowego zwigzania go z majatkiem. W konsekwencji,
we Wioszech wyksztatcita sie nawet praktyka zawierania kontraktow
dzierzawnych, w ktérych do zobowigzan najemcy nalezata stuzba
zbrojna u boku wiasciciela gruntu, analogicznie do ciezardw wynika-
jacych z posiadania beneficjum225. Czynniki te zmniejszaly atrakcyj-
nos¢ frankijskiego modelu warunkowego nadania o charakterze bene-
ficjalnym226. Ograniczato to recepcje frankijskich form zaleznosci
wasalnej wsrdd wolnych nizszej kondycji.

225 CDA, nr 67, 809 r., Gasparri, Strutture militari..., s. 701-707.

226 W przesztosci historycy, przede wszystkim nalezacy do szkoty historii prawa
(M itteis, Lehnrecht undStaatsgewalt...), starali sie wyjasni¢ fenomen stabej obecno-
$ci beneficjum w terminologii wczesnos$redniowiecznych Zzrédet wioskich wsp6lna ge-
neza beneficjum i umoéw dzierzawnych typu contractus livellarius. Jako rézne formy
tej samej instytucji, rodzi¢ miaty one identyczne skutki prawne. Teze te zakwestiono-
wal, réwniez na gruncie historii prawa, Brancoli-Busdraghi, Laformazione sto-
Aca..., passim, ktéry wykazat podstawowe réznice miedzy beneficjum i dzierzawa wy-
mienionego typu. Akceptujac ogdlne wnioski tego badacza, trzeba jednak zauwazy¢,
ze anachronizmem jest dazenie do rygorystycznego rozgraniczenia wczesno$rednio-
wiecznych poje¢ prawnych zwigzanych z formami dzierzenia ziemi. Wobec roli zwy-
czaju i chwiejnosci terminologicznej konieczna jest odrebna analiza kazdego niemal
przypadku, niezwykle trudne jest zatem formutowanie generalnych wnioskéw. Doty-
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Wasale komes6w pojawiajg sie w zrodtach pod koniec lat 20., row-
niez na péinocnych kraincach krolestwa. Jeszcze pdzniejsze sa infor-
macje na temat klienteli wasalnych zwigzanych z osobami niepiastu-
jacymi urzedéw?227. Dopiero od lat 30. obserwuje sie, szczegélnie na
péinocy Wioch, znaczny wzrost liczby wzmianek o wasalach kome-
s6w i wysokich urzednikdw, jak i pozostajgcych w stuzbie wyzszego
duchowienstwa, wielkich klasztoréw czy wreszcie 0s6b niesprawuja-
cych funkcji publicznych. Wasale ci wywodzili sie z rodéw zaréwno
longobardzkich, jak i zaalpejskich22x. Pojawiajg sie w dokumentach
najczesciej jako Swiadkowie przy okazji akcji prawnych podejmowa-
nych przez seniorow. Stosunkowo czesto tez wasale wystepujg jako
wykonawecy ich testamentow229. Wasale ci nie tworzyli jednolitej gru-
py ani pod wzgledem majgtkowym, ani etnicznym?230. Znajdowali sie
wsréd nich zaréwno wolni skromnej kondycji, wiasnymi rekami obra-
biajacy powierzone im in beneficio dobra i nier6znigcy sie wiasciwie

czy to np. obecnych w Zrédtach z IX w. przypadkéw trzymania ziemi beneficialio ordi-
ne: wydaje sie, ze réznica miedzy ta forma a dzierzawa livellario nomine byta ptyn-
na i zasadzata sie przede wszystkim na zr6znicowaniu wielkosci i charakteru zwigza-
nych z nimi $wiadczen. Ogranicze sie w tym miejscu do przedstawienia tylko jednego,
ale charakterystycznego przyktadu skutkéw naktadania si¢ réznych tradycji prawnych.
W Lukce biskup Jan nadat jako beneficjum swemu bratu Jakubowi koscidt sw. Fredia-
na. Kilkadziesigt lat p6zniej w sprawie o prawo witasnos$ci do tegoz kosciota zeznaja-
cy wskazywali, ze Jakub posiadat 6w kos$ciét nadany mu jako beneficjum nieprzerwa-
nie przez lat 30, przez co nabyt do niego prawo wtasnos$ci, zgodnie z longobardzkim
prawem zasiedzenia (Manaresi, nr VI, 838 r.). Dla zeznajacych (i, jak sie okazato, tak-
ze dla sedziéw) nie miata zatem znaczenia podstawa prawna posiadania, formalnie za-
ktadajaca petng odwotywalnos$¢ nadania.

227 Trzej wasale wspomniani sg w spisanym w 836 r. testamencie Franka Unge-
ra, zamoznego posiadacza ziemskiego z okolic Mediolanu, brata wasala krélewskie-
go, Hemosta, CDL PL, nr 127.

228 Zob. Keller, Signori e vassaUi..., s. 270 n.

229 Na przyktad Rimpert, wasal biskupa Werony Audona, (CDV, nr 219, 860 r.,
5 sierpnia), ktéry jak sie wydaje, niezbyt skrupulatnie wypetniat ostatnig wole swego
seniora, mimo ze zostat przez niego obdarowany znacznymi dobrami (CDV, nr 226,
862 r., 28 lipca).

230 Na temat zréznicowania etnicznego klienteli zob. Se rg i, Vassallia Milano...,
s. 279-280, idem, 1 rapporti vassallatico-beneficiari, Atti CISAM, 10, 1986, s. 145;
Gasparri, Les relations de fidélité..., s. 153-154.
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od zwyktych dzierzawcdw?23l, jak i zamozni oraz wptywowi cztonko-
wie lokalnych elit232.

Analiza $wiadectw Zrodtowych dotyczgcych klienteli mozowtad-
czych odzwierciedla wzrastajgce znaczenie tej grupy w zyciu publicz-
nym krélestwa. Od korca lat 20. wasale komesow i biskupéw wy-
stepujg w Zrodtach przede wszystkim przy okazji uczestnictwa w po-
siedzeniach sgdowych, toczacych sie przy udziale lub - czeSciej - pod
przewodnictwem ich senior6w233. Wymieniani wsrdd swiadkéw, za-
wsze zajmuja pozycje uprzywilejowana w stosunku do reszty wymie-
nianych z imienia wolnych zgromadzonych na placitum. Na listach
uczestnikow posiedzen wasale komesdw i biskupdw byli wyrdzniani
jako odrebna grupa, ich imiona byty umieszczane w wykazach po du-
chownych i miejscowych urzednikach, ale przed zwyktymi wolnymi.
Taki podziat odpowiada kategoriom wyrdznionym w kapitularzu man-
tuanskim z 813 r., w ktorym obok siebie wymienieni zostali iuniores
comitum vel aligui ministri ifortiores vassi comitum274, jako dwie gru-

231 Wasal opata klasztoru $w. Salwatora na Monte Amiata, Ingipert, dzierzyt in
beneficio dobra, ktére pdzniej zostaty przez opata Audoalda oddane w dzierzawe (per
livello) prezbiterowi Maianowi; z dokumentu wynika, ze dobra te zwyczajowo byly
obcigzone $wiadczeniem w zbozu i w winie oraz panszczyzna, CDA, nr 75. Z klaszto-
rem $w. Ambrozego zwigzany byt Krescencjusz, syn Marifrita, ktéory w 837 r. zobo-
wigzat sie w zamian za przekazanie mu w uzytkowanie folwarku przez 5 lat stuzy¢
klasztorowi jako actor i scario, oddawa¢ klasztorowi daning z débr trzymanych be-
neficiario nomine; insuper potestatem habeatparte ipsius monasterii meae pignoran-
dum et distringendum, sicut unus ex aliis masarii ipsiui monasterii, usaue damna
omnia restituero [podkr. A.P.], CDL PL, nr 131, 837 r., grudzieA, Mediolan. Termin
beneficiario nomine nieprzypadkowo odpowiada okresleniu stosowanemu w odniesie-
niu do najpowszechniejszej w Italii formy dzierzawy - umowy livellario nomine. Jest
bardzo prawdopodobne, ze posiadanie débr beneficiario nomine nie musiato sie wca-
le wigza¢ z nawigzaniem stosunku wasalnego z witascicielem ziemi; por. tez wasal
Ungera, Ingildram, CDL PL, nr 127, 836 r.; wasale Engelberta z Erbé k. Werony, CDV,
nr 181, 846 r.

232 Na przyktad Lupo, wasal klasztoru $w. Ambrozego w Mediolanie, zamozny
wiasciciel ziemski, Keller, Signori e vassalli..., s. 274—275.

233 W tym samym czasie takze gastaldowie wystepujg w otoczeniu wtasnych wa-
sali, CDL PL, nr 190, 855 r., gastald Mediolanu Walderyk $wiadczy w dokumencie
wraz z 2 wasalami.

234 | capitolari italici, nr 93, cap. 6; Keller, Signori e vassalli..., s. 299 n.
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py zajmujace z racji zwigzku z najwyzsza wiadza publiczng szczeg6l-
ne miejsce w lokalnych spotecznosciach.

W 827 r., podczas dwoch kolejnych posiedzen sadowych, komeso-
wi Turynu Ratpertowi towarzyszyli 3 jego wasale235. W 874 r. arcybi-
skup Mediolanu Anspert przewodniczyt wraz z komesem Bosonem, wy-
stannikiem cesarza, rozprawie sadowej, podczas ktorej rozpatrywany byt
spor miedzy klasztorem $w. Ambrozego w Mediolanie i biskupstwem
Como236. W$rod uczestnikow placitum znalazto sie 7 wasali arcybisku-
pa. O ich wysokiej pozycji $wiadczy umieszczenie ich imion zaraz po
miejscowych sedziach, przed przedstawicielami miejscowej elity, m.in.
notariuszem mediolanskim. Wasale towarzyszyli rdwniez krélewskim
missis w trakcie wypetniania powierzonych im zadan. W 865 r. u boku
wasala i seneszala Ludwika Il, Ewerarda, przewodniczacego w imie-
niu cesarza posiedzeniu sgdowemu w Como, na ktérym rozstrzygane
byty sprawy majatkowe klasztoru sw. Ambrozego, pojawili sie 3 jego
wasale237. Z kolei komes Cremony Adelchis i biskup tego miasta
Szczepan w obecnosci az 35 swoich wasali przeprowadzili w 841 r.
inquisitio w sprawie nadan Karola Wielkiego dla biskupstwa Cremo-
ny, zagarnietych bezprawnie przez Rotchilda238. Warto zauwazy¢, ze
w tym przypadku wasale komesa i biskupa sa jedynymi Swiadkami
wymienionymi w iudicatum. Taki skfad zgromadzonych na placitum
jest zgodny z postanowieniami kapitularza Karola Wielkiego z 809 r.,
w ktérym monarcha nakazat, by w posiedzeniach sgdowych uczestni-
czyli scabini, wasale komesow oraz zainteresowane strony; poza nimi
nikt inny nie powinien by¢ do tego zmuszany239. Cesarz znosit w ten
sposob jedng z bardziej ucigzliwych dla poddanych powinnosci pu-
blicznych. Zwiekszenie roli klienteli komesowskich w wymiarze spra-
wiedliwosci miato daleko idgce skutki dla procedury sagdowej i w oczy-
wisty sposob wzmacniato pozycje komeséw. Najwyrazniej zarzadzenia
te zostaty wprowadzone takze na obszarze Krdlestwa ltalii i takze tu
wptynety na zmiane praktyki procesowej.

235 Manaresi, nr 37, 827 r., maj, Contenasco.

236 Manaresi, nr 78, 874 r., 28 grudnia, Mediolan.
237 Manaresi, nr 68.

238 Manaresi, nr VII, 841 r., 22 marca, Cremona.
239Boretius, nr 61, cap. 5.



Chaos po katastrofie Bernarda i niestabilna sytuacja wewnetrzna
krolestwa w latach witoskich rzadéw Lotara przyczynity sie do zwiek-
szenia samodzielno$ci komesow i biskupow stojgcych na czele lokal-
nych struktur wtadzy i spowodowaty wzrost znaczenia skupionych wo-
kot nich klienteli. Wasale komesow i biskupdw coraz czesciej spetniali,
obok nizszych urzednikéw aparatu administracyjnego krolestwa, funk-
cje publiczne, zwtaszcza jako missi comitis. Prowadzito to nieuchron-
nie do zmiany relacji miedzy poszczegélnymi cztonkami lokalnych hie-
rarchii wiadzy. Nieprzypadkowo pierwsze, nader nieliczne, wzmianki
o urzednikach nalezgcych do grona wasali komesowskich pojawiajg sie
w zrodtach wiasnie w latach 40. 1X w.240 Chociaz nie ma zrodtowych
dowodow na to, ze objecie przez tych urzednikéw funkcji publicznych
wigzato sie z faktem nawigzania wasalnej relacji z komesem241, moz-
na jednak z duzym prawdopodobieAstwem przyjac, ze niekiedy ufa-
twiato ten awans. Podobny proces postepowat w tym samym czasie
takze po drugiej stronie Alp. Nie powinno zatem dziwi¢, ze przypad-
ki faczenia obu funkcji pojawiajg sie najwczes$niej na obszarze Lom-
bardii, gdzie udziat obcego (frankijskiego i alamanskiego) zywiotu
wsrod lokalnej elity byt najbardziej znaczacy, a struktury administra-
cyjne i spoteczne w najwiekszym stopniu podatne na prady ptynace
z centralnych obszaréw frankijskiego wiadztwa.

Aby zrozumie¢ wiasciwe znaczenie tej zmiany, nalezy przypo-
mnieé, ze w praktyce longobardzkiej wtadza zaréwno najwyzszych
urzednikow krolestwa (gastaldowie i duces), jak i podlegtych im niz-
szych funkcjonariuszy aparatu administracyjnego (przede wszystkim
skuldahisow) pochodzita bezposrednio z delegacji krélewskiej. Rozni-
fo to organizacje administracji longobardzkiej od praktyki frankijskiej,
utrwalonej na przetomie VIII i IX w., w ktorej wicekomesi oraz nizsi

240 W Mediolanie w 848 r. pojawia sie Frank Teodoryk, skuldahis i wasal kome-
sa Alberyka (CDL PL, nr 165).

241 Sergi, Yassalli a Milano..., s. 281; Castagnetti, Minoranze etniche...,
s. 39-40, sadzi, ze nizsi urzednicy rekrutowali si¢ sposréd wasali komesowskich,
a brak wzmianek o ich kondycji wynikat z przyjetego w praktyce kancelaryjnej zwy-
czaju podawania przy imieniu osoby bioracej udziat w akcji prawnej jedynie funkcji
publicznej. Jak juz wspominatam, teza ta, jako ze wysnuta ex silentio, nie poddaje sie
jednak weryfikacji.
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urzednicy, jak vicarii, vicedomini byli przede wszystkim zastepcami
sgdowymi i pomocnikami komesow, przez nich wyznaczanymi, cze-
sto z grona wiasnych wasali, z ich mandatu sprawujgcymi swe funk-
cje i przed nimi w pierwszej kolejnosci odpowiedzialnymi. Cho¢ krol
Frankéw, a pozniej cesarz zachowat prawo interwencji w przypadku
razgcego przekroczenia powierzonych im uprawnien i zapewne wywie-
rat w niektorych przypadkach wptyw na obsade nizszych urzedow
ludzmi zaufanymi, jednak $wiadectwa wykorzystywania tego prawa sg
nader rzadkie, a komesi praktycznie dowolnie dobierali sobie wspoét-
pracownikdw242. Brak efektywnej kontroli ze strony wadzy central-
nej pozwalat komesom frankijskim na podejmowanie arbitralnych
decyzji personalnych, podyktowanych przede wszystkim interesem po-
litycznym i materialnym wiasnym oraz wiasnej grupy. Byto oczywi-
ste, ze dla wytanianych w ten sposéb nizszych funkcjonariuszy aparatu
publicznego lojalno$¢ wobec miejscowego komesa stata przed lojal-
noscig wobec dalekiego monarchy.

W longobardzkim systemie administracji relacje zaleznoSci mie-
dzy poszczeg6lnymi stopniami hierarchii opieraty sie na odmiennej
podstawie243. Zaréwno nizsi urzednicy, jak i gastaldowie utrzymali
bezposrednig wiez z krélem, przed ktérym byli odpowiedzialni jako
przed naczelnym wodzem. Od jego decyzji zalezato usuniecie urzedni-
ka ze stanowiska, jesliby nec dei nec nostrum [regis] essefidelem nec
pro salvatione terrae istius decertare, sed [...] contra deum guaerit et
contra nos244. Godnosci urzedowe nie tylko nie byly dziedziczone, ale
najwyrazniej nie musiaty by¢ piastowane dozywotnio, a monarcha za-
chowywat petne prawo dokonywania zmian personalnych w struktu-
rach aparatu administracyjnego.

Procesy feudalizacji struktur wtadzy przebiegaty z r6znym nasile-
niem i w zréznicowanym rytmie na poszczegdlnych obszarach krdle-
stwa. Zachowane zrddta wskazujg, ze we Wtoszech az do konca pano-
wania Ludwika Il proces nakladania sie zaleznosci publicznych,

22Halphen, Charlemagne et | Empire..., s. 136; Fichtenau, L 'impero caro-
lingio..., s. 149-150; por. Werner, Missus - Marchio - Comes..., s. 221 n.

243 Zob. przede wszystkim legislacja kréla Ratchisa z 745 r. (LL Ratch., cap. 1)
i Liutpranda z 726 r. (LL Liut., cap. 83).

244 LL Ratch., cap. 1
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wynikajgcych z podporzadkowania wyzej w hierarchii stojagcemu urze-
dnikowi i osobistych wiezi wasalnych nawigzywanych ze zwierzchni-
kiem, postepowat stosunkowo powoli i dotyczyt nizszych szczebli apa-
ratu administracyjnego (skuldahisi). Po czesci wptyw na ten stan rzeczy
miata niewatpliwie zreczna polityka Ludwika Il, ktéry konsekwentnie
dazyt do ograniczenia rosngcych wpltywéw moznowtadztwa i zdotat
dos¢ skutecznie kontrolowac dziatania nazbyt niezaleznych komesow.

Dopiero dramatyczne zatamanie centralnych struktur panstwo-
wych po $mierci Ludwika Il, zwigzane z czestymi zmianami na tronie
i nieobecnoscig wiadcow we Wioszech, oraz wywotany tym wzrost
znaczenia i samodzielnosci niektdrych rodow komesowskich, dyspo-
nujacych zapleczem politycznym w postaci rozlegtych débr ziemskich
i licznych klienteli, w istotny spos6b zmienito sytuacje. W latach 80.
IX w. coraz powszechniej wystepowato zjawisko taczenia zaleznosci
wasalnej i urzedu. Nawet pobiezna analiza zrédet dyplomatycznych
wskazuje, ze w tym czasie lawinowo wzrosta liczba wzmianek o skul-
dahisach i gastaldach zwigzanych osobistg wiezig z komesami245. Na
przetomie IX i X w. wasale komesow rekrutowali sie coraz czesciej
z warstwy zamoznych posiadaczy ziemskich, dotad aspirujgcej raczej
do nawigzywania osobistych relacji z samym wiadcg246.

ROZPOWSZECHNIENIE WIEZI WASALNYCH
A KRYZYS WARSTWY WOLNYCH.
PROBLEM SERYITIUMMI1LITARE

Powolny proces recepcji instytucji vassaticum sprawit, ze w pierw-
szych dziesiecioleciach karolifiskiej dominacji klientele wasalne nie
mogty odgrywaé wiekszej roli w organizacji militarnej Wtoch - w dal-
szym ciggu formalnie podstawa sit zbrojnych krélestwa pozostawato
pospolite ruszenie wolnych arimannéw, mimo ze w praktyce pogtebia-

245 Zob. Pro vero, Apparatofunzionariale..., s. 5 n. oraz Keller, Signori e vas-
salli..., s. 277 n.

246 Przebieg tych proceséw na podstawie zrédet lukkanskich omawia Schwarz-
maier, Lucca unddas Reich..., s. 185 n., 276 n.
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jacy sie proces pauperyzacji czesci drobnych posiadaczy utrudniat im
wypetnianie cigzgcego na nich publicznego obowigzku stuzby wojsko-
wej i prowadzit do coraz silniejszego powigzania tej powinnosci ze sta-
tusem majatkowym247. O tym, ze w Krélestwie Longobardéw petna
zdolno$¢ militarna (a wiec réwniez sprawno$¢ administracji, do ktorej
nalezata organizacja powszechnej mobilizacji) zostata przywrécona juz
kilka lat po podboju, $Swiadczg chocby zakonczone sukcesem wypra-
wy Pepina przeciwko Awarom i Benewentowi. W trakcie tych wypraw
wasale krolewscy stanowili zapewne grupe wazng, ale z pewnoscia nie
podstawowg (choéby z racji swej niewielkiej liczebnosci) cze$¢ armii
Pepina.

Pytaniem zasadniczym jest natomiast, jaki wptyw na organizacje
militarng krolestwa miato rozpowszechnienie wiezi wasalnych w ko-
lejnych dziesiecioleciach 1X w. Wspomniatam juz, ze dysponujemy
bardzo nielicznymi informacjami na temat istnienia w krélestwie be-
neficjow militarnych. Oczywiscie, wptyw na taki stan rzeczy miata
w pewnym stopniu procedura zwigzana z nadawaniem beneficjum,
ktéra nie wigzata sie, w odroznieniu od dzierzaw, ze sporzgdzeniem
dokumentu potwierdzajgcego zobowigzania stron248. Stefano Gasparri
zwrdcit jednoczesnie uwage na zjawisko niedostrzegane dotad, a istotne
dla zrozumienia funkcjonowania struktur militarnych Krélestwa Italii:
wskazat mianowicie r6znorodnos$¢ form uzytkowania ziemi, z ktérymi
wigzaty sie powinnosci militarne. Mogtly to by¢ np. rézne typy dzier-
zawy, w ktérych oprocz Swiadczen w naturze dzierzawca byt zobowig-
zany do stuzby wojskowej u boku wiasciciela gruntu249. Na wzrost

247 Na temat procesu ekonomicznego rozwarstwiania sie longobardzkiego exer-
citus i przyczyn pogtebiajacej sie pauperyzacji wolnych, konsekwencji tego procesu
oraz zasady stuzby wolnych zob. fundamentalng prace Tabacco, | liberi del re...,
s. 139-166; idem, Dai possessori..., passim; idem, La connessione tra polere e pos-
sesso..., passim; Gasparri, Grandi proprietari..., passim; ujecie z punktu widzenia
historii gospodarczej: Andreolli, Montanari, L azienda curtense..., s. 103 n;
P. Toubert, // sistema curtense: laproduzione e lo scambio interno in Italia nei se-
coli VI, IX e X, w: idem, Dalla térra ai castelli. Paesaggio, agricoltura e poteri
nell'ltalia medievale, red. G. Sergi, Torino 1995, s. 183-245.

248P. Brancoli-Busdraghi, Laformazione storica delfeudo..., s. 8.

249 G asparri, Strutture militari..., s. 701 n.
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znaczenia wasali w organizacji militarnej krolestwa wskazujg dopiero
kapitularze Lotara I: korsykanski z lutego 825 r.250i wydany przed wy-
prawg przeciwko Saracenom w 847 r. 251

W kapitularzu korsykanskim zostaty wymienione kategorie wasali
krélewskich zobowigzanych do stawienia si¢ na wyprawe. Czytamy w nim:

Chcemy, by pozostali [tzn. nie wyruszali na wyprawe - przyp. A.P.] wasale pan-
scy [tzn. cesarscy], ktérzy sg austaldi [tzn. patacowi] i ktérzy czesto petnig stuzbe
w naszym patacu; ich ludzie, ktérych juz wczesniej mieli [w stuzbie], a ktérzy w tych
okolicznosciach sige im komendowali, niech pozostang ze swymi seniorami. Co do tych
za$, ktorzy siedzg we wiasnych dobrach, chcemy wiedzie¢, kim sag, i rozwazy¢, kto

ma i$¢ [na wyprawe - przyp. A.P.], a kto pozostaé. Chcemy, by poszli za$ ci, ktérzy
dzierza nasze beneficja i przebywaja poza [patacem]252.

Obowigzkiem ruszenia na wyprawe obcigzeni zostali takze wasa-
le Kosciota: ,,Chcemy, zeby ludzie biskupéw i opatéw i ci, ktérzy
dzierzg dobra, wyruszli ze swymi komesami, z wyjatkiem dwoch,
ktérych sam [senior] wybierze; chcemy, by ich wolni austaldi, z wy-
jatkiem czterech, byli w petni pociggani do stuzby”253.

Kapitularz ten jest przywotywany jako Swiadectwo zasadniczej
zmiany, ktora dokonata sie w organizacji sit zbrojnych krélestwa po
podboju frankijskim. Podstawgjej sta¢ sie miaty, podobnie jak w przy-
padku zaalpejskiej czesci imperium, wasalne klientele krolewskie
i moznowtadcze, spychajgc na dalszy plan podstawowg dotad instytu-
cje pospolitego ruszenia wolnych254. Wydaje sie jednak, ze sg to zbyt

250 1 capitolari italici, nr 25 (162).

251 | capitolari italici, nr 33 (203).

252 Ut domnici vassalli qui austaldi sunt et in nostro palatio frequenter serviunt,
volumus ut remaneant; eorum homines quos antea habuerunt, quipropter hanc occa-
sionem eis se commendaverunt, cum eorum senioribus remaneant. Qui autem in eo-
rum proprietate manent, volumus scire qui sint et adhuc considerare volumus, quis
eant aut quis remaneant. Illi vero qui beneficia nostra habent etforis manent, volu-
mus ut eant, | capitolari italici, nr 25 (162), cap. 1.

253 Homines vero episcoporum seu abbatum, et quiforis manent, volumus ut cum
comitibus eorum vadant, exceptis duobus quos ipse elegerit; et eorum austaldi liberi,
exceptis quattuor, volumus ut pleniter distringantur, 1 capitolari italici, nr 25 (162),
cap. 2.

254 Fleckenstein, Adel und Kriegertum..., passim; M. Ascheri, Istituzioni me-
dievali, Il Mulino 1994, s. 141.



daleko idgce wnioski. Przeczg im bowiem powolno$é procesu recep-
cji instytucji wasalstwa we Wioszech i ograniczony zasieg jego wyste-
powania. Réwniez analiza rozdz. 3 tego samego kapitularza korsykarn-
skiego sktania do sceptycyzmu wobec tezy o kluczowym znaczeniu tej
formy zaleznoSci przy mobilizacji na wyprawe wojenng. W rozdziale
tym wymieniono bowiem trzecig kategorie oséb podlegtych mobiliza-
cji: stanowili jg wszyscy wolni zdolni do noszenia broni, czyli w ter-
minologii frankijskiej tzw. bharigildi255.

Jak wielka role pospolite ruszenie odgrywato w sitach zbrojnych,
Swiadczy jednak przede wszystkim wydany w tymze samym roku wiel-
ki kapitularz z Corteolony, niemal w catosci poswiecony zagadnieniom
organizacji militarnej krolestwa256. W centrum uwagi prawodawcy
znalazt sie problem zapewnienia skutecznej egzekucji powinnosci mi-
litarnych witasnie od zwyktych wolnych - drobnych i $rednich witasci-
cieli ziemskich. W kolejnych rozdziatach Lotar szczegdtowo okreslat
sankcje grozace za uchylanie sie wolnych od cigzgcego na nich obo-
wigzku zbrojnego stawiania sie na wyprawe i ustalat zasady mobiliza-
cji. Jednoczes$nie kapitularz regulowat najbardziej dotkliwe dla drob-
nych posiadaczy ziemskich i rodzace najwiecej mozliwosci naduzy¢
ze strony urzednikow publicznych kwestie zwigzane ze sptatg dtugow,
zastawem itp., ktdre mogty wptywac na ich zamoznos¢, a wiec i po-
ziom uzbrojenia, i co za tym idzie - zdolnos$¢ bojowa.

Nalezy zatem powtorzy¢ za Giovannim Tabacco: za panowania
Lotara w Italii obowigzywata nadal zasada powszechnej stuzby woj-
skowej obejmujgcej wszystkich wolnych mezczyzn257. Pod wplywem
praktyki frankijskiej zaakcentowany zostat natomiast zwigzek miedzy
wypetnianiem obowigzku stuzby wojskowej i pozycjg materialng wol-
nego. Potwierdza to kapitularz z 825 r., w ktorym Lotar | wyrdznit
dwie kategorie objete mobilizacjg258: wolnych zdolnych do samodziel-

255 | capitolari italici, nr 25 (162), cap. 3; szerzej na temat tego kapitularza G a-
sparri, Strutture miliiari..., s. 704-706, 711, ktéry réwniez wskazuje na znaczenie
regulacji dotyczacej udziatu wolnych i kwestionuje dominacje wasali w strukturach
militarnych krolestwa.

256 | capitolari italici, nr 28 (165).

257 Tabacco, / liberi de! re..., passim.

258 | capitolari italici, nr 25 (162), cap. 3.
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nego wyposazenia sie na wyprawe i tych, ktérzy musieli wspélnie z sa-
siadami podobnej kondycji sktada¢ sie na wyposazenie dla jednego
sposrod nich259. Po raz pierwszy we Wtoszech wspomniana zostata za-
tem instytucja adiutorium2b0. Jest oczywiste, ze poza tym jednym,
ktéry otrzymywat ekwipunek, pozostali, sktadajacy sie na jego uzbro-
jenie, nie wyruszali osobiscie na wyprawe. Nie oznaczato to jednak,
ze byli od powinnosci wojskowych zwolnieni - wypekniali ja wszak
przez pomoc w wyposazeniu petnowartosciowego wojownika, a w ra-
zie materialnego awansu zobowigzani byli sami stawi¢ si¢ z petnym
uzbrojeniem na wezwanie.

Ta sama generalna zasada powszechnosci stuzby wojskowej jest
potwierdzona w rozdziatach kapitularza Lotara z maja tegoz 825 r.261
Nie byli z niej wylgczeni nawet najubozsi, qui propter nimiam pau-
pertatem fieque per se hostem facere fieque adiutorium prestare pos-
sunt (cap. 1). Ta grupa pozostawata w rezerwie, dopdoki poprawa sytu-
acji majatkowej nie umozliwita im aktywnego wypeiniania cigzacego
na nich obowigzku. Ubodzy nie byli zatem zwolnieni od obowigzku
publicznego, ale prawodawca wyrazat jedynie zgode na czasowe zawie-
szenie jego wypetniania. Obowigzek ten rozciggat sie takze na wolnych
dzierzawcéw, nawet jesli siedzieli w immunizowanych dobrach ko-
$cielnych262. Potwierdza to utrzymanie sie pod panowaniem karolin-

259 Informacje o réznicach w standardzie uzbrojenia w zalezno$ci od zamozno-
§ci przynosi artykut S. Coupland, Carolingian arms and armor in the ninth centu-
ry, ,,Viator”, 21, 1990, s. 29-50.

260 System adiutorium, ustanowiony przez Karola Wielkiego, po raz pierwszy
w oficjalnej legislacji kréolewskiej pojawia sie w 807 r., Boretius, nr48, cap. 2 (Me-
moratorium de exercitu in Gallia occidentali praeparando). We Wtoszech, zapewne
w zwigzku z czestymi zmianami na tronie, ostabieniem wtadzy centralnej oraz odmien-
ng strukturg organizacji militarnej, jego wprowadzanie przebiegato z op6Zznieniem,
zob. uwagi Gasparriego, Strutture militari..., s. 708.

261 | capitolari italici, nr 28 (165), cap. 1.

262 DD Loth. I, nr 92, 845 r., 10 pazdziernika, Akwizgran, przywilej dla klaszto-
ru w Novalesa: [...] homines vero in eadem valle ac locis commanentes, sicut ipsi sta-
tuerunt, inpropria libertate resideant et itinera exercitalia cum comite loci illius, quan-
do necessitas exigerit, peragerent, zob. komentarz Cam m arosano, / nobili e re...,
s. 126-127; DD Loth. I, nr 93, 845 r., 30 grudnia, Akwizgran, przywilej dla biskup-
stwa Volterry: biskup Jézef przedtozyt Lotarowi przywileje Karola Wielkiego i Lu-
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skim formalnego zwigzku miedzy stuzbg wojskowg a wolnym statu-
sem, a dopiero nastepnie z alodialng wiasnoscig lub dzierzeniem be-
neficjum militarnego, zapewniajacymi podstawy materialne do wypet-
nienia wynikajgcego z tego statusu obowigzku.

Podkre$lmy zatem raz jeszcze: wszyscy wolni podlegali obowigz-
kowi stuzby wojskowej, bez wzgledu na status materialny. | zamozni
posiadacze ziemscy, zdolni samodzielnie zaopatrzy¢ sie w konia oraz
uzbrojenie, i wolni skromnej kondycji, sktadajacy sie wspolnie na
uzbrojenie dla jednego sposréd siebie, i wreszcie ci, ktérym ubdstwo
nie pozwalato nawet na skromny udziat w takiej sktadce. Wprowadze-
nie rozroznienia miedzy tymi kategoriami wolnych, opartego na kry-
terium ekonomicznym, nie pociggato za sobg ograniczenia praw pu-
blicznych stabszych ekonomicznie grup, wbrew temu, co sugeruje
Stefano Gasparri, ktory tylko w bharigildi sktonny jest widzie¢ ,,w pet-
ni wolnych” (plenamente liberi). Przedmiotem troski Lotara 1, podob-
nie jak 75 lat wczesniej krola Longobardow Aistulfa, byto zapewnie-
nie wolnym nalezytego uzbrojenia, czyli odpowiedniej ,jakosci”
wojownikéw. Wprowadzone w tej intencji normy nie naruszaty gene-
ralnej zasady powszechnej stuzby wojskowej wolnych263. Ten sam cel

dwika Poboznego, w ktorych znalazto sie m.in. nastepujgce postanowienie odnoszace
sie do dobr biskupstwa: illi vollem Bardiniscam cum castello ibidem sito, cuius voca-
bulum est Diobia, sive cuncta, quae ibi iusto tramite pertinebant tam de intus quam
et de foris, suisque appendicis Diobiasca et Armeasca sive Allonica, sicut in publi-
cum vel ad palatium priscis temporibus visum est pertinuisse, sic tamen, ut homines
liberi, qui in ipsa valle commanere videbantur, in eorum libertéte permanerent, sicut
in eorum continetur praecepto [...] homines vero in eadem valle ac locis commanen-
tes, sicut ipsi statuerunt, inpropra libertdte resideant et itinera exercitalia cum comi-
té loci illius, quando necessitas exigent, peragerent [...]; wiecej na temat dokumentu
Gasparri, Strutture militari..., s. 715-716; por DD Loth., nr 102, 848 r., 20 marca,
Akwizgran, w ktérym Lotar na prosbe cesarzowej Irmingardy zwolnit z powinnosci
publicznych (concedimus omnem exercitalem expeditionem seu publicarum rerum
functionem) 12 wolnych zwigzanych.z klasztorem $w. Salwatora fundacji Irmingardy
w Agna.

263 Interpretacja G asp arriego (Strutture militari..., s. 712) wynika zjego prze-
konania o powigzaniu stuzby wojskowej i petni praw publicznych ze statusem mate-
rialnym; korzeni tej koncepcji dopatruje sie on w dyspozycjach kréla Aistulfa z 750 r.
(LL Aist., cap. 2, 3), kiedy to obowigzki militarne miaty zosta¢ powigzane wytgcznie
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przy$wiecat Ludwikowi Il, kiedy w przeddziern wyprawy przeciwko
Saracenom wprowadzit dodatkowe rozréznienie, wyodrebniajac spo-
§rod najubozszych tych, ktérzy mogli spetnia¢ przynajmniej funkcje
obrony terytorialnej w czasie, gdy armia przebywata poza granicami
krolestwa264. Bardziej niz o szczegoty chodzito tu o pryncypia. Zasa-
da powszechnosci stuzby wojskowej miata kluczowe znaczenie dla
sposobu rozumienia wolnosci i obowigzkdéw kazdego wolnego czto-
wieka. Karolingowie zasiadajacy na pawijskim tronie pojmowali te za-
sade podobnie jak ich longobardzcy poprzednicy: kiedy w 818 r. Lu-
dwik Pobozny gwarantowat wolnym z okolic Farfy prawa do czesci
ziem nalezgcych do kompleksu dobr skarbowych darowanych klaszto-
rowi Panny Marii, objat ich wascicieli znamiennym okresleniem liber
et exercitalis populus265.

Zwolnieni od mobilizacji stanowili w kapitularzu korsykariskim
Lotara (cap. 3) catkowicie odrebng kategorie prawng, a zasady, na ja-
kich mozna byto od przedstawiciela wtadzy krdlewskiej otrzymac zgo-
de na pozostanie w domu, zostaty szczeg6towo uregulowane w odreb-
nych przepisach. W tym samym rozdziale kapitularza Lotar nakazat
komesom przestrzeganie dawnych zwyczajow dotyczacych zwalniania
wojownikéw od obowigzku uczestniczenia w wyprawie wojennej266.
Owa antigua consuetudo mogta sie odnosi¢ do frankijskiego zwycza-
ju zatrzymywania przez komesow kilku wojownikéw do ochrony po-

ze stanem posiadania; polemike z teorig Gasparriego podjat Modzelewski, La stirpe
e la legge..., passim; idem, Longobardowie czy Rzymianie? Stuzba wojskowa kupcédw
i rzemie$lnikéw w Swietle edyktu Aistulfa z 750 r., w: Czas, przestrzen, praca w daw-
nych miastach, red. A. Wyrobisz, M. Tymowski, Warszawa 1991, s. 205-212 oraz Spo-
teczenstwo i gospodarka..., s. 195, przyp. 25, ktéry uwaza, ze wéréd Longobardow
wolno$¢ (rozumiana jako petnia praw publicznych) me byta uzalezniona od stanu po-
siadania; moim zdaniem wnioski Modzelewskiego dotyczgce interpretacji legislacji
Aistulfa, z pewnymi zastrzezeniami (zniesienie etnicznego kryterium przesadzajace-
go o przynaleznos$ci do warstwy wojownikéw po podboju frankijskim), maja zastoso-
wanie réwniez do omawianych przepiséw Lotara I.

264 1 capitolari italici, nr 45 (218), cap. 1

265 Regesto di Farfa, nr 237.

266 | capitolari italici, nr 25 (162), cap. 3: A comitibus habeatur excusatus post
antiqua consuetudo eis fidelium comitibus observanda.
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rzadku i opieki nad rodzinami267; wydaje sie jednak, ze stanowita row-
niez nawigzanie do praktyki longobardzkiej, znanej z rozdz. 83 edyk-
tu krola Liutpranda z 726 r., co potwierdza takze rozdz. 13 kapitula-
rza Lotara | z 822-823 r.268 Dopiero Ludwik Il, ktéry w obliczu
wielkiej wojny przeciwko Saracenom dokonat rewizji praw dotycza-
cych stuzby wojskowej, zmienit obowigzujgce ciggle longobardzkie
przepisy, nakazujagc maksymalnie ograniczy¢ grozacg naduzyciami
praktyke zwalniania od stuzby wojskowej269. Odebrat wéwczas gastal-
dom i ich podwtadnym uprawnienia przystugujace im dotad w tym za-
kresie na mocy edyktu Liutpranda z 726 r.27/0 A zatem jeszcze w la-
tach 60. IX w. przebieg mobilizacji i organizacja sit zbrojnych
Krdlestwa ltalii opieraly sie na starych longobardzkich zasadach itrze-
ba byto osobistej interwencji cesarskiej, by reguty te zmienic.
Problemy z egzekucjg obcigzen publicznych i dazenie do uchyla-
nia sie od powinnosci militarnych przez wolnych interpretuje sie zgo-
dnie jako Swiadectwo kryzysu warstwy drobnych posiadaczy ziem-
skich, stanowigcych rdzen sit zbrojnych krolestwa. Proces pauperyzacji
drobnych wiascicieli ziemskich, utraty przez nich débr alodialnych
i przechodzenia do grona dzierzawcow mozna $ledzi¢ w Zzrédtach lon-
gobardzkich od poczatkdw VIII w., a mechanizm tego zjawiska nie
réznit sie zasadniczo od podobnych proceséw we frankijskiej Galii.
Nie ulega kwestii, ze niekorzystne zmiany w statusie wolnych posle-
dniej kondycji nasility sie w okresie dezorganizacji wtadzy w trudnych

267 Boretius, nr 50, 808 r., cap. 4; nr 73, 811 r, cap. 4; nr 141, cap. 27: [...]
qui a comite propter pacem conservandam etpropter coniugem ac domum eius custo-
diendam etpropterJruges colligendas etfamiliam constringendam et missos recipien-
dos dimissifuerunt [...].

268 1 capitolari italici, 21 (158), cap. 13: Liceat comiti scusatos habere, sicut lex
Langobardorum continet.

269 | capitolari italici, nr 45 (218), cap. 1: De qua condicione volumus, ut neque
per praeceptum neque per advocationem aut quamcumgque occasionem excusatus sit,
aut comes aut gastaldus vel ministri eorum ullum excusatum habcant, praeter quod
comes in unoquoque comitatu unum relinquat, qui eundem locum custodial et duos
cum uxore sua [...].

270 LL Liut., cap. 83: De omnibus iudicibus, quando in exercito ambolare néces-
sitas fuerit, non dimittant alios homenis, nisi lantummodo qui unum cavallo habent,
hoc est homines sex, et tollant ad saumas suas ipsos [...].



latach po podboju. Potezne instytucje koscielne i mozni sgsiedzi za-
pewniali wowczas, w zamian za darowizny lub sprzedaz débr, jedyna
skuteczng ochrone przed naduzyciami urzednikéw i zwyktym rozbo-
jem. W nastepnych dziesiecioleciach nacisk wielkich wtascicieli ziem-
skich i perspektywa ucieczki od obcigzen publicznych powodowaty
state zmniejszanie sie liczby wolnych, ktérym posiadany majatek po-
zwalat wyekwipowaé sie na wyprawe wojenng. Zjawisko to stato sie
stalg troskg kréldw karolinskich po obu stronach Alp271 Probowat mu
przeciwdziata¢ Lotar, zakazujac praktyki zbywania ziemi w celu unik-
niecia stuzby wojskowej (dokonywanej z zastrzezeniem prawa jej dal-
szego uzytkowania), a nie pod presjg ekonomicznej koniecznosci.
Wiadca ten zarzadzit, zeby wolni, ktérzy dopuscili sie tego czynu, pod-
legali mobilizacji na rowni z resztg pod karg zajecia sprzedanego ma-
jatku, nawet jesli egzekucja tego polecenia wymagataby naruszenia im-
munitetu chronigcego nabywce dobr272.

Wysuwajac na pierwszy plan ekonomiczne przyczyny kurczenia sie
grupy wolnych zdolnych do wypetniania cigzacych na nich obowigz-
kow publicznych, badacze pomijajg zwigzany z tym problem przemian
dokonujacych sie w Swiadomosci spoteczenistwa po upadku niezalez-
nej monarchii longobardzkiej. Zmiany postaw spotecznych przyczyni-
ty sie, moim zdaniem, do nasilenia zjawiska ucieczki od zwigzkdw z pu-
blicum. Pod opieke poteznych protektordw chronita sie, rezygnujac
z niezaleznosci, nie tylko biedota, ale posiadacze znacznych majatkow.
Te same zmiany postaw sprzyjaly réwniez rozpowszechnieniu sie wie-
zi wasalnych. Upadek niezaleznego Krdlestwa Longobardéw i przeje-

271 Swiadcza o tym powtarzajace sie w kapitularzach skierowane do moznych
zakazy wymuszania na drobnych posiadaczach ziemskich zbycia débr i nekania ich
nadmiernymi obcigzeniami, Boretius, nr 72, cap. 5 (811 r.); nr 73, cap. 2, 3 (811 r.);
| capitolari italici, nr 28 (165) (825 r.); nr 31 (201), cap. 7 (832 r.).

272 | capitolari italici, nr 28 (165), cap. 2: Placet nobis, ut liberi homines, qui non
propter paupertatem sed ob vitandam reipublicae utilitatem fraudolener ac ingeniose
fes suas ecclesiis delegant easque denuo sub censu utendas recipiunt, ut, quousque
ipsas res possident, hostem et reliquas publicasfunctionesfaciant. Quodsi iussaface-
re neglexerint, licentiam eos distringendi comitibus permittimus per ipsas res, nostra
non resistente emunitate, ut status et utilitas regni huiuscemodi adinventionibus non
‘nfirmetur; cap. 3: Volumus ut similis mensura in laicali ordine de hac re servetur [...]
ut In quocumque publica non minoretur utilitas.
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cie tronu przez Karolingéw zadato ostateczny cios archaicznemu poj-
mowaniu monarchii jako etniczno-prawnej wspélnoty wolnych wojow-
nikow skupionych wokot krola-wodza. Dotychczas zaréwno ideologia
panstwa oraz wiadzy krolewskiej, jak i struktury administracyjne wig-
zaty sie z dominacjg longobardzkiej mniejszosci (oczywiscie, chodzi
tu o identyfikacje prawno-kulturowg, a nie biologiczng przynalezno$¢
do grona potomkéw wojownikéw plemiennej armii Alboina), manife-
stujacej swa uprzywilejowang pozycje przede wszystkim przez odwo-
tanie do koncepcji ludu-wojska. Przynalezno$¢ do longobardzkiego
exercitus rownata sie przynaleznosci do spotecznosci politycznej krole-
stwa, majacej formalnie wplyw na wszystkie decyzje dotyczace
wspdblnoty. W mysl tej zasady kazdy wolny Longobard (czyli cztowiek
zyjacy wedtug prawa Longobardéw) byt wojownikiem i miat obowia-
zek oreznej stuzby u boku swego wiadcy-wodza. Tym samym, wiasnie
jako wojownik ifidelis krola, byt on, bez wzgledu na status material-
ny, petnoprawnym uczestnikiem politycznej wspdlnoty krélestwa.
Rzecz jasna, realna struktura spoteczenstwa Italii w VIII w. znacz-
nie odbiegata od egalitarnego plemiennego modelu zapisanego w edyk-
tach krolewskich. Rozwarstwienie odzwierciedlato sie w zréznicowa-
niu wysokos$ci wergeldu. Bylo to jednak rozroznienie dokonywane
w ramach wspdlnoty, w ktérej wolny Longobard mégt by¢ primus al-
bo minima persona273, ale zawsze pozostawat petnoprawnym czion-
kiem exercitus i mogt z wyzszoscig patrze¢ na wykluczonych z niej
Rzymian. Chociaz pogiebiajace sie zréznicowanie majatkowe wsrod
Longobardéw doprowadzito w ciggu VIII w. do kryzysu plemiennej
organizacji spotecznej i spowodowalo, ze w praktyce coraz wyrazniej
taczono zdolnos¢ do wykonywania obowigzkéw spoczywajgcych na
wojowniku z faktem posiadania majatku, nie naruszato to jednak sy-
stemu ideowego opartego na utozsamieniu wolnosci i stuzby wojskowej.
Jako cztonek exercitus kazdy wolny, od najskromniejszego dzierzawcy
siedzacego na cudzej ziemi po najpotezniejszego z moznych, pozosta-
wat z whadca w szczeg6linej relacji, wywodzacej sie z militarnych zobo-
wigzan wojownika wobec wodza. WiezZ te potwierdzata przysiega wier-
nosci sktadana przez kazdego longobardzkiego mtodziefica w chwili

273 LL Liut., cap. 62, cap. 83.
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osiggniecia przez niego petnoletnosci. Zwigzek z wiadcg wyrazano na
kartach dokumentéw, okreslajagc kazdego wolnego Longobarda hono-
rowym tytutem vir devotus, exercitalis274. Uzycie tego tytutu stanowi-
to widomy znak przynaleznosci do politycznej elity krolestwa. Wsérdd
tych, ktérzy identyfikowali sie z prawem i tradycja longobardzka, trwa-
to poczucie wyzszosci wynikajace z przynaleznosci do ekskluzywnej
grupy zdobywcow, ktérym Bog powierzyt wladze nad Italig. Nieprzy-
padkowo zaszczytnym tytutem vir devotus okreslano w dokumentach
zarowno moznych, jak i najskromniejszych, nieposiadajgcych witasnej
ziemi Longobardéw, poczuwajacych sie jednak do wiezi z monarchg
jako swym wodzem275.

Kiedy zabrakto witadcy uosabiajgcego jedno$¢ longobardzkiej
wspolnoty, podwazone zostaty podstawy ideowe panstwa odwotujace
sie do archaicznej koncepcji plemiennego exercitus, z krdlem-wodzem
na czele, dominujgcego nad resztg nielongobardzkiej ludnosci krole-
stwa. Ztamano najwazniejsza zasade, na ktorej opierata sie relacja
krol-poddani, wyrdzniajaca Longobardow (takze Rzymian, ktorzy przy-
jeli longobardzki obyczaj i prawo) jako jedyng grupe cieszaca sie petnig
praw publicznych. Prébg odbudowy dawnej wiezi miedzy krélem Lon-
gobardéw a samymi Longobardami byto wyniesienie na tron pawijski
malego Pepina, ktéry miat uosabia¢ ciggtos¢ miedzy starym i nowym
krolestwem. Relacje miedzy wiadcg a poddanymi opieraty sie juz jed-
nak na innych podstawach. Mimo podkreslania zwigzkéw z miejsco-
wa tradycjg, Pepin jako wiadca panujacy z bozej taski nie wykorzy-
stywatjuz starej koncepcji longobardzkiego wojska, skupionego wokot
swego wiadcy i legitymizujacego jego wiadze; samo utozsamienie wol-
nego Longobarda z wojownikiem nie zatarto sie wprawdzie, ale utra-
cito dawny ideologiczny wymiar276. W konsekwencji Longobardowie

274 Interpretacje teminu vir devotus w P.M. Conti, Devotio’e ‘viri devoti’in
Italia dal Diocleziano ai Carolingi, Padova 1971, idem, L uso dei titoli onorari ed
oulici nel Regno Longobardo, w: Studi in onore di Ottorino Bertolini, Pisa 1972,
s' '05-176, zob. tez Tabacco, Daipossessori..., s. 234—246.

275 Na przyktad CDL I, nr 85, 746 r., 1 wrze$nia, Lukka, Auselm, vir devotus
bierze w dzierzawe gospodarstwo nalezgce do biskupstwa Lukki.

*"76 | capitolari italici, nr 5 (91), cap. 2, ok. 782 r.. Etsi quis pontifex cleros su-
°s canonice ordine distringere noluerit et ad secularem pertraxerit habitum, quod ca-
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z pozycji dominujacej politycznie grupy, przywigzanej do swego wi-
zerunku ludu wojownikdéw i zdobywcéw, spadli formalnie do rangi jed-
nej z wielu réwnorzednych nacji, na réGwni obarczonych powinnoscia-
mi wobec monarchii. Na co dzien za$ bole$nie musieli odczuwac
manifestacyjne podkreslanie swej wyzszosci przez naptywajgcych na
ziemie wioskie, w $lad za zwycieskim Karolem, Frankéw, Alamandéw
i Burgundow - nowych zdobywcow Italii.

W tych okolicznosciach stuzba wojskowa bardzo szybko przesta-
ta wigzac sie w Swiadomosci Longobardow ze szczeg6lnym prestizem
wynikajgcym z przynaleznosci do ekskluzywnej wspolnoty - exerci-
tus, ztgczonej Swiadomoscig wspolnego pochodzenia. Pod rzgdami Ka-
rolingébw pekta wiez miedzy identyfikacjg etniczno-prawng i statusem
osobistym: tym samym prawo do noszenia broni nie byto juz wyréz-
nieniem, lecz stato sie przede wszystkim nieznosSnym ciezarem, od
ktérego wielu sposrod wolnych chciato sie uchyli¢ nawet za cene re-
zygnacji z wolnosci. Upadek etosu wojownika wsréd wolnych Longo-
bardow przyczynit sie do przyspieszenia procesu erozji systemu mili-
tarnego krélestwa. Otwierato to droge do rozpowszechnienia sie nowej
koncepcji stuzby militarnej jako zobowigzania wynikajgcego z osobi-
stej umowy miedzy wolnym i krolem (biskupem, komesem itd.) zwig-
zanego z nadaniem w czasowe uzytkowanie débr.

Echa przemian w relacji miedzy wiladcg a wolnymi mozna
odnalez¢ w zrddtach. Przed 820 r. na obszarze catego krolestwa wy-
szedt z uzycia tradycyjny termin, ktérym okre$lano petnoprawnych
cztonkéw longobardzkiej wspdlnoty zbrojnych: vir devotus exercita-
lis. Z zestawienia Vita Fumagallego277 wynika, ze proces ten przebie-
gat w réznym rytmie, lecz konsekwentnie na obszarze catego krdle-
stwa, zaréwno w najbardziej konserwatywnych regionach potudniowej
Toskanii, jak i w sercu karolinskiego wiadztwa. W dokumentach z ar-
chiwum klasztoru $w. Salwatora na Monte Amiata, pochodzacych z ob-
szaru potudniowej Toskanii, radykalne zmniejszenie czestotliwosci
wystepowania terminu vir devotus i vir devotus exercitalis obserwuje-

nones cleros facere prohibent, comis qui in loco fuerit ordinatus distringat illos in
omnibus ad suam partem sicut et alios exercitales [podkr. A.P.].
277 Fumagalli, Le modificazioni..., s. 293-317.
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my w ostatnim dziesiecioleciu VIII w., a ostatecznie przestano go uzy-
wac po 810 r. W dokumentach z Archiwum Katedralnego w Piacenzy
najwyrazniejszy spadek liczby oséb noszgcych tytut vir devotus przy-
pada na lata 20. IX w. W p6zniejszym czasie okreslenie pojawiato sie
nadal, ale byty to jedynie sporadyczne wzmianki. Zaraz po podboju
frankijskim przestat by¢ uzywany w dokumentach mediolanskich, bre-
scianskich i wystawianych na obszarze Veneto.

Fumagalli interpretowat te¢ zmiane jako Swiadectwo kryzysu lon-
gobardzkiej warstwy srednich posiadaczy ziemskich. Wydaje sie jed-
nak, ze zanik okreslenia stuzgcego manifestowaniu przynaleznosci do
exercitus jest przede wszystkim wynikiem omowionego przerwania tra-
dycyjnej nici zaleznosci taczacej Longobardow z wiadcg i upadku eto-
su wojownika wséréd drobnych longobardzkich posiadaczy ziemskich.
Nieprzypadkowo tradycyjne longobardzkie okreslenie wolnych pozo-
stajgcych w zwigzku z publicum wyszto z uzycia w okresie kryzysu
struktur panstwowych po $mierci Bernarda i gruntownej przebudowy
koncepcji wtadzy krolewskiej we Wtoszech za panowania Ludwika Po-
boznego i Lotara. Zmiana zwyczaju notarialnego odzwierciedla prze-
miane w postrzeganiu stosunkoéw #aczacych wolnych Longobardow
z monarchig. Trzeba zwrdcic¢ jednoczesnie uwage na zbieznos¢ chro-
nologiczng miedzy zanikiem tytutu vir devotus i pojawieniem sie Lon-
gobarddw-wasali krélewskich. Witasnie w latach 20. IX w. notujemy
pierwsze wzmianki o nawigzywaniu przez Longobardéw zaleznosci
wasalnej z wladca. Dawng wiez miedzy monarchg a poddanymi zaste-
powata teraz osobista zaleznos¢ klientalna, rozpowszechniajgca sie po-
nad podziatami etniczno-prawnymi i prowadzgca do wytwarzania sie
nowej politycznej elity.

Dazenie do utrzymania bezposredniego zwigzku miedzy monarchig
karolinskg a wolnymi Longobardami i powstrzymania niekorzystnych
tendencji znalazto wyraz w nakazie powszechnej przysiegi wierno$ci27s.

278 Na temat roli i znaczenia przysiegi wiernosci jako narzedzia polityki i instru-
mentu budowania wiezi miedzy panujacym i poddanymi za panowania Karola Wiel-
kiego zob. F.L. Gans ho f, Charlemagne's use of the oath, w: idem, The Carolin-
gians..., s. 111-124; wyczerpujgco M. Becher, Eid und Herrschaft. Untersuchungen
zum Herrscherethos Karls des Grossen, Sigmaringen 1993 (Vortrage und Forschun-
gen, 39); zob. tez C.E. Odegaard, Carolingian oaths offidelity, ,,Speculum”, 186,
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Przysiega na wierno$¢ krélowi potwierdzona jest w zrodtach longobardz-
kich na poczatku V111 w. Stanowita ona prawdopodobnie element inicja-
cyjnego rytuatu, jaki przechodzit kazdy mtody longobardzki mezczyzna
po osiagnieciu petnoletnosci279. Obyczaj ten zanikt jednak najwyrazniej
po podboju frankijskim (a by¢ moze juz w okresie trudnego panowania
Dezyderiusza). Karol Wielki nawiazat do tej tradycji, wzywajac urzedni-
kow krélewskich do wyegzekwowania od wszystkich wolnych przysie-
gi, tak jak to byto w innych czesciach frankijskiego wtadztwa?280, a na-
kaz ten powtdrzyt Lotar | w okresie nasilajgcego sie konfliktu
z Ludwikiem Poboznym28l. Do tego instrumentu budowania osobi-
stych relacji z poddanymi odwotat sie takze krol Bernard, ktory w do$é
niejasnych okolicznosciach, w przeddzien ,,buntu” odebrat przysiege
od wszystkich miast Wtoch282, Warto zauwazy¢, ze w przekazie rocz-
nikarskim wiadomo$¢ o tym wydarzeniu zostata przedstawiona jako
réwnie alarmujgca dla Ludwika, co fakt zamkniecia przez Bernarda
przeteczy alpejskich.

Na poczatku IX w. w polityce Karolingdw wobec wolnych obcia-
zonych powinnosciami publicznymi Scieraty sie zatem dwie przeciw-
ne tendencje. Z jednej strony kolejni krélowie dazyli do powstrzyma-

1941, s. 284-296; P.M. Arcari, ldee e sentimentipolitici dell’alto medioevo, Mila-
no 1968 (Universita di Cagliari. Pubblicazioni della Facolt4 di Giurisprudenze, s. 2,1),
s. 903 n.

279 W Zrédtach longobardzkich brak bezpos$rednich wzmianek o nakazie sktada-
nia powszechnej przysiegi na wierno$¢ krélowi, jednak w Notitia de actoribus regis,
cap. 5, Liutprand zarzucit wolnym arimannom dopuszczajgcym sie zawtaszczenia débr
kroélewskich krzywoprzysigestwo: [...] insuper inperiurii reatum nobis conparuit per-
tinere, eo quod nobis iuratum habet, quod nobisfidelis sit; et qualis fidelis est, dum
ille cum iudicis aut actorem aut aldionem vel servo conludium facit et res nostra con-
tra nostram voluntatem invadit? [...], co jednoznacznie wskazuje na powszechnos¢ ak-
tu przysiegi.

280Bore tius, nr23, cap. 18 (789 r.); nr 25, cap. 4 (786 r.); nr 33, cap. 2 (802 r.);
nr 34 (802 r.); nr 44, cap. 9 (805 r.) .

281 | capitolari italici, nr 32 (202), cap. 6.

282 Ann. r. Franc., 817 r.. Interea cum imperator venatione perada de Vosego
Aquasgrani reverteretur, nuntiatum est ei Bernhardum nepotem suum, ltaliae regem,
quorundam pravorum hominum consilio tyrannidem meditatum iam omnes aditus,
quibus in Italiam intratur, id est clusas, impositas firmasse praesidiis atque omnes
Italiae civitates in illius verba iurasse.
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nia procesu rozktadu tradycyjnych struktur wojskowych, z drugiej za$
potrzeba utrzymania zdolnosci mobilizacyjnych prowadzita do wzro-
stu znaczenia militarnego klienteli krélewskich i moznowtadczych.
| tak nalezy rozumie¢ cytowane rozdziaty kapitularza Lotara z 825 r.
Ten dualizm jest widoczny w latach panowania Ludwika Il, konse-
kwentnie wykorzystujgcego wiezi wasalne jako instrument wzmacnia-
nia swej wiadzy. Mechanizm tego procesu w wielu elementach przy-
pomina zjawiska znane z panstwa frankijskiego we wczesnej epoce
karolinskiej, kiedy podobny kryzys dotknat struktury panstwowe Kroéle-
stwa Frankow i zmusit wiadcéw do poszukiwania nowych instrumen-
tow umozliwiajagcych konsolidacje wtadzy i zapewnienie militarnego
bezpieczenstwa. Pepin i Karol Wielki witasnie z vassaticum uczynili
gtowne narzedzie, umozliwiajgce uzyskanie kontroli nad arystokracja
i stworzenie sprawnej struktury militarnej, ktéra pozwolita im na eks-
pansje na niespotykang dotad skale.

Fundamentem wiadzy Karolingébw we Wioszech byta odziedziczo-
na po monarchii longobardzkiej organizacja administracyjna i wojsko-
wa. Centralne miejsce zajmowali w niej nadal $redni i drobni posiadacze
ziemscy283, obcigzeni powinnosciami publicznymi i pozostajgcy w bez-
posredniej relacji z wiadzg centralng. Przetrwanie tej grupy byto warun-
kiem stabilnosci catej struktury panstwowej284. Konsekwentna polityka
krolewska i wzgledna stabilnos$¢ polityczna szczegélnie w drugiej poto-
wie IX w. przyczynity sie do spowolnienia niekorzystnych procesdw285,
nie mogty ich jednak powstrzymac. Ttumaczy to czytelne w zrdédtach

283 Nie mam zamiaru kwestionowac¢ znaczenia drobnej i $redniej wtasnosci ziem-
skiej réwniez na pétnoc od Alp. Wydaje sie jednak, ze w poréwnaniu z sytuacjg wol-
nych w Krolestwie Italii, kryzys tej warstwy we Francii na przetomie VIII i IX w. byt
gtebszy i miat dalej idace skutki, co wynikato po czeéci z wiekszych dysproporcji ma-
jatkowych w ramach grupy wolnych. R6znice w strukturze spotecznej i zwigzane z tym
odmiennos$ci w strukturze wtasnosci widoczne sa szczegdlnie w zachodniej czesci ka-
rolinskiego wiadztwa, zob. F. Staab, Untersuchungen zur Gesellschaft am Mittelrhein
in der Karolingerzeit, Wiesbaden 1975, passim, zwtaszcza s. 260 n.

284 Gasparri, Strutture militari..., s. 718.

285 Obecnos$¢ licznej, cho¢ zmniejszajacej sie przez caty IX w. warstwy drobnych
posiadaczy ziemskich potwierdzajg studia regionalne, m.in. dotyczace Toskanii
(B.Andreolli, Contratti agrari epatii colonici nella Lucchesia delsecoli VIHelX,
SM, 129, 1978, s. 69-158 i Schwarzmaier, Lucca unddas Reich...,passim), Mar-
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i bedace od dawna przedmiotem zainteresowania historykéw gwattow-
ne przyspieszenie procesu rozpadu struktur administracyjnych i préby bu-
dowy wiadztw gruntowych po $mierci Ludwika 11286, kiedy zabrakto
silnej wiadzy centralnej, zainteresowanej w utrzymaniu odchodzgcego juz
w przeszto$¢ modelu wiadzy. Zaledwie éwieré wieku pozniej z syste-
mu stworzonego przez longobardzkich i karolinskich wiadcoéw pozo-
staty jedynie szczatki, a krolowie ,,narodowi” byli zmuszeni do budowa-
nia swej wiadzy na catkowicie odmiennych podstawach.

Warstwa wolnych pozostajagcych w bezposrednim zwigzku z publi-
cum przetrwata jednak koniec monarchii karolifskiej i rozktad struktur
wiadzy centralnej pod rzagdami stabych wiadcow pierwszej potowy X w.
Ich spadkobiercami w prostej linii byli arimanni - wolni obcigzeni po-
winno$ciami publicznymi w zakresie naprawy drdg i mostow, stuzby
wojskowej i udziatu w posiedzeniach sgdowych, obecni w zrddtach
wioskich pelnego i pdznego Sredniowiecza287.

PODSUMOWANIE

Objecie tronu pawijskiego przez Karolingéw spowodowato, wraz z na-
ptywem imigrantow zza Alp, przeniesienie na obszar Italii instytucji
wasalstwa powiazanego z nadaniami o charakterze beneficjalnym. Pro-

che (V. Fumagalli, Le Marche tra Langobardia e Romania, ,,Atti e memorie”, 86,
1981, s. 35-53), Spoleto, w tym Lacjum (P. Toubert, Les structures du Latium médié-
val. Le Latium méridional et la Sabine du IXesiécle a lafin du Xllesiécle, t. 1-2, Ro-
me 1973 (Bibliothéque des Ecoles francaises d’Athénes et de Rome, 221), passim)
i rejonu Abruzji (Feller, Les Abruzzes médiévales..., s. 180 n.).

286 W przeciwienstwie doAndreollegoiMontanariego, Lazienda curten-
se..., s. 69-129, uwazam, ze to wtasnie pierwsze dziesieciolecia po $mierci Ludwika Il, anie
lata 30. i 40. IX w. stanowig moment przetomowy, po ktérym procesy degradacji drobnych
wolnych posiadaczy i ich uzalezniania przez moznych uleglty wyraznemu przyspieszeniu.
Moim zdaniem, wystepowanie w potowie IX w. licznych proceséw o status, toczacych sie
przed sedziami publicznymi, w ktérych strong byli najczesciej drobni wolni dzierzawcy,
$wiadczy raczej o mozliwosciach skutecznego oporu wobec presji wywieranej na wolnych
przez wielkich witascicieli ziemskich niz o kulminacji kryzysu tej grupy.

287 Tabac co, / liberidel re...,passim, zwtaszcza s. 89—113, 139-195; nowe ob-
serwacje dotyczace obszaréw pogranicza bizantyjsko-longobardzkiego w: A. Casta-
gnetti, Arimanni in 'Romania‘fra conti e signori, Verona 1988.



ces ten zresztg byt Swiadomie wspierany przez Karola Wielkiego, ktory
uczynit z niego jeden z wielu instrumentéw budowania podstaw wia-
dzy monarchii w obcym i czesto nieprzychylnym Srodowisku. Jednak
pojawienie sie wasali i beneficjum militarnego moim zdaniem nie
przyniosto w istocie gtebszego przetomu spotecznego, instytucje te nie
staty sie takze podstawg relacji witadca-poddani. Nie bylo po prostu
potrzeby stosowania ich na wiekszg skale wobec obfitosci innych,
mniej kosztownych i w miejscowych warunkach bardziej skutecznych
metod utrwalania i zwigkszania zakresu wtadzy krolewskiej, odziedzi-
czonych po monarchii longobardzkiej. Mozna zatem $miato stwierdzi¢,
ze w pierwszych dziesiecioleciach po podboju wasalstwo miato w isto-
cie ograniczone znaczenie dla struktur spoteczenstwa longobardzko-
-italskiego. Stato sie jedng z wielu form zaleznosci oplatajacych siecig
powigzan wszystkie warstwy i grupy spoteczne. Jednocze$nie trzeba
stwierdzi¢, ze instytucja wasalstwa, z jakag stykamy sie, analizujac
zrédta pochodzace z IX-wiecznej Italii, w znacznej mierze odbiega od
idealnego typu wypracowanego przez starszg i nowszg historiografie.
Na proces adaptacji frankijskiej instytucji do warunkéw wioskich wy-
wierat wpltyw ztozony uktad miejscowych czynnikéw i potrzeb, co
spowodowato powstanie faktycznie oryginalnej formy zaleznosci
okreslanej nadal mianem przyniesionym przez Frankow.

Zbieznos¢ terminologiczna dotyczgca okreslania form zaleznosci
osobistej po obu stronach Alp nie powinna przestania¢ ich faktycznej
odrebnos$ci. Poszukiwanie za wszelka cene w instytucji znanej ze
zrodet wioskich wszystkich cech charakterystycznych dla wasalstwa
znanego z obszarow frankijskiej Austrazji prowadzi bowiem do istot-
nych nieporozumien. Motywem dziatania Karola Wielkiego ijego na-
stepcOw nie byto wszak dostosowanie za wszelka cene struktur wia-
dzy Krolestwa Longobardéw do modelu frankijskiego, lecz uzyskanie
jak najmniejszym kosztem maksymalnej skuteczno$ci dziatania.
W tym konteks$cie za bigd nalezy uzna¢ marginalizowanie znaczenia
longobardzkiego gasindiatu i innych lepiej lub gorzej definiowanych
form zaleznoS$ci istniejagcych w spoteczenstwie longobardzkim przed
podbojem frankijskim. Wiezi okre$lane mianem wasalnych zastgpity
co prawda w zrodiach gasindiat, jednak miejscowe tradycje i zwycza-
je prawne wywarty wptyw na ich ksztatt i funkcje.
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Podobnie jak w przypadku struktur administracyjnych, podbdj fran-
kijski nie spowodowat zaniku longobardzkich form budowania wiezi
klientalnych. Karol Wielki ijego nastepcy wykorzystali longobardzkie
instytucje, z gasindiatem na czele, w procesie budowania wiezi z longo-
bardzkg elita. Okazaly sie one rownie (a nawet bardziej) skutecznymi
narzedziami tworzenia wiezi co vassaticum, bedace w krélestwie in-
stytucjg obcg i, podobnie jak inne rozwigzania prawne wywodzace sie
z obcej tradycji, akceptowang ze znacznymi oporami.

Proces recepcji wiezi wasalnych i zwigzanych z nimi form dzier-
zenia ziemi przebiegat w spoteczenstwie Italii, przynajmniej w poczat-
kowym okresie po podboju, stosunkowo powoli. Wynikato to nie tyl-
ko z odmiennej, wywodzacej sie z longobardzkiej tradycji koncepcji
wiezi miedzy poddanymi i krélem, ale takze z ograniczonej potrzeby
lansowania zwigzkdéw wasalnych jako jednego z filarow wiadzy
krolewskiej w warunkach stabosci miejscowej arystokracji i wzglednej
sprawnosci struktur administracyjnych, odziedziczonych po panstwie
Longobardoéw. Wiezi wasalne pozostaty natomiast podstawg tworzenia
relacji z naptywajacymi do Wtoch Frankami, Alamanami czy Burgun-
dami. Réznica miedzy frankijskim wasalstwem i longobardzkim gasin-
diatem szybko sie zatarta - co byto oczywistag konsekwencja podobien-
stwa obydwu instytucji, pod wzgledem zaréwno skutkéw prawnych,
jak i korzysci wynikajgcych z nawigzania wiezi o takim charakterze.
Swiadomo$é odmiennej genezy obu instytucji pozostata jednak czytel-
na az do konca interesujgcego nas okresu.

Dopiero kryzys parnstwa longobardzkiego w latach 20. IX w. spo-
wodowat szybszy wzrost znaczenia klienteli wasalnych jako instrumen-
tu polityki krélewskiej wobec elit politycznych krélestwa oraz $rodka
budowania pozycji przez moznych. W tym tez czasie wasale krélew-
scy zaczeli by¢ traktowani jako grupa szczegélnie uprzywilejowana.
Nieprzypadkowo tez wasnie wowczas wsrdd wasali krolewskich za-
czeli sie pojawia¢ coraz liczniejsi Longobardowie. Wydaje sie, ze
ograniczenia w rozprzestrzenianiu sie frankijskich form osobistych
zwigzkow nie wigzaty sie z dyskryminacja Longobardéw, lecz wyni-
katy z miejscowych warunkéw spoteczno-politycznych. Zmiana tych
warunkdw uczynita frankijski model zaleznosci osobistych bardziej
atrakcyjnym dla wszystkich grup spotecznych - takze tych, ktére z ra-



cji odmiennych tradycji niechetnie przyswajaty sobie obce rozwigza-
nia prawne. Wejscie do grona krélewskich wasali uznawano wsrod elit
politycznych coraz czesSciej za atrakcyjng droge kariery, oprécz obje-
cia urzedu w strukturach zarzadu terytorialnego czy wyboru drogi du-
chownej. Nalezy jednak podkresli¢, ze dopiero w drugiej potowie
IX w. napotka¢ mozna (nieliczne) wzmianki o rekrutowaniu urzedni-
kow zarzadu terytorialnego z grona wasali krélewskich.

W okresie, ktorym sie zajmowatam, wiezi wasalne nie odgrywa-
ty jednak we Wioszech takiej roli, jak na potnoc od Alp. Mimo $wia-
dectw kapitularzy, przypisujacych krdélewskim wasalom obowiazki
analogiczne do tych, jakie spoczywaty na nich we Francii, zrodta dy-
plomatyczne nie potwierdzajg, by wypekniali regularne funkcje pu-
bliczne. Podobnie jak gasindiowie za czaséw niezaleznego panstwa
Longobardow, wasale byli natomiast wykorzystywani przez panuja-
cych do misji o specjalnym charakterze: wdweczas jednak dysponowa-
li doraznymi uprawnieniami z delegacji panujacego. Poza tymi specjal-
nymi zadaniami wasale nie wkraczali w jurysdykcje lokalnych
urzednikow.

Nie obserwujemy w Zzrddtach jednoznacznej wspoétzaleznosci mie-
dzy nawigzaniem wiezi wasalnej i nadaniem ziemi jako beneficjum.
Nawet jesli po czesci wynika to z charakteru nadan beneficjalnych,
ktére nie pozostawiaty zwykle sladu na pisSmie, milczenie to wydaje
sie znaczgce. Na przeszkodzie rozpowszechnieniu instytucji benefi-
cjum staty zapewne miejscowe zwyczaje, w ktérych osobista zaleznos¢
wigzata sie raczej z nadaniem dobr w dziedziczne wiadanie niz z roz-
nymi formami nadan czasowych.

Wiezi wasalne sg stabo widoczne wsérod nizszych warstw spoteczen-
stwa, co wigze sie zapewne w znacznej mierze z nier6wnomiemoscig
dokumentacji. Wydaje sie jednak, ze ubostwo informacji zrodtowych
wynika rdwniez z ograniczonego znaczenia tej formy zaleznosci w sie-
ci powigzan wewnatrz spoteczenstwa longobardzkiej Italii. Zwigzek
z obca tradycjg prawng i obecno$¢ zréznicowanych, rodzimych form
zaleznosci spoteczno-gospodarczych, wywodzacych sie niekiedy, jak
w przypadku réznych typow dzierzaw, z praktyki pdznoantycznej,
zmniejszaly atrakcyjnos$¢ wasalstwa, czynigc z niego jeden z wielu ty-
pow prawnej relacji miedzy jednostkami. Nawet jesli nastepowat pro-
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ces przyswajania sobie nowych rozwigzan, dokonywat sie on przez
dostosowywanie ich do lokalnych zwyczajow i potrzeb. | tak np. nada-
nia beneficiario ordine, spotykane w zrodtach w ciggu IX w., upo-
dabniajg sie pod wieloma wzgledami do innych form dzierzaw i nie-
koniecznie wigzg sie z wasalnym statusem trzymajgcego dane dobra.
W tym kontekscie szczegllnie znamienne wydajg sie Swiadectwa
wskazujace na swobodne zmiany statusu débr, oddawanych przez wia-
Scicieli juz to jako beneficja, juz to jako typowe dzierzawy, np. livel-
lario nomine.

Specyfika karolinskiej Italii byto rdwniez niewielkie znaczenie mi-
litarne klienteli wasalnych. Pojawienie sie wasali zwigzanych z kréolem,
moznymi lub duchowienstwem nie naruszyto jednego z najwazniej-
szych dla stabilnosci panstwa elementéw, a mianowicie organizacji sit
zbrojnych krélestwa. Podobnie jak w czasach niepodlegtego krolestwa,
trzon armii stanowito pospolite ruszenie wolnych, obcigzonych powin-
nosciami publicznymi, obok ktdrych wymieniani sa takze wasale
krolewscy, komesowscy i zwigzani z biskupami. Przypomina to sytu-
acje znang z czaséw niepodlegtego krolestwa, gdzie gasindiowie nie
stanowili grupy obcigzonej specjalnymi powinnosciami militarnymi.

Zwraca uwage catkowity niemal brak swiadectw wskazujgcych na
feudalizacje struktur wiadzy pod panowaniem Karolingéw. Obecnos¢
wasali piastujacych funkcje administracyjne stanie sie bardziej znacza-
ca dopiero na przetomie IX i X w. Rozpad struktur panstwa longo-
bardzko-karolinskiego po $mierci Ludwika Il oraz chaos kolejnych
dziesiecioleci walk o tron pawijski spowodowaty zwiekszenie obecnosci
wasali w réznych grupach oraz funkcjach spotecznych i politycznych.
Wowczas dopiero czytelny staje sie proces przekazywania wasalom
krolewskim kompetencji publicznych, m.in. w zakresie sgdownictwa.
W VIII i IX w. jednak wasale biskupi czy komesowscy pojawiajg sie
jako Swiadkowie czynnosci prawnych podejmowanych przez ich se-
nioréw, ale grupa, z ktorej rekrutujg sie nizsi funkcjonariusze publicz-
nego aparatu wiadzy, byla znacznie szersza i na ogét niepowiazana
z urzedowymi zwierzchnikami stosunkiem osobistej zaleznosci.



ZAKONCZENIE

Przedstawione rozwazania prowadzg do wniosku, ze podbdj Krolestwa
Longobardow przez Karola Wielkiego nie oznaczat konca polityczno-
-ustrojowej tradycji monarchii longobardzkiej. Wysitki organizacyjne
i propagandowe wiadcodw byly ukierunkowane w pierwszym okresie
przede wszystkim na pozyskanie miejscowych elit i ostabienie opozy-
cji. Manifestacyjne odwotania do tradycji longobardzkiego panstwa,
potwierdzone symbolicznymi gestami, wzmacniaty tendencje konfor-
mistyczne wérod wptywowych warstw spoteczefstwa longobardzkie-
go, co sprzyjato powszechnej akceptacji nowej dynastii jako spadko-
bierczyni dawnej monarchii. Warunkiem utrzymania osiggnietego
stanu rownowagi byto jednak przetrwanie longobardzkiego porzadku
prawnego i dawnych struktur instytucjonalnych i spotecznych. W tych
okolicznosciach decyzje zmierzajgce do reorganizacji funkcjonowania
panstwa podejmowane przez pierwszych Karolingéw w Italii nie mo-
gty by¢ arbitralne. Przemyslana polityka propagandowa Karola, odwo-
tujagca sie do wartosci istotnych dla przewazajgcej czesci wolnych
krolestwa, oraz umiejetnos¢ skutecznego wykorzystania mozliwosci,
jakie dawat odziedziczony po longobardzkim panstwie aparat admini-
stracyjny, pozwolity na szybka pacyfikacje nastrojow. Zamiar utrzy-
mania tozsamosci politycznej krélestwa zostat przypieczetowany
koronacjg Pepina, ktory wystepowat jako uosobienie tradycji longo-
bardzkiego panstwa.

Podboj karolinski oznaczat niewatpliwie przetom polityczny
w dziejach krélestwa - nie spowodowat jednak ani przetomu instytu-
cjonalnego, ani zasadniczego przesilenia spotecznego, cho¢ niewatpli-
wie przyczynit sie do intensyfikacji proceséw zarysowujgcych sie juz
w poznej epoce longobardzkiej. Atrakcyjnos¢ miejscowego modelu
organizacyjnego panstwa, dajacego panujgcemu mocng pozycje wobec
moznowtadztwa, nie byta obojetna takze dla Karolingéw, ktérzy po-
trafili sprawnie dostosowa¢ go do wiasnych potrzeb. Jednocze$nie
miejscowe ukiady spoteczno-ustrojowe, silne 200-letnig tradycjg i po-
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czuciem tozsamosci elit, z trudem poddawaty sie presji obcych wzo-
row. Splot tych czynnikéw sprawit, ze w Italii nie nastgpito - czytel-
ne na innych obszarach od niedawna nalezacych do karolifskiego
wiladztwa - szybkie przeszczepianie wzorcdw modeli ustrojowych cha-
rakterystycznych dla obszaréw potozonych miedzy Renem a Loara.

Analiza przemian lokalnych struktur administracyjnych wskazuje,
ze wprowadzenie nowych instytucji przebiegato selektywnie i dotyczy-
to tylko tych elementéw frankijskiego modelu organizacji panstwowej,
ktére wydawaty sie niezbedne do zapewnienia stabilnosci wiadzy
i usprawnienia jej funkcjonowania. Jednak nawet w tym zakresie re-
cepcja nowych rozwigzan nie nastepowata na skutek jednorazowej de-
cyzji monarchy, narzucajgcego i egzekwujgcego przemocg swga wole.
Dynamika procesu adaptacji nowych instytucji byla uwarunkowana
czynnikami lokalnymi. Ograniczone mozliwos$ci sprawowania fizycz-
nej kontroli nad wiekszoscig obszaru krolestwa sprawiaty, ze podsta-
wowym celem byto pozyskanie lojalnosci i wspOtpracy ze strony miej-
scowych, w wiekszosci longobardzkich elit, co byto mozliwe przede
wszystkim dzieki zagwarantowaniu ich przedstawicielom udziatu we
wiadzy przez utrzymanie istniejgcych hierarchii.

W tych okoliczno$ciach odrzucenie miejscowej tradycji byto nie
do wyobrazenia, pociggato bowiem za sobg ryzyko podwazenia sa-
mych podstaw funkcjonowania panstwa. Anachronizmem jest zatem
postrzeganie podboju frankijskiego i procesu stabilizacji wiadzy jedy-
nie przez pryzmat upodabniania organizacji polityczno-ustrojowej
krélestwa do modelu stworzonego przez Karolingdw na péinoc od Alp.
Trzeba podkre$li¢, ze utrzymanie przy zyciu instytucji ustrojowych
panstwa Longobarddw pod rzgdami Frankow nie byto, jak twierdzi
cze$¢ badaczyl jedynie skutkiem wyczekiwania na dogodny moment
do podjecia zdecydowanych dziatan modernizacyjnych. Od poczatku
frankijskich rzadow w Italii w dziataniach politycznych instytucje daw-
nego Krolestwa Longobardéw postrzegano jako integralny sktadnik
porzadku ustrojowego karolinskiego Krélestwa ltalii, a ich rozw6j byt
uwarunkowany tymi samymi czynnikami, ktore przyczyniaty sie do

1Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 25 n.; Furnagal li, Terra e so-
cielo..., s. 74-75.
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specyficznej ewolucji takich instytucji o frankijskiej genezie, jak urzad
komesa czy vassaticum.

Jest rzeczg oczywistg, ze skutecznego i trwatego panowania w od-
legtym krolestwie, nad spoteczefnstwem o silnym poczuciu tozsamosci,
nie mogta zapewni¢ jedynie brutalna przemoc. Osiggniecie stabilizacji
spotecznej po okresie chaosu wojennego i niepewnosci pierwszych lat
po podboju wymagato oparcia relacji miedzy panujagcym a spoteczen-
stwem na solidnych podstawach. Byto to niemozliwe bez odwotania
sie do tradycji. Jedynie jako spadkobiercy kroléw Longobardow Ka-
rolingowie mogli wymaga¢ od swych longobardzkich poddanych wy-
petniania tych samych obowiazkoéw, jakie cigzyty na nich w czasach
niepodlegtego krolestwa.

Warunkiem réwnowagi byto jednocze$nie zagwarantowanie po-
szanowania dotychczasowych praw i przywilejow. Karolingowie jawig
sie zatem przede wszystkim jako prawodawcy: stanowienie przez pa-
nujgcego nowych norm prawnych i potwierdzanie starych staje sie nie
tylko narzedziem stuzagcym wprowadzaniu zmian, ale oczywistym
w odbiorze spotecznym sygnatem kontynuacji. Tak jak w relacji Paw-
ta Diakona ijego kontynuatoréw liczba dodanych do edyktow longo-
bardzkich rozdziatéw prawa stanowita przestanke do pozytywnej oce-
ny panowania poszczegdlnych wiadcow, tak teraz Karol Wielki ijego
nastepcy odwotywali sie do przepiséw prawa longobardzkiego, mo-
dyfikujac je i uzupetniajac. Swiadomo$é ciagtoséci legislacji longo-
bardzkiej i karolinskiej odzwierciedlita sie w powstajagcych w 1X w.
kodeksach prawniczych, zawierajgcych zbiory praw longobardzkich,
w ktorych edyktom krélow longobardzkich towarzyszg wioskie kapi-
tularze.

W odr6znieniu od inwazji longobardzkiej w VI w., podb6j Wioch
przez Karola Wielkiego nie doprowadzit do wrogiej izolacji miedzy
longobardzko-rzymska wiekszoscig a naptywajacymi za swym wiad-
cg spoza Alp Frankami, Alamanami czy Burgundami. Poczucie wyz-
szosci zdobywcow wobec ludnosci podbitej, moze i nieobce poczat-
kowo przybyszom, nie doprowadzito jednak do powstania zamknietej,
uprzywilejowanej warstwy, monopolizujgcej struktury wiadzy. Miedzy
zdobywcami i pokonanymi nie istniaty ani przepas¢ kulturowa, ani
wrogos$¢ wynikajgca z anachronicznie przypisywanego im przez histo-



rykow nacjonalizmu. Od pierwszych lat po podboju przez caly okres
bedacy przedmiotem naszych rozwazan Longobardowie mieli dostep
do aparatu administracyjnego, cho¢ realizowat sie on przede wszyst-
kim na szczeblu lokalnym. Koegzystencja réznych grup etnicznych,
mimo Scistego przestrzegania zasady osobowos$ci prawnej, prowadzi-
ta stopniowo do wytwarzania sie¢ mieszanej elity, potgczonej siecig
wspolnych interesdw, a z czasem takze wiezami rodzinnymi i kliental-
nymi. | ta whasnie, mieszana elita, a nie jedynie wasko rozumiana gru-
pa przybyszéw skupionych wokot dworu, stata sie partnerem politycz-
nym, z ktérym musieli sie liczy¢ kolejni wiadcy zasiadajgcy na tronie
pawijskim.

System spoteczno-ustrojowy ksztattujgcy sie w Italii w VI i 1X w.
nie moze by¢ zatem interpretowany jedynie jako wariant modelu fran-
kijskiego. Musi by¢ widziany w kontek$cie wspotistnienia na jednym
obszarze dwoch odmiennych tradycji prawno-ustrojowych. Ich wza-
jemne oddziatywanie prowadzito do powstania nowych rozwigzan
przesadzajacych o specyfice rozwojowej Krélestwa Italii w ramach ka-
rolinskiego wiadztwa.
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SUMMARY

TRADITION AND POWER
THE KINGDOM OF ITALY UNDER CAROLINGIAN RULE 774-875

In 774 Charlemagne seized power over a state whose political system was not only in
no way inferior to the model created by the Franks in Gaul, but in many respects was
superior to it. Cultural models created by Lombard intellectual and political élites
gathered around the court of Pavia spread far beyond the Alpine passes. Never before
and never again did the Carolingians meet during their conquests with an opponent
equally worthy of them. The Lombard legacy simply could not be ignored. Therefore,
the Frankish conquest of the Lombard Italy can be interpreted as a clash of equal organ-
isational and political models and social standards. The relations between the Frankish
and the Lombard states can be viewed not as subordination but as a personal union of
two formally equal partners.

Due to profound differences dividing two politically dominant ethnic groups in
the Kingdom, differences with respect to law, customs and political tradition, integration
of the society could only take place around the monarch. In order to win over the local
élite, the new monarchs made a number of symbolic gestures: they appropriated and
maintained the functions of the Lombard royal seats as well as royal titles; they minted
a golden coin based on a Lombard model, looked after Lombard royal monasteries,
and tried to make the Carolingian rule part of the history of the Lombards and to
incorporate the fate of these people and their new rulers into God’s salvation plan
(Historia Langobardorum Codicis Gothani and, perhaps, Paul the Deacon’s Historia
Langobardorum). These actions were also part of propaganda polemic with Arechi II,
the Lombard duke of Benevento, who made claims to the Lombard throne. The ideo-
logical programme of Charlemagne’s and Pippin’s rule combined the Lombard concept
of the monarchy that stressed the separate ethnic identity of the community of free
Lombards with the Carolingian model of the state based on co-existence of various
ethnic groups united by one ruler.

At the same time Charlemagne clearly drew on the Frankish tradition by, for
instance, changing the name of his son designated to be the king of the Lombards from
Carloman to Pippin. Thus the young king of the Lombards received the name of his
grandfather who had become famous by his victories over the Lombard king, Aistulf,
and at the same time remained in symbolic kinship (established through the ritual
cutting of hair) with the great Lombard ruler, Liutprand. The special bond between
the Carolingians and the papacy was emphasised: Hadrian | established a spiritual
kinship between himself and Pippin as his godfather. In addition, in Rome the pope
anointed Carloman-Pippin king of the Lombards. This had a huge significance for the
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legitimisation of Pippin’s rule. What changed at that moment was the concept of the
ethnic Lombard monarchy in which the monarch could ascend the throne only if such
was the will of the community of free Lombards expressed during an assembly. At the
same time, the emphasis on supernatural, universal origins of Pippin’s power allowed
the Franks, the Alemanns or the Burgundians settling in Italy and gathering around
the court to identify with the Pavian monarchy. Pippin became a unifying force that
held together a new, ethnically mixed political élite.

The Carolingians appear to us primarily as law-makers. By establishing new
legal norms, designed especially for the Lombard Kingdom (later Kingdom of Italy),
and confirming old laws, the monarchs not only developed a tool for introducing
changes but also gave a clear sign of continuity. The capitularies promulgated by
Charlemagne and his successors contain numerous references to Lombard laws from
the times of the independent kingdom. The Carolingians presented themselves as
continuators of the legislative work of their Lombard predecessors. At the same time
they guarded the Lombard legal tradition which was one of the most important
elements of the collective identity and historical memory of these people. The link
between the capitularies and the edicts of the Lombard kings manifests itself not only
in references to specific provisions of the old law, but is also on the linguistic level
(legal terminology). The awareness of the continuity between the Lombard and the
Carolingian legislations was reflected in 9th century legal codes that contained collec-
tions of Lombard laws, collections in which edicts issued by Lombard kings were
accompanied by Carolingian capitularies.

Before the year 800 the system of governance in the Lombard Kingdom (two
rulers with the right to establish laws and freedom in internal policy) drew on the
Lombard monarchs’ practice of making their sons and successors their co-rulers (this
was the relationship between the last independent king of the Lombards, Desiderius,
and his son, Adelhis). After Charlemagne was crowned emperor, the ideological
foundations of his rule were changed and the Regnum Langobardorum lost its privi-
leged position among the Carolingian kingdoms. However, the principle of respecting
the ethnic and political identity of the Lombard Kingdom was upheld, a fact that was
reflected primarily in a separate legislation.

During Pippin’s minority the real power rested with Charlemagne represented by
some of his trusted advisers. The situation changed as Pippin grew up and began to
take over full power. This is corroborated by an analysis of Pippin’s policy in the last
years of his reign (especially his policy towards the papacy as well as Venice and
Byzantium). Pippin carried out independent actions, sometimes even against his
father’s will, and his political goals drew on the policies of his Lombard predecessors.
The considerable autonomy the Lombard Kingdom enjoyed under Pippin’s rule was
confirmed by Charlemagne’s Act of Succession of 806 (Divisio regnorum). However,
if we analyse the reception of general capitularies in the Lombard Kingdom, we
can see that despite some resistance laws established by suzerain rulers for the whole



empire were binding and were implemented also in this region. This confirms the
close relationship between the Transalpine centre and the Italian Kingdom.

The beginnings of a crisis in this sort of organisation in the Lombard Kingdom
were visible already in its fundamental principles. The system created in 781 could
function efficiently only if there was a harmonious cooperation between the king oc-
cupying the throne of Pavia and the suzerain ruler. Following the deaths of Pippin, the
king of the Lombards, and his elder brother, Charles the Younger, groomed to become
the future suzerain ruler (810/811), Charlemagne again tried to regulate the status of
the Lombard Kingdom within the Carolingian rule. The sources are vague on the subject
but nevertheless allow us to conclude that various aristocratic factions gathered around
the emperor and Louis the Pious argued over the future of this part of the empire. We
may conjecture that a plan had already been worked out at the time to prevent Ber-
nard, Pippin’s son, from inheriting the throne (locking him up in a monastery?) and
have the Lombard Kingdom ruled directly by Louis the Pious. It was probably because
of resistance on the part of some noblemen (including Adalard of Corbie and his brother
Wala) that the concept of maintaining the kingdom’s autonomy under Bernard as king
of the Lombards prevailed and was endorsed at the council of Aachen in 814.

The attempts to introduce Louis the Pious’ unifying political programme based
on ideological principles expressed in Ordinatio imperii of 817 and later also in
Admonitio ad omnes regni ordines (823-825) upset the existing order and led to a con-
flict within the ruling group. Pippin’s son, Bernard, fell victim to the strife among ari-
stocratic factions. The substantial freedom he enjoyed as king of the Lombards made
him a dangerous rival in the fight for power within the dynasty; for Louis the Pious
his hereditary rights to the throne of Pavia and magnates’ support became an obstacle
to his plans to centralise power in the empire and strengthen imperial control over
peripheral provinces.

Bernard’s revolt and his subsequent tragic death meant an end to the Lombard
monarchy in the form it had developed for over two centuries. The reigns of Louis
the Pious and Lothar | saw a decline of the idea of an ethnic monarchy drawing in
its ideology on the Lombard legacy. The rejection of the Lombard monarchy’s ideo-
logical legacy and a thorough restructuring of the foundations of royal authority in Ita-
ly were responsible for the fact that from 820s on there were very few references to
the past in the rulers’ policies and propaganda. In that period Lombard traditions were
present only as a tool occasionally employed to improve the relations with local
elites; they never became - for they, could not anymore become - an element of the
monarchs’ political entourage. From the 820s none of the rulers would assume the
title of king of the Lombards; the ethnic term Regnum Langobardorum was replaced
in the sources by the territorial notion of Regnum ltaliae; neither Louis nor Lothar
resided permanently in the kingdom, a fact which contributed to the decline of the
Pavian court.

Faced with a crisis of governance structures in the Lombard Kingdom following
Bernard’s death, Louis the Pious was forced to give the power over Italy to Lothar I,
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though he limited the scope of his independence in comparison with his predecessors.
Lothar would come to Italy only occasionally, if there was a need for him to intervene
(either in connection with a threat of war or with affairs of the papacy) and his visits
would be planned and controlled by Louis. During the fight between Louis the Pious
and his sons Louis tried to restrict Lothar’s influence to Italy in order to marginalise
his stature in the political conflict over power. Yet for Lothar the Kingdom of Italy
became first of all a stronghold from which he would venture beyond the Alps to
make repeated attempts to take over the imperial throne and where he would find
safe refuge after his defeats. It was to this end that Lothar | subordinated his internal
policy. An analysis of capitularies promulgated by this ruler reveals how Lothar tried
to win support of various groups in the society, from aristocratic officials, through the
clearly favouritised group of royal vassals, to small landowners on whom the king-
dom’s military system was based. His reign was also marked by an inflow of wealthy
Lothar supporters from beyond the Alps, supporters who sought refuge in Italy from
Louis the Pious’ anger and who were rewarded for their loyalty to Lothar with land
from reorganised treasury estates. The kingdom’s marginalisation is also indirectly con-
firmed by the little interest Lothar showed in Italian affairs once Louis the Pious’ death
opened to him the prospect of achieving his dream of universal power.

When Lothar I’s son, Louis, was crowned king of the Lombards, only seemingly
did it mean a return to the concept of the Italian monarchy championed by Charlemagne
and Pippin, and a manifestation of the kingdom’s separate legal and political identity.
In fact the old title was merely an instrument used at the time in a political game to
achieve specific goals. When Louis Il was crowned emperor, the Lombard legacy
became an unnecessary burden in his claims to universal rule.

The second and the third parts of the book focus on issues related to the organ-
isation of the foundations of Carolingian rule outside the central territory of the Lom-
bard Kingdom, and on the significance of solutions inherited from the independent king-
dom. An analysis of the changes in the functions of territorial governance offices of
Lombard origin (gastald, sculdahis) suggests that the administrative structures devel-
oped during the times of the independent kingdom survived not only the first years after
the conquest but also throughout the whole period in question. This continuity, though,
did not mean petrification of solutions inherited from the Lombard monarchy. The
administrative system underwent considerable changes which, however, did not lead
to the replacement of existing Lombard institutions by their Frankish equivalents im-
posed by a ruler’s decision, but incorporation of new elements into local structures
(this applies first of all to the office of count). At the same time there were marked
differences between regions with respect to the scope and the speed of those changes.
They depended on the strategic importance of particular centres of power and the ethnic
composition of particular societies: the presence of the settlers from beyond the Alps
made it easier to transplant solutions that were foreign to the Lombard practice.

The changes in the Carolingian Kingdom of Italy affected primarily the highest
echelons of power. As the new monarch ascended the throne, Italy saw an inflow of
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a group of aristocrats siding with the Carolingians; these men built their position
within the ruling class and its hierarchy on the basis of their relations with the ruling
family. This was a group from which came court dignitaries and counts - highest offi-
cials in territorial administration. The criterion of ethnicity was not, however, crucial
for establishing those relations with the monarch: loyalty to the ruler, confirmed by
words and actions, opened the career door to the Lombards as well. At the same
time, inconstancy that characterised the aristocrats who were in the monarchs’ closest
circle caused the changes in the highest offices to be relatively frequent, a fact that
had a significant impact especially on the effectiveness of counts’ rule in the king-
dom’s remote provinces.

Unlike the central government bodies, the lower echelons of governance displayed
a clear institutional and personal continuity. Gastalds and sculdahis were subordinated
to counts but their authority came, just like it had during the independent Lombard
Kingdom, from the ruler’s delegation. The Carolingian capitularies demonstrate that
the scope of powers of those officials was limited, also because some powers were
taken over by the bishops. They did, however, retained considerable judiciary, military
and regulatory powers, according to the principles set already in the edicts issued by
Lombard kings.

Gastalds and sculdahis were often recruited from provincial Lombard families
that had held various offices for many generations. Rooted in local communities and
hierarchies, bound to the local élites by a network of family or property connections
and relations, they were a link between the central authorities and local communities.
On the one hand, they represented the monarch and carried out his will, and on the
other they were predestined to be those who would represent and protect the subjects’
interests in dealing with the central authority. Such a system guaranteed the stability
of governance structures even during political crises when the throne was passing to
a different ruler or when the monarch was absent from the country. At the same time
it prevented an uncontrollable rise of the counts and their influence.

Over the first decades following the Frankish conquest Italy developed a unique
system of territorial governance that combined Lombard and Frankish institutions in
one whole with the two parts complementing one another. The combination of those
two elements became a characteristic feature of the Kingdom of Italy. The overlapping
of powers and hence rivalry between various officials in the local administration
system made it possible to maintain balance and prevented a small group of families
from monopolising the highest offices. This natural control system, supported by the
missi delegated by the monarch functioned quite effectively during the reign of
the Frankish dynasty. The counts, bishops and gastalds made sure that whoever they
shared power with did not rise too high. The counts were also unable to gain control
over local administration by filling lower-level offices with their own clients.

The system began to crumble only as the central administration broke up fol-
lowing Louis Il's death. The fight for the throne of Pavia tearing the Kingdom apart
at the turn of the 9th and 10th centuries inevitably destroyed the close relation between
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the ruler and his representatives in various provinces. The disappearance of a centre
around which the political élites consolidated accelerated the feudalisation of local
administration structures. Gastalds, locopositi, sculdahis, lower-level officials who
until that moment had had the monarch’s support were now recruited from the cli-
entage of bishops and counts providing protection and measurable benefits that the
weakening monarchy could not guarantee.

The Carolingians’ ascension to the throne led to an inflow of immigrants from
north of the Alps and also a transfer into Italy of vassalage combined with benefices.
This process was in fact deliberately supported by Charlemagne who turned it into one
of the many instruments he used to build the foundations of monarchial authority in
a foreign and often hostile environment. However, the appearance of vassals and mi-
litary benefices did not bring about any significant social breakthrough, nor did these
institutions become a basis for the ruler-subjects relations. There was simply no need
to employ them on a larger scale as there were plenty of other, less expensive and
more effective methods of consolidating and expanding the scope of royal authority,
methods inherited from the Lombard monarchy. We can, therefore, confidently state
that in the first decades following the conquest vassalage had a limited impact on the
structures of the Lombard-Italian society. It became one of the forms of interdepend-
ence covering all social classes and groups with a network of relationships. At the
same time we have to stress that vassalage we encounter when analysing 9th century
Italian sources differs substantially from the ideal type developed by older and newer
historiography. The adaptation of the Frankish institution to Italian conditions was in-
fluenced by a complex set of local factors and needs, which led to the emergence of
a unique form of allegiance that continued to be described with a term brought by the
Franks.

Just as it was the case with administrative structures, the Frankish conquest did
not cause the disappearance of the Lombard forms of building cliental relations. Char-
lemagne and his successors used various Lombard institutions, including the gasindii,
when developing their relations with the Lombard élite. These institutions turned out
to be as effective (or maybe even more effective) as vassaticum, which was an alien
institution in the Kingdom and, just like other legal solutions derived from a foreign
tradition, was accepted with much resistance.

The adoption of vassalage and forms of land-holding associated with them was,
at least initially, relatively slow. This was a result not only of a different, Lombard
model of subjects-king relations but also of a limited need to promote vassal relations
as one of the pillars of the monarch’s authority, because the local aristocracy was
weak and the administrative structures inherited from the Lombards were relatively
efficient. On the other hand, vassalage remained a basis of the relations between the
Franks, the Alemanns or the Burgundians coming to Italy. The difference between the
Frankish vassals and the Lombard gasindii quickly got blurred - which was an obvious
consequence of the similarity between the two institutions both with respect to legal
effects and advantages resulting from the establishment of such a type of relations.
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However, the awareness of different origins of both institutions remained strong until
the very end of the period analysed here.

It was not until the crisis of the Lombard state in the 820s that one could observe
the rise of the vassal clientage as an instrument of the king’s policy towards the King-
dom’s political élites and as a tool used by the noblemen to strengthen their position.
At that time royal vassals began to be treated as a particularly privileged group. It was
no coincidence that the period saw an increasing number of Lombards being included
among royal vassals. The slow spread of the Frankish forms of personal relations does
not seem to have been caused by discrimination of the Lombards, but was a result of
the local socio-political conditions. A change in those conditions made the Frankish
model more attractive to all social groups - including those that, because of their
different traditions, were reluctant to adopt foreign legal solutions. More and more
often joining royal vassals was considered by the political élites to be an alternative
career path, together with holding a public office or choosing a career in the church.
During the times of the independent Kingdom the assumption of the status of a royal
gasindius was treated in a similar manner.

However, in the period | have analysed in the book vassal ties in Italy were not
as significant as they were north of the Alps. Despite the fact that capitularies credit
royal vassals with obligations similar to those they had in Francia, diplomatic sour-
ces do not confirm that they performed any regular public functions. Just like the
gasindii in the independent Lombard Kingdom, vassals were used by the rulers to carry
out special missions: at such moments, however, they were given ad-hoc powers
delegated by the monarch. Those special missions aside, vassals did not encroach on
the jurisdiction of local officials.

The sources do not demonstrate an unequivocal link between the establishment
of vassalage and granting of land as benefice. Even if we take into account the fact
that granting of benefices usually left no trace on paper, this silence seems significant.
What hampered the spread of benefice as an institution was probably local customs
in which a personal relation was associated with granting of hereditary property rather
than various forms of temporary grants.

Another characteristic feature of the Carolingian Italy was the minor military
significance of vassal clientage. The appearance of vassals associated with the kings,
the aristocracy or the clergy did not undermine one of the most important elements
that guaranteed the stability of the state, namely, the organisation of the Kingdom’s
armed forces. Just like in the independent Kingdom, the core of the army was constitu-
ted by a levy in mass of free men who had certain public duties as well as king’s,
counts’ and bishops’ vassals. This resembles the situation in the independent Kingdom
in which the gasindii did not have any specific military obligations.

Interestingly, there are almost no testimonies suggesting feudalisation of gover-
nance structures under Carolingian rule. The presence of vassals holding various
administrative offices would become more marked at the turn of the 9th and 10th
centuries. The break-up of the structures of the Lombard-Carolingian state following
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Louis II’'s death and the chaos of the subsequent decades of fighting for the throne of
Pavia led to an increased presence of vassals in various social and political groups and
functions.

The Carolingian conquest undoubtedly meant a political breakthrough in the
history of the Kingdom - it did not, however, cause either an institutional or a major
social breakthrough, though it undoubtedly contributed to the intensification of
processes that were already visible in the late Lombard period. The attractiveness of the
local model of state organisation, a model that gave the ruler a very strong position
vis-a-vis the aristocracy was not lost on the Carolingians who were able to adapt it
quickly to their own needs. At the same time, the local social and organisational rela-
tions, strengthened by their 200-year-old tradition and a sense of identity among the
élites, were reluctant to give in to the pressure of foreign models. A combination of
those factors was responsible for the fact that Italy - unlike other regions recently
incorporated into the Carolingian rule - did not experience a quick transplantation of
examples and models of the state characteristic for the territories located between the
Rhein and the Loire.

Translated by Anna Kijak
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Annon, biskup Werony 417

Anonim zwany Astronomem 21, 65, 77,
96, 141, 148, 150, 151, 153, 176,
201-206, 399

Ansa, zona Dezyderiusza 59, 108, 177,
262, 305,311,363, 368, 369,413
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Ardo, tawnik 282
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Arechis, brat Pawta Diakona 61

Arechis, notariusz 317
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Borgolte Michael 279
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Cau Ettore 28, 113

Cavallo Guglielmo 114
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Hildeprand, ksigze Spoleto 67, 232, 304,
372, 391

Hildeprand, opat 97
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Jan, wasal krélewski, missus Ludwika Il
390.411

Jamut Jorg 45, 72, 152, 167, 186, 238,
239, 249, 272, 274, 279, 294, 308,
310, 334, 339, 367, 382,413
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33&Atdert, biskup Parmy 288
Lapis Bogdan 9
Le Jan Régine 134

442%405ewicz Lech 18

Leicht Pier Silvio 33, 154, 163, 246, 249,
353, 356, 364-366, 379, 391, 392

Leo, wasal i sedzia krélewski 412

Leodoin, komes 211

Leon Ill, papiez 131, 151, 186

Leon IV, papiez 219

Leon, komes Mediolanu 388, 404, 405

Leon, wasal krélewski i cesarski 116,
168, 382, 383, 393, 401
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Leoni Federico Albano 81

Levi G. 127

Linehan Peter 25, 119

Liudewit, ksigze Panonii 165, 167, 169,
188

Liutprand, krél Longobardéw 39, 4143,
46, 49, 50, 63, 72, 76, 85, 87, 93, 106,

107, 171,177, 238, 242, 243,259,
260, 263-265, 268, 269, 276,294,
305, 307, 322, 331,
356, 358, 362, 365,

375, 378, 403, 424, 432, 438

Liutpert 324, 325

Lodulf 384

Longin, gastald 302

Lotar I, cesarz 21, 22, 30, 31, 59, 92, 97,
107, 112, 114, 122, 148, 149, 151,
152, 155-217, 219-223, 225, 291,
307, 309, 322, 382, 397-402, 409,
410, 417, 423, 427-433, 437-439

Luba, zona Dominika z Valtellina 286

Lucjusz 93

Ludwik | Pobozny, cesarz 21, 26, 30, 65,
70, 71, 77, 78, 88, 92, 95, 96, 98, 107,
108, 112, 117, 122, 132, 134-137,
139-143, 146-170, 172-176, 182,
185-187, 189-211,213,222,224-226,
296, 317, 338, 344, 387, 393, 397,
401,402,430, 431,437, 438

Ludwik II, krol Italii, cesarz 17, 18, 22,
30,31,36, 59,74,107,112,114,122,

145, 156,159, 207-223, 290,291,
296, 299, 301,
317, 323, 336,
392, 399, 400,

424, 425,431,432, 440, 444

Ludwik Niemiecki, krél Frankéw wschod-
nich 191, 193, 194, 210, 212, 213,
221-223

Lupo, syn Liutperta 324, 325

Lupo, ksigze 266, 322

Lupo 345, 417
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Lupus z Ferries 105
Lutto, skuldahis 345

M
Magnou-Nortier Elisabeth 385
Maiano, prezbiter 421
Mainluf 405
Malfatti Bartolomeo 154
Manacorda Francesco 23, 25, 67, 83, 85,
334-336:1B086,103, 104, 123, 127,143, 146,
371,31973729, 270
Manaresi Cesare 29, 56, 95, 97, 111, 112,
116, 117, 140, 144,161,168, 209,
211, 214, 218, 220,272,281, 284,
286-290, 298-300, 302-304, 309,

314, 317-319, 323,324,330, 337,
338, 342-344, 371,382,388, 389,
391, 394, 401, 402,404,405, 407,

409-413, 417, 422
Manfredus 61
Manteuffel Tadeusz 163
Manzoni Alessandro 9
Marcin, gastald 308
Marichal Robert 34
Marifrit 421
Marks Richard 54
Massa Eugenio 256
Matfryd, komes Orleanu 190, 194, 205
Maur, kleryk 266, 322
Maurin, komes Lukki 211
Mauring, komes Brescii 174, 176
Mauringus, gastald 288

303,306,308\889ryn, gastald 304
346,348,349N8ayer Ernst 234, 235, 245, 246, 256,
402,404-413,4326, 328

Mayer Theodor 247, 249

McCormick Michael 52

McKitterick Rosamond 12, 15, 24-27,
53, 54, 78-80, 93, 94, 105, 197, 405

Meghinard, komes Sens 154

Mengozzi Guido 113

Merowingowie, dynastia 244, 370



Mersiowsky Mark 25

Metz Wolfgang 240

Miccoli Giovanni 68

Michat $w. 241

Michatowski Roman 18, 49, 70, 73, 75,
175

Mikotaj I, papiez 221

Miller David Harry 44

Minnis Alistair J. 54

Minto 284

Mitteis Heinrich 251, 379, 419

Modzelewski Karol 18, 70, 87, 244, 340,
364, 373,380, 431

Mohr Walter 14, 45, 132, 151, 154

Montanari Massimo 378, 426, 440

Monticolo Giovanni 128

Mor Carlo Guido 19, 249, 251, 252, 261

Mordek Hubert 23-25, 27, 81, 83, 92,
105,136,146,157,178,196,197,338

Moro Pierandrea 14, 127, 219

Mostert Marco 119

Miller Ernst 21

Muratori Ludovico Antonio 11, 36

Murray Alexander C. 45

Mysliwski Grzegorz 353

N

Nandibald, gastald 288

Natale Alfio Rosario 34

Natalia, zona Alchisa 267, 268, 367-369,
371

Nebelung 97, 386

Nehlsen Hermann 24

Nelson Janet L. 21, 25, 45, 51, 73, 74, 83,
92, 119, 155, 206, 405

Nicefor I, cesarz bizantynski 129, 130

Nithard 21, 210

Nobili Mario 273, 399

Noble Thomas F.X. 39, 42, 45, 152, 187,
188

Noe, wicekomes Piacenzy 289

Nonn Ulrich 72

Notardus, wasal Waltariego 345
Noting, biskup Werony 292, 338, 417
Noye Ghislaine 239

0]
Obelerius, doza wenecki 130
Oberschlep Walter 15
Obertenghi, réd 273, 350
Occino, gastald 316, 320
Occino, wasal cesarski 401
Odegaard Charles E. 437
Odelard, skuldahis 338
Odelpert, biskup Mediolanu 159
Oflfergeld Thilo 77, 78, 95
Offo 284
Olberg Gabriele von 246, 247
Orso, prezbiter 412
Ortalli Gherardo 10, 127
Ortino, wasal biskupa Notinga 417
Ostripert, gastald 288
Ourilac Paul 354

P

Padoa-Schioppa Antonio 286

Pagnin Beniamino 113

Pando, marepassus 294, 371

Panero Francesco 297, 378

Paschalis I, papiez 170, 172, 186, 187

Paschazy Radbert 21, 168, 169

Patetta Federico 145

Pattuco, gastald 323

Pauk Marcin R. 18, 70

Paulin, patriarcha Akwilei 79

Paulo, fawnik 338

Pawet Diakon 20, 39, 41, 46, 50, 51, 53,
54, 61, 72, 80, 107, 108, 241, 255,
282, 304, 331, 332, 362, 363, 447

Pawet I, papiez 45

Pawet, gasind 371, 391

Pawel, $w. 155

Pelagia, opatka 367, 368

Pepin Garbaty 71, 135
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Pepin | Maly, krél Frankéw 19, 20, 22,
25, 31, 40, 42, 43, 45, 46, 49, 53,
56-59,61, 71, 72, 107

Pepin 11, kr6l Akwitanii 156,191,193,194

Pepin, syn Bernarda 151, 164, 200

Peredeo, biskup Lukki 293, 295, 298,
372, 390

Peregryn, wasal biskupa Jana z Rieti 417

Perisund, gasind 390

Perktarit, krol Longobardéw 106, 107,
261

Pertuald, gasind 372

Pertz Georg Heinrich 22, 39, 71, 102,
168

Petracco-Sicardi Giulia 314

Petrone, gastald 266, 322

Petrucci Armando 30

Petrus, tawnik 282

Piattoli Renato 36

Picard Jean-Charles 74

Picco, gastald 266, 294, 371

Picotti Giovan Battista 55

Pienigdz-Skrzypczak Aneta 70, 76, 182,
257

Pighi Giovanni Battista 57

Pini Antonio Ivan 9

Piotr z Niviano, skuldahis 345

Piotr z Pizy 79

Piotr z Pistoi 394

Piotr, biskup Lukki 298

Piotr, gastald Lukki 281, 285, 299, 320

Piotr, ksigze Friulu 370

Piotr, skuldahis i tawnik 342

Piotr, $w. 7, 52

Piotr, wasal krolewski 387

Pippinidzi, dynastia 370, 379

Piskorski Jan M. 247

Pochettino Giuseppe 145

Pohl Walter 14, 15, 23, 77, 79, 82, 87

Pohl-Resl Brigitte 315

Poty Jean-Pierre 354

Porro-Lambertenghi Giulio 34
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Poto, biskup Piacenzy 161

Poto, opat 58

Pratesi Alessandro 20, 28

Princi-Braccini Giovanna 256

Probatus, gastald 266, 294, 371

Probatus, opat 325

Provero Luigi 105, 353, 381, 405, 406,
425

Pugliese-Carratelli Giovanni 114

Pysiak Jerzy 18, 70

R

Rachewitz Siegfried de 12

Rachinard, gastald 288

Radding Charles M. 113

Radebert, wasal cesarzowej Angelbergi
413

Radelchis, ksigze Benewentu 217

Radepert, gastald 302

Rado, gastald 323-325

Radoara, zona Gisulfa 367

Radziminski Andrzej 55

Raginard, gastald 286, 288

Raginard, komes 154

Raginpert, krél Longobardéw 106

Ratchis, krél Longobardéw 40,41,48,49,
84, 93, 106, 241-243, 305, 335, 337,
357-362, 368, 375, 413, 415, 424

Ratold, biskup Werony 152, 160, 168,
200, 292, 309, 417

Ratpert, komes Turynu 400, 422

Rees Jones Sarah 54

Reginard, wasal biskupa Notinga 417

Reginbald, ksigze Chiusi 232

Reimitz Helmut 77

Renoux Annie 54

Reudenbach Bruno 73

Reuter Timothy 119, 204

Reynolds Susan 373

Rich John 239

Richter Michael 72

Riedmann Josef 12



Rimo, gastald 302, 309

Rimpert, wasal biskupa Aldona 420

Ritter von Greiffen Norberto Iblher 28

Roding, biskup Lukki 211

Rodoald, ksigze Friulu 282

Rokulf 121

Romeo Carlo 30

Romuald, gastald 316

Romuald, ksigze Benewentu 255

Rossetti Gabriella 12, 315, 386, 388, 402

Rotaida, cdrka Karlomana-Pepina 140

Rotari z Bergamo, wasal krélewski 412

Rotari z Piacenzy, wasal i sedzia krélew-
ski 412

Rotari, krél Longobardéw 26, 27, 81, 84,
179, 180, 184, 196, 242, 244, 245,
255, 258-261, 291, 332, 333, 355,
356, 367,374, 376,410

Rotchild, opiekun Karlomana-Pepina 97,
422

Rotefred, locopositus 343

Rotfred, gastald 322

Rotgaud, ksigze Friulu 11,47, 60, 62, 65,
66, 109, 169, 227, 232, 379, 384, 385

Rotkar, komes 314

Rouche Michel 77

Rovelli Alessia 55

Ruggiero Bruno 115

Ruthcher, wasal i minister cesarski 407

Ryszard (Richari), komes Piacenzy 272,
338

S

Salsotto Carlo 34

Samson, gastald 303

Samsonowicz Henryk 18, 247

Santini Giovanni 327, 330

Santoni Pietro 36, 114

Saracco-Previdi Emilia 316, 326, 327,
331, 342, 345

Savio Carlo Fedele 160

Sawyer Peter H. 24

Schaller Dieter 157

Schiaparelli Luigi 37, 330

Schieffer Rudolf 24, 79

Schieffer Theodor 31, 157, 191

Schlesinger Walter 132, 247

Schmid Karl 44, 48, 58, 370

Schmitz Gerhard 22, 92, 136, 197, 338

Schneider Fedor 246, 248, 327, 328

Schneider Reinhard 24, 107, 118

Schulze Hans K. 96, 247, 251, 253, 264,
331

Schupfer Francesco 10, 234, 245, 249,
256, 305, 326

Schwarzmaier Hansmartin 35, 238, 281,
293, 298-300, 316, 372, 388-390,
402, 405, 408, 425, 439

Schwerin, Freiherr von Claudius 11

Scovazzi Marco 256

Semmler Josef 25

Serejski Henryk 155

Sergi Giuseppe 273, 386, 393, 404, 420,
423

Sergiusz 11, papiez 209, 211, 212

Sestan Ernesto 10

Settia Aldo Angelo 53, 57, 159

Seufred, biskup Piacenzy 410

Sichard, opat 171

Sickel Wilhelm 234, 235, 289, 290

Sigerat, wasal cesarski 273, 405

Sigibert 11, krél Frankéw 107

Siko, ksigze Benewentu 164

Sikonulf, ksigze Benewentu 215, 217

Sikorski Dariusz A. 152

Simoni Fiorella 15, 18

Simson Bernhard von 137

Sinatti d’Amico Franca 283

Sintari, gastald 294

Sinuald, biskup Rieti 294, 308, 324, 325

Sisemund 304

Skaniperga, ksiezna Benewentu 372

Skubiszewski Piotr 73

Sottysiak Arkadiusz 152
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Sonderulf 320

Staab Franz 54, 439

Stefan I, papiez 41-44

Stefan 111, papiez 40

Steinbach Franz 328

Stella Clara 35, 363

Suado, gastald-wicekomes Spoleto 302

Suchodolski Stanistaw 56

Supino-Martini Paolo 23, 29

Suppo I, komes Brescii, ksigze-komes
Spoleto 145, 152, 160, 176, 302

Suppo 111, ksiaze Spoleto 404

Supponidzi, réd 134, 144, 145, 164,215,
404

Szczepan, biskup Cremony 422

T

Tabacco Giovanni 12, 15, 68, 232, 243,
248, 249, 263, 268, 292, 306, 328,
352, 353, 365, 370, 373, 381, 426,
428, 435, 440

Tabaczynska Eleonora 11

Tachimpald, biskup Bergamo 316, 320

Tachipert ze Sieny 401

Tachipert, ksigze Lukki 281

Tacipert, gastald 316

Taido, gasind 369, 370

Tandecki Janusz 55

Tandelperga 345

Tassila, zona Pawta z Rieti 371

Tassilo, ksigze Bawaréw 102, 149, 228

Taurino Emma 77, 329

Taviani-Carozzi Huguette 75

Tellenbach Gerd 12, 83, 236, 300, 383

Teoderada, cérka Karlomana-Pepina 140

Teodolinda 177

Teodoryk, skuldahis 342, 345, 404, 423

Teodoryk, wystannik cesarza Ludwika Il
309

Teodpald, gastald 320

Teotpald, gastald 367

Teudemundus, skuldahis 309, 339
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Teuderolfz Bergamo 369

Teudilascius, biskup Luni 390

Teudipert, gastald 314, 317

Teuspert 262

Teuto, biskup Spoleto 294, 371

Teuto, skuldahis 345

Teutpert, gastald 288, 298, 316

Thegan 21, 134, 149, 150, 153, 154,
204

Theodulf z Orleanu 154, 157

Theuws Frans 74

Tierney Brian 25

Tirelli Carli Matilde 256

Tomasz, arcybiskup Mediolanu 74

Torelli Pietro 34

Toubert Pierre 249, 426, 440

Transamund I, ksigze Spoleto 294, 366

Transamund, komes Kapui 304

Treccani degli Alfieri Giovanni 363

Tremp Ernst 21, 150

Tymowski Michat 431

U
Ulfo, wasal biskupa Billonga 416
Ullmann Walter 24
Underwood Paul A. 73
Unger 387, 420, 421
Unroch, komes 121
Upert, skuldahis 339

\Y
Vaccari Pietro 1, 53, 327
Vicini Emilio Paolo 34
Violante Cinzio 32, 330, 363
Vitt Flavia, de 60
Voigt Karl 59
Volpini Raffaello 29, 288
Vuichelm 282

W
Waas Adolf 248, 251
Wagner Konrad 31



Waitz Georg 7, 19-21, 216

Wala 21, 134, 141, 142, 144, 166, 168-
170, 175, 176, 185, 190, 205, 288,
382, 383, 399

Walagrim, syn Adegrima 388

Walchario, gastald 288

Walderyk, gastald-wicekomes Mediolanu
281, 288, 289, 291, 314, 318, 320,
406, 421

Walderyk, syn Walderyka 406

Waldo, opat klasztoru w Reichenau,
biskup Pawii 79, 96, 97

Walpert, komes Werony 314, 417

Walpert, ksigze Lukki 281, 293

Walpert, wasal komesa Walperta 417

Walprand, biskup Lukki 293

Waltari, skuldahis 345

Ward-Perkins Bryan 54

Wamefrid, gastald 268, 321

Wartmann Hermann 29

Weinrich Lorenz 170, 205

Weitzel Jiirgen 283

Weltruda, zona Hemosta 387

Wemple Suzanne Fonay 363

Wendling Wolfgang 135

Werner Karl Ferdinand 13, 114, 134,155,
162, 204, 370, 406, 407, 424

Weroalcher 387

Westerbergh Ulla 75

Wichram, komes Lukki 279, 281

Wickham Chris 14, 55, 63, 239, 242, 243,

271, 293, 310, 354, 355, 370, 373,
375, 393, 395, 400, 408

Widelgrim, gastald 288

Wilerat 11 403

Wilerat, gastald 268

Wilerat, syn gastalda Piotra 320

Wilerat, syn Tachiperta ze Sieny 401

Wilhelm (Vuichelm), gastald 323

Winichis (Winigis), ksigze Spoleto 116,
371, 383

Winigis, syn Winigisa ksiecia Spoleto 383

Wiseman Timothy Peter 80

Wolf Gunther 152

W olff Philippe 77

Wolfold, biskup Cremony 154

Wolfram Herwig 75, 416

Wood lan N. 24

Wormald Patrick 24

Wulfin, komes Werony 279, 314

Wyrobisz Andrzej 431

Z
Zachariasz, papiez 41-43
Zagni Luisa Federica 34
Zerbi Pietro 29
Zielinski Herbert 36, 37, 217
Zotz Thomas 54
Zucchetti Giuseppe 36, 321
Z

Zmudzki Pawet 18
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Wykaz skrétow
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Podstawa zrodtowa

Rozdziat 1
IDEOLOGICZNE | POLITYCZNE PODSTAWY WEADZY KAROLINGOW
WE WEOSZECH
Ostatnie lata niezaleznego Krélestwa Longobardéw
Poczatki panowania Karolingédw we Wtoszech
Karloman-Pepin krélem Longobardéw, 781-810
Odebrane dziedzictwo. Panowanie Bernarda, 813-818
Krélestwo bez kréla. Rzady Lotara I, 818-840
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Podsumowanie
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Podsumowanie

Rozdziat 111
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