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WSTEP

Stowa “tajna policja”, “agentura”, “prowokacja” brzmig ztowrogo i pra-
wie zawsze wywotujg zdecydowanie negatywne skojarzenia, czasem nawet
sg uzywane jako okreslenia obelzywe. Prowokacja zawsze byla i jest pote-
piana, natomiast agentura policyjna, réwnie stara jak zorganizowane stru-
ktury panstwowe, jest przeciez niezbednym elementem w walce ze Swiatem
przestepczym. Mimo to jej dziatalno$¢ budzi obawy i nie znajduje moralnej
aprobaty, traktuje sie ja raczej jako zto konieczne. Ta nieche¢ ma swoje
uzasadnienie przede wszystkim w tym, ze tajna policja zwalczata gtownie
politycznych przeciwnikdéw rzadu. Oznaczalo to objecie nadzorem nie tylko
potencjalnych burzycieli spokoju publicznego (to znaczy oséb dazgcych do
zbrojnego przewrotu), aie i ludzi manifestujgcych postawy polityczne sprze-
czne z obowigzujacymi w panstwie. Poza tym mechanizm rozwoju tajnej
policji zwykle prowadzit do jej wynaturzenia - stawala sie wtedy chorg tkanka
W organizmie panstwowym.

Jest rzeczag charakterystyczng, ze struktury te rozwijaly sie najszyb-
ciej, a nastepnie nabieraly cech patologicznych wéwczas, gdy dochodzito do
ostrzejszych objawdéw niezadowolenia. We Francji r.a przyktad regularna
policja polityczna powstata wiasnie w okresie rewolucji. Gdy zaczynaly sie
niepokoje, liczba tajnych agentéw wzrastata. Za czasow Josepha Fouche
ich sie¢ oplotta Francje (Fouch¢ byt ministrem policji Napoleona, a potem
Ludwika XVIII). Powstawata wtedy dzunoia administracyjna, w ktérej pra-
wdziwi przestepcy czuli sie zupetnie niezle .

Czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi tajnej policji byly tendencje abso-
lutystyczne. W Rosji w XVIII w. za ztozenie donosu chiopa uwalniano od
panszczyzny, natomiast urzednik otrzymywat order, tytut lub nagrode (od
czasu wprowadzenia rang - wyzszg range). W 1722 r. byto pono¢ okoto 500
oficjalnych donosicieli, niespotykane rozmiary osiggneta tajna policja za pa-
nowania Katarzyny Il. Wprawdzie nie istniata jeszcze wéwczas wyraznie
wyodrebniona jednostka policyjna do specjalnych poruczen, uwaza sie jed-
nak, ze to wtasnie oswiecona caryca znacznie rozbudowata w Rosji system
donosu i agentury politycznej.

1 R.Coob, La protestation populaire, s.37; G.Feix, SOreté, s.46-52; L.Msdeiin, Fouchs,
t.1,2. Uwaga: petny opis cytowanych pozycji - patrz Bibliografia.



Wraz z rozbiorami i upadkiem Polski rosyjski system tajnej agentury i
pruski system centralistycznej wtadzy wojskowej zaczely ogarnia¢ ziemie
polskie. Warto tu doda¢, ze zaréwno pruska, jak i rosyjska kultura politycz-
na byly zdecydowanie obce analogicznej kulturze polskiej. Nastgpito zatem
zderzenie odmiennych modeli ustrojowych i kulturowych, ktére spowodowa-
to spetryfikowanie dawnego modelu polskiego w $wiadomosci narodowe;.
Opoér wobec modeli obcych byt czynnikiem wyzwalajgcym nowoczesng
Swiadomos$¢ narodowa, mimo braku wiasnego parstwa.

Jednym z powoddéw ugruntowania sie nastrojow antyrosyjskich byto
rozszerzenie siatki szpiegowsko-donosicielskiej na ziemie zaboru rosyjskie-
go. “Nawet w nieszczesciu kraju, w okresie Targowicy i przygotowan do
drugiego rozbioru, nie styszano w stolicy - z paroma wyjgtkami - o areszto-
waniach, i szpiegostwie, nie wiedziano, co to jest zadawanie sobie przymu-
su, ograniczenie sie w swobodzie méwienia w ogrodach publicznych i ka-
wiarniach” - pisze Wactaw Tokarz2. Nie wierzono, by Polacy mogli sie staé
szpiegami Igelstroma - a jednak do tego doszto. POzniej za$ Swiadczenie
ustug policji carskiej przez Polakéw jeszcze sie miato zwiekszy¢.

W tym okresie wewnetrzna agentura policyjna i wywiad wojskowy, czy
tez panstwowy, nie byly rozdzielone ani instytucjonalnie, ani w swym zakre-
sie dziatania. Stuzenie obcym monarchom uzasadnione bylo jeszcze cze-
Sciowo przez fakt, ze swojskos¢ wtadzy nie byta warunkiem niezbednym, by
panstwo cieszylo sie autorytetem. Na trony powotywani byli wkadcy pocho-
dzacy z innych krajéw i nie znajacy jezyka poddanej im ludnosci. Koniec
XVIII i poczatek XIX w. przyniosty w tym zakresie znaczne zmiany. Nowo-
czesne pojecie narodu, ksztattujgce sie od schytku XVIII w., prowadzito do
stopniowego kwestionowania i usuwania z praktyki wiekszosci panstw ele-
kcji wikadcéw obcego pochodzenia.

W tym tez czasie (wedtug jednych - w okresie rewolucji francuskiej,
wedtug innych - dopiero w 1830 r.) pojawito sie pojecie przestepstwa polity-
cznego, a w $lad za tym - policji politycznej . Rozwdj demokratycznych
form rzadéw i obumieranie absolutyzmu nie wptywaly na spadek zaintereso-
wania tego typu przestepstwami, w miare zas formowania sie nowoczesne-
go, profesjonalnego aparatu panstwowego centralizowano aparat przemocy
i nadzoru, czyli policje. Nie byla z tym sprzeczna tendencja do specjalizacji
poszczegolinych stuzb policyjnych - jedng z nich stala sie wyodrebniona w
niektérych krajach tajna policja polityczna. Dzi$ pod r6znymi nazwami istnie-
je ona w kazdym panstwie. Mato kto jednak zdaje sobie sprawe z tego, ze
bardzo czesto siega ona Swiadomie do wzorca stworzonego przez rosyjska
Ochrane4.

2 W.Tokarz, Warszawa przed wybuchem powstania 17 kwietnia 1794 r., s.77.

3 G.QoWenot, La police secrete.

4 P.Kampfmeyer, Dio politische Polizer, J.R.Lundy, Police Undercover Agents-,
G.T.Marx, Thoughts on a Neglected Category of Social Movement Participant, L.Peiper, O
*instytucji”’ konfidentéw i prowokatorow.
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Jest to jeden z powodow, dla ktérych warto przypomnie¢ w ogdlnych
zarysach dzieje tej instytucji, stworzonej przez carat w kraju tak bardzo
réznigcym sie od zachodnich demokracji, a ktéra byta przeciez jedng z
najnowoczesniejszych formacji policyjnych w swiecie na przetlomie XIX i XX
wieku. Innym powodem napisania tej ksigzki byta che¢ sprostowania niepo-
rozumien, jakie tkwig w powszechnych wyobrazeniach o Ochranie5b. Trafiajg
one nawet do prac o ambicjach naukowych. Zwlaszcza w ostatnich kilku-
nastu latach wzmianki o tej policji ijej agentach staly sie modne, ale bardzo
czesto sg batamutne. Oczekujac na pogtebiong i rzeczowg monografie, war-
to podsumowac to, co juz wiemy o Ochranie ijej genezie, warto tez sprosto-
wac btedy i wyjasni¢ nieporozumienia. Tym bardziej, ze przeciez historia
Polski tak Scisle jest spleciona z historig carskiej policji.

Nasza ksigzka ma w zatozeniu charakter popularnonaukowy. Jest
ona wprawdzie nie tylko podsumowaniem prac opublikowanych, jak mogto-
by by¢ w przypadku popularyzacji. Opiera sie bowiem na wlasnych poszuki-
waniach zrodlowych bedacych jeszcze w fazie poczatkowej. Trzeba pamie-
ta¢ o trudnosciach zwigzanych z wykorzystaniem bogatych zasob6w doku-
mentoéw znajdujacych sie w Stanach Zjednoczonych oraz do niedawna pra-
wie nie udostepnianych rosyjskich zbioréw archiwalnych. Jest juz przeciez
sporo waznych, podbudowanych Zrédiowo opracowan (zwlaszcza angiel-
skojezycznych) i bardzo wiele drobnych, przyczynkarskich wzmianek w
ksigzkach rosyjskich poswieconych historii ruchu rewolucyjnego. Warto to
wszystko zebrac¢ i w syntetyczny sposob przedstawi¢ szerszym kregom czy-
telnikbw, poniewaz nie ma na ten temat monografii naukowej w jezyku pol-
skim. Traktujemy te ksigzke jako streszczenie i popularyzacje tego dorobku,
jako systematyzacje informacji, pomocng chocby dla celéw dydaktycznych,
a takze jako prébe wyeliminowania z obiegowej $wiadomosci historycznej
tego, co jest sprzeczne z poznang juz dos¢ dobrze miniong rzeczywistoscig
polityczng i spoteczna.

Najobszerniejsze opracowania 0 charakterze syntetycznym (wymie-
niamy je w Bibliografii) zostaly opublikowane przede wszystkim w Stanach
Zjednoczonych. Oparte na oryginalnych zrédtach, sg pisane w sposoéb po-
pularny i bardzo ogolnikowy, czesciej tez kladg nacisk na formalnoorganiza-
cyjne aspekty dziatalnosci policji politycznej - lll Oddziatu czy Ochrany (nie-
ktére z nich traktujg o tych instytucjach posrednio, skupiajgc uwage na
Azefie lub Zubatowie). Takie sg prace Haralda Hardena, Ronalda Hingleya,
Sidneya Monasa, Jeremiaha Schneidermana czy zupetnie popularne Petera
Dieriabina. W jezyku rosyjskim nie ma opracowan syntetycznych godnych
polecenia; do dzi$ podstawg musza by¢ opublikowane w latach 1917-1919

5 Autorzy przyjeli - wbrew Stownikowi Wyrazéw Obcych PWN - pisownie stowa “Ochra-
na” z duzej litery. Nie jest ono wprawdzie nazwg oficjalng, ale przyjeto sie powszechnie w
zastepstwie nazwy Ocnrannoje Otdielenije, bytlo uzywane nawet w oficjalnych dokumentach i
po polsku (w przeciwienstwie do stowa "ochrona’) oznacza tylko te jedng instytucje. Jest
wiec nazwag wtasng.



prace S.Czlenowa i L.P.Mienszczikowa. Z nowszych opracowan znane nam
sa tylko 1.W.Orzechowskiego, dotyczace okresu przed powotaniem wtasci-
wej Ochrany oraz A.G.Czikariewa. Jest ich zapewne wiecej, ale informacja
naukowa szwankuje, a kontakty sg utrudnione.

Jak wspomnielismy, wiele informaciji archiwalnych dotyczacych tajnej
policji wykorzystali historycy, zwlaszcza radzieccy, ale takze - Franco Ventu-
ri, Richard Pipes i inni, ktérych zainteresowania nie dotyczyly bezposrednio
policji (np. M.Hildermeier lub N.Naimark, por.: Bibliografia). Duzo informacji
znajduje sie w pracach o rosyjskim ruchu rewolucyjnym, opisujacych me-
chanizm represji. Cenne sg zwlaszcza prace N.N.Polahskiego i N.A.Troic-
kiego; ten ostatni obdarzony talentem literackim daleki jest od schematycz-
nego ujmowania problematyki ruchu rewolucyjnego (zob. Bibliografia). Zwy-
kle jednak przedmiotem zainteresowan tych autoréw byla polityczna historia
ruchu rewolucyjnego. Poza tym w ujeciu historykéw radzieckich, ktérych
byto bardzo wielu (zajmujacych sie tg tematyka), obraz funkcjonowania sy-
stemu policyjnego jest bardzo jednostronny i schematyczny.

Po polsku ukazalo sie niewiele prac, jesli nie liczy¢ wzmianek w arty-
kutach i ksigzkach poswieconych historii polskiego ruchu rewolucyjnego,
pisanych przewaznie przez samych uczestnikdw tego ruchu. Pare przy-
czynkow napisat Adam Prochnik; najnowsze prace - to jeden popularny
artykut Janusza Sujeckiego w czasopismie “Mowig Wieki” oraz ksigzka o
Azefie Mieczystawa Smolenia6.

W pracy wykorzystaliSmy w zasadzie dwa typy zrédet: opublikowane i
archiwalne. Zrodta drukowane to przede wszystkim wspomnienia i pamiet-
niki, zapiski i notatki os6b uczestniczacych w wydarzeniach. Mozna je po-
dzieli¢ na dwie gtéwne kategorie: obszerniejsze lub krotsze wspomnienia
pisane przez bylych rewolucjonistéw i osoby niegdy$ przesladowane przez
policje oraz pamietniki czy notatki sporzadzone przez bylych zandarmow,
agentow i innych przedstawicieli aparatu wiadzy. Pomiedzy nimi sytuujg sie
prace dziataczy politycznych lub po prostu obserwatoréw, ktérzy problemy
policji politycznej poruszajg mimochodem, przy okazji, i ktérzy nie byli zaan-
gazowani w bezposrednig walke tych dwdch stron.

Zrodia te maja w wiekszo$ci charakter tendencyjny. Ich autorzy rewo-
lucjonisci sg zwykle pochopni w oskarzeniach réznych oséb o zdrade, a ich
opinie o policji, Ochranie i zandarmerii - jednoznacznie negatywne, czemu
trudno sie dziwi¢. Cechg wszystkich tych przekazow jest to, ze ich autorzy
nie zadaja sobie trudu, by poréwnaé opisywang przez siebie sytuacje z
jakakolwiek inng czy szukaé potwierdzenia zastyszanych informacji. Trudno
wiec na podstawie takich zrédet doszukaé sie réznicy w sposobach dziata-
nia réznych typow tajnej policji, nie sposob uchwyci¢ kierunku zachodzg-

6 J.Sujecki, Polskie echa zubatowszczyzny M.Smolen, Podwadjna gra Azefa. Nie pole-
camy natomiast sporego wstepu "historycznego” do ksigzki M.Ciesielczyka, KGB, poniewaz
wstep ten dezinformuje na skutek wielu zawartych w nim bzdur.
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cych zmian ani réznic w metodach dziatania zandarmerii w rozmaitych okre-
gach. Wszystkie opinie sg jednakowe, niezaleznie od opisywanego czasu i
miejsca. Wystepuje takze pewna tendencja idealizacji rewolucyjnego pod-
ziemia, przypisywania wszystkich porazek okrucienstwom lub perfidii policji.
Styl i terminologia tych wspomnien sa takie, iz mozna sadzi¢, ze powszech-
nie stosowano tortury. Doktadniejsza analiza przekazéw Zrédtowych poka-
zuje jednak, ze bezprzyktadne obchodzenie sie z aresztowanymi w czasie
Sledztw w Krdlestwie Polskim w latach rewolucji 1905-1907 byto sytuacja
dos¢ wyjatkowa.

Pracownicy Ochrany przemilczajg za$ wypadki uzywania przemocy,
szantazu lub pogrozek. Dlatego nie zawsze wiemy, czy metody pozyskiwa-
nia agentow, jakie stosowali Bierdiajew, Zwolanskij i Zubatow byly na pewno
takie perswazyjne, jak je przedstawiajg oficerowie zandarmerii. Na szcze-
Scie dla historyka konflikty, jakie istnialy w tonie policji, walka miedzy starg a
nowg tajng policja (zandarmerig a Ochrang i zandarmami w niej pracujgcy-
mi), miedzy Ochrang a Departamentem Policji Ministerstwa Spraw Wewne-
trznych, miedzy prokuratorami a zandarmerig i Ochrang itd., przyczynity sie
do powstania relacji r6znigcych sie miedzy sobag i dajacych sie przez to
wzajemnie korygowac7. Tak wiec oficerowie zandarmerii pisali o wysokich
kwalifikacjach, inteligencji i umiejetnosciach zandarmoéw, ich przeciwnicy za$
- 0 nieumiejetnosci, prawniczej ignorancji, wojskowo-koszarowym wycho-
waniu zandarméw itd. Niechcacy zostaly ujawnione watpliwosci co do ety-
cznej strony dziatalnosci policji.

Jedne i drugie wspomnienia na pewno dramatyzuja sytuacje i wyol-
brzymiajg infiltracje roznych grup spolecznych i organizacji przez agenture.
Whplywata na to psychoza, lek przed policjg, ale tez dos¢ naturalna skion-
nos¢ do podkreslania przez jednych zastug, przez drugich - niebezpie-
czenstw, ktore im grozity. Dzien powszedni zapomina sie tatwiej niz dzien
obfitujgcy w wydarzenia. Powstaje wiec problem zawodnosci pamieci - jest
on mniej istotny, jesli nie zajmujemy sie tzw. historig wydarzeniowg, ale
pewnymi mechanizmami spotecznymi, procesami spolecznymi (w tej sytu-
acji jest dos¢ obojetne, czy kronikarz pomylit date lub jaka$ osobe). Wazne
jest, czy z perspektywy czasu potrafi odda¢ panujaca wéwczas atmosfere.

Autoréw wspomnien bezposrednio dotyczacych pracy policji politycz-
nej byto kilku. Najciekawsze sa pidra Aleksandra Spiridowicza, ktory dostu-
zyt sie stopnia generata w Korpusie Zandarmoéw i pracowat w latach dzie-
wiecédziesigtych XIX w. w Ochranie Kijowskiej, nastepnie zas$ jako szef
ochrony cara. Inne - to wspomnienia generata Aleksandra Gierasimowa
(redagowat je majac juz 72 lata), kierujacego od 1905 do 1909 r. Ochrang w
Petersburgu (przedtem byt szefem zandarmerii w Charkowie), Wasilija No-
wickiego, Aleksieja Wasiliewa czy W.Zilinskiego.

7 Departament Policji - w skrécie Depo.



Drugim typem Zzrodet, do ktérych odwotujemy sie w pracy, sa akta
zandarmerii r6znego szczebla, w tym tez z Krélestwa Polskiego . Informujg
one o zakresie czynnosci policyjnych lub o poszczegdlnych osobach nadzo-
rowanych i represjonowanych, ale tej czesci materiatu w takim opracowaniu,
jakie przedstawiamy, nie sposéb bylo wykorzysta¢. Sporo informacji na
temat dziatalnosci policji mozna uzyskaé przegladajac akta generata-guber-
natora warszawskiego. Dotyczg one przede wszystkim spraw politycznych,
cho¢ do nich zaliczano nawet obelgi na cara w rodzaju: “Mam caraw d...".

Interesujgce dla historyka akta Ochrany zostaly w wiekszosci znisz-
czone. W calosci ulegly zniszczeniu akta petersburskie, w duzej czesci
moskiewskie i warszawskie. Na szczescie, juz w 1917 r. czes¢ akt Ochrany
moskiewskiej, czyli tajnych agentéw wewnetrznej obserwacji, w tym prowo-
katorow, zostata wykorzystana i opublikowana. Publikacja jest niewatpliwie
rzetelna, w jej przygotowaniu bowiem uczestniczyly konkurujgce ze sobg
lub zwalczajace sie partie, ktére siebie wzajemnie nadzorowaty8. Stopniowe
udostepnianie nieznanych dotychczas zbiorow archiwalnych w Rosji stwa-
rza jednak duze nadzieje na nowe odkrycia. Okazuje sie, ze sg jeszcze
obfite zasoby dokumentéw centralnej proweniencji - a zapewne niezmierzo-
ne na szczeblu lokalnym.

Akta centralnej placéwki Ochrany Zagranicznej w Paryzu (tzw. Archi-
wum Maktakowa) znajdujg sie w The Hoover Institution on War, Révolution
and Peace w Stanford w Stanach Zjednoczonych.

8 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka. Szerzej na ten temat w rozdziale 16.
9 Opracowano tam dos¢ wyczerpujgca bibliogafie prac o Ochranie: E.E.Smith, The
Okhrana. Jej stabg strong sa sprawy polskie.
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Rozdziat 1
POLICJA POLITYCZNA W ROSJI 1801-1855

W Rosji juz w XVII w. dziataly r6zne formacje o charakterze policyj-
nym, ale organizacyjnie byly niesamodzielne, na przykiad nalezaly do gwar-
dii carskiej . Ogromnie rozwinelo sie donosicielstwo. Istniat bowiem obo-
wigzek donoszenia wladzom o wszelkich wrogich zamiarach wobec cara
(formuta przy donosie “stowo i dieto gosudariewo”). Powodowato to mné-
stwo naduzy¢. Okoto 1656 r. car Aleksy utworzyt tzw. Tajny Prikaz (urzad),
ktérego zadaniem bylo zwalczanie wszelkiej opozycji. Prikaz ten zostat
zlikwidowany w 1676 r., a jego dziatalnos¢ jest mato znanall

W czasach Piotra | (lata 1682-1725) na fali modernizacji ponownie
wyptyneta kwestia zorganizowania policji politycznej. Powstat wéwczas Pri-
kaz Prieobrazenski, na czele ktérego stat ksigze Fiodor Romodanowski.
Poczatkowo urzad ten petnit funkcje osobistej kancelarii cara, jednak od
1695 r. jednym z jego podstawowych zadan stalo sie zwalczanie prze-
stepstw politycznych. Stan osobowy Prikazu Prieobrazenhskiego byt niewiel-
ki (do 10 osdb), do aresztowanh lub rewizji wykorzystywano zotnierzy i ofice-
réw putkéw gwardyjskich. Jednym z gtéwnych “sukceséw” urzedu byta li-
kwidacja buntu strzelcéw w latach 1698-169912. Po likwidacji prikazéw role
policji politycznej spetniata od 1718 r. tzw. Tajna Kancelaria. Podczas pano-
wania Anny jej faworyt Ernst Biron zreorganizowal w 1731 r. Tajng Kancela-
rie i zawziecie tropit prawdziwych i domniemanych przeciwnikéw. Whkrétce
doprowadzito to - wedlug Ludwika Bazylowa - do represjonowania tysiecy
niewinnych ludzil3.

Powazna rozbudowa sit tajnej policji nastgpita w czasach Katarzyny Il.
Tak zwana Tajna Ekspedycja (powstata w 1762 r.) dokonywata licznych

10 Niektérzy autorzy juz oprycznine zaliczajg do pierwowzorow tajnej policji. Naszym
zdaniem byta to formacja o charakterze pretorianskim, ktérej celem byta eliminacja lub zna-
czne ostabienie warstwy bojarskiej (oprycznina oznacza takze pewien system zarzgdzania
czescig ziem rosyjskich. Szerzej zob. L.Bazylow, Historia Rosji, t.1, s.196-202.

11 S.Monas, The Third Section, s.29-31; P.S.Squire, The Third Department, s.14.

12 I.Szapkin, Policja polityczna w Rosji, s.1-2.

13 L.Bazylow, Historia Rosji, t.1, s.307,325; S.Monas, The Third Section, s.32-34;
P.S.Squire, The Third Department, s.14-15.
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aresztowan i zsytek na Syberie. Podporzagdkowana generatowi-prokuratoro-
wi, byta bezposrednio kontrolowana przez Katarzyne Il. Wsrdd represjono-
wanych byli przeciwnicy polityczni cesarzowej, uczestnicy buntéw ludowych,
jak i aresztowani tylko na podstawie podejrzenia lub donosu. Do ofiar Tajnej
Ekspedyciji zaliczali sie m.in. A.M.Radiszczew, autor “Podrézy z Petersbur-
ga do Moskwy” oraz M.l.Nowikow, znany rosyjski reprezentant epoki
Oswiecenia . Nalezy jednak dodac, ze w osiemnastowiecznej Rosji policja
polityczna nie byla w pelni zinstytucjonalizowana i kazda jej struktura byta
ad hoc powotywana przez kolejnych monarchow.

Za czasow Aleksandra | (lata 1801-1825) represje poczatkowo ulegly
ztagodzeniu, zniesiono m.in. Tajng Ekspedycje. W Petersburgu policje poli-
tyczng jednak utrzymano i dziatata ona przy urzedzie generala-gubernatora.
Z czasem pojawily sie nowe instytucje policyjne. W 1805 r. powstatl Komitet
Wyzszej Policji, przede wszystkim nadzorujgcy cudzoziemcédw przebywajg-
cych w Cesarstwie. W latach 1811-1819 istniatlo ministerstwo policji, a od
1807 r. do 1829 r. - Komitet Ochrony Bezpieczenistwa Publicznego, zwany
takze Komitetem 13 Stycznia (od daty powotania go). Zajmowat sie nadzo-
rowaniem korespondencji, sprawami polskimi, zaburzeniami chtopskimi, spi-
skami antycarskimi, tajnymi stowarzyszeniami, samozwancami (w Rosji cze-
sto pojawiali sie falszywi pretendenci do tronu , niekiedy bardzo grozni),
fatszowaniem asygnat oraz rozpowszechnianiem falszywych i szkodliwych
wiadomosci'5 . Wszystkie te ciala stanowity wiec zalgzki policji politycznej,
nie zdotaly jednak przeksztalci¢ sie w odrebne struktury. Istniejaca nato-
miast w Rosji od 1792 r. zandarmeria byta raczej elitarng formacjg wojskowg
niz policjg (konny putk gwardii carskiej). W 1817 r. pojawita sie takze zan-
darmeria nowego rodzaju: konna policja miejska (zblizona do zandarmerii
Krolestwa Polskiego)16.

| oto wybucht skandal: w 1820 r. zbuntowala sie czes¢ putku siemiono-
wskiego, formacji o dos¢ dtugich tradycjach, wyprébowanej w wiernosci dla
carow. Wsrdd zbuntowanych znalazt sie kwiat éwczesnej inteligencji rosyj-
skiej - kazdy szlachcic zaczynat wowczas swa kariere w wojsku. Powiadano
sarkastycznie, ze putk siemionowski za dtugo przebywat w Europie (w dobie
wojen napoleonskich i w stuzbie Swietego Przymierza), co wplyneto fatalnie
najego wiemopoddanczosc i zdyscyplinowanie.

W zwigzku z tym powstat projekt utworzenia policji wojskowej, ktora
miataby swoich tajnych wspéipracownikow w putkach. Obowigzkiem tych
wspotpracownikow byloby Sledzenie oficeréw. Autorem projektu byt komen-
dant putku gwardii, ksigze llarion Wasilczikow. Uwazal on, ze warunkiem
skitonienia takich wspotpracownikéw policji w rangach wojskowych do dobrej

14 |.Szapkin, Policjapolityczna wRosii, s.4-5.
15 S.Monas, The Third Section, s.37-41; P.S.Squire, The Third Department, s.24-42.
16 A.Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krolestwa Polskiego, s.61.
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pracy jest odpowiednio wysokie wynagrodzenie. Zgodnie z tym projektem
utworzono tajng policje w putku gwardii i niektérych formacjach armii. Oka-
zalo sie jednak, ze i to nie zdalo egzaminu - w 1825 r. wybuchto powstanie
dekabrystow. Byla to kleska dotychczasowej tajnej policji . Dostojnicy car-
scy zaczeli ostro krytykowacé jej nieskutecznosé, jak i nadmierny liberalizm
calego systemu wiadzy. Do cara wpltywaly projekty utworzenia ministerstwa
policji.

Mikotaj 1 (1825-1855) nie zdecydowat sie jednak na to. Zwyciezyt tu
poglad, reprezentowany m.in. przez tworce - dziatajgcego na nowych zasa-
dach - Korpusu Zandarméw, Aleksandra von Benckendorffa: ‘Tajna policja
jest niemozliwa. Uczciwi ludzie bojg sie jej, a prézniacy tatwo sie od nigj
uwalniajg”, trzeba przeto pomysle¢ o stworzeniu nowej policji politycznej w
miejsce starej, skompromitowanej18. Miata to by¢ formacja umundurowana,
zorganizowana na wzér wojskowy. Benckendorff podkreslat przeciez zna-
czenie dziatania jawnego; jedynie ono bylo godne oficera i gentlemana.

3 (15) lipca 1826 r. utworzono Il Oddziat Kancelarii carskiej, ktory stat
sie kierowniczym organem policji politycznej. Zarzadzat nim Benckendorff,
bedacy juz od tygodnia szefem Korpusu Zandarméw. Ustawa o Korpusie z
28 kwietnia (10 maja) 1827 r. precyzowala zasady jego dziatania, prawa i
obowigzki. W sktad Korpusu mialy wejs¢ wszystkie dotychczasowe jedno-
stki zandarmerii. Utworzono 5 okregdw zandarmerii. Korpus zostat barwnie
umundurowany (gotubyje mundiry)

Il Oddziat otrzymat nadzwyczaj szerokie petnomocnictwa. Kontrolo-
wat wszystkie ministerstwa (z wyjatkiem Ministerstwa Dworu i Ministerstwa
Wojny), a zwlaszcza Ministerstwo Spraw Wewnetrznych. W latach 1826-
1848 hegemonia lll Oddziatu nad innymi organami wladzy byta absolutna.
Szef lll Oddziatu stat sie jednym z najpotezniejszych urzednikéw, ktérego
witadze mozna przyréwnac¢ do wiadzy pierwszego ministra w ministerialnych
systemach politycznych (pézniej Rosja przejdzie tez ewolucje w kierunku
systemu ministerialnego). Obawiali sie go wszyscy, z bratem carskim wia-
cznie. Dopiero w 1848 r., kiedy powstat tzw. Komitet Buturlinowski (Komitet
Specjalny Nadzoru nad Drukiem pod przewodnictwem Dymitra Buturlina),
jego znaczenie nieco sie zmniejszyto.

A oto wazniejsze kompetencje Il Oddziatu: zbierat on informacje o
wydawnictwach, sprawowat wyzszg cenzure bez ograniczen i instrukciji
(ustawa o cenzurze wyszta w 1826 r., znowelizowana byta w 1828 r., ale lii

17 Informacje o spisku wiadze otrzymaty od donosicieli, a nie od policji; por. L Darylow,
Historia Rosji, t.2, s.150.

18 M.Lemk®, Nikotajewskije zandarmy, s.12.

19 L.Bazviow, Historia Rosji, i.2, s.156-157; S.Monas, The Third Section, s.60-65;
A.Préchnik, Zandarmeria na ziemiach Krolestwa Polskiego, s.61-62; P.S.Squire, The Third
Department, s.52-100.
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Oddziat nie stosowat sie do niej), gromadzit informacje o raskolnikach, se-
ktach, fatszowaniu dokumentéw i asygnat, o osobach nadzorowanych przez
policje, zajmowat sie sprawami przesiedlen os6b podejrzanych i szkodli-
wych, sprawowat nadzér i zarzad nad aresztami, wiezieniami i wszelkimi
miejscami, w ktérych przymusowo przebywali przestepcy polityczni, groma-
dzit tez wszelkie informacje o wydarzeniach i dane statystyczne20.

Liczba urzednikoéw Il Oddziatu nie byta duza: 16 w 1826 r., 40 w 1855
r., 72 w 1870 r., ale mieli oni dopomocy zandarmerie i faktycznie mogli wiele
wymagaé od réznych urzedow”1l Unia personalna miedzy Korpusem Zan-
darméw a lll Oddziatem sprawita, ze zandarmeria stala sie organem |lII
Oddziatu. Z czasem jednak, wraz z ogllnymi przemianami ustrojowymi w
Rosji, funkcje, zaleznosci i system organizacyjny tajnej policji ulegty ewolu-
cji. Tak wigc w 1836 r. wydano nowg ustawe o Korpusie Zandarmow -
przemianowano go na tzw. Samodzielny Korpus Zandarmoéw, bedacy nieza-
lezng formacjg wojskowg na prawach armii; liczbe okregéw zwiekszono do
8.

Mimo formalnie jawnej dziatalnosci zandarmi utworzyli tajng agenture.
Cho¢ duza wage przywigzywano do ideowosci i zaangazowania agentow,
faktycznie jednak wiekszo$¢ informatoréw pracowata z pobudek material-
nych. Nalezy podkresli¢, ze tajni agenci nigdy nie byli funkcjonariuszami
Korpusu Zandarméw, a jedynie wspoétpracownikami. Od 1832 r. tworzono
agenture zagraniczna, gtdwnie do $Sledzenia polskiej Wielkiej Emigracji22.

20 Formalnie Ill Oddziat zajmowat sie tylko cenzurg teatralng, ale poprzez Ministerstwo
Oswiaty nadzorowat cenzure w ogole; por. L.Bazylow, Historia Rosji, t.2, s.156,164-16®;
S.Monas, The Third Section, s.150.

21 1.Szapkin, Policja polityczna w Ros;ji, s.8-10.

22 A.Potocki [J.A.Bafaszewicz], Raporty szpiega, t.1 (wstep R.Gerbera).
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POLICJA POLITYCZNA W ROSJI 1855-1880

Za panowania Aleksandra Il (1855-1881) nastepowata znamienna
ewolucja rosyjskiego ustroju panstwowego. Nie ma tu miejsca na jej oma-
wianie i wskazywanie przyczyn. Przypomnijmy tylko pokroétce te jej elemen-
ty, ktére sg wazne dla zrozumienia systemu agentury policyjnej i prowokacji,
jaki zaczat sie wéwczas rozwija¢ na szerszg skale.

Wiaczajgc sie w sfere Swiatowych interesow ekonomicznych i ugrunto-
wujgc pozycje wielkiego mocarstwa, carat kokietowat Swiat i wkasne warstwy
oswiecone liberalizmem, zachowujgc paternalizm w stosunku do podda-
nych. Reformy samorzgdowe, sgdowe itd. cara-oswobodziciela, jak nazy-
wano Aleksandra Il (uwolnit bowiem chtopéw z poddanstwa), miaty Swiad-
czy¢ o stopniowym wprowadzaniu postepowego, rozsagdnego systemu rzg-
dow. W praktycznym dziataniu reformy te okazywaly sie nie tym, co glosita
formalnie litera prawa. Zaraz po wprowadzeniu byly okrawane, zawieszane
w dziataniu w znacznej swojej czesci, zmieniane tajnymi okdélnikami nizsze-
go rzedu. Niektére w ogole nie weszty w zycie, jeszcze inne zostaly po
cichu odwotane.

Po drugie, forma rzadow w Rosji ewoluowata w kierunku systemu
ministerialnego, biurokratycznego. W miejsce dawnych dostojnikéw Senatu
czy Rady Panstwa ster rzgdéw stopniowo przejmowali urzednicy-fachowcy,
legitymujacy sie nie tylko zastugami w armii, ale i wiedzg prawnicza oraz
ekonomiczng. Nie znaczy to, ze zmieniato sie pochodzenie socjalne elity
wiadzy, ktora swa pozycje osiggata dzieki urodzeniu. Niemniej jednak nowi
ludzie, a zwlaszcza nowe centralne urzedy panstwowe stawaly sie filarami
panstwa scentralizowanego, a nie monarchii stanowej dawnego typu23. De-
spotyzm w dalszym ciggu ograniczat samodzielng dziatalno$¢ obywatelska,
nawet formalnie istniejgce samorzady terytorialne byly raczej karykaturg sa-
morzadnosci wystepujacej w wielu panstwach europejskich. Obawiano sie
spoteczenstwa, wszystko to sprzyjato rozwojowi policji politycznej.

23 J.A.Armstrong, Old Régimo\ D.T.Orlovsky, The Limits of Reforms.



Powstata nabrzmiala sprzecznosciami sytuacja. Pobudzone reforma-
mi i nadziejami na lepsze aspiracje liberatdw i demokratéw nie zostaly za-
spokojone. Na skutek zawiedzionych nadziei i represji, jakie spadaly na
umiarkowanych krytykéw systemu, opinie ludzi niezadowolonych przeksztai-
caly sie w radykaine postawy narodnickie, w nihilizm lub terroryzm. Jedng
reka wladze machaly deklaracjami wolnosciowymi i hastami praworzadno-
Sci, drugg rekg Sciskaly za gardio tych, ktorzy w te pieknie brzmigce hasta
wierzyii. Wolnos$¢ podporzadkowania sie wladzy - to byta istota swobdd
darowanych poddanym (w Rosji nie bylo obywateli, tylko poddani) przez
cara-oswobodziciela. System centralizowat sie i obudowywat organami re-
presyjnymi, ktérych potrzebe potwierdzaly akty terrorystyczne, traktowane w
tej sytuacji jako jedyne, ostateczne wyjscie. Stworzono w ten sposob wa-
runki rozwoju sofistyki politycznej, bujnie plenigcej sie w rosyjskim zyciu
spotecznym zarobwno po stronie zwolennikéw, jak i przeciwnikéw caratu.
Pozér zastepowal rzeczywistg wolnos$¢, a racja panstwa - racje najwy-
72s72824.

Okazywato sie, ze nie ma innych sposobdOw nacisku na wiadze i wyra-
zania swoich przekonan jak dzialanie nielegalne. Powstawaly rozmaite or-
ganizacje i stowarzyszenia, od szerzacych oswiate do terrorystycznych, po-
stugujgce sie metnymi, mistycznymi ideologiami o réznych inspiracjach -
chrzescijanskich, anarchistycznych, marksistowskich itp. Kazdy, kto od jato-
wych rozpraw i deliberacji chcial przejs¢ do jakiegokolwiek pozytywnego
dzialania, napotykat takie przeszkody i represje, ze nie zostawalo mu nic
innego jak dziatanie tajne. Opozycja bowiem byta represjonowana niezalez-
nie od tego, czy w sposob pokojowy wygtaszata swe opinie, czy tez przyste-
powata do dziatan rewolucyjnych. A skoro za czytanie, pisanie, a nawet
posiadanie ksigzek lub czasopism nielegalnych mozna sie byto spodziewac
zestania na Syberie, to czyz nie lepiej od razu przygotowywaé bomby? W
ten sposob panstwo represyjne paralizowato ludnosé, ale jednoczes$nie bu-
dzito sprzeciw. Pojawily sie zatem tendencje autentycznie wywrotowe, zro-
dzit sie terroryzm i my$l o zbrojnej rewolucji. Powstato zaklete koto: rozbu-
dowa aparatu represyjnego i tajnej policji politycznej stata sie koniecznoscig
w obliczu terroryzmu, w miare za$ nasilania sie przemocy panstwowej opo-
zycja ewoluowata ku skrajnym formom dziatania. Policja kreowata terrory-
stow, terrory$ci uzasadniali istnienie i rozbudowe tajnej policji.

Nieustanna rozbudowa systemu represyjnego i wzbogacanie go o co-
raz to nowe organizacje policyjne, jak rowniez - bedgca nastepstwem tego -
inflacja praw i przepiséw, rozporzadzen i regulaminéw, byla powodowana
nie tylko biurokratyzmem wiadz, ale takze szczego6lnymi warunkami spote-
cznymi w Rosji. Do walki z ruchem rewolucyjnym, ktéry do poczatkéw XX
w. nie byt w Rosji ruchem masowym, ale ktérego niestychanie s/e obawiano,

24 R.Hingley, The Russian Mind, s.199-203,221-223; G.LYaney, The Systematization
of Russian Government, s.33-45.



zwykia policja nie wystarczata. Imperium rosyjskie byto rozlegte, korupcja
urzednikdbw ogromna, a system kontroli znacznie mniej rozbudowany niz w
pozniejszych systemach totalitarnych. Z kolei istnienie ruchu nielegalnego
stwarzato nowe mozliwosci dziatania policji, ktére nie istnialy w warunkach
swobody zrzeszania sie, wolnosci druku i zgromadzen. Tymi mozliwosciami
bylo samo dziatanie w tajemnicy, brak mozliwosci jawnej, spotecznej kontroli
0s6b dziatajacych, rozliczania ich, zasiegania o nich opinii. Na tym gruncie
powstawata prowokacja i zdrada. Tam, gdzie ruch spoteczny musi by¢ nie-
legalny, sg one nieuniknione.

Stworzona przez Benckendorffa zandarmeria byta gtéwnym organem
policji politycznej az do 1880 r. Do 1871 r. jej rola polegata na donoszeniu i
inwigilacji. W momencie uzyskania dowoddw przeciwko jakiej$ osobie lub
grupie osob dalsze Sledztwo przejmowaly odpowiednie organy sgdowe cy-
wilne lub wojskowe. Od 1871 r. zandarmeria zaczeta takze prowadzic¢ Sle-
dztwa w sprawach politycznych i z czasem stalo sie to istotg jej dziatalnosci.
W 1878 r. wydany zostat ukaz carski, ktory rozszerzyt uprawnienia zandar-
mow: w wypadku otwartego, zbrojnego oporu (wymierzonego np. przeciw
dziataniom zandarmerii) mogli oni uwazac sie za bezposrednich wykonaw-
céw najwyzszej woli carskiej; w nastepnym roku zezwolono (w okreslonych
wypadkach) policji i zandarmerii na uzycie broni25 . Material, z ktérego
korzystat Ill Oddziat, pochodzit z konfiskat w czasie rewizji, zeznan, tajnej
kontroli korespondencji, obserwacji targéw, szynkéw, miejsc zabaw i innych
zgromadzen publicznych. Korzystano tez z informacji pochodzacych od lu-
dzi z tzw. najlepszych Srodowisk. Wspotpracownikami byli znani dziennika-
rze, wielu byto takze dorywczych informatoréw.

Oficerom zandarmerii wpajano przekonanie, ze ich stuzba ma na celu
bezposrednia obrone cara. Tworzono ethos zandarma. W przekonaniu sa-
mych zandarméw, jak i znacznej czesci ludnosci stuzba w zandarmerii byla
zaszczytem, a poniewaz zarazem byta owiana mgietkg tajemnicy, przeto
budzita respekt, jesli nie groze. Zandarmi byli na ogét powsciagliwi, starali
sie jednak wyr6zni¢ sposrdd otoczenia, tez przewaznie odzianego w mundur
(w Raosji znaczna czes$¢ warstw urzedniczo-inteligenckich byta umundurowa-
na, nie méwiac o licznych wojskowych). Juz w Korpusie Kadetéw i w woj-
sku uczono jak powinien zachowywac sie dobry oficer. Na pytanie, kto jest
wrogiem wewnetrznym Ros;ji, nalezato odpowiada¢: ztodzieje, oszusci, za-
bojcy, szpiedzy, socjalisci i w oglle wszyscy, ktorzy dziatajg przeciw pan-
stwu i wewnetrznemu porzadkowi kraju. Racja panstwa, utozsamianego z
tronem i panujacg dynastia, ijego dobro byly zatem najwyzszymi wartoscia-
mi. Zandarm” wierzyli, ze to gtéwnie oni powotani sg do walki z wrogiem
wewnetrznym?25.

25 A.Okolski, Wyktad prawa administracyjnego, t.1, s.345.
26 A.Spiridowicz, Zapiskizandarma, s.31.
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Do Korpusu Zandarméw nietatwo sie byto dosta¢. Kandydat na ofice-
ra musiat legitymowac sie dziedzicznym szlachectwem (tzw. szlachectwo
osobiste nie przechodzito na potomstwo obdarzonego nim cztowieka), mie¢
ukonczong szkote wojskowg lub junkierska, nie posiada¢ diugéw, nie byc¢
katolikiem oraz legitymowac sie co najmniej szescioletnig stuzbg w mundu-
rze. Chetnych i tak bylo wielu, przeto czekali w kolejce, by otrzymacé skiero-
wanie na czteromiesieczny kurs. Po skonczeniu kursu zdawali egzamin i
znowu czekali, tym razem na wezwanie, czasem bardzo dlugo. Stuzac,
musieli by¢ wierni, zdecydowani, bezlitosni - bronili przeciez cara. Nizsi
funkcjonariusze rekrutowali sie natomiast sposrod wojskowych o nieposzla-
kowanej opinii lub powotywanych do stuzby wojskowej. W 1873 r. w Korpu-
sie stuzyto 5,5 tys. ludzi. Dywizjony zandarmerii znajdowaly sie w Peters-
burgu, Moskwie i Warszawie 1.

27 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.49; 1.Szapkin, Policja polityczna w Ros;ji, s.8.
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Rozdziat 3

POLICJA POLITYCZNA
W KROLESTWIE POLSKIM 1815-1830

Wkrétce po wkroczeniu wojsk carskich do Warszawy powotano do
zycia tajng policje, zarzadzang przez policmajstra Swieczyna i generata-ma-
jora Michata Lewickiego. Nie ma niestety blizszych informacji na ten temat.
W 1817 r. powstata Wyzsza Wojskowa Tajna Policja, ktéra po utworzeniu
Kancelarii Wielkiego Ksiecia Konstantego weszta w jej sklad. Zmianie uleg-
ta takze nazwa na Wyzsza Tajna Policja lub | Wydziat policji. Kierowali
wydziatem Konstanty Van der Noot (do 1818 r.), putkownik Jerzy Kempen
(w latach 1818-1823) i Mateusz Schley (w latach 1823-1830). Z czasem
powstat Il Wydziat (w 1821 r.), zarzadzany przez Henryka Makrotta-syna
oraz Ill Wydziat (w 1822 r.), szpiegostwa dyplomatycznego z putkownikiem
baronem Ottonem Sassem na czele. Dzialalnos¢ tych wszystkich instytuciji
policyjnych koordynowat generat Dymitr Kuruta. Stanowily one sie¢ wywia-
dowczag w. ks. Konstantego28.

Istniaty takze inne tajne policje. W 1816 r. powstata policja wojskowa
pod dowddztwem generata Aleksandra Roznieckiego. Wiasnych agentow
utrzymywat Sztab Gléwny, a nawet poszczegolni dowddcy brygad i putkow.
Takze wtadze Warszawy juz od 1817 r. posiadaly swojg tajng policie. Nad-
z6r nad nig sprawowat wiceprezydent Warszawy Mateusz Lubowidzki, a
bezposrednio kierowali Josel Mosiek Birnbaum, od 1822 r. Jan Bogatko. W
ogole wiele instytucji i os6b piastujagcych wysokie funkcje zorganizowato
witasne sieci informacyjne. Jest jednak faktem, ze wszystkie powyzsze
agentury nie byly policjami politycznymi z prawdziwego zdarzenia. Dyspo-
nowaly one zazwyczaj niewielkg liczbg agentow - przecietnie kilkunastu,
rzadko kilkudziesieciu, w duzej mierze dziataly ad hoc. W przekonaniu spo-
teczenstwa polskiego policje te miaty charakter nielegalny, niezgodny z kon-
stytucja, stad czesto kamuflowano ich dziatalno$¢29.

28 M.Karpinska, Policje tajne w Krolestwie Kongresowym, s.680-681.
29 Tamze, s.683-684.
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Do pracy wywiadowczej prébowano wciggna¢ réwniez zandarmerie.
Formacja ta powstata w Ksiestwie Warszawskim z inicjatywy Napoleona w
1812 r. Byla formacjg milicyjna, podporzadkowang administracji cywilne;.
W 1816 r. zostata zreorganizowana jako korpus zandarmerii wojskowej, ale
nadal jej gtdbwng rolg byta pomoc wtadzom cywilnym. Prawdopodobnie do
wybuchu powstania listopadowego 1830 r. tylko niektorzy oficerowie zandar-
merii zajmowali sie wywiadem politycznym30.

Agenci tajnych policji mieli inwigilowaé przede wszystkim polskich i
rosyjskich wojskowych, oficeréw przyjezdzajacych z Rosji i obcokrajowcow.
Druga kategorig ludzi podlegajacych obserwacji byli bankierzy i finansisci,
przemystowcy i bogaci kupcy. W dalszej kolejnosci szli urzednicy, magnaci,
postowie, dziennikarze i studenci, a takze Ssrodowiska literackie w kraju i na
emigracji. Nie odzegnywano sie jednak od $ledzenia ludnosci ubozszej i po
pewnym czasie pospOlstwo byto nadzwyczaj pilnie obserwowane'1.

Juz zresztag od XVIII w. za najniebezpieczniejszy element w miastach
uznano ludzi obcego pochodzenia (a wsrdéd czeladzi rzemiesiniczej byto
wielu obcokrajowcdw), pozbawionych zajecia, widczegéw. Od czaséw re-
wolucji francuskiej wszedzie w Europie te same warstwy ludnosci budzity
zawsze najwiekszag nieufnos¢. Tak np. i paryska, i warszawska poiicja tra-
ktowaly podejrzliwie nie tylko widéczegow i wyrobnikéw, ale takze niemajet-
nych przybyszow z prowincji i zagranicy, pewne kategorie handlarzy - np.
domokrazcow, drwali czy nosicieli wody. Kiedy w miescie co$ sie wydarzylo,
wsrod tych wiasnie ludzi poszukiwano winnych. Zebracy nie byli tak grozni,
0 ile pozostawali w swej gminie lub parafii, gdzie powinni znalez¢ opieke i
gdzie byli znani. Sama zreszta podejrzliwo$s¢ wobec tzw. gminu dziatala
stygmatyzujaco i wzmagata napiecia. Cecha za$ dziatania policji w réznych
krajach byto statle doszukiwanie sie podzegaczy i agitatorow. Wynikato to z
samego mechanizmu dziatania machiny policyjnej. Raport agenta nie magt
nigdy zadowoli¢ zwierzchnikéw, jesli nie wskazywat na tych, ktérzy podbu-
rzaliJub byli prowodyrami. Raport bez wskazania winnych nie byt nic
wart32. Wing najchetniej obarczano cudzoziemcéw. Tak wiec w Niemczech
wskazywano Francuzow, w Kroélestwie Polskim - najczesciej Niemcow. W
raportach policji w. ks.Konstantego nie ma prawie opisu jakichkolwiek zajs¢,
w ktdrych nie probowano by donies¢ o jakims$ czeladniku Niemcu czy cudzo-
ziemcu "najprawdopodobniej z Niemiec", podzegajacych do wystgpien.
Obawy przed plebsem byly przesadne, o czym Swiadczy przes$ledzenie hi-
storii ruchéw spotecznych w historii Polski33.

W rzeczywistosci Warszawa byta miastem stosunkowo spokojnym, aie
1dos$¢ dobrze strzezonym. Miejska straz policyjna w latach 1820-1821 skia-

30 Tamze, s.682; A.Préehnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s.47-56.
Stan liczebny zandarmerii wynosit wéwczas 391 oso6b (wedtug tzw. etatu).

31 A.Sienkiewicz, Materiaty do zagadnienia ucisku i walki spotecznej, s.9-10.

32 R.Cobb, La protestation populaire, s.51-53, 98-99.

33 E.Kaczynska, Pierwotne formy ruchu spotecznego, s.35-64.



dala sie ze 150 zotnierzy pieszych, 50 konnych itzw. dozorcow. Ani raporty
policji, ani przeglad wydarzen nie przynoszg wielu informacji o gwattownych
wystepkach, zbrodniach, spiskach, tumultach. Jeden z postéw na sejm pi-
sal, ze swoj spokoj zawdziecza Warszawa kilkakrotnym w ciagu roku rewi-
zjom generalnym ludnosci, w wyniku ktorych policja zatrzymywala iudzi bez
zaswiadczen policyjnych, witbéczegow itp. i zapedzata ich do rozmaitych ro-
b6t publicznych34.

Mimo to tajna policja terroryzowata miasto w coraz wiekszym stopniu.
Doszto do sytuacji, ktérg mozna dos¢ czeto obserwowaé w warunkach pato-
logicznego rozrostu aparatu represji, a zwlaszcza tajnej agentury; policja
przestata by¢ skuteczna tam, gdzie rzeczywiscie byla potrzebna, a przede
wszystkim nie potrafita dziata¢ prewencyjnie. Swiadczy o tym choéby to, ze
doszito do zatozenia i dziatalnosci Wolnomularstwa Narodowego Waleriana
tukasinskiego oraz Towarzystwa Patriotycznego czy do spisku podchorg-
zych. Policja byla nieudolna, a zarazem rozpasana i samowolna. Wywiad
urzedowy byt prymitywny, funkcjonariusze odznaczali sie bardzo niskim po-
ziomem inteligencji. Konstanty lubowat sie (jak pisze Stanistaw Barzyko-
wski) “w podstuchach, w zbieraniu wiesci, plotek i bajek,j moze nigdzie nie
byfa tak liczna zgraja donosicieli jak u niego w Warszawie35.

Wiceprezydentem Warszawy - jak juz wspomniano - a wiec zarazem
naczelnikiem policji miejskiej byt Mateusz Lubowidzki, uznany przez opinie
publiczng za czlowieka nieuczciwego i podiego. Otaczany byt pogardg i
nienawiscig, ktora obejmowata takze Roznieckiego. Stefan Lubowidzki,
stryj Mateusza, dowddca dywizji ukrainskiej i podolskiej armii polskiej, w
1793 r. ztozyt przysiege Katarzynie Il i wcielit dywizje do armii rosyjskiej. Jak
pisano, Mateusz Lubowidzki “miat dobre zamiary”, ale zarazem - zamitowa-
nie do zbytku, ponadto "zwachat sie" z Roznieckim. Rezultatem bylo zblize-
nie poiicji miejskiej, podlegtej Lubowidzkiemu, z tajng poiicja dowodzong
przez Roznieckiego, a takze uzaleznienie prezydenta Karola Woydy od
wiceprezydenta Lubowidzkiego. Ten ostatni zaczat popetnia¢ jawne nadu-
zycia, w ktére wciggnat prezydenta**6. Rozniecki i Lubowidzki stosowali
grozby i polityke zastraszania. Coraz czesciej dzialali zresztg wsréd pospol-
stwa, co byto nieuchronng konsekwencjg wzrostu apetytow coraz liczniej-
szych tajnych agentéw. Z drugiej strony szpiegowano nawet rodzine Wiel-
kiego Ksiecia.

Che¢ zysku i wzbogacenia sig, jak rowniez przyktad zandarmoéw spo-
wodowaly, ze policja zajmowata sie gtéwnie takimi sprawami, ktére mogly
by¢ intratne, to znaczy dzieki ktorym mozna byto otrzymac tapéwke lub
zagarng¢ czyjes$ mienie. O ile rachuby zawodzity i nie osiggano spodziewa-

34 J.W.Krasinski, Przewodnik dla podrézujagcych w Polsce, [w:] S.Kieniewicz, Przemia-
ny spoteczne, s.272.

35 S.Barzyfcowski, Historia powstania listopadowego, t.1, [w:] S.Kieniewicz, Przemiany
spoteczne, s.9-10.

36 A-Moraczewski, Samorzad Warszawy, s.9-10.
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nych korzysci, mszczono sie na inwigilowanym bezlito$nie. Ludzie “oskuba-
ni” nie zawsze zresztg wychodzili z rgk policji, zwlaszcza w okresie, kiedy
czula sie ona bezkarna, to znaczy miedzy 1825 i 1829 r, cho€ juz wtedy
wnoszono pierwsze oficjalne protesty i skargi na niektérych agentow.

Pierwszy skandal wybucht w 1819 r. Zaczelo sie od wydawatoby sie
niewiele znaczgcego incydentu: w teatrze wygwizdano aktorke cudzoziem-
ke, protegowang przez osobistosci rzgdowe. Woéwczas policja wydata ob-
wieszczenie o zakazie gwizdania w teatrach. W nastepstwie “Gazeta Co-
dzienna” z 13 kwietnia 1819 r. opubiikowafa artykut “O naduzyciach policji w
panstwie konstytucyjnym". Gazete zamknieto, ustanowiono tez cenzure, co
byto sprzeczne z konstytucjg Krolestwa, gwarantujacg wolnos¢ stowa i dru-
ku37. W ten sposob prysnely zludzenia na temat ustroju i wolnosci obywa-
telskich w Krolestwie. Car przyrzekat szanowac¢ wolnos¢, wiezi¢ ludzi wyta-
cznie na mocy wyroku sgdowego (po trzech dniach aresztowany musiat by¢
postawiony przed sadem, a powody aresztowania winny by¢ wreczane na
piSmie w momencie aresztowania), naktada¢ kary tylko na mocy aktualnego
prawa i w drodze orzeczenia przez wtasciwy sad. Wilasnos¢ uznawano za
Swietg i nietykalng. Tymczasem policja za wiedza i przy wspoétudziale
przedstawicieli wladz Krélestwa pogwalcita “przemocg wszystkie poreczenia
konstytucyjne, i gwarancjg prawami naszymi zastrzezone™3 .

Zgodnie z zasadami konstytucyjnymi w wypadku przekroczenia
uprawnien wladzy winni tego przestepstwa powinni by¢ poddani jurysdykcji
Rady Stanu. Miata ona baczy¢, by nie naruszano Konstytucji, a w wypadku
takiego naruszenia wydawac¢ decyzje o oddaniu pod sad wyzszych urzedni-
kow za “wykroczenia w urzedzie" (nie dotyczylo to przestepstw politycznych,
popetnionych przez urzednikéw). Tymczasem naduzycia policji w Kréle-
stwie okre$lane, moze nieco zbyt dramatycznie, jako “nawet i w krajach
barbarzynskich, i w ciemnych wiekach nie praktykowane” byly tolerowane, a
najwyzsi dostojnicy wspotdziatali z przestepcami - agentami lub zaniedby-
wali swe obowigzki39.

Najbardziej drastycznym przyktadem byta dziatalno$¢ agenta Josela
Moska Birnbauma. Urodzony w Warszawie, przeszedt rosyjska edukacje (w
guberni chersonskiej), gdyz nie chciat sie uczy¢ w chederze. Poczatkowo
pracowat w handlu winem u swojej babki. Gdy po utworzeniu Krélestwa
Polskiego wojska rosyjskie wkroczyly do Warszawy, Birnbaum zaczat stuzy¢
putkownikom Voigtowi i Brejtemu, ktorzy byli szefami tajnej policji w wojsku.
Poczatkowo Sledzit dezerteréw rosyjskich, p6zniej zlecono mu tajny nadzér
nad sptawem wislanym w celu wykrywania naduzy¢, zwanych woéwczas
defraudacjami. Nazwa tg obejmowano takze sprzedaz w sklepie lub szynku
towaru, na ktéry nie wykupiono koncesji, i handel wédka bez wykupienia

37 S.Kieniewicz, Przemiany spoteczne, s.133.
38 B.Mochnaski, Sprawa Simbauma, s.8.
39 Tamze, s.10.
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zezwolenia od dzierzawcy monopolu. Do $ledzenia takich defraudacji w
handlu tabaka i tytoniem uzyt go Lew Newachowicz, dzierzawca monopolu
tytoniowego, wielki aferzysta, zmuszony pdzZniej do ucieczki z Warszawy
(mimo tow 1831 r. zostat rosyjskim dworianinem i otrzymat szlachectwo)40.

Lubowidzki przyjat Birribauma do policji miejskiej (nieoficjalnie), powie-
rzajac mu ponadto prowadzenie kantoru stuzgcych. Byt to rodzaj biura po-
Srednictwa pracy, natomiast policyjny nadz6r nad kantorem miat chronic¢
pracodawcow przed nieuczciwymi stuzacymi. W praktyce jednak biuro
przeksztalcito sie w agenture i nie gwarantowalo bynajmniej ani dobrych
miejsc pracy, ani dobrych stuzgcych. Dziatalnos¢ Birnbauma wihasciwie juz
na zawsze skompromitowata te instytucje, ktéra nie odegrata pozadanej roli
na warszawskim rynku pracy. W 1822 r. Rozniecki w porozumieniu z Lubo-
widzkim powierzyt Birnbaumowi obowigzki tajnego agenta, znéw bez zadnej
nominacji ani instrukcji. Birnbaum otrzymat gaze w wysokosci 150 zip. mie-
siecznie i prawo swobodnego dobierania sobie pomocnikéw. Réwnoczesnie
Birnbaum petnit stuzbe publiczng na Ratuszu, przeprowadzat Sledztwa, spo-
rzadzat urzedowe protokoty i odpowiadat za pienigdze, odebrane podejrza-
nym o kradziez. Wydawat polecenia policjantom miejskim, a takze zarzg-
dzat wiezieniem na Ratuszu (Sledczym, do ktérego otrzymat klucze). W
sprawach defraudacji miat prawo prowadzenia Sledztw na terenie catego
kraju. Maogt rewidowac sklepy i mieszkania, aresztowaé, ustala¢ optaty za
zwolnienie aresztowanych. Lubowidzki upowaznit go do poboru rozmaitych
sum. W 1824 r. Birnbaum przeszedt na katolicyzm, co ttumaczono jego
checig ostoniecia sie przed skargami, jakie na niego sktadata ludnos¢ staro-
zakonna, zwlaszcza od 1822 r. Wtedy przybrat imie J6zef Mateusz. Kiedy
domagano sie pociggniecia go do odpowiedzialnosci, w jego obronie wyste-
powat zawsze Lubowidzki, podnoszac zastugi Birnbauma przy demaskowa-
niu i karaniu “band totrow". Lubowidzki uwazal, ze dziatalnoscig wymierzo-
ng przeciw przestepcom Birnbaum S$ciggngt na siebie nienawis¢ wszystkich
tych, ktérzy byli w niszgodzie z prawem. Wszczete na mocy zydowskich
donoséw Sledztwo przeciw Birnbaumowi umorzono w 1823 r., ale w lipcu
1824 r. ponownie postawiono go w stan oskarzenia4l.

Trudno powiedzieé¢, w jakim stopniu zarzuty wytoczone przeciwko
Birnbaumowi i jego pomocnikom byly uzasadnione - a wyliczono okoto 100
tych zarzutdéw, sprawa za$ zajeta takze ponad setke wolumindw akt42. Jezeli
sprawag ta zajmujemy sie tutaj szerzej, to dlatego, ze jest ona znamienna dla
okresu, w ktorym policja polityczna i w ogdle stuzby tajne dopiero raczkowa-
ty, a brak wyraznych struktur i zasad dziatania powodowal powstawanie
podobnych afer. Z naduzyciami policji mozna sie spotkac jeszcze wielokrot-

40 J.Jedlicki, Klejnoti bariory spoteczne, s.408.

41 B.Mochnacki, Sprawa Birnbauma, s.12-15.

42 Cytowana wyzej broszura B.Mochnackiego jest rodzajem pamfletu politycznego prze-
ciw wladzom miasta. Bez doktadniejszego zbadania akt trudno powiedzie¢, czy autor nie
przesadzat w oskarzeniach.
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nie, nigdy jednak nie przybraly takich rozmiaréw i nie wykazaty takiej dez-
orientacji wiadz.

Ostateczny przebieg i wynik sprawy nie byt jasny. W sadzie rozprawa
toczyta sie do 1830 r., po czym uznani za winnych oskarzeni wniesli apela-
cje. Wyrok Sadu Apelacyjnego poczatkowo ukrywano, bo w sprawe zamie-
szanych byto wielu dostojnikéw (przeciw Lubowidzkiemu wniesiono nawet
oskarzenie). Mialy tez miejsce rozmaite nieprawidtiowos$ci proceduralne.
Afera nabrata charakteru politycznego, widziano w niej odzwierciedlenie dg-
zen w. ks. Konstantego do obalenia konstytucji.

Zasadniczg przyczyng napiec i afer byto narzucenie Kroéiestwu Pol-
skiemu rosyjskiego wzorca wiadzy i modelu kultury politycznej . Juz sam
fakt nadania takiej konstytucji, jaka miato Krolestwo, najbardziej liberalnej w
Swiecie, mégt budzi¢ podejrzenia co do intencji wkadcy, ktéry taki akt prawny
podpisuje. Konstytucja nie odpowiadata ani sytuacji spotecznej, ani politycz-
nej, razaco odbiegata tez od rosyjskich praw i obyczajow. Wbrew konstytu-
cji wprowadzono wiec cenzure, urzedy przewlekaly decyzje, urzednicy, kto-
rzy powinni by¢ w obliczu prawa zwyklymi obywatelami, na réwni ze wszy-
stkimi innymi stali sie kastg uprzywilejowanych.



Rozdziat 4

POLICJA POLITYCZMA
W KROLESTWIE POLSKIM 1831-1880

Powstanie listopadowe przyniosto zasadnicze zmiany ustrojowe w
Krélestwie Polskim i spowodowato utworzenie nowych organdw represyjno-
nadzorczych. Nalezata do nich przede wszystkim wojskowa Komisja Sled-
cza, urzedujgca w Cytadeli Warszawskiej, ktéra rozpatrywata sprawy polity-
czne. Dziatat sad wojenny, a petnia wiadzy lokalnej przeszia w rece naczel-
nikéw wojskowych. Dokonano takze reorganizacji zandarmerii. Poczatko-
wo Mikotaj | sktonny byt ograniczy¢ sie do pewnych modyfikacji ustawy z
1816 r. o zandarmerii w Krdélestwie Polskim, ale pod wpltywem Benckendorf-
fa zdecydowal sie wprowadzi¢ zasady obowigzujgce w Rosji. 27 lutego (10
marca) 1832 r. utworzono w Krolestwie Polskim trzeci okreg Korpusu Zan-
darmow, jedynym ustepstwem na rzecz Krélestwa byla podleglos¢ tego
okregu namiestnikowi lwanowi Paskiewiczowi, a nie tylko szefowi Korpusu -
Benckendorffowi. Stan liczebny zandarmerii w Krélestwie Polskim okreslo-
no na 834 osoby. Pierwszym naczelnikiem trzeciego okregu zostat general-
major hrabia Teodor Nesselrode (1832-1852). W zandarmerii pracowali tak-
ze Polacy, ale na nizszych szczeblach. We wrze$niu 1832 r. Paskiewicz
wydat instrukcje, wedlug ktérej zandarmeria stala sie zalezna réwniez od
naczelnikow wojskowych, ktérzy posiadali wiasng policje polityczng (tzw.
wyzszg policje tajng). W praktyce wspoéipraca ta uktadata sie bardzo réz-
nie43.

Mimo zdlawienia powstania i konspiracji patriotycznych lat trzydzies-
tych XIX w. zandarmeria byfa rozbudowywana; 18 lipca (30 lipca) 1843 r.
ogloszono nowa ustawe o trzecim okregu Korpusu Zandarmoéw. Potwier-
dzata ona zalezno$¢ zandarmerii Krolestwa Polskiego od namiestnika, ale
zarazem ograniczata Polakom dostep do pracy w Korpusie. Etat trzeciego
okregu ustalono na ponad 1050 os6b. Fundusze na utrzymanie zandarmerii

43 L.Gorizontow, System zarzadzania Krolestwem Polskim, s.717-729; A.Prochnik,
Zandarmeria na ziemiach Krolestwa Polskiego, S./2-73.

25



pochodzity z budzetu Rosji, dopiero od 1361 r. musiato na policje polityczng
tozy¢ Krdlestwo Polskie i miasto Warszawa44.

W 1856 r. zostat zawieszony, a w 1858 r. zniesiony (jednak nie catko-
wicie) stan wojenny. Wprawdzie urzedy naczelnikbw wojskowych zostaty
zlikwidowane, ale pozostat urzad warszawskiego wojennego generata-gu-
bernatora. Ograniczono wéwczas prowadzenie procedury Sledczo-wojsko-
wej wedtug praw wojskowych. Namiestnik Krélestwa Polskiego, Michat Gor-
czak.ow uwazal, ze taki stan rzeczy nie jest dobry i probowat stosowac
dawng praktyke sadu wojskowego. Zatroskany byt tez inng sprawa: prze-
wodniczacym Komisji Sledczej (inkwirentem) sgdu wojskowego byt Rosja-
nin, co znacznie ograniczato mozliwosci Komisji w zakresie uzyskiwania
informacji i penetrowania srodowisk polskich. Z drugiej jednak strony Gor-
czakow uwazal, ze zadnego Polaka nie mozna by¢é pewnym. W 1861 r.
namiestnikiem zostal Mikotaj Suchozanet. Zlg - z punktu widzenia wiladz
rosyjskich - sytuacje w Krolestwie Polskim przypisywat on gtdwnie opiesza-
tosci policji. W owym czasie policja istotnie byta mato gorliwa . Zaczeto jg
reformowac przed powstaniem styczniowym, jednak ciggle w Krolestwie nie
bylo odrebnej tajnej policji, w 1864 r. jej role pelnit Wydziat Tajny Zarzadu
Generata-Policmajstra w Krélestwie Polskim. Natomiast agenci carscy dzia-
tajacy wsréd polskiej emigracji podlegali bezposrednio Petersburgowi

Po Smierci Paskiewicza w 1856 r. znaczenie zandarmerii w Krolestwie
Polskim zmalato, a po wprowadzeniu stanu wojennego w 861 r. (i potem
po wybuchu powstania styczniowego) catg wtadze przejeto wojsko. Likwidu-
jac odrebnos¢ Krélestwa dokonano tego takze w dziedzinie policji politycz-
nej. 21 grudnia 1866 r. (2 stycznia 1867 r.) wydana zostata nowa ustawa o
zandarmerii w Krélestwie Polskim. Podlegtosc trzeciego okregu zandarmerii
(nazwanego teraz Okregiem Warszawskim) od namiestnika zniesiono , zan-
darmami nie mogli juz by¢ ani Polacy, ani w ogéle katolicy, ani Zydzi. Okreg
Warszawski podzielono na 10 gubernialnych i 43 powiatowe zarzady zan-
darmerii, stan etatowy za$ zwiekszono do 1238 ludzi46.

W 1874 r. zmart Fiodor Berg, ktéry byt namiestnikiem Krolestwa Pol-
skiego od 1863 r. Po jego $mierci nie mianowano juz nastepnego namiest-
nika. Byt to jeden ze sposobdw zacierania odrebnosci Krolestwa Polskiego i
bezposredniego wcielania go do Rosji. Najwyzszym naczelnikiem kraju zo-
stat generat Pawet Kotzebue, ktéry w latach 1874-1880 - tak zreszta, jak
przedtem Berg - byt dowddca warszawskiego okregu wojskowego, czyli
generalem-gubernatorem Krolestwa Polskiego. RoOwnoczesnie nastgpito
uniezaleznienie sie zandarmerii Krdlestwa Polskiego od witadz lokalnych.
Naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii nie liczyt sie z generatem-
gubernatorem.

44 A.Préchnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s.75.
45 F.Ramotowska, Rzgd carski wobec manifestacji patriotycznych, s.110.
46 A.Préchnik, Zsndarmoria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s.82-85.

26



Inng formg zaciesSniania zwigzku Krélestwa z Rosjg bylo uniezaleznie-
nie (od 1870 r.) warszawskiego oberpolicmajstra od Ill Oddzialu Kancelarii
Osobistej Jego Cesarskiej Mosci w zakresie spraw dotyczacych bezpie-
czenstwa i porzadku publicznego. Posrednikiem byt oczywiscie naczelnik
Warszawskiego Okregu Zandarmerii. W ten sposob gtowny urzad policyjny
Krélestwa Polskiego, podlegly naczelnikowi kraju, a wiec generatowi-guber-
natorowi po 1874 r., byt kontrolowany i uzalezniony takze od zandarméw i H
Oddziatu. Uprawnienia zandarméw znowu rozszerzono, usprawiedliwiajgc
to koniecznoscig ochrony ludnosci przed wpltywami osob “Zle myslgcych’

“Najwyzej zatwierdzona”, a wiec posiadajgca podpis cara, instrukcja
dla oficerow Warszawskiego Okregu Zandarmerii (opublikowana w 1867 r.
w “Dzienniku Warszawskim" nr 29) glosita, ze zandarmi majg chroni¢ spokoj
mieszkancow, strzec prawomys$lnosci i stwarza¢ warunki dla wymierzania
przez wiadze sprawiedliwosci. Mieli oni takze nie dopuszczaé do naduzyc i
czynow nieprawych w administracji (z wyjatkiem spraw oddawanych do sg-
du). Do szlachetnych, cho¢ dos¢ ogdlnikowo sformutowanych obowigzkéw
dochodzit zatem jeden, niezbyt zrozumiaty. Trudno bowiem sobie wyobra-
zi¢, by zandarmeria mogta nadzorowaé praworzadnos¢ urzednikéw lub by
sprawowata kontrole nad administracja. Kolejny obowigzek - obrony spote-
czenstwa przed wladzami byt sformutowany wrecz prowokacyjnie.

Nastepnie byly wyrazniej juz zaznaczone represyjne - w stosunku do
spoteczenstwa - funkcje zandarméw: ochrona poddanych przed wptywem
ludzi Zle my$lacych, majacych zle zamiary, pragngcych zakioci¢ spokdj pub-
liczny i bezpieczenstwo kraju. Za szczegOlnie niebezpiecznych uwazano
emisariuszy. Obowigzkiem zandarmow bylo zatem dopilnowanie, by nie
przedostawali sie oni do Krélestwa. Ponadto zandarmi mieli nadzorowaé
"monopolistéw” (dzierzawcow monopoli panstwowych), sprzedawcoéw zyw-
nosci . Mogli ich nawet pocigga¢ do odpowiedzialnosci. Mieli nadzorowac
zbiorki pieniezne (na ktore trzeba bylo mie¢ zezwolenie rzadowe) i obrét
zebranymi pieniedzmi. Zandarmi byli upowaznieni do przeprowadzania roz-
mow z osobami uwiezionymi i aresztowanymi, mieli prawo wstepu do do-
moéw poprawy, na ccwachy, do zaktadéw dobroczynnych, szpitali, zaktadow
skarbowych, fabryk prywatnych i publicznych. Mogli wzywac¢ do siebie oso-
by pp/watne w celu ztozenia wyjasnien.

Dos$¢ dowolnie mozna bylo interpretowaé stwierdzenie, ze w razie
uzyskania przez zandarméw wiadomosci o dziejgcym sie bezprawiu mogli
oni sami “usuwac zto" lub zawiadamia¢ odpowiednie wtadze. W dawnych
przepisach zandarmerii tradycyjnej (np. w latach 1816-1830 w Krdlestwie
Polskim) zandarmeria mogta dziata¢ tylko na wezwanie wtadz cywilnych. W
przytaczanej tu instrukcji sytuacje odwrécono, co bylo rzecza nie spotykang
w systemach europejskich: to zandarmeria mogta wzywa¢ witadze cywilne,

47 A.Okolski, Wyktad prawa administracyjnego, t.1, s.336-344.
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by udzielity jej wszelkiej pomocy, mogta takze wezwac¢ wiladze wojskowe.
Zandarmi mogli asystowaé¢ z wiasnej woli przy $ledztwach prowadzonych
przez sady i policje, jesli dang sprawe uznano za wazng. Zandarmi podle-
gali zwierzchnosci Korpusu Zandarmoéw, jednak musieli wykonywaé bez-
zwlocznie rozkazy naczelnika kraju, ktory w Krolestwie Polskim miat - ze
wzgledu na stan wojenny - nadzwyczajne petnomocnictwa.



Rozdziat 5
ROK 1881 SPOWSTANIE OCHRANY

Okoto 1880 r. w Ros;ji istnialy nastepujgce formacje policyjne: 1) poli-
cja wiejska z nominacji oraz wybierana przez chiopdw, 2) policja miejska,
zorganizowana na sposob zachodnioeuropejski, 3) nieliczna policja tajna i 4)
Korpus Zandarméw. Te dwie ostatnie kategorie podlegaty do 1880 r. IIl
Oddziatowi kancelarii carskiej, przy czym zandarmeria byla tez policjg polity-
czng, potezniejszg od tradycyjnej. Mimo iz powyzsze policje (a zwlaszcza
zandarmeria) kontrolowaty spoteczenstwo, nastroje w Rosji ulegaly zmia-
nom. Zarazem uwidocznity sie mocniej wspomniane juz tendencje modern-
izacji aparatu panstwowego. W 1880 r. wiele oséb z kregdéw rzadowych w
Rosji sklaniato sie ku koncepcjom liberalnym. W wiekszosci przypadkéw
liberalizm ten nie byt ani mocno ugruntowany, ani konsekwentny. Nawet
jednak stabe jego przejawy przyjmowane byly wrogo, a represje spotykaly
Judzi dalekich od rzeczywistych tendencji reformatorskich czy wywrotowych.
W 1880 r. ministrem spraw wewnetrznych zostat mianowany hrabia Michat
Loris-Melikow, Ormianin z pochodzenia, o ktérym moéwiono, ze ma ‘lisi
ogon, wilcze zeby”. On to sprawit, ze niezalezny dotychczas od wiadzy
ministerialnej II' Oddziat i Korpus Zandarméw podporzadkowano Minister-
stwu Spraw Wewnetrznych. Zostato to przyjete przez oficerow zandarmerii
z wielkim niezadowoleniem. Co wiecej, w sierpniu 1880 r. Ill Oddziat zostat
zlikwidowany, a jego sprawy przeszly do MSW, do Departamentu Policji
Panstwowej (od 1883 r. nazwe skrécono - Departament Policji, potocznie
Depo).

Nastgpito jednak wydarzenie, brzemienne w skutki: 1 (13) marca 1831
r. przez zamachowcéw Mikotaja Rysakowa i Ignacego Hryniewieckiego zo-
stat zabity Aleksander ll. W nastepstwie tego faktu 14 (26) sierpnia 1881 r.
zostat ogtoszony ukaz nowego cara Aleksandra ill “O srodkach majgcych
stuzy¢ sprawie ochrony porzadku panstwowego i iad-j spotecznego”. Usta-
wa nie wnosita nic howego - byfa zbiorem starych, nieco zmodyfikowanych
przepisow dotyczacych waiki z buntownikami. Wprowadzono woéwczas
wyrazne rozroznienie trzech rodzajow sianu wyjatkowego (stanu wojenne-
go, stanu ochrony nadzwyczajnej i ochrony wzmocnionej), w stosunku zas
do zandarmerii jeszcze raz podkreslono jej prawo do aresztowania osob
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wzbudzajacych “uzasadnione podejrzenie” o prowadzenie dziatalnosci prze-
stepczej przeciwko panstwu lub o nalezenie do nie zalegalizowanych stowa-
rzyszen (prawo to otrzymata takze policja). Istotniejsze od samych praw
wyjatkowych, ktére modyfikowano i uzupetniano w miare potrzeby bez naj-
mniejszej troski o praworzadnos¢, byly pewne pociggniecia organizacyjne,
ktére nastgpity w Slad za ustawa.

Zandarmeria pozostata glbwnym organem policji politycznej, najpierw
jednak utracita swego mocodawce - lll Oddziat, teraz zas zostata powigzana
Z tajng policjg cywilng. W dalszym ciggu zandarmi prowadzili wywiad i
Sledztwa, wyspecjalizowali sie nawet w stuzbie dochodzeniowej nie tylko w
sprawach politycznych, ale w sprawach o zabdjstwa, napady, rabunki itp.
Oprécz zandarmerii w guberniach, zorganizowanej pod nadzorem guber-
nialnych zarzgdow zandarmerii, istniata zandarmeria kolejowa i zandarmeria
w twierdzach. Bezposrednim zwierzchnikiem zandarméw byt komendant
Korpusu Zandarméw, ale najwyzszym - minister spraw wewnetrznych. Byto
to novum w stosunku do dawnych zasad podporzadkowania. Ponadto w
sprawach wojskowych zandarmeria podporzadkowana byta sztabowi, a w
czesci dochodzeniowej - nie bezposrednio ministrowi, lecz Departamentowi
Policji przy MSW . W ten spos6b zandarmeria zostata podwdjnie podpo-
rzgdkowana (bylo to dos¢ typowe dla wielu rosyjskich instytucji panstwo-
wych). Korpus Zandarméw skladat sie z generatow, oficeréw i podofice-
row48s.

W 1881 r. powstata tez nowa instytucja na szczeblu gubernialnym iw
miastach o charakterze stotecznym - najpierw w Petersburgu, potem w Mo-
skwie, pOzniej zas stopniowo takze w niektérych innych wiekszych miastach
- otdielenije po ochranieniju obszczestwiennoj biezopasnosti i poriadka, czyli
oddziat ochrony porzadku i bezpieczenstwa panstwowego. Stad pochodzi
nazwa “Ochrana”’. Jej przynalezno$¢ organizacyjna byla niejasna; tam,
gdzie nie byto Ochrany, role jej pelnity gubernialne zarzady zandarmerii, w
Ochranie petersburskiej zas i moskiewskiej stuzyli oficerowie i podoficerowie
zandarmerii , odkomenderowani do Ochrany. Ochrana podlegata bezpo-
srednio Departamentowi Policji, z czasem jednak jego kontrola znacznie
zelzala. W ten sposdb czes$¢ zandarmoéw stata sie funkcjonariuszami policji
politycznej zorganizowanej w niektorych miastach, ale majacej zasieg i kom-
petencje ogolnokrajowe i tym samym podlegata dyrektorowi Departamentu
Policji i jego urzednikom. Cze$¢ zas podporzadkowana byta ministrom
spraw wewnetrznych i wojny (z pominieciem Depo), przy czym niektorzy w
wiekszym stopniu uzaleznieni byli od ministra spraw wewnetrznych, inni - w
wiekszym stopniu od ministra wojny49.

Ponadto doszto do jeszcze innej, dosS¢ paradoksalnej sytuaciji. Policja
zwykta w Rosji byla podporzadkowana wtadzy lokalnej, to znaczy guberna-

48 Sporo naten temat w pracach LBazylowa (por. Bibliografia).
49 N.Jaroszkin, Istorija gosudarstwiennych uczrieztiienij, s.233,236.
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torom. Do tej pory nigdzie nie zostato powiedziane (zresztg do kohca nigdy
formalnie tego nie sformulowano), ze gubernatorzy byli podporzadkowani
Ministerstwu Spraw Wewnetrznych. Formalnie odpowiadali przed Senatem.
Faktycznie jednak byli podporzadkowani ministrowi spraw wewnetrznych,
chocby dlatego, ze petnit on role “najwyzszego kierownika ochrony porzadku
panstwowego i spokoju spotecznego”. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
natomiast zajmowalo w systemie organizacyjnym organow rzgdowych
szczegOlne miejsce50.

Po zamachu w 1881 r. zastosowano nadzwyczaj silne represje. W
Rosji pod jawnym nadzorem policji znalazio sie okoto 3 tys. oséb, na Syberii
- okoto 2 tys. Nie wiadomo natomiast, ile 0os6b znajdowato sie pod nadzo-
rem tajnym. Osoby znajdujgce sie pod nadzorem musialy raz w miesigcu
odpowiada¢ na pytania (byto ich 19) zawarte w karcie informacyjnej51. Te
szczegoblne srodki ochrony bezpieczenstwa publicznego mialy by¢ tymcza-
sowe, faktycznie jednak nigdy z nich nie zrezygnowano. W ten sposob, jak
pisat sam szef policji dyrektor Depo Aleksander Lopuchin, cala Rosja zosta-
ta podporzadkowana osobistemu uznaniu policji politycznej. Policja kontro-
lowata zycie spoleczne i intelektualne. Otrzymatla prawo aresztowania osob
na podstawie podejrzenia o dziatalno$¢ antypanstwowg lub przynaleznosc
do jakiej$ organizacji. Miata prawo wstepu wszedzie i o kazdej porze52.

Ale Ochrana nie mogta formalnie prowadzi¢ Sledztwa, musiata sie
odwotywac¢ do zandarméw, tak jak i zandarmi przychodzili czasem dokonac
aresztowania w towarzystwie wyzszych urzednikéw Ochrany. Agenci
Ochrany, jesli nie byii zandarmami, mogli tylko “odkrywac” przestepstwa.
Formalne $ledztwo prowadzita dalej albo zandarmeria, albo odpowiednie
organa sadowe. Dzieki temu przynajmniej czesciowo nadzorowana byla
sama Ochrana.

50 A.topuchin, Iz itogow sluzebnogo opyta, s.33-37; G.LYaney, The Systematization ot
Russian Government, s.330-337

51 G.Kennan, Syberia, t.2, s.138-140.
52 A.Lopuchin, 1z itogow slu2ebnogo opyta, s.26 i n.
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Rozdziat 6

OCHRANA | ZANDARMERIA W ROSJI
1881-1917: ROLA ZUBATOWA

Nadzér ogdélny nad policjg polityczng prowadzit Departament Policji,
skladajacy sie z kilku stale rozbudowywanych wydziatbw. Jego pracami
kierowat dyrektor, a kontrolowat z ramienia MSW - wiceminister zajmujgcy
sie sprawami policyjnymi. Przestepstwa polityczne nalezaly poczatkowo do
kompetencji Wydziatu Il - tzw. tajnego, od 1883 r. zas takze do Wydziatow
iV (Sledczego) i V (nadzoru). W 1898 r. powotany zostat Oschbyj Otdief, czyli
Wydziat Specjalny, ktéry przejat dotychczasowe kompetencje Wydziatu Il
Bylo to centrum dziatan Depo w sprawach politycznych. W 1902 r. powstat
Wydziat VII nadzorujgcy $ledztwa prowadzone przez zandarmerie. Pod
wplywem doswiadczen ptyngcych z rewolucji 1905-1907 r. Wydziat IV prze-
jat dodatkowo nadzdér nad dziatalnoscia legalnych i nielegalnych organizacji
masowych53.

Juz w poczatkach swej dziatalnosci Departament Policji zaczat zatrud-
nia¢ fachowcédw, m.in. licznych prawnikéw. Kiladziono duzy nacisk na szko-
lenie funkcjonariuszy policji i starano sie zastosowac¢ najnowsze zdobycze
nauki i techniki. Niektorzy urzednicy Depo wyprobowywali swe sily jako
autorzy prac naukowych, np. Aleksander Spiridowicz na podstawie materia-
tow policyjnych opracowat historie Partii Socjalistow-Rewolucjonistéw i histo-
rie Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji.

Z czasem Ochrana - instytucja bedgca potaczeniem tajnej policji cywil-
nej i zandarmerii - zaczeta odgrywac coraz wiekszg role. W 190Q r. powsta-
to ochrannoje otdielenije w Warszawie. W 1902 r. - podobno z inicjatywy
Zubatowa - sie¢ oddziatbw Ochrany ulegta rozszerzeniu; objeto nig 8 no-
wych miast, m.in. Kijéw, Odesse, Kazan. Funkcjonariusze danego oddziatu
nie ograniczali sie w swej dziatalnosci do miasta bedgcego jego siedzibg,
lecz w miare potrzeby poruszali sie po calym obszarze Cesarstwa i za
granicg. Zalezato to od operatywnosci personelu i jego doswiadczenia, a
takze od S$rodowiska, ktére Sledzono; najwiekszy zasieg mialy dziatania

53 N.Jeroszkin, Istorija gosudarstwiennych uczriszdienij, s.214-289.
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Ochrany moskiewskiej i petersburskiej. Pod koniec 1906 r. w celu uspraw-
nienia pracy w terenie doszlo do pewnej centralizacji, utworzono 10 rejono-
wych oddziatow Ochrany54. Rejonowi podlegaly wszystkie lokalne oddziaty
Ochrany. Naczelnicy rejonéw systematycznie odbywali wspélne konferen-
cje pod przewodnictwem dyrektora Depo w celu opracowywania jednolitych
i skutecznych metod walki z opozycja. W 1914 r. rejony zostaly zlikwidowa-
ne.

Istniata takze zagraniczna agentura Ochrany, utworzona zostata przez
Depo w 1883 r. Poza granicami Rosji agenci policji politycznej dziatali juz
znacznie wczesniej, ale byli pozbawieni odpowiedniej struktury organizacyj-
nej. Agentura zagraniczna dziatata we Francji, Szwajcarii, Wielkiej Brytanii,
Niemczech, Austro-Wegrzech i na Balkanach. Centralng role petnita pla-
cowka w Paryzu, ktérej szefem w latach 1884-1902 byt Piotr Raczkowski.
Agentura zagraniczna byla stosunkowo stabo rozwinieta na ziemiach pol-
skich zaboru pruskiego i austriackiego - tu wiekszg role pehili agenci i
zandarmi z Krélestwa Polskiego55.

Zagraniczni agenci Ochrany zajmowali sie gtéwnie rozpoznawaniem
srodowisk rewolucjonistow z Narodnej Woli, w p6zniejszym okresie - wywo-
dzacych sie z Partii Socjalistbw-Rewolucjonistéw oraz innych grup stosujg-
cych terror. Wielkie znaczenie miatla takze walka z Wiodzimierzem Burce-
wem (tworca swoistej kontragentury), prowadzona zresztg bez wiekszego
powodzenia . Nic dziwnego - dzieki jego aktywnosci wybuchio kilka gtos-
nych skandali politycznych. W latach wojny rosyjsko-japoriskiej 1904-1905
r. i lwojny Swiatowej (do 1917 r.) agentura zagraniczna zajmowata sie takze
wywiadem i kontrwywiadem wojskowym.

Najwieksze sukcesy w zwalczaniu ruchu rewolucyjnego osiggnat Ra-
czkowski. Miat szerokie znajomosci we francuskich kotach rzgdowych, sko-
rumpowat licznych dziennikarzy i funkcjonariuszy policji. Kontrolowat prace
agentow w Szwajcarii i Niemczech (incydentalnie takze w innych krajach).
Z czasem zaczagt odgrywaé¢ wazng role polityczng, dziatat m.in. na rzecz
zblizenia Francji i Rosji. Tak powazne wykraczanie poza obowigzki stuzbo-
we stalo sie wreszcie przyczyng jego upadku w 1902 r. Dziatania wywia-
dowcze realizowano przy tym stosunkowo matymi sitami. W okresie szefo-
stwa Raczkowskiego placowka paryska liczyta 20-30 ludzi, czesciowo Fran-
cuzow. Podzniejsi naczelnicy zagranicznej agentury mieli juz mniejsze su-
kcesy, a niektdre lata (1905, 1909) byly wrecz kryzysowe - wsrdéd agentow
panowalo rozprzezenie.

Dzialalno$¢ rosyjskiej policji politycznej we Francji wywotywata zanie-
pokojenie tamtejszej opinii publicznej. Wiadze francuskie zmuszone byly

54 Np. rejon moskiewski obejmowat 12 guberni.
55 W.Agafonow, Zagranicznaja Ochranka, s.31 in.
56 O kontragenlurze Burcewa piszemy w rozdziale 12.
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nawet formalnie zakazac¢ rosyjskiej agenturze zagranicznej wszelkiej dziatal-
nosci na terenie swego kraju. Spowodowalo to w 1909 r. przejScie kierow-
nictwa placowki do stuzby dyplomatycznej (oczywiscie tylko formalnie), na-
tomiast agentow od tej pory obowigzywata Scista konspiracja57.

Osobng formacje stanowita tzw. Ochrana patacowa, czyli ochrona ca-
ra i jego rodziny. Dilugoletnim jej szefem w latach 1906-1916 byt Aleksan-
der Spirydowicz. Jednostka liczyla 250-300 funkcjonariuszy, byta wiec for-
macjg stosunkowo duzg. Jej czionkowie byli rekrutowani gtéwnie sposréd
podoficeréw putkéw gwardyjskich. Oficjalnie Ochrana patacowa nie posia-
data agentow wewnetrznej obserwacji, korzystano z informacji petersbur-
skiego oddziatlu Ochrany, gdzie istniata specjalna grupa zajmujgca sie strze-
zeniem bezpieczenstwa monarchy. Podczas podrdézy zagranicznych carowi
towarzyszylo zwykle od 10 do 30 funkcjonariuszy Ochrany patacowej, a
dodatkowo chronili go takze agenci z placowek zagranicznych

Ochrana wyrosta z czasem ponad Depo, uniezaleznita sie od ministra
spraw wewnetrznych, ktory bez posrednictwa Departamentu nie miat mozli-
wosci skutecznego kontrolowania tej instytucji. Zandarmi odkomenderowani
do Ochrany podlegali wytgcznie jej szefom, totez niewiele miatjuz do powie-
dzenia w ich sprawach komendant Korpusu Zandarméw. Poniewaz Ochra-
na prowadzita akta personalne nawet czionkéw rodziny cesarskiej, wszy-
stkich politykéw i ludzi znanych i wplywowych, jej wladza byla ogromna.
Przerosta wiec nadrzedne instytucje59.

Nie odbywalo sie to bezkonfliktowo ifatwo. Policja zwykfa bronita sie
przed konkurencjg i wscibstwem tajnej agentury, w tonie zas samej Ochrany
- jak sie dalej przekonamy - dochodzito do konfliktbw miedzy rozmaitymi
“szkotami”. W latach 1902-1904 ministrem spraw wewnetrznych byt Wia-
czestaw Plehwe, ktory zdobyt pierwszorzedng pozycje w panstwie jako mini-
ster. Dzieki walorom osobistym zyskat opinie zdolnego polityka i wzmocnit
jeszcze pozycje swego ministerstwa. Plehwe postanowit zreformowac stuz-
be $ledcza, na ktérej - jak powiadali niechetni tym reformom zandarmi - sie
nie znat. Trudno tu oceni¢ rzeczywiste kompetencje Plehwego, wydaje sie,
ze - jak wielu innych politykéw rosyjskich - byt ofiarg proby godzenia lojalno-
Sci z liberalizmem. To wiasnie Plehwe mianowat dyrektorem Departamentu
Policji w MSW Aleksego topuchina.

topuchin, uwazany za liberata, byt poczatkowo prokuratorem Charko-
wskiej izby Sadowej. Po jego nominacji na szefa Depo nastgpity przesunie-

57 W.Agafopow, Zagranicznaia Ochranka, s.50-53,99-107.

58 Tamze, s.120-121; LBazylow, Polityka wewnetrzna caratu, s.227-231; N.Jeroszkln,
Istorija gosudarstwiennych uciriezdienii s.215-216,283. Por. tez A.Spiridowicz, Les
derniéres années de la cour de Tsarskie Selo.

59 We Francji, jak wspomina jaden z prefektéw, policja posiadata dossiers oséb pocho-
dzacych z réznych Srodowisk spotecznych. Tak wiqc teczki biate kryly sprawy obyczajowe,
z6ke - kryminalne, niebieskie za$ zawieraty informacje o osobach z wyzszego towarzystwa i
o pottykach. Zob. L.Andrieux, Souvenirs d'un préfet de Police, t.1, s.30.
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da personalne i organizacyjne w Ochranie: postanowiono utworzy¢ w mia-
stach tzw. punkty Sledcze, rozbudowano tez znacznie sie¢ agentéw cywil-
nych. Zmiany te Korpus Zandarméw przyjat niechetnie, uwazano, ze nowa
struktura organizacyjna pochtania kredyty przeznaczone na $ledztwa60. Ofi-
cerowie zandarmerii zatrudnieni w Ochranie znalezZli sie w opozycji wobec
Depo i samego MSW. Wkrétce tez opozycja zaczeta swiecic triumfy, tenden-
cje liberalne zas ostatecznie sie zatamaly.

W wyniku wydarzen, jakie miaty miejsce w latach 1904-1905, po nomi-
nacji na szefa Ochrany petersburskiej putkownika zandarméw Aleksandra
Gierasimowa, Ochrana, zwlaszcza petersburska, zaczeta kontrolowaé De-
po, uniezalezniajac sie od niego calkowicie. Naczelnicy gubernialnych za-
rzgdéw zandarmerii otrzymaii tytuly inspektorow gubernialnej strazy policyj-
nej, tym samym obejmujac zwierzchnictwo nad catg policjg. Mozna oczywi-
Scie zastanawiac sie, czy i w jakim stopniu opinia szefa Ochrany petersbur-
skiej na temat roli, jakg odgrywata jego placowka w Rosji, byta przesadzona.
Formalnie bowiem wszystkie oddzialy byly sobie réowne. Wprawdzie w cza-
sach, gdy biurem moskiewskim kierowat Sergiusz Zubatow, Moskwa fakty-
cznie petnita funkcje centrum. Czy rzeczywiscie - jak pisat Gierasimow w
swoich wspomnieniach - funkcje te po odejsciu Zubatowa przejeta placéwka
w Petersburgu - trudno tu rozstrzygna¢ bez badan archiwalnych 1

Ochrana stala sie gto$na i przezywala szczyt swego rozwoju wiasnie
wtedy, gdy szefem jej moskiewskiego biura byt Zubatow. Stworzyt on swoi-
stg “szkole agentury”, ktorej wiele elementéw przetrwalo nawet po jego ode-
jsciu z Ochrany i faktycznym upadku. Dlatego warto omowi¢ sposoby pracy
Zubatowa i jego agentéw jako przykiad niemal klasyczny. Sposoby te staly
sie takze powodem konfliktéw i tar¢ w tonie policji i samej Ochrany, wywoty-
waly dyskusje nad zasadami i skutecznoscig dziatania policji. Ponadto Zu-
batow stworzyt caly system policyjnego kierowania ruchem spotecznym, kto-
ry zdaniem niektérych obserwatoréw okazat sie zgubny i wywotat rewolucje
1905 r. Nic wiec dziwnego, ze Zubatow jest postacig, ktorej dziatalnosé
skupia jak w soczewce wszystkie problemy z historii Ochrany ijest przykia-
dem pomystowosci oraz inteligencji. Metoda Zubatowa przyniosta przeciez
skutki tak dalekosiezne, ze sam ich sprawca nie byt w stanie ani ich przewi-
dzie¢, ani opanowac¢. Poczatkowo Zubatow osiggat rezultaty zgodne z za-
mierzeniami, ale po pewnym czasie, w zmieniajgcych sie okolicznosciach,
efekty jego dziatan porwaly i pograzyly samego twoérce62.

Sergiusz Zubatow urodzit sie w Moskwie w 1863 lub 1864 r. Pracowat
na poczcie, w latach osiemdziesigtych XiX w. znalazt sie w kotku moskie-
wskich narodowolcéw. Nie wiemy doktadnie, kiedy zaczat wspotpracowac z

60 A.Spiridowicz, Zapiski zandarma, s.119.

61 A.Gmrasimow, Tsarismo et terrorisme, s.90-91.

62 Na temat Zubatowa wydano wiele prac, np. A.Morskoj, Zubatowszczina; J.Schnei-
derman, Sergei Zubatov. W jezyku polskim: rozdziat w pracy L.Bazylowa, Polityka wewne-
trzna caratu, s.223-252.
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policjg, by¢ moze juz w latach 1883-18S4, a moze dopiero w 1886 r. Kiedy
jego organizacja wykryta to, Zubatow zaczat zawodowo pracowaé w policji i
od najnizszych funkcji doszedt w 1889 r. do stanowiska zastepcy naczelnika
moskiewskiej Ochrany, a od 1895 r. - naczelnika. By}t to chyba jedyny
przypadek powierzenia takiego stanowiska cywilowi, a nie oficerowi zandar-
merii63.

Zubatowa charakteryzuje sie jako czlowieka o niepospolitej pamieci i
talentach organizacyjnych - obserwacja jego dziatalnosci potwierdza te opi-
sy. Mimo braku wyksztatcenia (nigdy nie ukohiczyt gimnazjum) miat rozlegty
wiedze. Jako zwolennik nowoczesnych technik policyjnych, zorganizowat
archiwum podejrzanych zaopatrzone w ich fotografie. Dzieki niemu agen-
tébw uczono nie tylko podstawowych umiejetnosci policyjnych, ale réwniez
zasad konspiracji, szczegétowo zapoznawano ich z ruchem opozycyjnym, z
doktrynami nielegalnych partii. Zubatow zorganizowal réwniez tzw. lotny
oddziat fileréw (agentow-obserwatoréw), gotowy do dziatania w kazdym nie-
mal zakatku Rosji , a w razie potrzeby takze za granicg. Oddzialem tym
kierowat Eustracjusz Miednikow, jego bliski wspéipracownik. Zubatow naj-
chetniej otaczat sie policjantami gotowymi wypetnia¢ wszelkie jego polece-
nia, nawet te, ktére mijaly sie z prawem, i miat tatwos¢ w wyszukiwaniu
takich ludzi.

Swe umiejetnosci najlepiej wykorzystywat przy rekrutacji tajnych
wspoitpracownikéw. Podczas przestuchan aresztowanych rewolucjonistow
przedstawiat im propozycje pracy dla Ochrany. Starat sie werbowac osoby
samotne, bez zobowigzan rodzinnych. Byt przy tym bardzo cierpliwy, m.in.
nie zniechecat sie poczatkowymi odmowami i niekiedy wielokrotnie ponawiat
propozycje. Poziom rozmowy i argumentacji dostosowywat do mozliwosci i
zapatrywan przestuchiwanego, np. wobec socjalistow wykazywat sie znajo-
mos$cig marksizmu. Robotnikom wpajat przekonanie o generalnie pozytyw-
nym nastawieniu caratu do sprawy robotniczej i zachecat ich do dziatania
legalnego. Z czasem jego poglady na temat ruchu robotniczego zrodzity
inicjatywe utworzenia prorzadowych zwigzkéw zawodowych, sterowanych
przez policje.

Szczyt wplywéw Zubatowa na prace Ochrany przypada na okres
1900-1902, w tym tez czasie jego rola polityczna wykroczyta poza sprawy
czysto policyjne. W latach 1902-1904 ministrem spraw wewnetrznych byt
Plehwe, ktory zabral Zubatowa wraz z jego pomocnikiem Miednikowem i
catym lotnym oddzialem z Moskwy do Petersburga. Zubatow zostat urzed-
nikiem do specjalnych poruczen w Depo, a nastepnie kierownikiem Wydzia-
tu Specjalnego (Osobogo Otdieta). Wtedy to zaczat realizowaé swe plany
oddzielenia mas robotniczych od rewolucyjnej inteligencji poprzez patrono-
wanie legalnemu ruchowi zawodowemul.

63 J.Schneiderman, SergeiZubztov, s.39-54.
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We wrzesniu 1903 r. Zubatow zostat zwolniony ze stuzby. Oficjalnie
bylo to spowodowane przejeciem jego listbw adresowanych do agenta z
Odessy Szajewicza przez kregi rewolucyjne. Krazyla tez inna wersja na
temat przyczyn dymisji: Zubatow miat wdac¢ sie w rozgrywki miedzy Ple-
hwem a Sergiuszem Witte, ministrem finanséw i zarazem przewodniczgcym
Komitetu Ministréw w latach 1903-1905. W 1903 r. Witte byt jednym z
najbardziej wptywowych politykdéw i usitowat przesunac¢ Srodek ciezkoSci
decyzji oraz wptywow politycznych z MSW na ministerstwo finanséw64. Hi-
storycy ruchu rewolucyjnego sktonni sg upatrywac przyczyne upadku Zuba-
towa w wybuchu strajku w Odessie na poczatku maja 1903 r . Strajk byt
proklamowany przez jeden ze zwigzkéw organizowanych pod patronatem
Zubatowa i wkrétce przerodzit sie w strajk powszechny w tym miescie.

Prawdopodobnie wszystko razem zilozyto sie na to, ze Zubatowa po-
proszono o hatychmiastowe opuszczenie Petersburga. W 1917 r. na wies¢
0 zrzeczeniu sie przez cara tronu popetnit on samobdjstwo. Byt z przekona-
nia monarchistg (cho¢ widziat koniecznos¢ reform) i swoim przekonaniom
pozostat wierny do konca. Nalezy sgdzi¢, ze prace w Ochranie traktowat
jako misje i dzialat rzeczywiscie z pobudek ideowych. Byt kim$ wiecej niz
tylko policjantem, prowadzit autentyczng walke z socjaldemokracja o ideolo-
giczne i praktyczne kierowanie proletariatem. Tym ciekawsza to postac i
dlatego wrocimy jeszcze do blizszej charakterystyki jego policyjnych metod.

Rozmaitym przeksztalceniom organizacyjnym ulegata rowniez policja
polityczna w Krdlestwie Polskim. W latach siedemdziesigtych XIX w. zan-
darmeria w Krélestwie uniezaleznita sie - jak pamietamy - od miejscowych
witadz, totez patrzyty one na nig niechetnie. Juz na poczatku sprawowania
swej funkcji generata-gubernatora warszawskiego (1883-1894) Josif Hurko
prébowat zmieni¢ te sytuacje, ale niewiele wskoérat. Jego nastepca Pawet
Szuwatow stal memoriaty do Mikotaja Il w sprawie reformy systemu policyj-
nego, az poskutkowaty i w 1896 r. zniesiono Zarzad Warszawskiego Okregu
Zandarmerii. Na to miejsce utworzono kancelarie i stanowisko pomocnika
warszawskiego generala-gubernatora do spraw policyjnych, ktéry miat byc¢
takze dowddcg zandarmow w Krolestwie. W efekcie zandarmeria zostala
ponownie podwdjnie podporzadkowana: szefowi Korpusu Zandarmow i war-
szawskiemu generatowi-gubernatorowi. W 1898 r. przy pomocniku genera-
ta-gubernatora powstata jeszcze Kancelaria Specjalna, petnigca funkcje
centrali policji politycznej w Krélestwie Polskim.

Szuwalow proponowat ponadto zorganizowanie osobnej agentury w
celu $ledzenia wszelkiej dziatalnosci rewolucyjnej i w ogdle politycznej, za-
rowno w kraju, jak i za granicg. Owczesny minister spraw wewnetrznych
Iwan Goremykin sprzeciwit sie temu, obawiajgc sie rozciggania dziatalnosci

84 Tamze, s.84-88.
65 L.Bazylow, Polityka wewnetrzna caratu, s.243-252.
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policji politycznej Krélestwa poza granice Rosji, co jego zdaniem lezalo w
gestii instytucji centralnych66.

Pod koniec XIX w. znacznie nasilita sie propaganda rewolucyjna, ua-
ktywnity sie partie socjalistyczne. Spowodowato to przeksztatcenie w 1900
r. Kancelarii Specjalnej w Wydziat Ochrony Porzadku i Bezpieczenstwa
Publicznego w Warszawie, czyli w Ochrane warszawskg. Umieszczono ja
przy urzedzie warszawskiego oberpolicmajstra, tak wiec jej naczelnik uwol-
nit sie spod bezposredniej zaleznosci od pomocnika generata-gubernatora
do spraw policyjnych. Ograniczeniu ulegt natomiast (przynajmniej teorety-
cznie) zasieg dziatania tej instytucji do terenu miasta Warszawy. Pierwszym
naczelnikiem (jako petnigcy obowigzki) zostat podputkownik Antoni Kowale-
wski. Organizacja Ochrany warszawskiej byla podobna do tej jakg mialy
ochrannyje otdielenija w Rosji. Posiadata m.in. archiwum podejrzanych,
biblioteke nielegalnych wydawnictw ity> W terenie zasadniczg role, jako
policja polityczna, odgrywata zandarmeria. W 1914 r. jej etat w Krolestwie
wynosit 1670 ludzi67. W 1915 r .rosyjska tajna policja ewakuowala sie wraz
z wycofujagcymi sie wojskami rosyjskimi w gigb Cesarstwa.

66 AProchnik, Z dziejow ‘ochrany™ warszawskiej, s.106-107.
67 AProéchnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s.103.






Rozdziat 7
ORGANIZACJA WEWNETRZNA OCHRANY

Kazde ochrannoje otdielenije sktadato sie z dwdch czesci, ktorych
nizszy personel nie znat sie wzajemnie i nie kontaktowat sie ze soba. Jedng
czesc¢ stanowily oddzialy tzw. zewnetrznej obserwacji (naruznogc nabludie-
nija), druga - tajna agentura czyli oddzialy wewnetrznej obserwacji (wnu-
triennogo nabludienija). W Ochranie zatrudnieni byli urzednicy etatowi oraz
agenci, ktérych rekrutowano do pomocy. Szefem kazdego oddziatu byt
przewaznie oficer zandarmerii (wyjatkiem, jak wspomnieliSmy, byt Zubatow),
ktéremu podlegali inni oficerowie, podoficerowie zandarmerii, policjanci
(dzielnicowi i posterunkowi), inaczej nazywani cyrkutowymi oraz urzednicy.
Oficerowie zandarmerii byli najwazniejszymi pracownikami Ochrany i kazdy
z nich miat pod opiekg kilku agentéw.

Kazdy oddziat Ochrany miat zatem jakby swoja cze$¢ wojskowsq i
cywilng; wojskowa tworzyli zandarmi podlegajacy dyscyplinie wojskowej,
kierujgcy pracag tajnych agentéw, czesé cywilng zas$ urzednicy i personel
pomocniczy, ttumacze, specjalisci od szyfrow, perlustracji - czyli sprawdza-
nia korespondenciji, fotografii itp., filerzy. Ci ostatni, jako pracownicy cywilni,
nie podlegali dyscyplinie wojskowej, chc¢ najczesciej rekrutowano ich spo-
sréd wojskowych. Szczegdlng kategorie, ktérej poswiecimy najwiecej miej-
sca, stanowili wspotpracownicy (sotrudniki), czyli pozostajgcy na ustugach
Ochrany “prowokatorzy”. Ochrana moskiewska miata takze 4-8 dorozkarzy
z ekwipazem i konmi, nalezy przypuszczac, ze tak samo bylo w innych
miastach. Dorozkarze mieli za zadanie czeka¢ na fileréw w okreslonych
miejscach i o okreslonej porze. W zasadzie mieli uchyla¢ sie od wozenia
postronnych pasazeréw, np udawaé, ze sg zajeci. Nie zawsze sie to uda-
wato i czasem filer dorozkarz musiat obstuzy¢ zwyktego klienta68.

Agenci byli dwojakiego rodzaju. W oddziale zewnetrznej obserwacji
pracowali wspominani juz wielokrotnie filerzy, oficjalnie nazywani dozorcami
policyjnymi (policejskije nadziratieli). W zaleznosci od miejsca statej obser-
wacji nazywano ich: uczastkowyje, ckototocznyje, wokzalnyje nadziratieli

68 S.Czlenow, Moskcwskaja Ochranka, s.40. Caly rozdziat jest w duzaj mierze oparty
na tej pracy.
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(dzielnicowymi, cyrkutowymi lub dworcowymi obserwatorami). Czesc file-
réw wchodzita w skiad lothego oddziatu. Byli to ludzie wybrani, kt6érzy cho-
dzili i jezdzili za Sledzonymi osobami, gdy tymczasasem pozostali filerzy
obserwowali stale wyznaczone im miejsca - dworce, place targowe itp. Zan-
darmi mieli do fileréw nieco pogardliwy stosunek, cho¢ nieraz musieli wyko-
nywac ich polecenia. Uwazali, ze filerom brak “poczucia godnosci zawodo-
wej” (1)69. Prawdopodobnie kryta sie za tym nieche¢ wynikajaca z przyna-
leznosSci jednych idrugich do odmiennych warstw spotecznych.

Prace lotnego oddziatu doprowadzit do perfekcji Eustracjusz Miedni-
kow, méwiono wiec o szkole fileréw “eustratynka”. W przeciwienstwie do
Zubatowa Miednikow byt cztowiekiem prostym, niewyksztalconym i dosc¢
prymitywnym, jednak cechowaly go spryt i pracowitos¢, a takze swoisty,
paternalistyczny stosunek do podleglych mu agentéw (wedle dzisiejszego
powiedzenia byt to “swdj chlop”). Utrzymywat wsrdd filerow karnosc i dyscy-
pline, bezlitosnie karat za wszelkie bledy popetniane w pracy, pozbawiajac
np. zarobku, ale takze nagradzat hojnie. Do lotnego oddzialu werbowano
najlepszych sposrdéd agentéw zewnetrznej obserwacji. Mimo to agenci ci
nie odznaczali sie szczegOlnie pozytywnymi cechami: pili, byli niezdyscy-
plinowani, starali sie wykreci¢ od pracy, czasem uciekajgc sie do zmyslania
materialu do raportéw. Miednikow karal za to surowo i za jego rzadow
filerzy z lothego oddziatu wykazywali duzg sprawnos¢, zacieklo$¢ i spryt.
Byli gotowi na wszystko: wskakiwali do pociagu, przedostawali sie bez pa-
pierdow i pieniedzy za granice, nie odstepowali na krok Sledzonych. By¢
moze, opinia ta jest wynikiem pewnego koloryzowania wydarzen; takze
dziatacze ruchu nielegalnego we wspomnieniach lubili sie chwali¢, jak potra-
fili zgubi¢ chodzgcego za nimi trop w trop agenta. Na pewno jednak za
czasow Miodnikowa lotny oddziat pracowat sprawnie i stat sie wzorem pew-
nego typu dziatalnosci policyjne;j.

Innego rodzaju wspétpracownikami byli agenci wewnetrznej obserwa-
cji (wnutriennogo nabludienija). Ich zadaniem bylo dostarczanie informacji.
Nie byli pracownikami statymi, nie wolno im byto zdradzi¢ swych kontaktow
z Ochrang ani z jakgkolwiek inng policja. Dlatego byli nazywani siekrietnymi
sotrudnikami (tajnymi wspotpracownikami). W srodowiskach rewolucyjnych
okreslano ich wszystkich mianem prowokatoréw, cho¢ ich rola polegata -
formalnie rzecz biorgc - tylko na dostarczaniu informacji, a nie na prowokacji
w dostownym znaczeniu. Przekonamy sie jednak, ze Ochrana stosowata
metody, ktére usprawiedliwiajg popularng nazwe “prowokator".

Sotrudnik moégt by¢ albo cztonkiem inwigilowanej grupy, albo osobg
postronng, ale posiadajgca informacije czy to dzieki kontaktom towarzyskim i
rodzinnym, czy to dzieki swej pracy. Tak wiec dobrymi wspdtpracownikami
byli wiasciciele herbaciarni, sklepéw kolonialnych, szynkarze, chilopi prze-

69 A.Splridowicz, Zapiski zandarma, s.57.
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siadujgcy w karczmach, wiasciciele ksiegarni itd. Bardzo czesto werbowano
do tej pracy zony rewolucjonistow lub mezéw kobiet zaangazowanych w
nielegalne dziatania. Wspotpracownik mogt by¢ tez autentycznym prowoka-
torem, jesli nalezal do kierownictwa podziemnej organizacji lub grupy ter-
rorystycznej i prowadzit dziatalnos¢ podzegajacg do wystapien rewolucyj-
nych.

Przydatnos¢ tajnych wspétpracownikow byta w policji bezdyskusyjna.
Uwazano ich nawet za niezastgpionych, cho¢ co do sposobéw dziatania
tych agentdéw zdania byty podzielone. Powodowato to konflikty, nieraz brze-
mienne w skutki, o czym bedzie mowa dalej. Praca siekrietnych sotrudni-
kow wymagata daleko posunietej anonimowosci, nikt z nich nie mogt byé
formalnie zatrudniony w policji, nikt procz oficera zandarmerii, ktéry bezpo-
Srednio opiekowat sie kilkoma agentami, nie mogt ich zna¢. Takze poszcze-
golni agenci nie znali sie miedzy soba.

Inng zasada byto unikanie przez wspotpracownikéw siedzib Ochrany i
policji. Przewaznie byli tam tylko jeden raz w momencie angazowania do
pracy, potem spotykali sie ze “swoim” oficerem w jakim$ uméwionym lokalu
w miescie. Godziny skfadania raportéw byly Scisle wyznaczone, by po-
szczegOlni agenci nie spotykali u oficerow swych kolegow. Obowigzywata
najscislejsza konspiracja. Agenci nosili pseudonimy i chociaz wiekszos¢ z
nich rozszyfrowano po przejeciu akt zamknietych w Ochranie, jednak akta te
sg niekompletne i czes¢ pseudonimoéw pozostata nie wyjasniona.

Pseudonimami oznaczano tez osoby Sledzone. Utatwiano sobie sytu-
acje w ten sposob, ze powigzang ze soba grupe oséb dany filer lub agent
obdarzat imionami pochodzgcymi albo od zwierzat, albo od zawoddw itp.
Tak np. kiedy $ledzono czionkéw zwigzku zawodowego piekarzy, osoby
$ledzone nazywano “Zarowy”, “Parzony”, “Suchar”. Filerzy nie zawsze znali
prawdziwe nazwiska $ledzonych przez siebie osob, czesto bowiem tylko
pokazywano im podejrzanego lub jego zdjecie. Niektdrzy agenci Ochrany
byli wyspecjalizowani: albo $ledzili wylgcznie dostojnikéw panstwowych, al-
bo zajmowali sie wynalazkami itp.

Zandarmi mieli prawo sami dobiera¢ sobie ludzi do pomocy. Byé mo-
ze poczagtkowo byla to tylko praktyka, ale w 1908 r. wyszio na ten temat
rozporzadzenie. Wydanie takiego rozporzadzenia, Smiesznego w sytuacji,
kiedy od lat rekrutowano juz pomocnikéw , miato znaczenie czysto psycho-
logiczne i zwiazane bylo prawdopodobnie z klopotami finansowymi, jakie
wlasnie przezywatla Ochrana. ROwnie bezsensowny byt ukaz z 1911 r.
stwierdzajacy, ze zandarmeria powinna znalez¢ sobie wspotpracownikéw -
informatoréw ws$rdd ludnosci. Chodzito prawdopodobnie o to, by metody
Ochrany przyjeta réwniez zandarmeria w tych okregach, gdzie nie byto
ochrannych otdielenij. Innowacja polegata tez na tym, ze wedlug ukazu
informatoréw mogli mie¢ tez podoficerowie zandarmerii. Wplyneto wowczas
167 wnioskow personalnych o nawigzanie wspotpracy, sposréd ktérych roz-



patrzono 73. Wydaje sie jednak, ze zaakceptowane wtedy osoby nie ode-
graty wiekszej roli

Oprécz zandarmow wspotpracujgcych z Ochrang iub sprawujgcych
funkcje Ochrany tam, gdzie jej nie bylo, w dalszym ciggu funkcjonowata
zandarmeria kolejowa i zandarmeria w twierdzach. Ta pierwsza miata ogol-
nopolicyjne zadania, ale rowniez postugiwata sie tajnymi wspotpracownika-
mi. Podstawowa cechg Ochrany, jako szczegolnej formy policji politycznej,
stata sie wiec tajna agentura - szerokie korzystanie z informatoréw.

70 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.56.



Rozdziat 8
CHARAKTERYSTYKA AGENTOW

Najbardziej podrzednymi pracownikami Ochrany, cho¢ obarczonymi
najciezszymi zadaniami, byli fiferzy. Zandarmi traktowali ich z géry, ludno$é
kpita z nich i przesSladowata, padaii ofiarami terroryzmu czesSciej niz inni
agenci. Zarowno w Warszawie, jak w Moskwie czy Petersburgu uwazano
ich za “pospolitakéw”71. Doswiadczonemu dziataczowi podziemia nie tak
trudno bylo rozpoznac filerow, uciekali sie oni bowiem nieraz do zatosnych
metod charakteryzacji. Osoby S$ledzone czesto wyprowadzaly ich w pole.
Byli przy tym Zle optacani: wedlug Kazimierza Wroczynskiego filer warsza-
wski w latach 1906-1914 dostawat miesiecznie 32 ruble, wedtlug Czlenowa
zas - filer moskiewski miat 10-15 rubli oraz do 30 rubli na wydatki zwigzane
z petnieniem stuzby72. Bylo to rzeczywiscie malo. W Warszawie filerzy
dostawali ponadto opat, Swiece, odziez, obuwie, a nawet takie rzeczy, jak
kalosze, parasol, krawat czy czapke. Ale odziani byli kiepsko, braki w odzie-
zy pokrywali najczesciej pelerynami. Wiekszos¢ fileréw rekrutowata sie spo-
sréd zotnierzy (w Rosji) lub sposrod “wynaturzonej tobuzerii” (w Krélestwie
Polskim). Czesto byli pétanalfabetami. Chetnie unikali nadmiernego wysitku,
starali sie wiec oszukiwac pracodawce, czyli policje73.

Réznice miedzy ptacami filerébw a innych pracownikow Ochrany byly
czasem dos¢ duze. Tak np. w Moskwie pisarze w biurze dostawali po 30,
50 i 80 rb. Ta ostatnia suma zapewne byta przyznawana po wielu latach
pracy, ale filerzy musieli by¢ dos¢ mitodzi i sprawni, trudno wiec bytoby im
dostuzy¢ sie wyzszych zarobkéw. Tak zwani nadzorcy dworcowi, rekrutujg-
cy sie tez sposrdd agentéw zewnetrznej obserwacji, otrzymywali po 40-75
rb., aw 1915 r. - 100-120 rb. Oficer Sledczy dostawat 3 tys. rubli rocznie, to
znaczy 250 rb. miesiecznie, nie liczac dodatkowych sum na rézne wydatki
(przejazdy itp.)74.

71 K.Wroczynski, Z moja mtodoscia, s.110.

72 Tamze, s.111; S.Czisnow, Moskowskaja Ochranka, s.40 i n.

73 A.Wisniewski, Dziennik szpiega, s.19-20. W Warszawie filerzy pochodzili w wiekszo-
Sci z policji moskiewskiegj.

74 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.40-41.
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Agenci wewnetrznej obserwacji, czy tez - jak ich zwano - prowokato-
rzy, stanowili zupetnie inny $wiat. Trudno poréwnywacé ich sytuacje z poto-
zeniem etatowych pracownikéw Ochrany, gdyz ci ostatni byli profesjonalista-
mi. Jak juz wspomnieliSmy, wspdlpracownicy rekrutowaii sie z wszelkich
Ssrodowisk i tych srodowisk nie opuszczali. Mieli utrzymywac taki tryb zycia
jak przed przystgpieniem do pracy dla policji (réznica polega na tym wiasnie,
ze pracowali oni dla policji, gdy tymczasem filerzy - w policji).

Tak zreszta bylo wszedzie. ‘Tajny agent - pisat prefekt policji paryskiej
- to dziennikarz, ktéry daje sie zauwazyC dzieki gwaltownosci atakow prze-
ciw panstwu w pismach opozycyjnych, to méwca, ktéry podczas zebran
nawotuje proletariat do potozenia kresu eksploatacji kapitalistycznej; jest io
pan, ktérego widuje sie u Swietego Augustyna, na wszystkich rocznicach
bonapartystowskich, z bukiecikiem fiotlkbw w butonierce; to jeszcze ten, kto-
rego spotkacie w najszlachetniejszych salonach Faubourg Saint-Germain z
kwiatami lilii wszedzie tam, gdzie tylko moze je wetkngé. Tajny agent moze
pochodzi¢ z rozmaitych warstw spotecznych: to wasz stangret, to wasz
lokaj, to wasza kochanka, to jutro - wy sami za cene odrobiny powotania,
ktére was ogarnie, pod warunkiem, ze wasze wymagania nie przekraczajg
waszych zastug, poniewaz nie warto kupowac wszystkich tych, ktérzy sg na
sprzedaz. Placa nie jest ustalona przez rozporzadzenie, jest ona podpo-
rzgdkowana prawu podazy i popytu...” - a podaz na ogot jest bardzo duza7s.
Zazwyczaj policja francuska bardzo mato ptacita za Sledzenie anarchistéw i
apostotow rewolucji, natomiast przeptacata - zdaniem komisarza Andrieux -
tych, ktorzy dostarczali informacji z salonéw. Tajni agenci tego rodzaju nie
byli rejestrowani, w kazdej chwili mogli by¢ pozbawieni dochodoéw z policji,
nie mieli zadnego zabezpieczenia na przysztos¢. Natomiast regularni fun-
kcjonariusze policji (nawet jesli dziatali bez munduréw) mieli swe karty per-
sonalne, pensje i emerytury.

Rosja wydata jeszcze jeden typ agenta, nie znany przedtem na Za-
chodzie, ktory - by¢é moze pod wptywem wzorcéw rosyjskich - pojawit sie
dopiero w XX wieku: kobiety-agentki. Byla to naturalna kolej rzeczy, to
bowiem rosyjski ruch rewolucyjny zrodzit fanatyczne, dziatajgce na réwni z
mezczyznami, a czasem lepiej od nich, bojowniczki. Flora Tristan we Fran-
cji byta wyjatkiem, ale Zofia Perowska (Pierowskaja) w Rosji - symbolem
zastepu kobiet-terrorystek, takich jak siostry Kornitow - corki przemystowca,
Tatiana Leontiew - generatdbwna, Wiera Zasulicz, siostry Figner itd. Kobiecy
terroryzm byt zjawiskiem charakterystycznym dla Rosji; “starannie edukowa-
ne dziewczeta reucajace bomby” do dzi$ fascynuja socjologéw i psycholo-
gow76 .

W latach siedemdziesigtych XIX w. wiele rewolucjonistek - Rosjanek,
albo po prostu egzaltowanych dziewczat, ktére opuszczaly dom i kraj, zna-

75 L.Andrieux, Souvenirs d'un préfet de Police, t.1, s.33-34.
76 R.Hingley, Russian Mind, s.217-218.
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lazto sie na emigracji, zwtaszcza w Zurychu. W 1873 r. sposréd nich zacze-
to werbowac¢ agentki dia Ill Oddzialu. Woéwczas w Zurychu byto okoto 100
Rosjanek, dziataty tez rozmaite koétka studenckie. Dziewczeta krecity sie
wokoét tych koétek i samych studentéw, ulegaly rozmaitym wpltywom. Boryka-
ty sie przy tym z klopotami finansowymi i mieszkaniowymi. Szwajcarskie
gospodynie niechetnie wynajmowaty im pokoje, Rosjanki bowiem wyrwa-
wszy sie spod rodzinnej kurateli, lansowaty swobode obyczaju. Wiekszos¢ z
nich zarabiata na zycie robieniem skrobanek, tak ze w koncu XIX w. zawod
akuszerki kojarzono w réznych krajach Europy z narodowoscig rosyjskga. W
tej sytuacji agenci tajnej policji bez trudu pozyskiwali je do wspétpracy albo
po prostu wyciggali z nich informacje77.

W spisie agentow - wspoétpracownikow Ochrany, czynnych w 1910 r. i
w latach pézniejszych na terenie Krolestwa Polskiego, Wilehszczyzny i Gro-
dzienszczyzny, zawierajacym 580 nazwisk, znajdujemy stosunkowo mato,
bo tylko 11 kobiet (6 Zydowek, 4 Rosjanki i 1 Polke). Zydzi stanowili 17,8%
(103 agentéw)78. By¢ moze byto ich wiecej - obliczern dokonano na podsta-
wie brzmienia imienia i otieczestwa; poniewaz jednak niektorzy Zydzi zmie-
niali nie tylko nazwisko, ale takze imie wiasne i ojca, powyzsza liczba moze
by¢ zanizona. Ludnos¢ zydowska w Krolestwie Polskim - wedlug wyznan,
co zaniza liczby - wynosita 14%. Jednakze agenci dziatali gtéwnie wsrod
ludnos$ci robotniczej, w duzych osrodkach przemystowych, np. w todzi,
gdzie liczba Zydéw byta znacznie wieksza. Rekrutacja agentéw sposrod
ludnosci zydowskiej byta utatwiona na skutek szczegodlnej sytuaciji, w jakiej
znajdowali sie Zydzi.

Zdecydowanie najwiecej agentéw wywodzito sie ze Srodowisk rzemie-
Slniczo-robotniczych. Niestety, nie zawsze wiadomo, czy np. ‘tokarz" byt
robotnikiem w fabryce czy rzemies$lnikiem z wlasnym warsztatem lub cze-
ladnikiem, To Srodowisko dostarczatlo 44% wszystkich agentéw, z czego
robotnicy fabryczni stanowili 19%. Chiopow bylo zaledwie 4,6%. Kolejna
grupa wyrézniajgca sie to drobnomieszczanstwo - wtasciciele szynkéw, fry-
zjerzy, sklepikarze, agenci handlowi itp., ktérzy stanowili 15,4% agentéw
(sami za$ kupcy, przekupnie, faktorzy itp. - 8,9%). 10,8% stanowili urzedni-
cy, 4,3% nauczyciele, 1,9% inteligencja (wolne zawody, dziennikarze, inzy-
nierowie), 8,4% wojskowi (gtdbwnie Rosjanie, poniewaz Polacy zasadniczo
nie stacjonowali na tych obszarach). Uczniowie i studenci stanowili 2,4%
agentow, okoto 10% to kategorie rézne, trudne do zaszeregowania oraz
przypadki nie zidentyfikowane.

Poza Krolestwem Polskim - w Wilnie, Grodnie, Bialymstoku, a takze
poza granicami Imperium, gtéwnie w Galicji, dziatalo 5,8% agentow. Wie-
kszo$¢ - 20,3% - w Warszawie i okolicach, 18,4% - w okregu t6dzkim i
samej todzi (oraz 7,5% w Kaliskiem). Zadziwiajgco malo agentéw byto w

77 W.Misszczerskij, Wospominanija, t.2, s.225-228.
78 Prowokatorzy Ochran, {1 i2.
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Zagtebiu Dabrowskim, bo tylko 3,3%, a juz duzo wiecej w okregach maito
zaludnionych i nie uprzemystowionych, jak Siedleckie (7,4%), czy Srednio
uprzemystowionych (Kieleckie 7,4%, Lubelszczyzna - 10,7%). Stosunkowo
duze nasycenie obszaréw wschodnich mozna wyttumaczy¢ tym, ze intere-
sowano sie sprawami religijno-narodowosciowymi . Rozmieszczenie agen-
tury zalezato réwniez od potozenia twierdz wojskowych. Mimo wszystko
maly zasieg agentury w Zagtebiu Dabrowskim jest zastanawiajgcy, ponie-
waz skadingd wiadomo, iz policja i zandarmeria troszczyly sie bardzo o ten
rejon sasiadujacy z Gornym Slaskiem i podatny na wptywy socjaldemokraty-
czne i syndykalistyczne, przedostajgce sie stamtad wraz z licznie migrujgca
ludnoscia. Czyzby byla mala podaz na tym terenie?

W samej Rosji agenci bardzo silnie infiltrowali Partie Socjalistow-
Rewolucjonistéw; przed | wojng wiekszym niz przedtem zainteresowaniem
zaczeto darzy¢ socjaldemokracje. Niewykluczone tez, ze wsrdd eserowcow
zmalata “podaz” kandydatéw na agentow. Mieli oni nader bolesnag nauczke
w postaci sprawy Jewno (Eugeniusza) Azefa, stworzyli tez wlasng agenture
w policji i urzedach, dos¢ skutecznie demaskujgca prowokatoréw. Do akciji
demaskowania nie przylaczyli sie bolszewicy. By¢ moze agentura w ich
frakcji doszta do wiekszych rozmiaréw niz dawniej w PSR. Najwiecej jednak
agentow w Rosji donosito o wszystkim - o ruchu spolecznym w ogole, o
legalnych lub poljawnych organizacjach, o stowarzyszeniach, zebraniach
literackich itp. W Krélestwie Polskim taka ogélng obserwacje prowadzito
10,4% agentow, w PPS dzialato na pewno 30%, w SDKPIL -12,4%, w ruchu
narodowym - 10,2%, w wojsku - 9,8%. Kolejne wieksze liczby to agenci w
Bundzie - 44 osoby i PPS-Lewicy - 31 osOb. 10 agentéw dziatato wsréod
anarchistow, 5 obserwowato koscioty itd. Nie znaczy to, ze bylo ich tylko
tylu - niemal kazdy z agentéw dostarczat informacji o wielu rozmaitych spra-
wach. Powyzsze odsetki dotyczg os6b, ktérych podstawowym zadaniem
byla obserwacja okreslonej partii.

Najczesciej nalezeli oni do tych partii, trudno to jednak wykazac. In-
formacje o tym, ze agent byt na pewno cztonkiem, a raczej dziataczem
partii, posiadamy w 89 przypadkach, w tym bylo 27 dziataczy PPS - Frakcji
Rewolucyjnej, 12 dziataczy Bundu , 11 dziataczy SDKPIL, 8 dziataczy PPS-
Lewicy, 9 agentéw dziatalo czynnie w zwigzkach zawodowych, 7 w organi-
zacjach narodowych, 3 w ruchu syjonistycznym. Wiemy tez, ze 6 agentow
bylo na pewno przedtem na zestaniu. Jesli jednak przyjmiemy, ze jest to
petna liczba zestancéw, to w stosunku do okoto 580 oséb nie jest ona duza.

Informacje o wynagrodzeniu posiadamy dla 167 oséb. Wsrdd nich 2
osoby pracowaly bezinteresownie, bezptatnie. 58% o0sb6b otrzymywato ptace
miesieczng, 41% oplaty za informacje ("od sztuki”). Gros o0s6b ptatnych
miesiecznie otrzymywato od 21 do 40 rubli (47 oso6b), 28 oséb dostawato do
20 rubli, a 21 ponad 40 rubli. Maksymalna stawka dochodzita do 200 rb.,
byta to jednak rzadkos¢. Za jedng informacje ptacono nieraz bardzo maio -
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13 os6b dostawato od 1do 5 rb., 30 os6b od 5 do 10 rb., 7 0séb od 11 do 20
rb. i tylko jedna osoba dostawata ponad 20 rb. za informacje. W tym samym
mniej wiecej czasie wspotpracownicy w gub. moskiewskiej, ktérych szaco-
wano na 200 os6b, dostawali przewaznie po 30-50 rb., ale byli tez tacy,
ktérzy zarabiali po 10-15 rb. miesiecznie, a wiec mniej niz analogiczni agen-
ci z Krélestwa. Kilka os6b miato ptace miesieczng od 30 do 50 rb., wyjatek
stanowita optata 100-rublowa. W Moskwie ptacono nieco wiecej niz na
prowincji, gdzie optaty spadaly do 5-10 rb. miesiecznie i gdzie zatrudniano
agentow dorywczo, ptacac im “od sztuki"79.

Z Ochrang moskiewskg wspotpracowala “arystokracja” prowokatoréw,
ktérej zadania wykraczaly prawdopodobnie poza obserwacje lokalng. W
1916 r. sposrod 46 os6b, o ktérych posiadamy dane, 9 oséb dostawato
jednorazowo od informacji po 15-30 rb. Z pozostatych -10 miato 25-30 rb.
miesiecznie, 12 - 50-60 rb., 5 - 75-80 rb., 7 - po 100 rb., 3 po 150 rb. i 3 po
200 rb. Do czotowki nalezeli trzej inteligenci, wsréd ktorych znalazt sie
Polak: Stanistaw Nadolski z todzi, syn Adama; pozostali dwaj to: literat
dziatajacy na gruncie spétdzielczosci S.Regekampf oraz sekretarz biura Ko-
mitetu Wojskowo-Przemystowego A .Kaszkariew. Nadolski w policji uzywat
pseudonimu “Aleksander". Dla Ochrany zaczgt pracowac¢ w todzi w lutym
1911 r. jako czionek PPS-Lewicy i spowodowat tam liczne aresztowania w
1912 r. W 1913 i 1914 r. dzialat jako agent rosyjski w Krakowie, postugujac
sie dostarczonym przez Ochrane paszportem na nazwisko |.Situszek. Stad
informowat wtadze o dziatalnosci PPS. Po 100-150 rb. otrzymywato dwoch
dziennikarzy i lekarz. W grupie 10 os6b otrzymujgcych ponizej 50 rb. 8 byto
robotnikami.

Przyktadem kobiety-agentki jest Zinaida Herngross-Zuczenko (wedtug
rosyjskiej pisowni Gierngross). Wspotprace z Ochrang moskiewska podijeta
w 1894 r. Dzialata z tak wielkim oddaniem, ze odbyta nawet kare zestania.
Skazana byta na 5 lat, ale po trzech latach pozwolono jej wyjechac¢ za
granice. Powodem zestania byta jej przynaleznos¢ do kétka rewolucyjnego,
ktére wydata. Za granicg zaczeta ponownie dziata¢ wsrdd rosyjskich emi-
grantow, wydajgc w rece policji ukrywajacych sie dziataczy (Francja podpi-
sala juz wtedy umowe z Rosja o ekstradycji). W 1905 r. Zuczenko wrdcita
do Moskwy, gdzie wstgpita do Partii Socjalistow-Rewolucjonistow. W 1909
r. zdemaskowat jg Burcew. W trakcie diugiej z nim rozmowy Zuczenko
przyznata sie do wspoétpracy z policjg, twierdzgc réwnoczesnie, ze byla, jest i
bedzie wrogiem rewolucji. Poniewaz z fanatyzmem nie sposéb walczyc,
Zuczenko nie wymierzono kary (Burcew podobno nawet uscisnat jej dion na
pozegnanie), zakonczyta jednak dziatalnos¢ i wyjechata do Niemiec. Na
polecenie ministra spraw wewnetrznych Piotra Stotypina przyznano jej dozy-
wotnig pensje z tajnych srodkéw Depo w wysokosci 3600 rb. rocznie, tj. 300
rb. miesiecznie.

79 S.C.[S.Czlenow], Ochrannyje otdielenija, s.8-9,20-28.
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Zuczenko stata sie symbolem “ideowej agentki", ktéra oddata policji
nieocenione ustugi. Opinia publiczna w Berlinie, gdzie osiadta, byla jej jed-
nak nieprzychylna. Prasa berlihska wszczeta kampanie majgca na celu
usuniecie jej z miasta, ale na skutek zabiegéw Depo dano jej spokéj. Jak
wiekszos¢ Rosjan, ktérzy w czasie | wojny Swiatowej znajdowali sie na
terenie Niemiec, oskarzona zostala o szpiegostwo i osadzona w wiezieniu.
Oskarzenia te usprawiedliwialy internowanie, ale nie byly chyba brane zbyt
powaznie w stosunku do wszystkich przebywajgcych w Niemczech Rosjan.

Informacje o agentach - prowokatorach sg bogate, ograniczymy sie
zatem do podania paru polskich przyktadéw. W Ochranie moskiewskiej
pracowat m.in. Zdzistaw Smotka, syn Antoniego, poddany austriacki - pseu-
donim “Przyjemny" (Prijatnyj). Byt on dziennikarzem. Od 1916 r. zaczat
informowac¢ Ochrane o polskim ruchu narodowym, o antyrosyjskiej dziatal-
nosci inteligencji itp. Zostat aresztowany w Piotrogrodzie po rewolucji luto-
wej. Innym agentem byt Michat Trzecion, syn Wasyla, chlop z powiatu
wotkowyskiego w gub. suwalskiej, noszgcy pseudonim “Kostromski". Stuzyt
w Ochranie 6 lat. Byt studentem i donosit o ruchu studenckim, o politykach i
literatach. Ptacono mu 40 rb. miesiecznie. Z zarzadem zandarmerii guberni
ptockiej w latach 1912-1914 wspoipracowal Franciszek J6zwiak, syn Anto-
niego, znany pod pseudonimem “Prawdziwy”. Byt on organistag w Sierpcu.
Jeden z agentéw, Zyd, wiasciciel lupanaru w Nowym Dworze, zajmujac sie
streczycielstwem badat nastroje wérdd zotnierzy. Agentem Ochrany w la-
tach 1905-1909 byt réwniez Wiladystaw Gryzinski reporter “Ziemi Lubel-
skiej”. Najpierw dziatat w Il Proletariacie, potem w Ssrodowiskach endeckich i
ugrupowaniach narodowych, byt takze w Organizacji Bojowej PPS. Wspo6t-
pracowat bezposrednio z policmajstrem lubelskim, kpt. Anatoliuszem Uli-
chem. Donosicielstwem trudnity sie nieraz cale rodziny - bracia, matzonko-
wie itp. W Ostrowcu jako agenci dzialali dwaj bracia i ich ojciec.

Przyktadem “szantazysty”, czyli agenta, ktéry prébowat oszukiwaé
Ochrane i znalazt sie na czarnej liscie, moze by¢ Perec Floman, syn Chila.
Dziatat on w latach 1908-1911 w powiatach siedleckim, sokotowskim i we-
growskim i donosit o Bundzie, anarchistach, tajnych bibliotekach itp. Jego
postepowanie, ktére spowodowato usuniecie go z pracy, polegato na tym, ze
najpierw zawiadamiat zandarmerie o majgcych sie odby¢ zebraniach niele-
galnych, po czym doradzat organizatorom i przysztym uczestnikom, by prze-
kupi¢ policje. Dlatego tez zostat uznany za “nie zastugujgcego na zaufanie”.
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Rozdziat 9

REKRUTACJA AGENTOW.
MOTYWY WSPOLPRACY

Podstawowag forma rekrutowania wspoétpracownikéw byto przeprowa-
dzanie spokojnych, uprzejmych rozméw z osobami aresztowanymi. Przed
takg rozmowag czesto zamykano “swojego cztowieka” w jednej celi z kandy-
datem na agenta. Wyszkolony wspétpracownik miat za zadanie sktoni¢ are-
sztowanego do zwierzen i rozbudzi¢ w nim watpliwosci. Jesli uwieziony
wiedzial, ze policja posiada kompromitujagcy go materiat nalezato go zainte-
resowac rehabilitacja. Tak np. w 1900 r. grupe robotnikébw zamknieto w
Cytadeli warszawskiej wraz z agentami. Nastepnie zaproponowano im pfat-
ng wspotprace z Ochrang. Kilku robotnikéw wyrazito zgode, ale po wyjsciu
wyznali oni wszystko swoim wspottowarzyszom. Woéwczas partia wyekspe-
diowala ich za granice. Dobrg metoda byto wykorzystywanie kt6tni lub bata-
ganu w partii. Dopiero potem proponowano wynagrodzenie80.

Najlepszym materialem na agentéw byli ludzie samotni, borykajacy sie
z trudnosciami finansowymi czy mieszkaniowymi. Szczegolnie pozadani by-
li zestancy, ktoérzy samowolnie powracali z zestania (przed uptywem termi-
nu), zatrzymani przy nielegalnym przekraczaniu granicy badz osoby prze-
znaczone w trybie administracyjnym na zestanie itp. Zasadg byto niekom-
promitowanie tych ludzi nawet wtedy, gdy rozmowa nie dawata od razu
rezultatu. W razie odmowy policja aresztowata nieraz rodzine, przyjaciét lub
towarzyszy partyjnych zatrzymanego8l.

W latach dziewiecdziesiatych X!X w. warszawska zandarmeria nieraz
przeprowadzata aresztowania tylko po to, by zdoby¢ agentéw. Jak pisat
jeden z nich, “Po wiekszej czesci faceci sie zgadzaja’82. Nowi agenci wzy-
wani byli nastepnie raz jeden do cyrkulu, gdzie otrzymywali adresy prywat-
nych mieszkan, w ktérych mieli sie kontaktowa¢ z opiekujacymi sie nimi

80 J.Grabiec [J.Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s.117; W.Zylinskij, Organizacyja i
zyzn'ochrannogo otdielenija, s.28.

8l Tamze, s.282.
82 A.Wisniewski, Dziennik szpiega, s.32,41.
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oficerami. Wspoiprace proponowano wielu dziataczom, m.in. Feliksowi
Dzierzynskiemu. Jednakze, jak pisze sam Dzierzynski, przestuchujacy go
putkownik zandarmerii doszedt do wniosku, ze aresztowany nie jest normal-
ny i zostawit go w spokoju83. Nie nalezy rozumie¢ tego w przenosni - wsrdd
socjalistéw warszawskich krgzyta opinia o nadmiernej egzaltacji, pobudliwo-
&ci i fanatyzmie Dzierzynskiego. Przyciggat on ludzi o podobnych charakte-
rach, podatnych na romantyke nielegalnego ruchu.

Jesli aresztowany byt cziowiekiem stabym, metoda rozméw dawata
szybkie efekty. Wystarczato tylko przetamaé poczatkowe milczenie - potem
zeznajacy nie miat juz nic do stracenia. Zdawat sobie sprawe, ze dla policji
jest interesujacy dopéty, dopoki ma co$ do powiedzenia. Ci, ktorzy nie
chcieli przysta¢ otwarcie na wspoélprace, zaczynali zmysla¢, ale fachowa
policja szybko to wykrywata i takich “klamcéw" zsytano na Syberie, gdzie
najczesciej czekata ich zemsta wspoéttowarzyszy. Zestancy polityczni byli
bezlitosni, czasem wrecz okrutni wobec tych, ktérzy zatamali sie w Sle-
dztwie. Wokot zdrajcy wytwarzano atmosfere nie do zniesienia84. W tym
sensie “polityczni” byli nieraz gorsi od “iwandéw” czyli katorznlkéw-kryminali-
stéw, dla ktérych sypanie bylo najwiekszg hanbg. Totez by unikngé spotka-
nia z towarzyszami, uczciwi, lecz stabi ludzie godzili sie na skladanie rapor-
téw Ochranie. Byli to jednak agenci podrzednego gatunku. Bardziej liczo-
no na tych, ktérzy zdecydowali sie na wspoétprace badz z pobudek politycz-
nych i Swiatopogladowych, badz dla pieniedzy.

Zaintersowanie materialne rozbudzano stopniowo. Powiadano np., ze
agent dostanie 25 rb. za informacje, ale jesli okaze sie pozyteczny, to sta-
wka zostanie zwiekszona. Skladano takze inne propozycje: tak np. w Rosji
obowigzywat limit liczby studentdéw pochodzenia zydowskiego na uczel-
niach, jesli wiec rosyjski Zyd chciat sie uczy¢, a miat nikle na to szanse -
obiecywano mu protekcje. Czasem policja uciekata sie do zwyktej prowoka-
cji. Listonosz przynosit kompromitujacg przesytke, ktora natychmiast po
wreczeniu stawata sie powodem do aresztowania odbiorcy. Zandarmeria
wkraczata pozornie znienacka, zaraz po wyjsciu listonosza, przeprowadzata
rewizje i sporzadzata protokét o znalezieniu danego materiatlu. Nie wszyscy
zandarmi pochwalali takie metody. W Charkowie zdarzyto sie, ze naczelnik
policji odmoéwit wykonania podobnego polecenia naczelnikowi odeskiego od-
dzialu Ochrany. Ten ostatni odnotowat na odwrocie pisemnej odmowy:
‘Dziwny stosunek do sprawy”85.

Jednakze szantaz, zastraszanie itp. nie byly czesto stosowang meto-
da, choc¢ taka opinie lansowaty kota rewolucyjne. WspominaliSmy juz, ze
zandarmeria chelpita sie zawsze fatwoscig, z jakg mozna bylo pozyskaé
agentéw. Oto jeden z przykladow: w 1881 r. niejaki Stefan Skladkowski

83 F.Dzierzynskl, Famietniki wieznia, s.11 -13.
84 Por. np.: G.Danitowski, Wrazania wiezienne, s.69.
85 M.Rusow, “Swiataja swiatych", s.113-119.
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przebywat przez pewien czas w Krakowie. Napisat nastepnie anonim na
samego siebie. Zmyslenia byly jednak zbyt wielkie, by policja nie mogsa sie
zorientowaé, w czym rzecz, dlatego ostatecznie nie przyjeto Sktadkowskie-
go do tajnej stuzby

W Petersburgu w latach 1906-1909 oficer Sledczy po prostu donosit
naczelnikowi tamtejszej Ochrany Gierasimowowi, ze jaki$ aresztowany wy-
daje sie chetny do wspoipracy i dobrze zna srodowisko. Wtedy rozmowe z
takim czlowiekiem przeprowadzat sam Gierasimow. Jesli przekonat sie, ze
przypuszczenia sa uzasadnione, a rozmowa potwierdzita wrazenie oficera,
zostawiano badanego na pewien czas w spokoju, “by dojrzat’. Potem juz kto
inny kontynuowat rozmowy, podsuwajgc rozmaite argumenty87.

Niestety, trudno obali¢ nastepujgcg opinie, wyrazong przez jednego z
oficerbw zandarmerii: ‘To nie zandarmeria produkowata Azeféw i Malino-
wskich (imie ich - legion), wprowadzajgc ich, jako swych agentéw, do Srodo-
wiska rewolucyjnego; nie - zandarmi wybierali ich jedynie ze Srodowiska
rewolucyjnego. Stworzyto Ich samo Srodowisko rewolucyjne"88. Kolejnosc
byta rzeczywiscie taka: najpierw dziatalno$¢ w organizacji, potem wspotpra-
ca z policja. Nie ma chyba ani jednego przypadku, kiedy dziatacz rewolucyj-
ny przyszedt do organizacji z policji - nie datoby to pozgdanych efektow.
Cytowany autor dodaje, ze czynnikiem utatwiajgcym formowanie sie agentu-
ry w ruchu rewolucyjnym byta “ciasna partyjno$¢". | rzeczywiscie, podziaty
na frakcje musialy prowadzi¢ do utraty ziudzenh, rodzi¢ animozje i podejrzli-
wos¢, usprawiedliwiaty ostrg walke z konkurentami - bo nie zawsze prze-
ciwnikami - politycznymi. Spiridowicz zapomina jednak, ze podstawowym
czynnikiem, sprzyjajacym tworzeniu sie agentury byfa konspiracja. Partie
zmuszano do tego, by dzialaty w tajemnicy, bez mozliwosci szerokiego
ujawniania i kontrolowania aktywistow, byty wiec naturalna gleba dla agentu-
ry i prowokaciji.

Z rozmaitych relacji wiemy, ze juz w procesie dekabrystéw przywddcy
powstania kajali sie i oskarzali swych towarzyszy. Jeden z historykow,
M.Pokrowski, ocenit nawet proces dekabrystéw jako katastrofe moralng. W
miare uplywu czasu w historiografii radzieckiej coraz gesciejszg zastone
zarzucano na wszystkie fakty, cho¢by w najmniejszym stopniu niekorzystnie
oswietlajgce rosyjski ruch rewolucyjny. Obowigzywata interpretacja M.Nie-
czkinej, w mysl ktérej dekabrysci przyjmowali “wiernopoddancza poze” po
to, by ukryé swoje prawdziwe poglady polityczne.

Podobne “wybielanie” znajdujemy réwniez w niektérych opracowa-
niach na temat historii polskiego ruchu robotniczego. Tak na przyktad przy-
jeto, ze oskarzeni w procesie proletariatczykéw sktadali obszerne i szczeg6-
towe zeznania, chcac rozstawi¢ imie swojej parti. Tymczasem nie wydaje

86 A.Préchnik, Bunttédzki, s.356.
87 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.87-88.
88 A.Spiridowicz, Zapiskizandarma, s.49.
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sie prawdopodobne, by ktokolwiek zyjacy w czasach Mikotaja I, Aleksandra
I' czy Aleksandra !I' mogt przypuszczaé, iz jego zeznania stang sie znane
opinii publicznej lub ze w istotny sposéb wplyng na poglady mas. Nawetw
Europie Zachodniej prasa dopiero stawala sie potega, w Rosji nie byfa nig
do rewolucji, procesy polityczne za$ toczyly sie zgodnie z procedurg wojsko-
wa (poczatkowo zresztg w ogéle nie byto procesow publicznych).

Kajat sie Michal Eutaszewicz-Pietraszewski, zatozyciel Stowarzysze-
nia Cyryla i Metodego w Kijowie, przywddca tajnych koétek miodziezowych w
Petersburgu w latach 1844-1849 (przez pewien czas uczestniczyli w nich
Fiodor Dostojewski i Michat Saltykow-Szczedrin), a takze 5 jego bliskich
wspotpracownikdéw. N.Spieszniew, nawotujgcy do dziatania “na wzér Puga-
czowa", wyznat otwarcie wszystko89. Znang sprawg jest “spowiedz" Baku-
nina. Dopiero rewolucjonisci lat szesc¢dziesigtych XIX w. odmawiali sklada-
nia zeznan, ale i to nie byto regutg. Tak np. toczacy sie od potowy 1862 do
wiosny 1865 r. proces 32 os6b (m.in. braci Mikotaja i Aleksandra Semo-So-
towiewiczéw) oskarzonych o kontakty z Hercenem i Ogariowem - co byto
podéwczas dziataniem nielegalnym - przypominat proces dekabrystow.
Oskarzeni otwarcie przyznali sie do wszystkiego juz w Sledztwie, a na pro-
cesie kajali sie.

Jak wiadomo, pisarz rosyjski lwan Turgieniew nie byt rewolucjonistg,
mimo to ztozono na niego donos. Turgieniew, ktory znat jego tres¢, tak to
skwitowat: “l wtedy ja, czytajgc te zeznania i wyjasnienia, mialem wrazenie,
ze slysze 6w zajeczy krzyk, ktory jest tak dobrze znany nam, mysliwym”
Dzialo sie tak dlatego, ze oskarzeni, ktdrzy stawali przed sgdem, czesto byli
ludzmi przypadkowymi. Niewielu sposrdd nich byto zdeklarowanymi zwo-
lennikami danego ruchu czy prawdziwymi rewolucjonistami. Metody stoso-
wane przez zandarmerie i lll Oddziat byly natomiast do$¢ brutalne. Wynika-
to to bgdz z braku doswiadczen i umiejetnosci, bacfz z checi zastraszenia
catego spoteczenstwa. Stad tez w latach szescdziesigtych tylko czes¢ are-
sztowanych potrafita zachowac sie godnie. Wiekszos¢ mowita w czasie
Sledztwa wszystko, co wiedziata o sprawie, a niekiedy nawet fantazjowata9l.
Jedni wydawali przy tym drugich. Trudno mimo to potepia¢ zeznajgcych -
bardzo czesto walczyli nie tylko o wolnos¢, ale i o zycie. By¢ moze, byli
jeszcze niedoswiadczeni i mieli ztudzenia co do dobrej woli wtadzy. Fakty te
jednak dowodza, ze nie wolno nam idealizowac dziataczy rewolucyjnych ani
samego ruchu.

Od konca lat siedemdziesigtych sytuacja zaczela sie nieco poprawiac,
to znaczy proporcja miedzy powsciggliwymi w Sledztwie a otwarcie zeznaja-
cymi, a tym samym nadajgcymi sie na agentdéw, zmienita sie na korzysc¢ tych
pierwszych. Publicysta i narodnik , Piotr Lawrow, w jednym z artykutéw w

89 N.Troickii, Biezumstwo chrabrych, s.91.
90 Cyt. za: N.TroickiJ, Biezumstwo chrabrych, s.91.
91 Tamze, s.9Z
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piSmie “Wpieriod” dowodzit, ze praworzgdnos¢ sgdownictwa rosyjskiego jest
fikcyjna, nalezy wiec odrzuci¢ przekonanie, ze stoi sie przed przedstawicie-
lami prawa i unika¢ méwienia prawdy. Inni rewolucjonisci réwniez prowadzili
propagande w tym duchu. Jest to jeden z tragicznych skutkéw pomijania
interesOw spotecznych przez sprawujacy witadze aparat panstwowy. Za-
wsze gdy wladza stoi ponad spoteczeristwem, mamy do czynienia z rozmi-
janiem sie norm prawnych i norm moralnych.

Taka nauka jednak, jak stusznie zauwaza N.Troickij, skazywata rewo-
lucjonistbw na meczenstwo. tawrow potepiat postawy obronne, pisanie
présb o taske, stosowanie kruczkéw prawnych, ktére pozwolityby ztagodzi¢
lub uchyli¢ kare. Lansowat wiec skrajng postawe. Pismo “Robotnik” w 1875
r. zamiescito apel, by tylko w ostatecznosci powotywac sie na ustawy sado-
we Aleksandra Il z 1864 r., w przeciwnym zas$ wypadku nalezalo poming¢
prawo, a tym samym nie korzysta¢ z jego dobrodziejstw. W ten sposoéb
ksztattowat sie nowy model rewolucjonisty: heroiczny czy heroiczno-stracen-
czy, co nie mogto pozosta¢ bez konsekwencji. Jednym ze skutkdw musiata
by¢ swoista selekcja - czotowymi rewolucjonistami zostawali ludzie o szcze-
go6lnych cechach charakteru, fanatycy, dewianci (niekoniecznie w negatyw-
nym znaczeniu). Ci za$, ktorzy nie byli w stanie podota¢ stawianym przed
nimi zadaniom, fatwo wpadali w rece tajnej policji.

W latach 1877-1880, zwlaszcza w trakcie procesow zwanych “proce-
sem 50" i "procesem 193" (od liczby oskarzonych), rewolucjonisci stosowali
jeszcze inng metode: zaprzeczali wszystkiemu w $ledztwie, natomiast na
rozprawie oskarzali sad. Bardziej jednak odpowiadat temperamentowi nie-
ktérych fanatycznych rewolucjonistéw model heroiczno-romantyczny: nale-
zalo nie tylko odmawia¢ zeznan, ale wrecz kreowac sie na agentéw potez-
nego, ogolnorosyjskiego, ba, $wiatowego ruchu rewolucyjnego. Tak np.
wiosng 1881 r. w tzw. “sprawie 20" (wszystkie te sprawy dotyczyty ruchu
narodnickiego), zeznajacy zaczynali sktadanie o$wiadczen od stow: "Jestem
terrorystg z przekonania..." itd. Nalezato przy tym mowic¢ wytacznie o sobie,
nie informujgc o organizaciji i towarzyszach. Tak zachowat sie np. oskarzony
Mikotaj Morozow. Niektdrzy pisali przy tym obszerne autobiografie i sktadali
oswiadczenia dotyczgce wtasnych pogladow - sa tego liczne przyktady. Po-
danie o faske zaczeto uwazac za hanbigce92.

Byla to jednak taktyka bardzo niebezpieczna. Nawet najostrozniejsze
wynurzenia mogly dostarczy¢ Ochranie wielu cennych informacji. Tylko wy-
bitnie inteligentni i doswiadczeni ludzie byli w stanie unikng¢ niezrecznosci,
omytki i nie dostarczali policji dowodoéw przeciwko innym osobom; prowa-
dzacy $ledztwo zandarmi byli na og6t dobrze przygotowani i najczesciej
przechytrzali rewolucjonistow. Lepiej zachowywali sie dzialacze rewolucyjni,
ktérych procesy odbywaly sie w latach 1871-1878. Wiedzieli juz, ze otwarte
i szczere zeznania moga sie tylko przyczyni¢ do rozbicia ruchu, natomiast

92 Tamze,s.100.
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nie rozpowszechnit sie jeszcze model heroiczny. Dlatego spos$rod 330 pod-
sadnych z tych lat tylko jeden sie zatamal, a oSmiu poprosito o ztagodzenie
kary. Reszta zachowywata sie z godnoscig lub oskarzata swoich sedziéw.

Wedtug jednego z francuskich prefektow policji ludzie decydujacy sie
na wspotprace z policjg powodowali sie nastepujgcymi motywami: 1) mate-
rialnymi, czyli dziatali dla pieniedzy; 2) na skutek braku pracy, co jest tez
jednym z wariantéw pobudek materialnych; 3) z checi wyladowania jakich$
gwalttownych uczu¢ (nienawisci, checi zemsty, rewanzu itp.); 4) na skutek
dlugéw (a wiec jeszcze jeden wariant motywu finansowego); 5) na skutek
swoich wyobrazen o honorze; 6) na skutek zamieszania w intrygi polityczne;
7) z powoddéw moralnych: wstretu do oszustw, morderstw, gwattéw. W tym
ostatnim przypadku chodzito raczej o wspétprace z policja zwyktg, a nie
polityczng. Wielu agentow rekrutowato sie sposrod cztonkéw tajnych stowa-
rzyszen , jak np. Stowarzyszenie Praw Cztowieka (lata trzydzieste XIX w.),
spiskowcow, legitymistow itp. Czes¢ agentéw stanowili policjanci wyrzuceni
za naduzycia, fapowki itp. Tych ostatnich traktowano Zle, wrecz pozbywano
sie ich, gdyz czesto “stuzyli wielu policjom na raz”. Jeszcze innymi motywa-
mi wspoétpracy mogta by¢ cheé przezycia przygody, swoisty romantyzm tego
zawodu, badz ogolnie pojeta nieche¢ do unormowanej pracy etatowej93.

Wedtug jednego z pracownikoéw Ochrany, rosyjskiego oficera zandar-
merii, motywy sktadania donoséw i przechodzenia na stuzbe policji byly w
catej Rosji takie same. Najlepszymi agentami byli oczywiscie ci, ktérzy
pracowali nie tylko dla pieniedzy, ale takze z przekonania - takich jednak nie
byto wielu. Najliczniejszagrupe stanowili natomiast agenci godzacy sie na
wspotprace dla pieniedzy . Czesty, szczegdlnie wsréd robotnikdéw, byt mo-
tyw zemsty. Zdarzalo sie (rowniez w Krélestwie), ze powodem donosu czy
zeznania byta zwykifa kolezeriska ktotnia. Tak np. do Spiridowicza zgtosit sie
robotnik i wydat kétko rewolucyjne, do ktérego nalezat, tylko dlatego, ze
towarzysze nie kupili mu obiecanych kaloszy (robotnik 6w roznosit “bibute” i
miat czesto przemoczone nogi).

Trzecig grupe agentéw tworzyli "ideowcy”. ldeowcem byt zagorzaly
przeciwnik rewolucji, ale byta nim takze dziewczyna nienawidzaca “eserow”
(Spiridowicz podaje przyktad agentki, ktéra z nienawisci do dziataczki S-R
Jekatieriny Breszko-Breszkowskiej, zwanej tez “Babuszka”, ktorej nota bene
nawet osobiscie nie znata - wydata catg organizacje).

Ztos¢ byta nader czesto motywem zdrady. W 1903 r. zostalo areszto-
wane malzenstwo dziataczy socjalistycznych E.Grigoriew i J.Jurkowska.
Oboje zlozyli zeznania, ale Jurkowska z taka furiag podawata informacje o
dziatalnosci Gerszuniego i innych eserowcow, swych towarzyszy, ze nawet
na Sledczych i na sedziach zrobito to zte wrazenie. Historia polskiego ruchu
robotniczego dostarcza wielu podobnych przyktadéw, np. w todzi w 1892 r.

93 M.Gisguet, Mémoires de M.Gisquet, t.1, s.213-226.
94 A.Spiridowicz, Zapiski zandarma, s.208-209.
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denuncjacje podyktowane checig osobistej zemsty byly przyczyna catego
tancucha aresztowan. Zemsta byla réwniez przyczyng aresztowan po za-
machu na patac Karola Juliusza Kunitzera w czerwcu 1893 r.9S. Podobny-
mi motywami kierowali sie byii bojowcy PPS - Frakcji Rewolucyjnej Edmund
Tarantowicz i Antoni Sukiennik, gdy wydawali w rece policji dziesigtki i setki
swych towarzyszy walki.

Agenci, ktorzy zeznawali przed powotang po rewolucji lutowej Komisjg
dla Ochrony Nowego Ustroju, utrzymywali, ze wspoiprace z policjg na nich
wymuszono. Nawet oficerowie zandarmerii oskarzali sie nawzajem, np.
podputkownik D.Znamienski (kierujgcy wspoétpracownikami z Partii SocjaSi-
stobw-Rewoiucjonistow) zarzucat naczelnikowi Ochrany w Moskwie Aleksan-
drowi Martynowowi, ze zmuszat do wspéipracy. Rewolucjonisci tez skionni
byli tumaczy¢ liczne zatamania sie swych towarzyszy stosowaniem przemo-
cy fizycznej. Wydaje sie jednak, ze jest to proba usprawiedliwienia sie po
fakcie. Jest prawda, ze bicie w Sledztwie stosowano, zwlaszcza w Krole-
stwie Polskim. Informacje o biciu w Rosji sg rzadkie, mimo obfitszej literatu-
ry pochodzacej od samych rewolucjonistéw, ktérzy nie wahaliby sie przed
napisaniem niczego, co mogtoby pokazac system w jeszcze gorszym Swiet-
le. Bito przede wszystkim robotnikow i w ogoéle ludzi z nizszych warstw
spotecznych. Wobec os6b pochodzgcych ze srednich lub wyzszych warstw
przemoc fizyczng stosowano czesciej za czaséw Il Oddzialu niz za czasow
Ochrany. Formalnie rzecz biorgc, osoby pochodzenia szlacheckiego wolne
bylty od kar cielesnych, cho¢ réznie to interpretowano. Polska szlachta re-
presjonowana za powstanie 1830-1831 r. i za pOZniejsze spiski spotykata
sie z biciem. Sledztwo toczylo sie zreszta w takich warunkach, ze przemoc
fizyczng mozna byto stosowaé otwarcie.

Kiedy wiec w todzi w 1892 r. nie wahano sie bi¢ zatrzymanych, czes¢
z nich sktadata zeznania niekiedy juz z samej obawy przed biciem. Biciem
straszono réwniez proletariatczykéw, wymuszaiac od nich podpisy pod pro-
tokotami, a nawet czasem podpisy in blanco . Wydaje sie, ze bicie lub
jego grozba przyczyniato sie do sktadania zeznan, ale stosowano je wobec
“ptotek”. Nie byto w kazdym razie sposobem rekrutowania wspotpracowni-
kow. Rekrutowano, starajgc sie przede wszystkim zainteresowac przyszie-
go agenta mozliwoscig dobrego zarobku.

Chec¢ dorobienia, uzyskania nagrody (L6dz 1892) czy wreszcie szcze-
gOlne klopoty finansowe dos¢ czesto skianialy ludzi do zaoferowania swoich
ustug policji. Jednym z agentéw Lwa Uthoffa (pomocnika warszawskiego
generata-gubernatora do spraw policyjnych w latach 1906-1914) byt wyrzu-
cony za sprzeniewierzenie 4 tys. srebrnych rubli inspektor towarzystwa
ubezpieczeniowego. Stat sie on jednak sztucznikom - jednoczes$nie pobierat

95 S.Martynowski, £6dZ w ogniu, s.5.
96 Szeroko naten temat pisze LBaumgarten, Dzieje Wielkiego Proletariatu, s.3451n.
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pieniadze od Sledzonego i policji97. “Sztucznikami” nazywano takze agen-
tow optacanych od pojedynczego donosu - “od sztuki". Roztrwonienie pie-
niedzy organizacyjnych stalo sie powodem zdrady jednego z dziatlaczy PPS
- Frakcji Rewolucyjnej. Bojowcy PPS zorganizowali pseudoakcje i zabili
defraudanta strzatem w plecy (na podstawie podejrzenia, ktére nie zostalo
do konca sprawdzone)

Czestym powodem decyzji o wspoipracy byla opisywana juz stabosé
0s6b zeznajgcych, zwlaszcza tych, ktére przetrzymywano diugo w wiezie-
niu, w ztych warunkach, w atmosferze zagrozenia. Przecigganie $ledztw, na
co narzekali prawnicy rosyjscy i polscy, piszac o niedowladzie, niesprawno-
&ci policji, zandarmerii i organéw S$ledczych, bylo zapewne takze celowg
metoda “rozmiekczania" aresztowanych. Ludzie tracili odwage, Zle znosili
warunki wiezienne99. Wstrzgs psychiczny, jakim dla wielu byto aresztowa-
nie i wiezienie, otwierat im usta, a takze - jak juz o tym méwiono - pobudzat
do chorobliwej elokwencji. Ktos, kto w ten sposéb spalit za sobg mosty,
widziat tylko jedno wyjscie: prace dla policji. Moze tudzit sie, ze moze w ten
sposOb pomoze zdradzonym przez siebie towarzyszom.

Wielu po6zniejszych agentéw walczylo o wolnosé, dla siebie, dla rodzi-
ny. Tak np. Aleksander Zwierzchowski zgodzit sie uczestniczy¢ w prowoka-
cji policyjnej 1864 r. w zamian za taske dla siebie i swej rodziny, na ktorej
cigzyly wyroki za udziat w powstaniu. Ate jednoczes$nie szczerze uwazal, ze
nie mozna poprzesta¢ na emigracji, trzeba powréci¢ do kraju, bo emigracja
jest zguba dla ojczyzny100. We Francji wiezienie byto tez dobrym miejscem
werbowania agentéw. Swietnym informatorem bywat tzw. mouton do prison
("baran wiezienny"), tajny agent (wspotpracownik) umieszczony w wiezieniu
miedzy aresztowanymi. Donosit o przygotowywanych spiskach wiezniow, a
gdy nie miat dowodoéw - sam je organizowat i dostarczat wtedy dowody
przeciw innym, wskazywalt tez osoby, ktére sktonne byty méwié, zdradzat ich
problemy osobiste itd. 01. W Krolestwie Polskim role informatora wiezienne-
go wypetniat m.in. wspomniany juz Antoni Sukiennik, zresztg z duzym powo-
dzeniem.

Szczegodlnie dobrym miejscem do zdobywania informacji i werbowania
agentow byly wszelkie miejsca wyszynku, stad tez byly one zawsze staran-
nie obsadzane przez fileréw i prowokatorow. Stabos¢ czy tez brak doswiad-
czenia mogly dziata¢ w rozmaity sposéb. Brawura, chelpliwos¢, a w czasie
rewolucji swoista gloria rewolucjonisty prowadzity niekiedy do katastrofy.
Heroiczno-romantyczny model zachowania sie w sadzie i w trakcie Sledztwa

97 A.Wisniewsk!, Dzi&nnik szpiega, s.2 i n.

98 K.Pielat, Z Damietnika bojowca, s.242-244. Skrajna bieda i choroba rodzicéw byty
przyczyna defraudacji, jakiej dopuscit sie Stanistaw Brzozowski, w nastepstwie czego zna-
lazt sie na liscie wspoétpracownikoéw Ochrany. Prawdopodobnie tylko jednorazowo wspotpra-
cowat lub tylko wyrazit zgode, po czym zapewne wycotat sie.

99 L.Berenson, Z sali Smierci, s.25-27.

100 F.Ramotowska, “Wielka prowokacja", s.85.
101 R.Cobb, Laprotestation populaire, s.28-29.



dawat negatywne rezultaty, zwlaszcza od schylku X!X w. Przyktadem czio-
wieka, ktory zaplatat sie w sieci Ochrany, poniewaz nie miat sity i cierpliwo-
Sci czekac na Sledztwo i sad , byt robotnik, ktéry brat udziat w akcji Organi-
zacji Bojowej PPS w grudniu 1906 r. w Sokotowie (napad na poczte). Are-
sztowany, wpadt w panike i napisal kartke do pozostajgcych na wolnosci
towarzyszy, aby go odbili. Gryps zostat przechwycony; zaczely sie rozmowy
z naczelnikiem Ochrany warszawskiej, ktore trwalty w sumie kilkanascie go-
dzin. Juz itak nerwowo zatamanemu robotnikowi proponowano wolnos¢, a
jednoczesnie ubolewano nad ciezkim losem, jaki go czeka. W koncu robot-
nik éw wydat 27 oséb z Organizacji Bojowej. Jednakze Ochrana nie zapro-
ponowata mu wspétpracy - nie rekrutowano ludzi stabych. Zdrajcy poza tym
nie wypuszczono, przynajmniej od razu. Pozostawal w wiezieniu, zalamany
psychiczniel02. Sad nad oskarzonymi o napad na poczte odbywat sie w
czerwcu 1908 r. W stan oskarzenia postawiono ostatecznie 16 os6b, w tym
3 kobiety.

Kolejni zandarmi stwierdzali jednak, ze najlepszym wspotpracowni-
kiem jest agent dzialajacy z przekonania. Spiridowicz pisat, ze trudne i
“troche wstretne” zadanie pozyskiwania donosicieli i prowokatoréw wcale
nie okazalo sie takie trudne, szczegoélnie jesli stosowato sie metody Zubato-
wa. Stwierdzenie, ze podaz ustug przewyzszala popyt, powtarza sie od
Paryza po Moskwe. Ochrana mogta wybiera¢ ludzi i na pierwszym miejscu
stawiata zawsze inteiigentnych eks-dziataczy rewolucyjnych. Zdaniem Gie-
rasimowa, ktéry przeciez nie popierat metod Zubatowa, najbardziej cennymi
wspotpracownikami Ochrany byli ci, ktorzy “stracili ztudzenia” wobec ruchu
rewolucyjnego. Tym wiadnie sam Gierasimow i inni zandarmi poswiecali
najwiecej czasu. | czesto czas ten nie byt stracony: udawalo sie zwerbowaé
dobrego agenta.

Biografie poszczeg6lnych agentéow sg barwne, czasem zaskakujgce.
Tak np. A.E.Sieriebriakowa, ktéra przez 25 lat do 1909 r. byta cennym infor-
matorem Ochrany moskiewskiej, przewodniczyla organizacji Czerwonego
Krzyza, majacej nies¢ pomoc wiezniom politycznym. Dzieki niej szeregi
takich potrzebujgcych pomocy wiezniow znacznie wzrosty - m.in. w 1907 r.
wydata kilka podziemnych drukarnil03. Najstynniejsi - oprocz Azefa - byl
Sergiusz Diegajew, Bronistaw Malinowski oraz Zinajda Herngross (Giern-
gross) - Zuczenko; brak jest miejsca, by opisaé, choéby pokrétce, dziatal-
nos¢ tych agentéw.

Najciemniejszg strong w historii rosyjskiej tajnej policji politycznej byto
to, ze nigdy nie zalita sie ona na brak chetnych do wspotpracy, przeciwnie -
na ogot mogta wybiera¢ w ludziach ofiarowujgcych swoje ustugi. Nie byly to
tyiko przechwatki zandarmoéw pracujgcych w Ochranie i wspominajgcych
swa stuzbe - dowodow dostarczajg rozmaite inne zrodia.

102 F.Dzierzynski, Pamietniki wieznia, s.12.
103 1.Szapkin, Policja polityczna w Rosji, s.13.
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Rozdziat 10
METODY PRACY OCHRANY

Ochrana czerpata informacje z kilku zrodet. Przede wszystkim byly to
dane z zewnetrznej obserwacji, czyli Sledzenia podejrzanych oséb, miejsc,
ktére te osoby odwiedzaly, oséb przez nie spotykanych. Kazda osoba, na
ktorej skupito sie zainteresowanie policji, miata swojg teczke w starannie
prowadzonej kartotece. Trafialy tam wszystkie zebrane informacje, a gdy
zebrato sie ich wiecej, sporzadzano grafiki, obrazujgce sie¢ powigzan i kon-
taktbw. W ten sposob mozna bylo wysledzi¢ siatke konspiracyjng, ale w
rezultacie uwage policji przyciggato cale Srodowisko, w ktérym obracat sie
inwigilowany.

Drugim zrédtem informacji byly materiaty zebrane w trakcie rewizji,
przeprowadzano je czesto, ale nie zawsze u najbardziej podejrzanych, kt6-
rych starano sie nie ptoszy¢é zbyt wczesnie. Rewizje byly na porzadku
dziennym, poniewaz prawo rosyjskie, nawet to czysto formalne, nie otaczato
dostatecznag ochrong mieszkan prywatnych. Ponadto zwykle pozostawata w
mocy jakas forma stanu wyjatkowego (najpierw w Krélestwie Polskim, po-
tem takze w wielu najbardziej rozwinietych guberniach samej Rosji) , a
wtedy uznawane oficjalnie prawa i wolnosci obywatelskie byly zawieszane.

Trzecie zrodlo informacji to zeznania os6b aresztowanych. Nawet
osoby prowadzace dziatalno$¢ konspiracyjna zeznawaty gorliwie, odkrywa-
jac wszystko, o czym wiedziaty. Dzialo sie tak zwlaszcza we wczesnych
fazach rozwoju nielegalnych organizacji, kiedy do ludzkich stabosci dotgczat
sie jeszcze brak doswiadczenia.

Czwartym zrédiem byly doniesienia tajnych agentow (tzw. sotrudnikow
i oswiedomitielej), a takze donosy o0s6b postronnych, pigtym zas - perlustra-
cja, czyli sprawdzanie korespondencji. Tym witasnie dwdém ostatnim
zrédtom informacji poswiecimy nieco wiecej miejsca.

Wszystkie informacje zebrane tymi sposobami, byly zestawiane, uzu-
petlniane i analizowane. Byta to wlasciwa praca $ledcza, tyle ze zupenie
bez udziatu i nadzoru prokuratury. Zandarmi z Ochrany przejmowali w ten
spos6b znaczna cze$¢ czynnosci Sledczych ze szkoda dla podejrzanego,
ktérego szanse obrony malaly. Dopiero kiedy uznano, ze sprawa jest juz
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zamknieta i gotowa do tego, by wszczg¢ formalne $Sledztwo sgdowe, akta, w
Slad za aresztowanymi, przekazywano gubernialnym zarzgdom zandarme-
riil04. W ten sposob zarzady zandarmerii otrzymywaly od Ochrany materiat,
ktérego na ogol nie weryfikowaty, cho¢ w my$| rozporzadzenia o toku spraw
politycznych i w my$l ustaw wyjatkowych, nie odwolywanych od 1881 r., to
witasnie gubernialne zarzgdy zandarmerii byly obowigzane prowadzi¢ Sledz-
two. Chociaz i takie przepisy stanu wyjatkowego mozna traktowac jako
zawieszenie prawa, nawet one nie byly respektowane icoraz czesciej Sledz-
two w sprawach politycznych odbywato sie poza jakgkolwiek legalng proce-
durg sgdowa.

Od tajnych agentow szefowie Ochrany wymagali, by ich doniesienia
bylty prawdziwe i Sciste. Sami “wspotpracownicy” starali sie , by donos byt
cho¢ w czesci uzasadniony, ryzykowali bowiem utrate “pracy” i kiopoty. Do-
Swiadczenie wykazywalo, ze zawsze, kiedy Ochrana zaczynala operowaé
materiatem fikcyjnym, zmyslonym, kohczylo sie to spadkiem jej wplywow i
zagrozeniem bytu instytucjonalnego. Przyjeto jednak zasade wszczynania
inwigilacji na podstawie nawet anonimowych donoséw, bez uprzedniego
roztrzasania ich wiarygodnosci. Zresztg z tresci i formy donosu policja dos¢
tatwo orientowata sie, ile jest on wart. Nawet jeSli opisywana w donosie
dziatalnos¢ byta btaha i nie przedstawiata dla policji politycznej wiekszego
znaczenia, przypatrywano sie zamieszanym w te dziatalnos¢ osobom. Przy
okazji bowiem mozna bylo wykry¢ powazniejsze sprawy.

W Rosji i w Krdlestwie Polskim donosy byly bardzo rozpowszechnio-
ne. Wzajemnie na siebie donosili bliscy krewni: syn na ojca, brat na brata,
zony na mezéw. Znamy wypadki donosu meza na zone, ojcOw na synow.
Donosy, z ktérych wiele bylo anonimowych, trafialy do rozmaitych wiadz.
Akta urzedéw gminnych, strazy ziemskiej, powiatowych i gubernialnych za-
rzgdéw zandarmerii, policmajstrow, rzgdéw gubernialnych i rzadu warsza-
wskiego generata-gubernatora, a takze inspekcji fabrycznej zawierajg bar-
dzo wiele listéw, pisanych nieraz przez pétanalfabetéw. Czes¢ tych listow -
to anonimy, nie chodzi wiec w tym wypadku o finansowy motyw zlozenia
donosu.

Do tej pory nie zbadano systematycznie problematyki zdrady i donosu.
Ale i te wyrywkowe informacje, ktére mozemy przytoczy¢, dajg dos¢ zatrwa-
zajgce Swiadectwo o tej patologii ruchu podziemnego. Juz pierwsze koétka
socjalistyczne w todzi w 1879 r. byly wydane przez dwoéch robotnikéw. W
1893 r. znane jest wydanie przez zneconego nagroda robotnika szczego6tow
zamachu na przemystowca Karola Juliusza Kunitzera. Robotnik ten byt az
tak gorliwy, ze na dowod prawdomoéwnosci zgodzit sie wyniesS¢ z jednego z
mieszkan gotowa bombe. Aresztowano wéwczas 8 os6b, czes¢ z nich od
razu ztozyta zeznania, aresztowania zataczaly wiec coraz szersze kregi.

104 Czasem jednak ich nie przekazywano w ogole ani nie wszczynano spraw, ale o tym
dalej.
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Mimo to kétko socjalistyczne znow sie ukonstytuowato i zndéw znalazt sie w
nim donosiciel - a moze i regularny prowokator - ten sam robotnik Antoni
Gralinski, zwany Groikg. W rezultacie doszio do catkowitej likwidacji grupy
socjalistow w todzi w potowie 1893 r.I05. W 1894 r. w Lodzi na skutek
donoséw aresztowano 57 0s6b - pierwsi aresztowani wydawali nastepnych
jid. W 1906 r. w tej samej Lodzi powieszono robotnika obcigzonego niestu-
sznie przez bandyte. Informacja o tym, ze wyrok jest fatszywy, dotarfa jesz-
cze przed jego wykonaniem, ale egzekucja odbyla sie, przy doraznej proce-
durze bowiem “zabrakto” czasu na zmiane wyroku . Sa to tylko wybrane
przyktady, materiat zawarty we wspomnieniach, archiwaliach iip. jest zbyt
obfity, by go tutaj przytacza¢ w catosci.

Wieiu informacji dostarczali sami aresztowani. Czasem dos$¢ diugo
trwato wydobywanie zeznan, a niekiedy aresztowany przyznawat sie od razu
i sypat koiegbw. Po powstaniu styczniowym 1863 r. spisane zostaly tomy
zeznah. Kiedy w pieavszej potowie lat osiemdziesigtych XIX w. aresztowa-
no na skutek donoséw cztonkéw tzw. Pierwszego - lub Wielkiego - Proleta-
riatu, po miesigcu pobyiu w Cytadeli zatamat sie pierwszy proletariatczyk -
Stanistaw Pacanowski. Kiedy juz nie miat nic dopowiedzenia, fantazjowat i
zmyslal, ale wskazat 4 osoby, ktére w wyniku tej denuncjacji zostaly areszto-
wane . Po&zniej Pacanowski wykazat skruche i bltagat wspottowarzyszy o
litos¢. “Zdarzalo sie - pisano w "Przedswicie" - ze cztowiek niecatkiem ze-
psuty pod wptywem Plehwego i zandarméw stawat sie potworem™08. Po-
dawano tu przyktad Feliksa Tomaszewskiego, ktdry najpierw zatamal sie i
zaczgt zeznawac, potem stat sie agentem i sam namawiat innych do péjscia
w jego Slady.

W literaturze historycznej, opierajgcej sie w tym przypadku na wspo-
mnieniach bytych rewolucjonistéw, lansuje sie teze, ze skladanie zeznan
bylo pewng metoda lub manierg majgca na ceiu propagowanie pogladéw
grupy, do ktorej sie nalezalo, wyolbrzymianie jej znaczenia, dodawanie jej
rozgtosu, pobudzanie opinii publicznej. Taka interpretacje nalezy jednak uz-
na¢ za mato prawdopodobng. Przyczyny zalamah byly zapewne ziozone:
brak doswiadczenia, niezreczno$¢, naiwnosc¢, strach. Ale wiele jest tez
przypadkow Swiadczgcych o zwyklej nieuczciwosci, braku zasad, wewnetrz-
nych konfliktach w partiach, wyrachowaniu.

Doniesienia naprowadzaly na trop, ale nawet donosy agentow (wspot-
pracownikéw) nie mogly by¢ materialem dowodowym w Sledztwie. Agenci
mieli wskazywaé osoby podejrzane w taki sposob, by wpadaty one w rece
policji wraz z dowodami przeciwko sobie. Agent miat pozosta¢ w cieniu, jesli
to bylo mozliwe, a jego doniesienia nie mogly by¢ ujawniane. “Spalony”

105 A.Préchnik, Bunt tédzki, s.489-492.

106 F.Kon, Sady wojenne, s.15-20.

107 L.Kulczycki, Historia ruchu socjalistycznego, s.83.
108 "Przedswit" 1902, nr 8, s.304-305.
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agent przestawat by¢ uzyteczny. Istniala zresztg zasada prawna, ze mate-
riat zdobyty w niejawny sposdéb jest nielegalny i nie moze by¢ dowodem w
sadzie; nikt by sie zapewne o nig nie troszczyt, gdyby nie potrzeba zapew-
nienia agentowi bezpieczenstwa i anonimowosci. Jesli donosiciel zostat
ujawniony, wykorzystywano go po prostu jako “Swiadka” - sktadal wéwczas
formalne zeznanie, ktore juz nie byto tajne.

Niektore przypadki dowodzily, ze ujawnianie agentow i wykorzystywa-
nie przed sadem prowokatoréw byto dla wtadz nadzwyczaj klopotliwe. Tak
np. w 1880 r. jednemu z “narodowolcéw” (czionkow “Woli Ludu”) obiecano
Zzycie w zamian za zeznania. Przystal nato i przyrzekt, ze zlozy zeznania w
sadzie. Zrobit to rzeczywiscie, ale zarazem - zgodnie z wchodzagcym wow-
czas w zycie wzorcem postepowania rewolucjonisty - uzasadniat swe czyny
gtebokg mitoscig do gnebionej ojczyzny. Poza tym agenci mogliby tez nie-
chcacy ujawnia¢ mechanizm dziatania “wewnetrznej obserwacji".

Jeszcze inna zasada dziatania “prowokatoréw" wymagata od nich du-
zej wstrzemiezliwosci, gdy idzie o styl zycia. Mieli udawac, ze zyjg w niedo-
statku, a przynajmniej nie zy¢ “ponad stan", to znaczy nie wydawac ostenta-
cyjnie sum, ktérych nie usprawiedliwiaty oficjalne dochody. Powsciagliwosé
byta tez wskazana po to, by nie zwracac na siebie uwagi. Agentom nie byto
wolno w zaden sposob przyspieszac¢ wydobycia informacji, a wiec np. podej-
mowac wspoéttowarzyszy ucztami, kusi¢ obietnicami, straszy¢ itp. 0 .

Za najwazniejsza czes¢ pracy Ochrany niektérzy zandarmi uznawali
periustracje, czyli sprawdzanie korespondencji. Bylo ono otoczone najsci-
Slejszg tajemnicag i odbywalo sie w tzw. czarnych gabinetach poszczegdl-
nych ochrannych otdielenij. Do gabinetéw i do samej perlustracji dopusz-
czano tylko najbardziej zaufanych i doswiadczonych pracownikéw, ktorymi
byli jednak nie zandarmi, lecz osoby cywilne.

W Ros;ji periustracje stosowano od czasu panowania Elzbiety (1741-
1762); zaczeto bodaj od sprawdzania listébw posta francuskiego. Aleksander
Benckendorff rowniez zalecal periustracje, uwazajac ja za bardzo wazne,
jesli nie najwazniejsze, zrédto informacji. Radzit poszuka¢ “uczciwych i za-
ufanych" poczmistrzow w kilku duzych miastach i osrodkach szerzenia sie
nieprawomysinosci. Powstanie kilku takich punktéw perlustracyjnych mogto
- jego zdaniem - przyczyni¢ sie do sparalizowania wrogiej dziatalnosci w
calym kraju.

Jednak dopiero Aleksander lll uczynit z perlustracji praktyke potajem-
nie aprobowang przez wiadze najwyzszgll0. Dat on Ministerstwu Spraw
Wewnetrznych prawo otwierania korespondenciji, co byto sprzeczne z obo-
wigzujagcym ustawodawstwem o charakterze konstytucyjnym. Kazdy kolejny
minister spraw wewnetrznych otrzymywat od cara tajny ukaz przyzwalajgcy

109 W.Zylinskij, Organizacyja izyzri'ochrannogo otdielenija, s.284.
110 S.WIajskij, Czomyj kabiniet.
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na kontrole korespondenciji. Byt on podobno osobiscie wreczany przez taje-
mniczego, starego urzednika (a moze emeryta), ktérego nikt nigdy nie widy-
watl poza tg jedyng wizytg. Na tej podstawie minister mégt “legalizowac”
przegladanie listbw w “czarnych gabinetach”. Raporty o wynikach perlu-
stracji szly bezposrednio do ministra i osobiscie przez niego byly czytane.

Perlustracja obejmowatla korespondencje os6b podejrzanych oraz - na
wszelki wypadek - dostojnikéw panstwowych. Informacje uzyskane tg droga
mogty stuzy¢ tylko we wstepnej fazie zbierania informacji przez tajng policje
polityczng i - podobnie jak donosy - nie byly materialem dowodowym, nie
wolno byto przekazywacé ich do formalnego $ledztwa, nawet w tej fazie, gdy
bylo jeszcze prowadzone przez gubernialne zarzady zandarmerii. Wynikato
to ze wspomnianej zasady prawnej, ktéra nie dopuszczata uzywania doku-
mentéw zdobytych tajnym sposobem, jako dowodow obcigzajacych. Trudno
bylo zresztg podawac do szerszej wiadomosci, ze naruszane jest prawo 0
tajemnicy korespondencji. Procedura byla tak haniebna, ze nawet sarni
zandarmi odczuwali najwyrazniej skrepowanie, gdy o tym pisali we wspo-
mnieniach. Pocieszali sami siebie i przekonywali przyszitych czytelnikow
swych wspomnien, ze w koncu na catym sSwiecie policja kontroluje kore-
spondencie.

Perlusiracji dokonywano poczatkowo w kilku miastach: Petersburgu,
Moskwie, Kijowie, Rydze, Charkowie, Odessie, Kazaniu i Tobolsku, potem
znacznie rozszerzono jej sie€. “Czarny gabinet” byt tez w biurze Ochrany w
Warszawie. Na poczatku XX w. w jednym takim gabinecie pracowalo zwy-
kle 8 osob: starszy cenzor, mlodszy cenzor, ttumacz, 3 urzednikéw znaja-
cych jezyki obce i 2 odkomenderowanych zandarméw. Techniczna czesé
pracy byta bardzo wazna; np. starano sie wyjmowac listy bez otwierania
kopert: wprowadzano do nich cienkie wateczki, na ktére ostroznie nawijano
listy. Dodajmy, ze po pewnym czasie cztonkowie partii nielegalnych zorien-
towali sie w tej metodzie i utrudniali prace Ochrany, nieznacznie drutujgc
listy i ukrywajgc slady drutowania pod znaczkamilll

Ochrana szybko przejmowata wszelkie nowosci techniczne, chocéby
takie jak fotografia. Osoby podejrzane byly fotografowane, przymusowo
robiono tez zdjecia aresztowanym - en face, z profilu i calej sylwetki, z
przystawiong obok miarkg. Aparatem fotograficznym postugiwano sie nie-
mal od poczatku jego zastosowania, a na poczatku XX w. fileréw zaopatrzo-
no w male aparaty przymocowane do dziurki od guzika. Taki aparat koszto-
wat wowczas 30 rubli (okoto 30 dni pracy robotnika srednio wykwalifikowa-
nego), ale czesc¢ filerow nie umiata sie nim postugiwac¢lll Sporzadzano
nadto opisy poszczegdllnych oséb - opisywano cechy twarzy (nos, broda,
oczy itp.), spos6b mowienia i chodzenia. Albumy z fotografiami i rysunkami

111 F.Kon, Pod sztandarem rewolucji, s.34.
112 A.Wisniewski, Dziennik szpiega, s.34.
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przechowywano w policji od dawna, np. w Warszawie byly juz w 1892 r.,
jeszcze przed zatozeniem tam biura Ochrany.

Obowigzek donoszenia byt naktadany na ludzi wykonujacych rozmaite
funkcje. Starano sie rozszerzac krag tych osob, co prowadzito do ponizania
i demoralizowania znacznych odtaméw spoteczenistwa. W 1863 r. obowia-
zek donoszenia o tym, co myslaly i mowity dzieci, natozony byt w sposoéb
rygorystyczny na prowadzacych stancje, pensje itp. Co wiecej, jesli uczen
mieszkajgcy na stancji wzigt udziat w manifestacji, to wiasciciel stancji ptacit
za jeden taki przypadek 50 rb. kary, co w tym czasie rownato sie dwém
miesiecznym zarobkom wykwalifikowanego robotnikall3.

Od czasu stanu wojennego w Warszawie w 1861 r. obowigzek wspot-
pracy z policjg byt nalozony na Strézy i biura posrednictwa pracy. Te ostat-
nie wlasciwie od poczatku swego istnienia wspoétpracowaty z policja, co byto
zresztg dos¢ naturalne, zwazywszy na konieczno$¢ zasiegania opinii o pole-
canych ludziach. Czasem biura takie byly zakladane z inicjatywy policji i
pod jej piecza, do niej bowiem nalezat obowigzek zwalczania wtdczegostwa.
Ale juz wtedy poleceniem dostarczania poufnych informacji objeto nawet
takg instytucje, jaka byly kasy oszczednoscill4.

O strézach - donosicielach pisze i wspomina wiele os6b. Ich wspoét-
praca z policja byla powodem silnej niecheci i przezwisk, jakimi obdarzano
dozorcow domow. Na wielka skale zaczeto wykorzystywaé ich, a takze
zmuszac wiascicieli i rzgdcéw doméw do szpiegowania lokatoréw i ich gosci
od czasO6w powstania styczniowego. Wiasciciele doméw, w ktérych znale-
ziono “buntownika” lub jaka$ osobe po prostu podejrzang, ptacili kare od 100
do 200 rbh., a ich mieszkania mogty by¢ oddane na okres od 1do 3 miesiecy
na kwatere dla wojska. Nakaz obserwowania lokatoréw i gosci zostat wpro-
wadzony juz we wrzesniu 1861 r. Nie byfa to fikcja - nalezato przynosic listy
0s0Ob podejrzanych. Dozorcy byli co tydzieh wzywani do komisariatow. Ze-
branym str6zom udzielali polecen i instrukcji nastepujacy funkcjonariusze
policji: prystaw (komisarz), rewirowy i starsi straznicy. Od 1905 r. dozorca,
ktéry przyniést do komisariatu nielegalng gazete lub odezwe, dostawat 3 rb.
nagrody. Wtedy tez PPS w todzi zaczeta zbiera¢ sktadki na dozorcéw, aby
ich podkupi¢. Na szeroka skale rozpoczeto agitacje w tym Srodowisku, zara-
zem propagujac poglad, ze stréze w swej masie sg uczciwi i nie stosujg sie
do instrukcji policyjnych. Dalo to efekty, postuszenstwo strézow tak zmalato,
ze w todzi zastrajkowali, w wyniku czego otrzymali oni lepsze mieszkania i
podwyzkill5.

Osoby prowadzgce pensje, internaty, hotele itp. byly réwniez odpowie-
dzialne przed policjg za swych pensjonariuszy. Systematycznemu nadzoro-
wi policyjnemu podlegaly fabryki, z ktérych raporty szty do Ochrany. W

113 Dwadziescia piec€ lat, s.42.
114 Raporty warszawskich oberpolicmajstrow, s.5.
115 Dwadziescia piec lat, s.42; S.Martynowski, £6dz w ogniu, s.25-26.
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Rosji juz przedtem stosowano inwigilacje, ale po utworzeniu Ochrany staia
sie ona systematyczna i dobrze zorganizowana. W Kroélestwie Polskim nad-
z6r policyjny byt rozbudowany wczesniej i na wiekszg skale, niz - do schytku
XIX w. - w samej Rosji.

O ile dzialalno$¢ wydzialu zewnetrznego Ochrany nie budzita niczyich
wiekszych emociji ani potepienia, o tyle wydziat obserwacji wewnetrznej byt
nader kontrowersyjny. Wykorzystywanie agentow-infcrmatoréw i prowoka-
cja wywolywaty opory nawet wsréd samych zandarmoéw i funkcjonariuszy
policji, a praca samego wydzialu rodzita watpliwosci co do metod Ochrany,
szczegolnie zas Zubatowa. On to bowiem wprowadzit specjalne formy pra-
cy i werbowania agentow, ktére zresztg przynosity doskonate efekty.

Zubatow dziatat na szerokg skale - z jednej strony chciat pozyskaé
robotnikow i organizowac legalny ruch zawodowy, lojalny wobec caratu, z
drugiej za$ - walczyt z rewolucyjng inteligencja i dazyt do ostabienia wpty-
woéw partii nielegalnych. Mozna to bylo osiggnaé, jego zdaniem, poprzez
pozyskanie, lub przynajmniej neutralizacje, czesci dziataczy, ktérzy okazali-
by sie podatnymi na argumenty apelujgce do zdrowego rozsadku, poczucia
rzeczywistosci i patriotyzmu. Wskazujagc beznadziejno$¢ walki i zgubne
skutki dotychczasowej dziatalnosci kregéw rewolucyjnych, a takze roztacza-
jac perspektywy reform i stopniowego tagodzenia ustroju, spodziewat sie on
przyciagna¢ do policji znaczng czes¢ dziataczy, zepchnac z niebezpiecznej
drogi i zniecheci¢ do dalszej dziatalnosci nielegalnej. Tych, ktérzy pozosta-
wali glusi na takie argumenty, nalezato, zdaniem Zubatowa, odizolowa¢ od
mas, a wiec uwiezi¢ lub zesta¢. Im dluzej rewolucjonista byt pozbawiony
wolnos$ci, tym byto lepiej dla spokoju publicznego. Mozna to bylo osiggnag¢
poprzez celowe nawet radykalizowanie dziataczy opozycyjnych, popychanie
ich w strone terroryzmu, za ktory grozity powazne kary, a wiec - diugotrwata
izolacja.

W tym celu niezbedna byfa dobrze postawiona agentura wewnetrzna,
to znaczy pomoc i informacja dostarczana przez samych rewolucjonistow.
By przedstawic plan jej udoskonalenia, na poczatku 1902 r. Zubatow zwotat
do Moskwy szeféw gubernialnych zarzadéw zandarmerii. Zebraniu prze-
wodniczyt dyrektor Departamentu Policji w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych. Zubatow zaproponowat woéwczas utworzenie komoérek Ochrany we
wszystkich wazniejszych osrodkach miejskich, niezaleznych od szefow zan-
darmerii. Przewidywal on dalsze rozszerzenie kompetencji tych komorek.
Do Ochrany miaty naleze¢ nadzér, aresztowania, Sledztwa i dochodzenia,
przestuchania. Dotychczas aresztowania przeprowadzata sama zandarme-
ria jako oddzielny organ. Zubatow uwazat jednak, ze zandarmeria dziatata
tradycyjnie i nie byta skuteczna. Wszystkie wyzej wymienione czynnosci
winni prowadzi¢ mtodzi i zdolni oficerowie zandarmerii, ale w ramach Ochra-
ny. Dobiera¢ nalezato takich, ktérzy szczerze mogliby zaakceptowaé meto-
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dy Zubatowa i - jak ztosliwie stwierdzit niechetny Zubatowowi generat Giera-
simow - stosowac sie do jego osobistych polecen.

Te plany Zubatowa niezupetnie weszly w zycie, a przynajmniej - nieofi-
cjalnie. Mimo to, juz od lat osiemdziesigtych XIX w., to znaczy od czasu
pojawienia sie Zubatowa w moskiewskiej Ochranie, wprowadzat on stopnio-
wo swoje metody pracy. Nie jest przesadg stwierdzenie, ze stworzyt on - nie
tylko w przenosni, ale nawet dostownie - szkole tajnej agentury - szkote
Ochrany . Pierwsze lekcje polegaly na rekrutowaniu wspotpracownikéw -
sotrudnikow, czyli w potocznym jezyku - prowokatorow. Kolejne lekcje doty-
czyly tego, jak sie z tymi wspotpracownikami obchodzi¢, nastepne - jak sie z
nimi rozstawac.



Rozdziat 11
TAJNI AGENCI ZUBATOWA

W czasach, kiedy na dziatalno$¢ Ochrany najwiekszy wpltyw miat Zu-
batow, zostaly sprecyzowane i usystematyzowane niektre juz dawniej fun-
kcjonujgce zasady, a takze wprowadzone nowe, w poréwnaniu ze starymi
bardziej wyszukane. Wedtug nich wspoitpracownicy powinni pochodzi¢ ze
srodowisk, ktére nalezato obserwowac, albo przynajmniej by¢ zblizeni do
tych Srodowisk, natomiast nalezato unika¢ wprowadzania do nich agentéw
policji. Zwerbowany wspotpracownik nie mogt naleze¢ do policji ani zdra-
dzaé, ze ma z nig jakiekolwiek kontakty.

Nie bylo to jeszcze niczym nowym; np. we Francji od poczatkow XIX
w. tajni agenci byli ludzmi, ktérych nigdy nie wcielano do regularnych brygad
policyjnych, otrzymywali wynagrodzenie ze specjalnych funduszéw tajnej
policji, a nie policji municypalnej. Tym funduszem dysponowat swobodnie
prefekt. Zasada polegata na tym, by taki tajny agent nie zmieniat trybu
zycia, jaki prowadzit przed zaoferowaniem swych ustug policji. Musiat pra-
cowac lub mie¢ usprawiedliwienie dla swoich dochodéw, rzekomo wiec
otrzymywat spadek, miat dochody w koloniach itp. Powinien stwarzac¢ wra-
zenie, ze jest dobrze sytuowany, by nie wzbudzi¢ podejrzen otoczeniali6.

Agenci i policja wzajemnie zalezeli od siebie, ale nie byli do siebie
przyjaznie nastawieni. Wewnatrz tajnej agentury panowata rywalizacja i nie-
cheé; najwiekszym wrogiem tajnego agenta byt zawsze inny tajny agent.
Policja starata sie zatem trzymac ich od siebie z daleka, zachowywac Scistg
anonimowos$¢ poszczegoblnych agentow, ale nie zawsze bylo to mozliwe.
Dlatego dochodzito do wydawania jednego agenta przez drugiego w srodo-
wiskach podlegajgcych obserwacii, tym bardziej ze policja podsycata konku-
rencje, aby uzyskac jak najwiecej informacji. Dopiero Ochranie udalo sie
doprowadzi¢ do izolowania od siebie poszczegdlnych “wspétpracownikow”,
jeden wiec nic nie wiedziat o drugim.

Ochrane rosyjska wyrdznialo to, ze nie obserwowata ona Srodowisk
przestepczych, ale wytgcznie rewolucyjne czy po prostu nleprawomysine, w
wiekszosci inteligenckie, w ktérych hotdowano wyzszym zasadom lojalnosci

116 L.Andrieux, Souvenirs d'un préfet de Police, s.32-33.
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i altruizmu. Niektorzy zandarmi uwazali za niewtasciwe korzystanie z ustug
rewolucjonistow-agentéw, nigdy jednak z nich nie zrezygnowali.

Gloszono zasade, ze wspoOtpracownik nie moze naleze¢ do grupy
przywddczej jakiej$ partii czy ruchu, ale zasada ta zostala ztamana, nawet
przez samego jej twoérce - Zubatowa, a potem wrecz odrzucona przez in-
nych szefow Ochrany. Tak np. Gierasimow uwazat jg za Smieszng i falszy-
wag, obtudg bowiem bylo korzystanie ze zdrady szeregowego dzialacza, a
unikanie kontaktow z najbardziej wtajemniczonymi.

Zardbwno wiec Zubatow, jak i Gierasimow korzystali z ustug przywaod-
coéw partii, frakcji partyjnych i organizacji bojowych, pozwalali swym wspot-
pracownikom osiggna¢ najwyzsze funkcje organizacyjne, a nawet ich do
tego zachecali. Nieco bardziej konsekwentnie byta przestrzegana inna za-
sada, o ktorej byla juz mowa: wspotpracownik nie powinien przechodzi¢ z
czasem do statej pracy w Ochranie. Jednym wyjatkiem byt Zubatow, innym
- Mienszczikow. Na jego przyktadzie wtadze przekonaly sie o stusznosci tej
zasady; Mienszczikow najwyrazniej zatesknit za swymi dawnymi towarzy-
szami, zaczal wspotpracowac z rewolucjonistami i przekazat im wiele infor-
macji o Ochranie. Podbudowalo to opinie niektorych zandarmoéw, ze byly
rewolucjonista nigdy nie bedzie dobrym zawodowym policjantem.

Metody rekrutacji zostang opisane jeszcze dokladniej, tutaj nalezy
podkresli¢ to, co bylo naukg pochodzacg od Zubatowa. Jego ulubionym
sposobem werbowania tajnego wspotpracownika byla rozmowa z areszto-
wanym rewolucjonistg. Po kazdej wiekszej wpadce czy tzw. likwidacji osoby
aresztowane podlegaly diugotrwatemu $ledztwu. Zandarmeria gubernialna
nie $pieszyfa sie z tym, miata bowiem instrukcje, ze jesli ktéry$ z badanych
wyda sie cho¢ troche zblizony do tego typu cziowieka, ktéry - zdaniem
Zubatowa - rokuje nadzieje na zwerbowanie, nalezy przerwac¢ badanie i da¢
zna¢ Ochranie o podejrzanym. Wotedy zjawiat sie oficer zandarmerii z
Ochrany lub - gdy chodzito o wazniejszg osobe - szef danego oddziatu
Ochrany tub sam Zubatow.

Zubatow uwazat, ze nalezy werbowac wylacznie ludzi inteligentnych.
Tego samego zdania byli szefowie policji francuskiej, ktérzy twierdzili, ze
najniebezpieczniejszy dla policji jest glupi agent. Jednakze policja francu-
ska wystrzegata sie takze fanatykéw, gdy tymczasem w Rosji za jedng z
najlepszych prowokatorek uwazano Zinaide Herngross-Zuczenko, fanatycz-
ng stronniczke caratu, ktéra weszta do ruchu rewolucyjnego z nienawisci do
niego lub innych podobnych “prowokatoréw” z przekonania.

Rozmowa Zubatowa z osobg aresztowang odbywata sie w mitej atmo-
sferze i prowadzona byta na mozliwie wysokim poziomie intelektualnym.
Nie dotyczyta ona bezposrednio czynu popetlnionego przez rozmoéwce czy
jego kolegow, ale probleméw szerszych, zasadniczej wagi. Sam Zubatow
miat wyglad inteligenta i sadzac po sukcesach, jakie w tych rozmowach
odnosit, musiat by¢ madrym cztowiekiem. Rozmowa odbywata sie przy her-
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bacie, prowadzona byta uprzejmie i bez pogrézek. Aresztowani, ktérzy wda-
li sie w takg rozmowe, podejmowali dyskusje, wytaczali argumenty, przyzna-
wali, ze dostrzegajg negatywne strony i stabosci organizacji, w ktorej dziata-
ja, przedstawiali swe zasady. Jesli nawet nie od razu decydowali si¢ na
wspotprace z Ochrana, to czesto dawali sie wytrgca¢ przez Zubatowa z
obranej drogi, tracili pewnos¢ siebie, zaczynali sie wahac, przezywali watpli-
wosci i rozterki, a nawet porzucali dziatalno$¢ rewolucyjng. Apelowanie do
zdrowego rozsadku, koniecznos¢ obrony i utrwalania zdobyczy wolnoscio-
wych w Rosji przed zakusami reakcyjnej czesci aparatu panstwowego i
‘twardych” doradcéw cara, ukazywanie rachunku zyskow i strat itp. argu-
menty wywieraly wplyw na rewolucjoniste, ktéry nie byt fanatykiem, ale i nie
byt na tyle inteligentny, by od razu zda¢ sobie sprawe, ze ani miejsce, ani
interlokutor nie sg odpowiedni do rozstrzygania watpliwosci ideologicznych,
taktycznych czy moralnych. Tak wiasnie, cho¢ tylko na pewien czas, dat sie
zbi¢ z tropu jeden z najwiekszych rewolucjonistow rosyjskich, doswiadczony
przywoédca eserowcéw, Grzegorz Gerszuni. Dzieki szczegbtowym zezna-
niom , jakie ztozyt, uniknat - cho¢ nie na dtugo - zestania.

Jesli rozmowa w cztery oczy zaczynata dawacé efekty, Zubatow nie
kontynuowat jej zbyt dlugo, zegnat sie z aresztowanym, po czym kazal go
zostawi¢ na pewien czas w spokoju, aby “dojrzat’. Potem zndéw rozpoczy-
nano rozmowy - na ogot robili to juz oficerowie zandarmerii z oddziatu tajnej
agentury. Oczywiscie, nie ze wszystkimi postepowano wedlug tego sche-
matu, stosowano rézne metody rekrutacji, o czyrn bedzie jeszcze mowa,
jednak rozmowy i przekonywanie Zubatow uwazal za najpewniejsze i po-
zwalajace na ztowienie samych “grubych ryb” pdZniejszej agentury.

Kolejng fazg kontaktéw zandarmow ze wspotpracownikami byty juz ich
regularne spotkania, odbywajace sie potajemnie w réznych prywatnych mie-
szkaniach na miescie. W czasie tych spotkan oficerowie odbierali od wspot-
pracownikéw informacje. Zubatow uczyl, ze nalezy sie z nimi obchodzi¢ jak
z ukochang kobietg - tylko wtedy bedg pracowac “uczciwie” i z oddaniem.
“Sztucznikow", czyli uciekajgcych sie do sztuczek i fantazji, aktoréw, nalezy
przegania¢. “Przedajne typy" byly tez niepozadane - mogly pracowac na
dwie strony.

To, co bylo najoryginalniejsze u Zubatowa, to jego psychologiczne
podejscie do agentéw. Uwazat on, ze wczesniej czy pdzniej w takim wspot-
pracowniku - prowokatorze musi nastgpi¢ przetlom. Bedzie to polegato na
zalamaniu psychicznym, odczuwaniu niepokoju i wyrzutdw sumienia, zme-
czeniu czy irytacji. Takiego przetomu psychicznego nie wolno byto zandar-
mowi przegapi¢. Powinien on w tym momencie rozstac sie ze wspotpracow-
nikiem, moze nawet zacheci¢ go do odejscia i ostroznie wyprowadzi¢ z
kregu rewolucjonistow. Byly agent dostawat rente lub neutralne, legalne
stanowisko. Nikt z jego otoczenia nie mogt sie spostrzec, ze to zastuga
policji. Z cziowiekiem zatamanym, niezdolnym do daiszej pracy nalezato -
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wedlug Zubatowa - obchodzi¢ sie z pelnym zrozumieniem, z przyjaznia.
Ochrana miafa zrobi¢ wszystko, by mu sie odwdzieczy¢ za dotychczasowg
prace. Zubatow uwazal, ze taki cztowiek bedzie pozyteczny dla panstwa,
nawet jesli juz nie bedzie wspotpracownikiem. Zaktadano, ze ludzie, z ktory-
mi policja obeszia sie lojalnie, bedg potem lojalnymi poddanymi cara.

Jak twierdzg rozmaici funkcjonariusze Ochrany, Zubatow postawit
agenture na rzadko spotykanym poziomie. Jak sie wydaje, Ochrana mo-
skiewska miata zdumiewajgce rozpoznanie réznych Srodowisk. Potwierdza-
ja to w swych wspomnieniach i 6wczesnych wypowiedziach sami rewolucjo-
nisci, ktérzy nawet uwazali przez jakis czas, ze wszelka praca konspiracyjna
jest w Moskwie niemal beznadziejna. W paradoksalny jednak sposéb catko-
wite zlikwidowanie grup rewolucyjnych uniemozliwiata sama Ochrana, a
zwilaszcza Zubatow. Od dawna juz tajna policja polityczna w Rosji stosowa-
ta dwie taktyki dziatania w walce z dziatalnoscig nielegaing. Pierwsza takty-
ka polegata na tym, ze uderzano zaraz po uzyskaniu jakiej$ informacji o
dziataniach, choc¢by przygotowawczych, jakiej$ osoby czy grupy; aresztowa-
nia byly natychmiastowe, nawet z btahych powodéw i w zalgzku likwidowa-
no wszelka dziatalnosé. Policja hazywata to metoda prewencyjng - chodzito
o niedopuszczenie do rozwiniecia i okrzepniecia ruchu. Druga taktyka pole-
gata na zwlekaniu, na pozostawianiu juz zdemaskowanej grupy w spokoju,
przygladaniu sie jej i wkraczaniu do akcji w najodpowiedniejszym momen-
cie, to znaczy wtedy, gdy mozna byto aresztowaé najwiecej osob, w tym
przywédcow i pod najpowazniejszymi zarzutami.

Druga taktyka byla efektowniejsza, jednak pierwszg zaréwno zandar-
mi - a przynajmniej ich wiekszos¢ - jak i tradycyjna policja uwazali za wtasci-
wszga, zapobieganie bowiem byto teoretycznie podstawowym zadaniem poli-
cji. Pracownicy Depo i Ochrany, w tym pewna czes¢ zandarméw, a przede
wszystkim Zubatow, bardziej cenili sobie drugg taktyke, cho¢ niektérzy ofi-
cerowie pozostawali pod tym wzgledem w opozycji. W efekcie wiasnie ta
taktyka byta prawdopodobnie najczesciej stosowana. Funkcjonariusze
Ochrany czesto nie doprowadzali do konca likwidacji nielegalnej grupy, lecz
pozostawiali kilkka os6b nieSwiadomych swej “wpadki". Nawet zwierzchnicy
nie byli o tym informowani. W ten sposéb hodowano zarodek ruchu, ktory
mogt sie ponownie rozwing¢ i dostarczy¢ zajecia tajnej policji.

Nigdy bowiem, jak twierdzg badacze dziejow tej instytucji, zadna poli-
cja nie mogta ruchu podziemnego wymysli¢; ruch musiat by¢ autentyczny,
mozna bylo co najwyzej falszywie ocenia¢ jego rozmiary i zasieg. Czasem
usitowano go bagatelizowa¢, czasem odwrotnie - korzystniejsze byto prze-
sadne rysowanie grozby naruszenia tadu panstwowego. Petna likwidacja
ruchu mogtaby stworzy¢ zastdj, niekorzystny dla intereséw tajnej policji. To
tyczy sie zresztg nie tylko policji zwalczajacej dziatalnos¢ polityczng, ale
takze przestepczos¢ pospolita. W takich przypadkach réwniez zdarzato sie,
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ze dla policji okazywato sie wygodne trzymanie w rezerwie kilku indywiduéw
“na pozniej”117.

Znamienne sg niekonsekwencje, jakich dopuszcza sie w swych wspo-
mnieniach generat Gierasimow. Na poczatku swej ksigzki zwalcza on ostro
metode “efektowng”, uwazajgc prewencje za obowigzek policjanta i zandar-
ma. Kiedy byt jeszcze szefem zandarmerii w Charkowie, pracownicy Depo
pytali go, dlaczego nie zlikwidowat ani jednej tajnej drukarni. Odpowiadat
woéwczas: nie miatem czego likwidowaé, nigdy bowiem nie dopuscitem do
zatozenia w moim rejonie tajnej drukarni. Gierasimow potepiat tez tolerancje
witadz w Petersburgu wobec agitacji i propagandy rewolucyjnej, ktére zastat
w 1905 r., gdy przybyt do stolicy wezwany do objecia stanowiska szefa
petersburskiej Ochrany.

Z jego poézniejszych wywoddéw wynika jednak, ze w rzeczywistosci
sam stosowal metode wyczekiwania na efektowne “zniwo”. Twierdzit, ze
trzeba mie¢ swych informatoréw w samym sercu organizacji wywrotowych,
by poznawac ich plany i méc interweniowaé “w odpowiednim momencie”.
W 1905 r. i w latach nastepnych powstrzymywat nawet policje i zandarmerie
od aresztowan, sktaniat do zachowywania osrodkéw partii rewolucyjnych,
jesli w partiach tych byli pewni agenci Ochrany. Przyznat wreszcie, ze byla
to “nowa taktyka”, sytuacja bowiem zmienita sie tak dalece, ze aresztowanie
wszystkich rewolucjonistow stato sie niemozliwe. Takie aresztowania utrud-
nityby tylko prace tajnych agentéw w osrodkach partyjnych. Do stosowania
tej taktyki miat go zachecac¢ sam Piotr Stotypin.

Jedng z metod dziatania bezposredniego byla tzw. likwidacja. Polega-
ta ona na masowych aresztowaniach i rewizji bez zadnych ceregieli. Byto to
moziiwe dlatego, ze przepisy pozwalaly zandarmerii dokonywac aresztowan
i rewizji bez Sledztwa czy nakazéw wtadz sgdowych. Metode te lubita stoso-
wac zarbwno zandarmeria gubernialna, jak i tradycyjna policja. Zwolennicy
tej metody mawiali cynicznie, ze w czasie takiej obtawy zawsze znajdowano
jakis materiat obcigzajacy. W czasie aresztowanh nie oszczedzano zbytnio
wspotpracownikdéw, aby nie Sciggng¢ na nich podejrzen. Niektérzy z nich
musieli nawet przesiedzie¢ pare miesiecy w wiezieniu i péjs¢ na zesta-
niel18.

Przenikanie wiec do organizacji nielegalnych byto najbardziej prefero-
wang metodg uzyskiwania informacji. Pozwalalo to na orientowanie sie w
sprawach najwyzszej wagi. Na poczatku XX w. we wszystkich niemal par-
tiach, a nawet w ich grupach kierowniczych znajdowali sie agenci Ochrany.
W czotdéwce eserowcéw dziatat stynny Jewno (Eugeniusz) Azef, wsréd przy-
wodcow mienszewikow i bolszewikow - Bronistaw Malinowski. Nie gardzo-
no takze srodowiskami mniej elitarnymi, np. w 1899 r. wsréd robotnikéw w
Czestochowie dziatat agent, ktory kontaktowat sie z jednym z rotmistrréw

117 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.92.
118 L.frienszczikow, Ochrana i riewolucija, cz.1, s.46,386.
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zandarmerii. Znat on dobrze srodowisko robotnicze, przebywat miedzy pija-
kami, organizowat nawet kétka szpiegowskie. Zostat zdemaskowany i zabi-
ty przez dziataczy podziemnych

Znany agent i pracownik Depo Piotr Raczkowski oficjalnie opuscit
swdj urzad i zaczat dziata¢ w Dumie. Wykorzystujac szefa strazy Dumy,
ktéry byt oficerem zandarmerii, zorganizowat w tej rosyjskiej namiastce par-
lamentu calg siatke szpiegowska. Miat on nawet prawo do potajemnego
nadzorowania deputowanych. Gierasimow uwazat to za marnowanie czasu
i energii, jego zdaniem deputowani w Dumie dziatali w jawny sposéb, nad-
zwyczaj otwarcie, nie warto wiec bylo jeszcze ich szpiegowacé. Raczkowski
nie ograniczat sie do nadzoru - prébowat zorganizowac partie prawicowa.
Sposréd niezadowolonych z dziatan rewolucyjnych i terroru postéw chio-
pskich udatlo mu sie stworzy¢, cho¢ nie na dilugo, co$ w rodzaju klubu
poselskiego120.

Aby zdoby¢ materiat obcigzajgcy lub doprowadzi¢ do ztozenia zeznan,
stosowano najrozmaitsze sposoby - wszelkie chwyty byly dobre. Nie byifa to
tylko specjalnos¢ Ochrany, w Rosji bowiem jeszcze przed jej zorganizowa-
niem iw wielu innych krajach stosowano podstep, podrzucanie kompromitu-
jacych materiatéw itp. Jednakze w przeciwienstwie do Il Oddziatu i jego
zandarmerii, ktore stosowaly przemoc fizyczng i grozby jako gtéwny Srodek,
Ochrana wykazywata duzg inwencje w wymys$laniu chwytow “subtelniej-
szych”. Tak np. w Warszawie w okresie rewolucji 1905-1907 r. prowadzono
Sledztwo w sprawie zamachu na generata-gubernatora Grzegorza Skalona.
Do jednej z podejrzanych przyszedt agent Ochrany, ubrany we frak z odzna-
kami uniwersyteckimi. Podat sie za pomocnika adwokata Stanistawa Patka,
ktéry prowadzit sprawy tej osoby. Twierdzit, ze adwokat jest chory i przysyla
go w zastepstwie. W ten sposéb uzyskat wiele cennych informacji od naiw-
nej kobiety 21.

Tajna policja polityczna nigdy i nigdzie nie cieszyla sie sympatig i
sama probowata usprawiedliwia¢ swojg dziatalnos¢ jako zlo konieczne, do
ktérego - w pewnych granicach - trzeba sie ucieka¢. Potrzebnych i wptywo-
wych “prowokatoréw” wywodzagcych sie z inteligencji traktowano z poszano-
waniem, ale - ogélnie rzecz biorgc - sami policjanci i zandarmi gardzili
donosicielami. Zdrade potepiano zawsze: potepiali ja zarobwno wieZniowie
kryminalni, jak i polityczni, rowniez osoby, ktére nie weszty w konflikt z
prawem. Silnie negatywny stosunek do zdrady byt zapewne przyczyng za-
taman samych agentow - ich kariera byla na ogét krotkotrwata.

O odium otaczajgcym wspotpracownikéw policji pisali zandarmi rosyj-
scy, pisata nawet oficjalna i cenzurowana prasa . Na przyktad w 1910 .

119 LKulczycki, Historia ruchu socjalistycznego, s.357.

120 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.119.

121 A.Pré6chnik, Zamach na Skalona, s.22-23. Por. tez J.Sujecki, Polskie echa zubato-
wszczyzny, s.29-34.

122 We Francji to samo stwierdzat komisarz Gisquet (Memoires, t.2, s.259-260).
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z okazji procesu w Krakowie dwoch oséb z Krélestwa Polskiego, oskarzo-
nych o szpiegostwo na rzecz policji rosyjskiej i wojska, “Biblioteka Warsza-
wska" pisata: “Zwyrodnienie moraine, ktérego dowodzg coraz liczniejsze
procesy takiej kategorii, napetnia po prostu przerazeniem. Od szczytéw
mysli polskiej, poprzez przedstawicieli przecietnej inteligencji, az do warstw
ludowych ciggnie sie czarna ni¢ donosicielstwa” . Surowa to opinia i trud-
no oceni¢, na ile uzasadniona.

Juz w powstaniu kosciuszkowskim, a potem w listopadowym polowa-
no na szpiegbw. Takze w latach 1861-1862 wsréd polskiej miodziezy i
inteligenciji krecili sie szpiedzy. Jednego takiego agenta - Hankiewicza ukry-
ta z litosci rodzina Bronistawa Szwarce, dziatacza “Czerwonych” iw 1862 r.
cztonka Centralnego Komitetu Narodowego, grozita mu bowiem okrutna
zemsta. Choc¢ pcd opieke wzieli go dominikanie, ttum go w kohcu dopadt i
wymierzyt zemste. W 1894 r. na Uniwersytecie Warszawskim mialy miejsce
zaburzenia zwane “zilbersztajniadg”: studenci pobili szpiega Zilbersztajna i
zastrajkowali, zgdajac usuniecia go z uczelnil2 .

Rewolucjonisci przebaczali tym, ktérzy zdradzili ze stabosci, twierdzi
jeden z nich, ale o tych, ktorzy zatamali sie, méwiono zawsze ze smutkiem i
pogardal25. Wedtug innych przekazéw dziatacze, a zwtaszcza wiezniowie
polityczni, byli bezwzgledni w stosunku do prowokatoréw. “Wyplenienie bo-
wiem prowokatorstwa dla kazdej organizacji zmuszonej dziata¢ tajemnie jest
kwestig zycia lub Smierci. Najliczniejszy sztab policji i szpiegow (filerow) nie
jest w stanie tyle jej zaszkodzi¢, ile jedna zdrada - nic wiec dziwnego, ze nie
ma przebaczenia dla Judasza, ktdrego przeciez Dante umiescit w ostatnim
kregu na dnie piekia"126. O ztym traktowaniu donosicieli przez stuzbe wie-
zienng pisat Feliks Dzierzynskil27.

Wedlug kodeksu Srodowisk przestepczych zdrada byla wing najciez-
sza. Wiele konfliktow miedzy katorznikami politycznymi a kryminalnymi wy-
nikato na skutek izolowania sie tych pierwszych, nawet wtedy, gdy trzeba
byto ukara¢ zdrajce. Kiedy jednak panowata pod tym wzgledem wieksza
jednomysinosé, a polityczni nie stronili od kryminalnych, dochodzito do dosé
zgodnego wspotzycia. Ferdynand Antoni Ossendowski, zestany na Syberie,
pisal, ze tego, ktéry zdradzit przygotowania do ucieczki z wiezienia zabijali
nawet ci, ktdrzy sami nie byli zdradzeni. Potwierdzajg to inne opisy katorgi
syberyjskiej z XIX i XX w. Ossendowski zostat starostg celi, w ktorej siedziat
z pospolitymi bandytami. Pytali go: “Starosto! Czyz zdrada nie jest najpod-
lejsza” rzecza na Swiecie? Tak - odpartem stanowczo. Sprawiedliwie méwi-
cie!"128.

123 "Biblioteka Warszawska" 1910, t.2, s.196.

124 J.Grabiec [J. Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s.11; E.Heurich.T.Kislanska, Wspo-
mnienia matki i corki, s.7.

125 L.Berertson, Z sali Smierci, s.25.

126 G.DanMowski, Wrazenia wiezienne, s.70.

127 F.Dzierzynski, Pamietniki wieznia, s.71.

128 F.A.Ossendowski, Dzieje burzliwego okresu, s.171-172.
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Rozdziat 12
PROWOKACJA

Historia tajnej policji rosyjskiej dostarcza wielu przyktadéw swiadome-
go stosowania prowokacji (w dostownym znaczeniu), znacznie liczniejszych
niz w innych krajach europejskich. Prowokacja tak bardzo rozwinela sie w
Rosji, ze na poczatku XX w. wydata dramatyczne, niebezpieczne dla wtadz i
samej policji owoce. Juz wsrdod dekabrystow w Rosji byli agenci-prowokato-
rzy - byt nim np. Roman Medoks, ktéry dziatat na Kaukazie dla Benckendorf-
fa. “Russkaja Starina” w 1882 r. publikowata poswiecong mu powie$¢129. W
Krolestwie Polskim w 1862 r. agenci zachecali ludno$¢ zebrang w koscio-
tach do $piewania piesni patriotycznych, po czym na Spiewajgcych spadaty
represjel00. Najbardziej znana jest “wielka prowokacja” zorganizowana w
1864 r. przez generata policmajstra Teodora Trepowa. Za posrednictwem
jednego z agentow pozyskat on za granicg bylego powstanca - Aleksandra
Zwierzchowskiego, obiecujac mu wyjednaé carska taske. Przy pomocy
Zwierzchowskiego w 1865 r. zostat utworzony w Warszawie fikcyjny Rzad
Narodowy. Trepowowi zalezalo na utrzymaniu napiecia w Krélestwie Pol-
skim, prawdopodobnie po to, aby nie utraci¢ wlasnej pozycji. Potrzebne mu
wiec byly pozory grozby wznowienia dziatan powstanczych. W tym samym
czasie Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych dgzyta usilnie do “normali-
zacji”, byla wiec niechetna wszelkim takim podburzajgcym dziataniom131.
Oficjalnie Trepéw uzasadniat prowokacje checig zlikwidowania niewielkich
juz, ale rzekomo ciggle jeszcze groznych pozostatosci osrodkéw powstan-
czych.

Znane jest tez dziatanie agentury w partii “Proletariat”; juz w listopa-
dzie 1882 r. policja wiedziata o istnieniu tego ugrupowania, ale do szerszej
akcji przeciw niemu przystapita dopiero w lutym 1883 r. W samej partii z
zandarmerig wspotpracowali: zecer Innocenty Rutkowski, rzeZbiarz Edmund
Baranowski, Slusarz Witadystaw Paszkiewicz i konduktor tramwajowy Michat
Skrzypczynski. Udzielali oni informacji o kétkach “Proletariatu” w Warszawie

129 M.Giernet, Istonja carskoj tiurmy, t.2, s.378-379.

130 J.Grabiec[J.Dgbrowski], Rok 1863, s.124.

131 F.Ramotowska, ‘“Wielka prowokacja’; s.85-87. Beletrystyczne ujecie tej historii -
W.LTerlecki, Lament.
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i na prowincji, policja ograniczata sie jednak tylko do obserwacji. Przejecie
transportu literatury przewozonej z zagranicy, informacje wymienionych
agentow, stabos¢ zatrzymanych oséb (np. kowala Kazimierza Czaplickiego,
ktéry od razu wyznat wszystko, co bylo mu wiadome o nielegalnej dziatalno-
&ci), wreszcie fanfaronada i przechwalki proletariatczykéw: Leonarda Gzo-
wskiego, Jana Skorkowskiego i J6zefa Klosowicza staly sie przyczyng roz-
gromienia partii, aresztowania jej przywddcow i dziataczy, z Ludwikiem Wa-
rynskim na czelel132.

Byl to okres nader dramatyczny w historii ruchu rewolucyjnego w Ce-
sarstwie Rosyjskim. W tym samym czasie w "Naroanej Woli” rozgrywala sie
jedna z najstynniejszych historii prowokaciji i agentury, ktéra stata sie lekcjg
d'a samej Ochrany. Byla to sprawa braci Diegajewéw. Przypomnijmy ja
tutaj w wielkim skrocie. W maju 1878 r. w Kijowie terrorysta Grigorij Popko
po zabiciu (pchnat nozem) barona Gustawa Heykinga (z rosyjska Giejkin-
ga), adiutanta dowddcy miejscowej zandarmerii, zdotat uciec i skry¢ sie. W
dwa dni pdzniej z wiezienia uciekto trzech narodnikéw, w tym Lew Dejcz,
pozniejszy autor wielu artykutéw i opublikowanych materiatdw. Na miejsce
Heykinga zostat mianowany Grigorij Sudiejkin, ktéry juz wéwczas zastoso-
wat ulubiong taktyke przysztej Ochrany - zwlekanie z aresztowaniem i po-
zwalanie obserwowanym rewolucjonistom na swobodne dziatania. Uwazat,
ze zbyt szybkie aresztowania prowadza tylko do zwalniania aresztowanych
z powodu braku dowodéw powazniejszego przestepstwa. W styczniu 1879
r. do jednego z kétek terrorystycznych Sudiejkin wprowadzit studentke (na-
zwiskiem Babiczewa), po czym ujgt wszystkich czionkéw kétka. Zaskocze-
nie i rozmiary wpadki sprawity, ze miodzi terrorysci stracili glowy i stawili
opér. W rezultacie wszyscy otrzymali wysokie kary, a trzech sposrdd nich
zostalo straconych. Zastuzony tak Sudiejkin, po zamachu 1 (13) marca
1881 r. zostat przeniesiony do Petersburga, gdzie zostat inspektorem tajnej
policji.

Sudiejkin - jak twierdzg 6wczesni dziatacze - byt czlowiekiem amoral-
nym i karierowiczem, podobno marzyta mu sie teka ministra spraw wewne-
trznych. Na przeszkodzie staneto zbyt skromne pochodzenie, wywodzit sie
bowiem z drobnej szlachty133. Aby uzyskaé wymarzony awans, Sudiejkin
wpadt na pomyst zorganizowania serii zamachow, ktére miaty uswiadomic
wladzom, ze jest cztowiekiem niezbednym. Na ofiary zamachéw wybrat:
wielkiego ksiecia Wiodzimierza, brata Aleksandra Il i hrabiego DymitraTot-
stoja, ktory w latach 1882-1889 byt ministrem spraw wewnetrznych. Przy
przygotowywaniu zamachow z Sudiejkinem wspétpracowat Sergiusz Diega-
jew. Historia ich wspélnej dzialalnosci siega konca lat siedemdziesigtych XI1X
w. Ostatecznie do zamachéw nie doszto, ale nie zapobiegto to dramatowi.

132 L.Baumgarten, Dzieje Wielkiego Proletariatu, s.277-278,283-286.
133 L.Baumgarten, Marzyciele i carobojcy, s.307-329; L.Dejcz, Prowokatory i tierroristy,
s.19.
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W 1879 r. narodnik, sedzia pokoju Mikotaj Kletocznikow, za zgoda
Komitetu Wykonawczego Woii Ludu wstgpit do Il Oddziatlu i potajemnie
przekazywat rewolucjonistom informacje o dziatalnosci tajnej policji. Po up-
tywie péttora roku zostat zdemaskowany i skazany na bezterminowa kator-
ge. Na Syberie jednak nie dojechat - zmart w twierdzy szliselburskiej. Wte-
dy do narodowolcéw zgtosit sie miody czlowiek Wolodia (Witodzimierz) Die-
gajew, ktéry zaproponowalt, ze zajmie miejsce Kletocznikowa. Dzialo sie to
zapewne juz po utworzeniu Ochrany. Diegajew przyznat sie, ze byt werbo-
wany do wspoétpracy z policja, kiedy potrzebowat zaswiadczenia o prawomy-
Slnosci, aby wstapi¢ na uniwersytet. Rozmowy prowadzit z nim wéwczas
Sudiejkin. Wedtug innej wersji rozmowy z Wotodig miaty by¢ prowadzone
przy okazji zatrzymania go z nielegalnymi proklamacjami albo przy okazji
aresztowania w 1881 r. - za przygotowania do zamachu na Aleksandra ii -
jego starszego brata Sergiusza. Wotodie miano zwolni¢ wczes$niej, Sieroze
(Sergiusza) - p6zniej134.

Sergiusz Diegajew odbyt stuzbe wojskowg, otrzymat nawet stopien
kapitana artylerii. Byt tez stuchaczem instytutu kolejowego. Do rewolucjoni-
stow przytgczyt sie w 1880 r. i szybko zaczat odgrywaé w ruchu stosunkowo
duzg role. Brat powiedzial mu o propozycjach Sudiejkina - bylo to w 1881
iub 1882 r. Sergiusz poinformowat o wszystkim Komitet Wykonawczy, a
raczej przedstawiciela tego Komitetu - Sawielego Ztatopolskiego. Po pew-
nych wahaniach Komitet poradzit Sergiuszowi przyja¢ propozycje Sudiejki-
na; trudno powiedzie¢, czy obaj bracia zaczeli wspotpracowac z Ochrang (z
zamiarem oszukiwania jej) czy wspoétpracownikiem byt tylko Wiodzimierz.

Ten ostatni nie byt dobrym informatorem, ale i narodowolcy nie mieli
do niego wiekszego zaufania. Miedzy innymi nie dopuscili go do wyrabiania
dynamitu, czego miat sie nauczy¢ na polecenie policji. Nie ulega watpliwo-
Sci, ze Sudiejkin zdawat sobie sprawe z podwadjnej roli, jakg chciat odgrywac
Wolodia (a potem takze Sieroza). Z czasem Sudiejkin zaczat sie niecierpli-
wi¢, gdyz trzymany na dystans od najwaznieszych spraw partii Wtodzimierz
nie miat nic istotnego do przekazania. W maju 1882 r. Sudiejkin polecit
Wiodzimierzowi wyjechaé¢ do Saratowa w celu odbycia stuzby wojskowe;.
Przed wyjazdem zapewne Wiodzimierz poznat Sudiejkina z Sergiuszem -
obaj starali sie wykorzystac to spotkanie dla swych celéw. Sudiejkin potrze-
bowat informacji o dziatalnosci politycznej, Sergiusz zas na polecenie Komi-
tetu Wykonawczego Woli Ludu miat rozpoznac tryb zycia Sudiejkina, szyko-
wano nan bowiem zamach. Te pierwsze kontakty nie daly jednak bezpo-
Srednich rezultatéw.

Sytuacja zmienita sie po aresztowaniu Sergiusza w grudniu 1882 r. w
Odessie. Po dtugich rozmowach z Sudiejkinem, podobno takze za sprawg
swojej zony, Sergiusz Diegajew stat sie agentem policji. Aby umozliwié

134 L.Baumgarten, Marzyciele i carobojcy, s.320-323; LKulczycki, Rewolucja rosyjska,
t.2, s.506-508.
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Sergiuszowi powrét do tajnej dziatalnosci i uczyni¢ go wiarygodnym, policja
sfingowata jego ucieczke z wiezienia. Sergiusz stat sie wazniejszym infor-
matorem od swego brata, dostarczat bowiem informacji wprost z Komitetu
Wykonawczego. Na podstawie dostarczonych przez niego informaciji zosta-
ta aresztowana Wiera Figner, ktéra ocalata z przeprowadzonej przez policje
prawie kompletnej likwidacji Komitetu Wykonawczego w lutym 1882 r. W
rezultacie Figner przesiedziata w twierdzy szlisseiburskiej 20 lat. Sergiusz
dziatat takze jako prowokator w dostownym tego stowa znaczeniu; za wie-
dzg i poduszczeniem Sudiejkiria zakladat grupy partyjne, wciggat do nich
sympatykéw Woii Ludu, a potem ich denuncjowat. Jest tez charakterystycz-
ne, ze w partyjnym organie “Narodnaja Wola" w 1883 r. zaczat usprawiedli-
wiaé, a nawet pochwalaé pogromy Zydow.

W maju 1883 r. Sergiusz za zezwoleniem Sudiejkina wyjechat za gra-
nice - by¢ moze znalezli sie tam obaj bracia. Wtodzimierz tez usitowat
odgrywac role Kletocznikowa, ale byt niezreczny - niczego istotnego nie
dowiadywat sie o dziataniach Ochrany, a sam byt Sledzony. Zgoda Sudiejki-
na na wyjazd Diegajewa (lub obu Diegajewéw, a takze zony Sergiusza)
wydata sie narodowolcom nieco podejrzana, totez Lew Dejcz napisat list
ostrzegawczy do przebywajgcego za granicg Jakuba Stefanowicza. List
znalazt sie w aktach Departamentu Policji, byt wiec z pewno$cia przechwy-
cony przez Ochrane. Pieniadze na podrdz Sergiusz otrzymat od Sudiejkina.
Za granicg skontaktowat sie z przedstawicielem partii Lwem Tichomirowem i
opowiedziat o swej roli w Ochranie , ktéra na pewno wykraczata poza te,
jaka uprzednio planowat dla niego Komitet Wykonawczy. Podobno bylo to
wyznanie z ptaczem win wobec partii; jako ich odkupienie Tichomirow naka-
zat Sergiuszowi powr6t do Rosji, uratowanie przed wiezieniem tych, ktérych
policja nie zdgzyta jeszcze aresztowac oraz zabicie Sudiejkina. To ostatnie
podobno zaproponowat sam Sergiusz Diegajew, ktory jednak po powrocie
do Rosji ponownie zaczaj uczestniczy¢ w machinacjach Sudiejkinal35.

Trudno dzi$ osadzi¢, czy kolejne zwroty byly autentycznym efektem
skruchy i zatamania czy zwyklymi manewrami podwdéjnego agenta. Mozli-
we, ze bracia prébowali gra¢ na dwie strony, ale Sudiejkin byt zbyt doswiad-
czony, by nie wyciggna¢ wiasciwych wnioskéw. Diegajewowie balansowali
na linie. W konhcu Sergiusz zostat przycisniety do muru - naprawde musiat
przygotowac¢ zamach. Na poczatku stycznia 1884 r. spotkat sie z Sudiejki-
nem, ktéry byt w towarzystwie urzednika policji, niejakiego Sudowskiego.
Diegajew przybyt na spotkanie z Wasylem Konaszewiczem i Mikolajem Sta-
rodworskim. Zabili oni Sudiejkina w sposob okrutny, postugujac sie tomami
oraz bronig palng. Sudowski prébowat broni¢ Sudiejkina, ale zostat zranio-

135 L.Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s.8-14; LKulczycki, Rswolucja rosyjska, s.493-
499; L.Baumgartan, Marzyciele i carobdjcy, s.326-329; KKon, Pod sztandarem rewolucji,
s.37-38; F.Kon, Za piafdiesiat let, 5.45-48.
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ny. Zmartemu Sudiejkinowi zamachowcy zabrali liste zdradzonych przez
Diegajewow 0s0b.

Losy trzech zabodjcéw byly odmienne. Konaszewicz zostal pGzniej
ujety przez policje i za inng sprawe skazany na $mieré. W drodze taski
carskiej kare te zamieniono mu na dozywotnie wiezienie, ktdre odbywat w
Szlisselburgu. Postradat tam zmysty i zmart w szpitalu. Starodworski w
1905 r. w areszcie zgodzit sie na wspotprace z Ochrang, wyszedt na wol-
nos¢ i do wybuchu rewolucji lutowej w 1917 r. dziatat jako agent. Sergiuszo-
wi Diegajewowi pomogt w ucieczce za granice Stanistaw Kunicki, po czym
Slad po tym prowokatorze zaginat. Pd&zniej dowiedziano sie, ze w 1884 r.
podjat 10 tys. rubli “honorarium” lub “nagrody” od Ochrany za swa dzialal-
nos¢. Przez 25 lat nic o nim nie styszano; dopiero zima 1909 r. w “Gotosie
Moskwy” ukazata sie informacja, ze zmart w Nowej Zelandii. Tymczasem na
wiosne 1913 r. w prasie nowojorskiej zamieszczono sensacyjng wiadomosc,
ze Diegajew (oczywiscie pod innym nazwiskiem) jest sekretarzem konsula
rosyjskiego i korespondentem “Nowogo Wremieni” w tym miescie, i ta wer-
sja jest dos¢ prawdopodobnal36. Natomiast wedtug Kucharzewskiego Ser-
giusz Diegajew - pod nazwiskiem Aleksander Pall - mieszkal i pracowat w
Stanach Zjednoczonych, jako profesor matematyki na jednym z uniwersyte-
tow . Wojna zatarta dalsze $lady, wiadomo tylko, ze zmart w 1920 r.137.

Przyktad braci Diegajewow pokazuje, jak tajna policja polityczna potra-
fita igra¢ z agentami przekonanymi, ze wyprowadzajg oni w pole policje.
Wszystkie te zamachy, pseudozamachy, zabawy w podchody z policjg i
policji z partig, przyczynity sie do demoralizacji czesci dziataczy podziemia,
cho¢ mozna réwniez powiedzie¢, ze byly tez jej wynikiem. Liczba donosi-
cieli byta ogromna, cho¢ nie wszyscy byli ptatnymi agentami ani nie donosili
systematycznie. Pisze o tym dziataczka Woli Ludu, Wiera Figner: “Z jednej
strony partia gtosita, ze w walce z przeciwnikami sg dobre wszelkie sposoby,
ze tutaj cel uswieca srodki; wraz z tym stwarzata ona kult dynamitu i rewol-
weru oraz nimb terrorysty; zabdjstwo i szafot zapanowaly nad umystami
miodziezy i im stabsza byta ona nerwowo, a otaczajgce zycie ciezsze, tym
bardziej rewolucyjny terror doprowadzat ja do egzaltacji”

Niektore srodowiska rewolucyjne w Rosji i w Krélestwie Polskim za-
czely zmienia¢ hasta i taktyke, zwlaszcza po rewolucji 1905 r. Lata 1905-
1907 bowiem byly lekcjg ostrzegawcza, przynoszac - poza dowodami heroi-
zmu i po$wiecenia uczestniczacych w niej ludzi - zacieranie granic miedzy
dobrem i ztem. Miedzy akcjg rewolucyjng a zwyklym bandytyzmem trudno
bylo niekiedy dostrzec rdéznice, walka z “wrogiem klasowym” lub “ciemiezy-
cielem narodu” przeksztalcata sie w walke bratobdjcza. Relatywnie silniej-

136 Mylng informacje w “Gotosie Moskwy" miat celowo zamiesci¢ osiadly w Paryzu Wio-
dzimierz Diegajew.

137 J.Kucharzewski, Od bialego do czerwonego caratu, t.7, s.172-173.

138 W.Figner, Zapieczatlonnyj trud, t.1, s.16.
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sze staly sie partie bardziej umiarkowane, a niektére - dawniej nawet bar-
dzo radykalne, porzucity zapedy terrorystyczne izaczely propagowac meto-
dy negocjacji robotnikbw z przedsiebiorcami, jak réwniez wszelkie mozliwe
formy dziatalnosci legalne;.

Aie takze Ochrana wyciggneta wnioski z tych wydarzen. Pamie¢ o
zabojstwie Sudiejkina przetrwala do konca istnienia Ochrany i byta nauczka,
ze trzeba sie wystrzegac¢ ludzi stabych, zwlaszcza takich, jak Wtodzimierz i
Sergiusz Diegajewowie. By¢ moze witasnie ten opisany tu przypadek spra-
wit, Zze Zubatowowi nasunefa sie mysl o koniecznosSci przypatrywania sie
wspotpracownikom , by nie przeoczy¢ momentu ich psychicznego zatamy-
wania sie. Jest tez prawdopodobne, ze zalecenie (jak wiadomo - nie prze-
strzegane), by wspétpracownicy nie byli cztonkami kierownictwa partyjnego,
bylo nastepstwem sprawy Sudiejkina.

Innym przyktadem prowokaciji jest dziatalnos¢ Landesena-Heckelma-
na. Abraham Heckelman (Giekielman) na poczatku lat osiemdziesigtych
XIX w. byt agentem Ochrany w Petersburgu. Zostat zdemaskowany i wyje-
chat do Rygi, a stamtad w 1884 r. do Szwajcarii. Przybrat nazwisko Lande-
sen i pod kierunkiem Raczkowskiego zaczat penetracje sSrodowiska rosyj-
skich emigrantéw, gtownie narodowolcéw. Szybko zdobyt uznanie swych
policyjnych mocodawcéw. W 1890 r., bedac juz w Paryzu, za wiedzg i
zgoda Raczkowskiego rozpoczat przygotowania do zamachu bombowego
na Aleksandra Ill. W spisku brato udziat wielu rosyjskich rewolucjonistéw.
Kiedy bomba byla gotowa, Heckelman wszystkich zadenuncjowat, a naste-
pnie ukryt sie na pewien czas (wyjechat potem do Belgii). Policja francuska
dokonata licznych aresztowan i odbyt sie nawet glosny proces, w ktérym
skazano (zaocznie) Heckelmana na 5 lat wiezienia; wszak byt jednym ze
spiskowcow. Z czasem, pod nowym nazwiskiem Arkadiusza Hartinga, Hec-
kelman zostal szefem zagranicznej agentury rosyjskiej policji w Berlinie.
Funkcje te sprawowat w latach 1900-1905. W sierpniu 1905 r. mianowano
go naczelnikiem centralnej zagranicznej placoéwki Ochrany w Paryzu. Karie-
ra naczelnika Hartinga zakonczyta sie w 1909 r., kiedy Burcew zdemasko-
watl go jako dawnego prowokatora Heckelmana-Landesena, skazanego
przez francuski sad. Wybucht skandal i Heckelman musiat wréci¢ do kraju.

Kolejnym przyktadem prowokacji jest dziatalnos¢ Romana Malino-
wskiego. Byt to metalowiec-tokarz, ktéry nalezat kolejno do r6znych ugrupo-
wan politycznych, zanim trafit do rosyjskiej socjaldemokracji. Ostatecznie
zaczagt dziata¢ we frakcji bolszewikow. Od 1912 r. byt przedstawicielem
bolszewikéw w Dumie, gdzie wygtaszat radykalne, rewolucyjne przemowie-
nia. Zbyt jednak szarzowat - wzbudzit podejrzenia innych rewolucjonistow i
w 1914 r. zostat zdemaskowany. Okazalo sie, ze w Ochranie nosit pseudo-
nim “Isk” (isk - poszukiwanie) i otrzymywal ogromne - jak na owe czasy i w
poréwnaniu z innymi wspotpracownikami Ochrany - wynagrodzenie w wyso-
kosci 500 rubli miesiecznie, a pod koniec swej “kariery” - nawet 700 rubfi.
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Po zdemaskowaniu wyjechat za granice; w czasie wojny dostat sie do nie-
woli niemieckiej. Do Rosji wrocit w 1918 r. i od razu zostat przez bolszewi-
kéw aresztowany i rozstrzelany139.

Jak gteboko siegata infiltracja, moze Swiadczy¢ fakt, ze kiedy w 1912
r. toczyly sie rozmowy miedzy mienszewikami i bolszewikami na temat po-
nownego potgczenia obu frakcji, wéréd pieciu przywodcow bolszewickich,
uczestniczgcych w rozmowach, dwéch wspétpracowato z Ochrang, a ich
zadaniem byto niedopuszczenie do zjednoczenia i podsycanie sporow. Jed-
nym z tych agentéw byt Malinowski, drugi nie zostat ujawniony w materia-
tach publikowanych po rewolucji. Poniewaz najtrudniejszym partnerem roz-
mow byt Wtodzimierz Lenin, ktéremu mienszewicy zarzucali, ze swym upo-
rem, kiétliwoscig i dogmatyzmem uniemozliwit zjednoczenie, przeto wkasnie
Lenina zaczeto posadzac o to, ze byt tym drugim sotrudnikom. Wydaje sie
jednak, ze podejrzenie to nie jest uzasadnione. Gdyby istniaty dowody, iz
Lenin byt agentem Ochrany, jego przeciwnicy nie omieszkaliby wykorzystaé
to iw 1917 r. otwarcie rzuci¢ nan oskarzenie. Prawdopodobnie Lenin bez-
interesownie i bezwiednie przyczynit sie do realizacji planéw Ochrany.

Innym powodem podejrzen cigzacych na Leninie byly losy oséb, ktore
wziely udziat we wszechrosyjskiej konferencji socjaldemokracji w styczniu
1912 r. Byta to konferencja zwotana z inicjatywy Lenina, wiedzialy o niej
zawczasu Ochrana i Depo. Zostali aresztowani uczestniczacy w konferencji
przedstawicie wszystkich frakcji - précz bolszewikow. Wiadomo tylko, ze
uczestniczyto w niej 6 agentow. W piecioosobowym komitecie bolszewikow
bylo dwéch agentéw, wsrdd czterech cztonkoéw biura okregowego tej frakciji
w Moskwie réwniez dwdch itd.140.

Prowokatorem w dostownym znaczeniu byt dowoddca jednej z “dziesig-
tek" Organizacji Bojowej PPS Dawid Ajzenlist, ktéry w marcu 1905 r. dostar-
czal informacji Ochranie w Petersburgu, jednoczesnie planujgc akcje zbroj-
ne i uczestniczac w nich. Byt nim pepeesowiec - agent Mojzesz Szwarc,
ktéry spowodowal, ze nie powiddt sie plan odbicia z wiezienia Stefana
Okrzei. Byt nim rowniez zabity w Warszawie w kwietniu 1906 r. z wyroku
partyjnego na oczach rodzicow, 28-letni Mikotaj Tataréw, syn archijereja
soboru warszawskiego, dziatacz eserowski. Zwerbowano go, kiedy na Sy-
berii odbywat kare zestania za prowadzenie tajnej drukarni. Ochrana poleci-
ta mu dziataé wsréd eserowcow w Peterburgu. Kto$ z policji, zapewne
niechetny metodom Ochrany, napisatl list anonimowy do cztonkéw partii i
zdemaskowal Tatarowa. Ten poczgtkowo zaprzeczat zarzutom, ale w kon-
cu zrejterowat do Warszawy, do swych rodzicow. W ich mieszkaniu terrory-
Sci odnalezli go i zabilil41.

139 W.Agafonow, Zagranicznaja Ochranka, s.24 i n.; L.Bazylow, Polityka wewnetrzna
caratu, s.229; L.Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s.6.

140 S.Czlenow, Moskuwskaja Ochranka, s.37; R.Hingley, The Russian Secret Police,
s.105-106,

141 W.Zylinskij, Organizacija izyzn'ochrannogo otdielenija, s.278-279.
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Najstynniejszym wspotpracownikiem Ochrany byt Jewno (Eugeniusz)
Azef, postac tylez zadziwiajgca, co ztowroga. Prowokacje, we wiasciwym
znaczeniu tego stowa, doprowadzit do niestychanych rozmiaréw, sam bo-
wiem wymyslat i organizowat akcje terrorystyczne, a nawet uczestniczyt w
ich realizacji, cho¢ pracowat dla policji i przyczynit sie do aresztowania wiel-
kiej liczby czotowych dziataczy podziemia. Posuwat sie do tego, ze przepro-
wadzat zamachy na zycie najwiekszych dostojnikéw panstwowych i czton-
kéw rodziny carskiej. Tutaj pomijamy opis jego dziatalnosci, jest bowiem
szeroko opisywana nie tylko w literaturze specjalistycznej, ale takze popular-
nej i podrecznikowej142.

Szczegolng forma prowokacji bylo zachecanie do pogromu Zydoéw lub
po prostu organizowanie pogromu. Na ziemiach polskich pierwszym takim
wydarzeniem byt pogrom w okresie Swigt Wielkanocy w 1881 r. w Warsza-
wie. Mimo wyraZnej zachety ze strony przypatrujacej sie policji wydarzenia
na szczescie nie przybraly tak dramatycznych rozmiaréw, jak to mialo miej-
sce w Rosji w tym samym roku, zwtaszcza w Odessie i Kijowie. Kolejna fala
pogromow miata miejsce w Rosji w 1903 r., m.in. w Kiszyniowie, Zytomierzu
i Homlu, oraz w 1905 i 1906 r. w Odessie, Kijowie, Aleksandrowsku, Homlu,
Tomsku, Biatymstoku iw Krélestwie Polskim - w Siedlcach.

Pogromy biatostocki i siedlecki byly organizowane niemal w jawny
spos6b przez Czarng Sotnie i niemiejscowg policje. Wiadze guberni gro-
dzienskiej prébowaly nawet przeciwdziata¢ i do wtadz centralnych stane byty
rozpaczliwe apele z prosba o interwencje i powstrzymanie pogromu, jednak
na prézno. Dyrektor Depo, Aleksander topuchin, byt przekonany, ze policja
uczestniczyta w pogromach. Raczkowski - wowczas szef oddziatu politycz-
nego w Depo - przygotowywat podburzajace proklamacije, ktére byty druko-
wane na sprzecie zarekwirowanym przez policje jednemu z podziemnych
kétek. W Aleksandrowsku w gubernii jekaterynostawskiej rotmistrz zandar-
mow Budagowski sam wyznat, iz nalegal, by ludno$¢ zaopatrywata sie w
widly i kosy. Wiadomo tez, ze w Homlu zandarmi wydali bron kilkunastu
postronnym osobom. Wiadze organizowaly zwozenie do Wotogdy chiopow,
ktérych najpierw pojono wodkg, a potem zachecano do bicia ludnosci zydo-
wskiej. Jest mato prawdopodobne, by inicjatywy pogromowe wychodzity od
najwyzszych wiadz carskich, ale wtadze te byly odpowiedzialne za stworze-
nie sprzyjajgcego pogromom klimatu i za postawe policji

Takze autorstwo najbardziej znanego pamfletu antysemickiego pt.:
Protokoly Medrcéw Syjonu przypisywane jest Ochranie. Pierwowz6r miat

142 W jezyku polskim jest juz praca o Azefie: M.Smolen, Podwodjna gra Azefa. Por. tez
LBazyiow, Ostatnie lata Rosji carskiej,s.373-376; M.Hildermeier, Die Sozialrevolutionare
Partei Russlands-, B.Nikotajewskij, Istorija odnogo priedatiela-, B.Sawinkow, Wspomnienia
terrorysty. O Azefie jest mowa w prawie kazdym opracowaniu poswieconym Ochranie (por.
Bibliografia).

143 M.Anczarowa, Kto i poczemu ustraiwal jewriejskije pogromy, s.20-26; L.Bazylow,
Polityka wewnetrzna caratu, s.131; R.Hingley, The Russian Secret Police, s.92-94.

84



przygotowa¢ sam Raczkowski - specjalista od prowokacyjnych proklamaciji.
W przygotowaniu publikacji uczestniczyli publicysta llia Zion oraz literat Ma-
twiej Golowinski (Hotowinski). Pd&zZniej zidentyfikowano Zzrodio, z ktérego
zaczerpnieto tres¢ Protokotow - byta to publikacja autorstwa Maurice’a Joly,
Dialog w piekle miedzy Machlavelem i Monteskiuszem, albo polityka Ma-
chiavela w XIX w., spisany przez wspéiczesnego, wydana w 1864 r. w
Brukseli. Publikacja byta pamfletem, skierowanym przeciwko Ludwikowi
Napoleonowi Bonapartemu. W Rosji Protokoty opublikowano po raz pier-
wszy w 1903 r . w piSmie Russkoje Znamia, wydawanym przez znanego
antysemite Pawla Kruszewana. W formie ksigzkowej wydano je w 1905 r.
jako dodatek do ksigzeczki Sergiusza Nila Wielkie w Matym, czyli bliskijest
Antrychryst i panowanie diabta na ziemi, a potem wznowiono jako niezalez-
ng publikacje. Poczatkowo Protokoty nie odniosty sukcesu, mato byly czyta-
ne nawet w samej Rosji; rozglos - niemal Swiatowy - zdobyly dopiero po
1917 r., zwlaszcza gdy zaczeli je wykorzystywac faszyscilda.

144 W jezyku polskim najszerzej o Protokotach napisat Janusz Tazbir: Protokoty Medr-
cow Syjonu. Autentyk czy falsyfikat. Por.tez S.W.Baron, The Russian Jew under Tsars and
Soviets, s.55-56; P.Charles, Protokoty Medrcéw Syjonu, "Znak™ 1990, nr 4-5, s.203-220;
R.Hingley, The Russian Secret Police, s.93-94.
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Rozdziat 13

WALKA Z PROWOKACJA | AGENTURA

W mniemaniu rewolucjonistéw najlepsza i najskuteczniejsza formag
zwalczania agentury byto natychmiastowe udzielanie “nauczki”, czyli terror.
Czasem urzgdzano “rozprawe” przed partyjnym “sadem”, po czym od razu
nastepowalo wymierzanie sprawiedliwosci, zwykle jednak decyzje podejmo-
wano szybko i bez wiekszych ceregieli. Informacje o takich samosadach sg
bardzo obfite; w kohcu XIX w. w kazdej lepiej rozwinietej guberni rosyjskiego
imperium byto ich co roku po kilka. Nielegalna prasa socjalistyczna syste-
matycznie donosita 0 pobiciu lub zabiciu wymienianych z imienia i nazwiska
“szpicli” ku przestrodze innym. llu byto wérdd nich prawdziwych szpiegéw, a
ilu - posgdzonych niestusznie, trudno powiedziec.

Dzialacze partyjni pocieszali sie, ze zawsze ofiarami radykalnych me-
tod, stosowanych w warunkach zmuszajacego do konspiracji terroru pan-
stwowego, musza by¢ - oprécz winnych - takze osoby niewinne. W sukurs
przychodzity przystowia: “gdzie drwa rabia - tam widry lecg”, “nie czas zalo-
wac réz, kiedy plong lasy” itp. Wszystko to dziato sie przeciez dla dobra
Rewolucji - a to usprawiedliwialo wszystko. Uwazano tez, ze kazde zabdj-
stwo dziatalo odstraszajgco. Czy byto to stuszne mniemanie - nie sposob
udowodni¢. Bylo to wszak bledne kolo: im bardziej nasilat sie terror, a
agenci - zagrozeni, tym ostrzejsze stosowano represje i tym pilniej poszuki-
wano dobrych informatoréw. Im za$ wieksze sukcesy w walce z niezalez-
nym ruchem spotecznym odnosity wladze, tym bardziej postuch zdobywali
ci, ktérzy argumentowali na rzecz radykalnych metod dzialania. Radykalizm
rewolucyjny byt uzasadnieniem represji i inwigilacji, to za$ stawalo sie uza-
sadnieniem radykalizacji metod.

W celu przeciwdziatania prowokacji u schytku XIX w. w ruchu rewolu-
cyjnym pojawita sie propozycja (ze strony - by¢ moze - dziataczy polskich),
by przyja¢ zasade, ze inicjator akcji bombowej bierze udziat w tej akciji.
Nalezy oddac sprawiedliwos¢ wiekszosci terrorystow-narodowolcéw, ze za
swe czyny naprawde ptacili wtasnym zyciem. W planowaniu zamachoéw,
przygotowaniu dynamitu, wykonywaniu zamachu itd., nawet jesli role byly
podzielone braii udziat wszyscy i wszyscy byli przygotowani na poniesienie
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najwyzszej ofiary. Z czasem jednak za bezposrednig inicjatywg kryfa sie
posrednia inspiracja zamachu, inspiratorzy zas pozostawali bezpieczni. Po-
za tym powstanie wyodrebnionych bojowek, posiadajgcych wilasng strukture
sprawito , ze inicjatorzy, a nawet przywddcy bojowek zabijali cudzymi reka-
mi: ani Gerszuni, ani Pitsudski nie brali udziatu w bezposrednich akcjach

To prawda, ze w bojéwkach byli ochotnicy, zwazywszy jednak ich bardzo
miody wiek, trudno nie zastanowi¢ sie nad problemem odpowiedzialnosci za
dokonywane przez nich czyny iw konsekwencji - ich los.

Specjalng organizacje do wykrywania w ruchu podziemnym tajnych
agentow policji politycznej, niejako “kontrwywiad”, powotal eserowiec Wio-
dzimierz Burcew. Werbowat do niej urzednikdw nawet wyzszej administraciji
panstwowej, miat swoich tajnych sotrudnikow w rozmaitych partiach i fra-
kcjach, nawet we wtasnej Partii Socjalistow-Rewoiucjonistéw, zdobywat in-
formacje od samej policji. Zjadliwie pisat o nim Spiridowicz: ‘To, co byio
uwazane za przestepstwo i podtos¢ ze strony rzadu, uznawano za nieod-
zowne i dobre we wilasnych rekach: taka jest etyka rewolucjonistéw”146.
Pomija jednak Spiridowicz te niemalo wazna okolicznos¢, ze walka byla
nierbwna, a sytuacja opozycji - nieporéwnanie gorsza od sytuacji wtadz.
Czy rozgrzeszalo to do konca rewolucjonistow, ktérzy uwazali, ze nie majg
innych mozliwosci dziatania, pozostaje sprawa dyskusyjna, wykraczajgca
jednak poza ramy tej ksigzki.

Mimo to Burcew cieszyt sie swoistym uznaniem samej policji, ktdra
uwazata go za “uczciwego fanatyka". Dziatalno$¢ rozpoczynat w Woli Ludu,
kontynuowat zas w Partii Socjalistow-Rewoiucjonistow. W 1885 r. byt zesta-
ny na Syberie, stamtad uciekt za granice. Nie wiadomo, w jaki sposéb i
kiedy zaczat montowac¢ kontragenture, ale jest pewne, ze swoje sukcesy
zawdzieczat wspolpracy z Leonidem Mienszczikowem. Mienszczikow byt
jednym z nielicznych rewolucjonistéw, ktorych przyjeto do stalej, etatowej
stuzby w policji. Zdaniem niektérych zandarméw zemscito sie to pdzniej na
samej policji.

W latach 1885-1887 Mienszczikow byt cztonkiem kétka narodnickiego.
Zostal aresztowany na skutek donosu miodego wéwczas Sergiusza Zubato-
wa. Poniewaz ztozyt zeznania, zainteresowat sie nim éwczesny naczelnik
moskiewskiej Ochrany - Bierdiajew. Mienszczikow zorientowat sie, ze Zuba-
tow jest zdrajcg; moze to go zachecito do przyjecia propozycji wspoipracy?
Byt jednak zbyt miody, zbyt oddalony od wazniejszych osrodkéw konspira-
cyjnych, nie mogt liczy¢ na szybkie uzyskanie istotniejszych informacji.
Wstgpit wiec do regularnej stuzby policyjnej i zostat filerem w Moskwie.
Potem awansowat, ale jako cywil przeszedt do kancelarii na stanowisko
urzednika biura Ochrany. Pracowat gtéwnie w “czarnym gabinecie” przy
perlustracji, co bylo zadaniem bardzo odpowiedzialnym. Z czasem awanso-

145 Jozef Pitsudski wzigt udziat w akcji w Bezdanach w 1908 r.
146 A.Spiridowicz, Zapiski zandarma, s.50. Por. tez wspomnienia samego Burcewa.
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wat dalej i przeszedt do Depo, czyli Departamentu Policji w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych. Zrodiem jego kariery bylo wykrycie zatozycieli i
wspotpracownikéw wydawanej w latach 1900-1905 za granica “Iskry”. Ofia-
ra padt miedzy innymi jeden z czotowych socjaldemokratéw - Fiodor Dan.

Mienszczikow juz w 1905 r. zaczgt anonimowo ostrzegac i informowacd
socjalistow, zwlaszcza eserowcow, o0 poczynaniach policji i ostrzegac przed
niektérymi zdrajcami. Adresaci uwazali jednak te doniesienia za mistyfika-
cje, poczatkowo wiec nie odnosity one pozadanych skutkow. Mienszczikow
zwolnit sie z Depo iw 1909 r. wyjechat za granice, gdzie osobiscie zaczat
dostarczac informacji Burcewowi, a poniewaz pracowat w Ochranie okoto 20
lat i miatl zwyczaj zbierania kopii réznych tajnych dokumentéw, miat wiec
niemato dowoddéw zdrady popetnionej przez wiele os6b. To dzieki niemu
zdemaskowano wielu groznych dla ruchu rewolucyjnego terrorystéw - pro-
wokatoréw. Reszte swego zycia Mienszczikow spedzit w Stanach Zjedno-
czonych. Tam napisat wspomnienia, w ktorych kreowat sie na odpowiednika
Konrada Wallenroda. Jednakze nie udato mu sie zjedna¢ sobie sympatii i
nie miat dobrej opinii ani wéréd bylych rewolucjonistéw, ani wsréd bytych
pracownikoéw Ochrany147.

Jeszcze jednym informatorem Burcewa, dziatajacym z odmiennych
niz Mienszczikow, pobudek, byt Aleksander topuchin, dyrektor Depo. O
pobudkach tych wiemy ze wspomnien samego topuchina, opublikowanych
w 1907 r. w Moskwie, jak rowniez z relacji niechethego mu Gierasimowa.
Ten ostatni napisat, ze w oczach zandarmdw topuchin stat sie zbyt liberalny.
Z ksiazki opuchina mozna wysnu¢ wniosek, ze jej autor istotnie przejat sie
ideami zmodernizowanej, sprawnie funkcjonujgcej monarchii, ktéra bylaby
“panstwem prawa”, gdyby uzy¢ niemieckiej terminologii pozytywistycznej.
Organizacje rosyjskiej policji uwazat za przestarzalg, system stanu wojenne-
go i skrajnych ograniczen wolnosci - za niemozliwy do utrzymania i szkodli-
wy dla samego panstwa, metody Ochrany za$ za niegodne i bardzo dla
panstwa niebezpieczne. Nie byt stronnikiem ruchu rewolucyjnego i chyba
sadzit, zresztg nie bez racji, ze zdemaskowanie agentéw-prowokatoréw
kompromituje sam ruch rewolucyjny.

W konhcu 1904 r. topuchin sporzadzit notatke stuzbowa o dziataniu
tajnej agentury i prowokacji, do ktorej wyrazit negatywny stosunek. W stycz-
niu 1905 r. notatka ta byla rozpatrywana przez Komitet Rady Ministrow.
Cho¢ byla trzymana w najwiekszej tajemnicy, w maju 1905 r. ukazata sie
drukiem za granicg z przedmowa Lenina. PG4zniej wladze dowiedzialy sie,
ze topuchin sam dostarczyt caly memoriat Burcewowi. Zdymisjonowany
nadal utrzymywat czeste kontakty z Burcewem iw 1908 r. pomoégt mu zde-
maskowac Azefa. Zostat za to aresztowany i skazany na 5 lat zestania na
Syberie. W 1912 r. car utaskawit Lopuchina, pracowat on nastepnie w ban-
kowosci.

147 "Katorga i Ssytka" 1926, nr 1, s.34-39.

89



Burcew miat takze informatora z Ochrany warszawskiej; byt nim Mi-
chal Bakaj, dziatajgcy w Warszawie w latach 1903-1906. Jego doniesienia
daty poczatek aferze Azefa, gdyz to Bakaj przekonat Burcewa, iz w Scistym
kierownictwie Partii Socjalistéw-Rewolucjonistéw dziatat prowokator. Jego
nazwiska Bakaj albo nie chciat wyjawi¢, albo - co jest bardziej prawdopo-
dobne -jeszcze sam nie znat.



Rozdziat 14

LICZEBNOSC POLICJI POLITYCZNEJ
| TAJNEJ AGENTURY

Uwaza sie na ogoét, ze najwieksze nasilenie prowokacji i szybka rozbu-
dowa wewnetrznej agentury przypadaja na okres kariery Zubatowa, a wiec
na lata 1902-1904. Jednak w czasie rewolucji 1905 r. “zaraza prowokacji”,
jak nazywano niezbyt precyzyjnie donosicielstwo, opanowata Rosje i Kréle-
stwo Polskie, zwlaszcza wszedzie tam, gdzie miaty miejsce jakie$ wystgpie-
nia spoteczne. Tak np. szczegolne rozmiary przybraly zdrada, donos i wia-
Sciwa prowokacjaw Lodzi. W latach 1905-1907 bowiem doszedt dodatkowy
motyw donosicielstwa: walka miedzy grupami i organizacjami w ruchu spo-
tecznym, ktore réznity sie miedzy soba w jakich$ sprawach, gtdwnie taktycz-
nych. Wzajemna konkurencja i rozgrywki frakcyjne zaczynaly czasem prze-
stania¢ podstawowe problemy, ktore leglty u zrodet rewolucji.

Nawet w okresie porewolucyjnym nie byto srodowisk, partii, miejsco-
wosci w Kroélestwie Polskim i w najwazniejszych rejonach Ros;ji, by nie dzia-
tali tam donosiciele i prowokatorzy. Zdrajcédw nie trzeba bylo specjalnie
wyszukiwaé lub ksztaltowac - zgtaszali sie sami. Spotykamy wsrdéd nich
jak juz wspominaliSmy - ludzi z r6znych Srodowisk spotecznych. W 1913 r
wybucht nawet skandal, tajnymi agentami policji bowiem okazali sie ucznio-
wie (a na pewno jeden z nich) gimnazjum petersburskiego. W maju tego
roku Depo wydat wiec instrukcje, ze nie wolno werbowac uczniéw na wspot-
pracownikow Ochrany148.

Takze spojrzenie na prace samej policji przynosi zaskakujace rezulta
ty. Tak np. w 1915 r. kancelaria og6lna moskiewskiej Ochrany przejrzata
dane personalne 100 tys. robotnikéw zatrudnionych w zaktadach pracujg-
cych na potrzeby armii, posiadata informacje o wszystkich strajkach i wszel-
kich aresztowaniach. W spisach alfabetycznych kancelarii ogélnej znajdo-
wato sie 300 tys. akt personalnych, dotyczacych ludzi ze wszystkich $rodo-
wisk spotecznych, od prostych wyrobnikéw do czionkéw rzgdu i krewnych

148 W.Zylinskij, Organizacija izyzn’ochrannogo otdielenija, s.270.



caral49. Nic wiec dziwnego, ze wedle powszechnej opinii zasieg dziatania i
stan liczbowy policji politycznej w Rosji byly bardzo duze w poréwnaniu z
innymi krajami.

Trudno powiedzie¢, czy taki sad byt uzasadniony; by¢é moze, opierat
sie on na zewnetrznych oznakach penetracji spoteczenstwa przez policje | w
ogole na charakterystycznym dla Rosji duzym zakresie nadzoru nad ludno-
$cig. Owczesni obserwatorzy, zwtaszcza cudzoziemey, byli pod wrazeniem
stopnia ograniczenia swobdd obywatelskich w Imperium Rosyjskim, docho-
dzili wiec do wniosku, ze wynikalo to z rozbudowy tajnej policji politycznej.
Tak np. amerykanski dziennikarz George Kennan, ktéry odbyt podréze po
Rosji a zwlaszcza po Syberii, pisat: “W zadnym kraju Swiata nie mogtaby
policja mie¢ wiekszej wiadzy i tak dalece kontrolowac¢ zycie ludzkie jak w
Rosji"150. Trzeba jednak pamietac, ze zniewolenie spoteczenstwa w despo-
tyzmie i poddanie ludnosci nadzorowi nie wynikato wytgcznie ze znacznej
liczebnosci wtasciwych sit policyjnych, ale z ogélnego mechanizmu wiadzy,
ze struktury spotecznej rodzacej gteboko tkwigce uczucia obcosci i nienawi-
Sci grupowej, a takze ze szczegdlnej atmosfery ideowo-kulturowej. Z niej to
chyba wywodzi sie aprobata donosu jako obowiazku.

Kompetencje rosyjskiej policji byly zreszta rzeczywiscie Zle okreslone
przez prawo, przepisy bowiem - zaréwno te, ktére dotyczyly policji, jak i w
ogOle administracji - byly tylez kazuistyczne, ile metne. Wynikato to z zasa-
dy, ze rzad jest “opiekunem” swych poddanych, co oznaczalo w istocie
ubezwiasnowolnienie ludnosci. Te sprawy, ktére gdzie indziej zatatwiali sa-
mi obywatele i powolywane przez nich instytucje, w Rosji regulowane byly
przez ministra spraw wewnetrznych. MWD (Ministierstwo Wnutriennych
Diei) stalo sie urzedem wyzszym, gorujgcym znaczeniem, potega i zakre-
sem wiadzy nad innymi ministerstwami. Podejmowanie wszelkich dziatan
wymagato zezwolenia, dlatego przepisy i rozporzadzenia byly coraz liczniej-
sze.

Wedlug okolnika Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z sierpnia 1882 r.
policja miata - procz dawnych uprawnien i obowigzkéw - prawo do bezpo-
Sredniej kontroli przedstawiern dobroczynnych; policjanci rozprowadzali bile-
ty loterii (istniat monopol loteryjny) i kontrolowali wszelkie zbiorki pieniezne,
by wysledzi¢, czy nie zbiera sie funduszy na cele nielegalne. Stowarzysze-
nia naukowe tez podlegaty nadzorowi, a ich prezesi byli zatwierdzani przez
ministra spraw wewnetrznych. Porzadek obrad trzeba byto przedstawiac¢ do
wgladu gubernatorom. Sprzedaz gazet czy zatozenie czytelni publicznej
wymagaly zezwolenia policji, ktére wydawano po drobiazgowym badaniu
pod katem postawy politycznej petenta. Takie badanie poprzedzalo zresztag
wydanie zgody na jakakolwiek samodzielng dziatalno$¢ zawodows; nawet
akuszerka, ktéra chciata rozpoczgé¢ praktyke, musiata by¢ doktadnie spraw-

149 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.10.
150 G.Kennan, Syberia, t.2, s.123.
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dzona. Dochodzito do absurdéw: jesli chlop chciat zatozy¢ sobie taZznie lub
wieczorem miéci¢ przy sztucznym Swietle, musiat prosic¢ policje o zezwole-
nie. “Krotko méwigc - pisat Kennan - nie mozna w Rosji bez pozwolenia
policji ani sie poruszaé, ani w ogole zy¢"151.

Policja kontrolowata lombard, urzadzenia sanitarne, przeprowadzata
rewizje, cenzurowala, zmuszata ludzi do chodzenia do cerkwi itd. Guberna-
torzy, ktérzy podlegali MWD, otrzymywali rocznie setki przepiséw, a to o
zakazie sprzedazy jakiegos$ leku, a to o zakazanych sztukach teatralnych, a
to o nieprawomysinosci jakichs oséb, o urzadzeniu klozetéw, o transporcie
towarow, o zbiérkach pienieznych, o koniecznosci sprzedawania zboza nie
na miare (sypng), a na wage itp. W wiekszosci wypadkoéw polecenia pozo-
stawaly na papierze i nie byly wykonywane, tym bardziej, ze w rzeczywisto-
Sci sita policji, wyrazajgca sie nie w przepisach, a w etatach, nie byla wcale
duza.

Trzeba przeto pamietaé, ze znaczenie tajnej agentury oraz stopien
rozpoznania srodowisk opozycyjnych w minimalnym stopniu bywaja funkcjg
liczebnosci policji, a nawet tajnej agentury - juz predzej zaleza od stopnia jej
finansowego i materialnego wyposazenia. Sprawno$¢ byla wazniejsza od
liczby zaangazowanych osob, a stosunki miedzyludzkie, zastraszenie, kon-
flikty grupowe i konflikty lojalnos$ci, ferment ideologiczny, zwlaszcza za$ sy-
tuacja wewnatrz grup podziemnych - wszystko to w decydujgcym stopniu
wptywato na rezultaty pracy Ochrany, jej sukcesy lub niepowodzenia. Przy-
gladajac sie wiec liczbom, nie zapominajmy, ze piszemy tu o zjawiskach,
ktére w duzej czesci sa niewymierzalne.

Liczba tajnych agentéw obserwacji wewnetrznej, czyli wspotpracowni-
kéw albo “prowokatorow”, jesli uzy¢ popularnego okreslenia, nie jest mozli-
wa do ustalenia przede wszystkim dlatego, ze nigdy nie byla stata. Niekto-
rzy agenci donosili przez dluzszy czas, wielu dostarczato informacje jedno-
razowe albo wyrazito tylko zgode na wspoélprace, ale jej nie podjelo. Sag
podstawy do przypuszczen, ze informatorzy “podnajmowali" innych informa-
torow, nigdy i nigdzie nie zarejestrowanych.

Ochrana prowadzita rejestry nazwisk wspotpracownikéw; ich czes¢,
ktéra nie ulegta zniszczeniu, przejeta po rewolucji lutowej w 1917 r. Komisja
dla Ochrony Nowego Ustroju. Wiemy jednak, ze byly to tylko nazwiska
czesci agentdw, a mianowicie moskiewskich, ito tylko tych, ktérzy pracowali
na pewno w 1910 r. i w latach p6zZniejszych, przy czym czesc¢ z nich wycofa-
ta sie jeszcze przed 1917 r. Przepadly informacje (z wyjatkiem bardziej
znanych przypadkéw i tego, co bylo w posiadaniu paryskiego osrodka
Ochrany) o agentach, ktdrzy zaprzestali wspoétpracy z Ochrang moskiewska

151 Tamze, s.125.
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przed 1910 r. Nalezy doda¢, ze biuro moskiewskie wiasnie dopiero w 1910
r. zaprowadzito systematyczng kartoteke; kiedy zrobity to inne biura, nie
wiemylc2.

Na przelomie 1915 i 1916 r. z moskiewska Ochrang wspotpracowalo
na pewno od 48 do 53 oséb, cho¢ sporzadzono liste 91 sotrudnikow, uzu-
petniong potem o 25 nazwisk. Nie wliczono do tego ani tych oséb, ktére
wycofaly sie przed sporzadzeniem ewidencji, ani wspotpracownikow roz-
nych gubernialnych zarzgdéw zandarmerii, zandarmerii kolejowej itd.
Oprécz osob ujetych w kartotece moskiewskiej czynni byli informatorzy zan-
darmerii tam, gdzie nie bylo biur Ochrany oraz informatorzy zwyklej policji.
W sumie w aktach moskiewskich byto 400 pseudoniméw, ale pod znaczng
ich czesScig kryli sie sztuczniki i przypadkowi, jednorazowi informatorzy.
Trzeba tez pamietac¢, ze niektérzy agenci mieli po 2 - 3 pseudonimy153.

Nie znamy w ogole liczby wspétpracownikéw Ochrany petersburskiej.
Na podstawie materiatow, jakie zachowaly sie po rewolucji lutowej 1917 r.,
trudno o niej wnioskowaé. Generat Gierasimow utrzymuje w swoich wspo-
mnieniach, ze “‘jego”, to znaczy petersburscy agenci z lat 1906-1909, nigdy
nie zostali wykryci. Oczywiscie, czes¢ z nich przestata pracowac z chwila,
gdy Gierasimow odszedt z Ochrany. Gdy kohczyt on swa dziatalnos¢, to
znaczy w 1909 r., miat on od 120 do 150 wspétpracownikéw sposrdd czton-
kéw socjaldemokracji, Partii Socjalistbw-Rewolucjonistéw, maksymalistow,
anarchistow, a takze nawet kadetow (cztonkéw partii Konstytucyjno-Demo-
kratycznej). Agenci ci byli podzieleni na grupy w zaleznosci od partii, w
ktorej dziatali, i kontaktowali sie regularnie z jednym z oficerow zandarmerii
przydzielonym do kazdej grupy. Gierasimow utrzymywat, ze dzieki nim wie-
dziat o wszystkich wazniejszych zebraniach i nielegalnych dziataniach partii.
Oczywiscie, wspotpracownicy Gierasimowa nie dziatali wytgcznie w Peters-
burgu lub guberni petersburskiej, inwigilacja bowiem nie mogta by¢ uzalez-
niona od podziatu terytorialnego - byta “przypisana” do oséb, nie do miejsc.

Dia Krélestwa Polskiego wraz z Litwa i Biatorusig ustalono okoto 580
nazwisk tajnych wspoétpracownikow oddziatlu wewnetrznej obserwacji, dzia-
tajacych w latach 1910-1917. Wydaje sie, ze rozmiary agentury w Kréle-
stwie Polskim byly znacznie wieksze niz w samej Rosji. Nic w tym dziwne-
go, Krélestwo bowiem stanowito szczegdlnie wrazliwg czes¢ imperium, nie
tylko ze wzgledu na ruch niepodlegtoSciowy, ale takze wazne graniczne
potozenie. Charakterystycznym odbiciem dziatalnosci tajnej agentury w sro-
dowiskach polskich byly procesy wytaczane w Krakowie szpiegom z Krole-
stwa Polskiego, dzialajgcym na terenie Galicji,coraz czestsze od poczatkéw
XX w. Szpiedzy ci wspotpracowali z Ochrang i wojskiem rosyjskim154.

152 S.Czienow, Moskowskaja Ochranka, s.19. Otwarcie archiwéw rosyjskich i udoste-
pnienie akt, ktdre podobno archiwa te zawieraja, moze przynie$é przelom w naszej wiedzy o
rozmiarach agentury.

153 Tamze, s.30-31.

154 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.90.
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W omawianym okresie panowata zrozumiata tendencja do wyolbrzy-
miania liczby | zasiegu dzialalnosci donosicieli i prowokatoréw, tym bardziej
ze sami dziatacze rewolucyjnego i narodowego podziemia wzajemnie oskar-
zali sie o prowokacje, zwlaszcza gdy w gre wchodzity walki frakcyjne. Ten-
dencja ta ze zrddet przenosi sie czasem do dzisiejszej historiografii, dlatego
rola Ochrany jest, naszym zdaniem, diabolizowana. Nie wydaje sie, by w
calym Cesarstwie na raz dziatato wiecej niz 1000 tajnych agentéw, poczyna-
jac od statych i systematycznie optacanych wspéipracownikéw, na drob-
nych, sporadycznie donoszacych informatorach konczac. Granica miedzy
nimi, a tymi, ktérzy np. “sypali” w czasie Sledztwa, jest czasem trudna do
ustalenia.

Znacznie fatwiej ustali¢ liczbe zawodowych funkcjonariuszy tajnej poli-
cji, czyli etatowych pracownikéw Ochrany i zandarmerii w Rosji i w Kréle-
stwie Polskim. Przecietnie w jednym oddziale Ochrany w 1905 r. pracowato
okoto 20 cywilnych urzednikéw, 5-6 oficeréw lub podoficerow zandarmerii
oraz do 50 inspektoréw ulicznych, czyli “filerow”. Wieksze byly tylko placéw-
ki w Petersburgu i w Moskwie. W catym Cesarstwie Rosyjskim przed pier-
wszg wojng Swiatowg byto kilkanascie ochrannych otdielenij, w sumie wiec
liczba ich pracownikéw nie przekraczata zapewne 2 tys.

W 1894 r. w Korpusie Zandarmow byto - wedtug etatéw -17 wyzszych
oficer6w w zarzadzie i sztabie, 7 w zarzadzie okregu warszawskiego i 4 w
zarzadzie okregu syberyjskiego, 316 zas$ w pozostatych zarzadach guber-
nialnych. Razem byto 344 oficeréw - mogto ich by¢ mniej, jesli wszystkie
etaty nie byly obsadzone, nie byto ich jednak wiecej. Wyzszych urzednikéw
Z ranga, to znaczy posiadajgcych jedng z 12 rang przystugujgcych ludziom
na okreslonych stanowiskach, byto 23. Dzielili sie oni na urzednikéw zarzg-
du gtéwnego i sztabu - tych bylo 4, zarzadu warszawskiego - réwniez 4, 1
byt w zarzadzie syberyjskim, 14 pozostatych pracowato w zarzadach guber-
nialnych. Stuzba tzw. szeregowa, podporzadkowana dyscyplinie i po czesci
dowddztwu wojskowemu, skladata sie z 215 wachmistrzéw, 1726 podofice-
réw i 74 szeregowych. Byli to prawdopodobnie zotnierze armii delegowani
do stuzby w zandarmerii, bo zandarmi byli co najmniej podoficerami. 0Ogo-
lem caly ten korpus o charakterze wojskowym liczyt 2015 etatéw155.

Poza “szeregami”, czyli w cywilnej stuzbie etatowej w zandarmerii,
znajdowato sie 234 urzednikéw, przewaznie pisarzy, z ktorych 23 pracowato
w zarzadzie gtéwnym i w sztabie, 8 w zarzadzie warszawskim, 4 w zarzg-
dzie syberyjskim i 199 w pozostalych zarzgadach gubernialnych. Oprocz
tego byta rezerwa sktadajgca sie z 70 podoficeréw; 40 oséb zatrudniano w
powiatowych zarzgadach zandarmerii Krélestwa Polskiego, tu bowiem, w
przeciwienstwie do Rosji, oprécz gubernialnych byly jeszcze powiatowe za-
rzady zandarmerii. W zarzadzie drég zelaznych, czyli w tzw. zandarmerii

155 Liczby podane za aneksem umieszczonym w pracy: A.Wisniewski, Dziennik szpiega,
S.44-45. Czes$¢ liczb poprawiono ze wzgledu na btedy w obliczeniach.
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kolejowej, bylo 199 generatdéw i innych oficerow sztabowych. Poza tym 72
wyzszych oficeréw pracowato w 3 dywizjonach zandarmerii w Petersburgu,
Moskwie i Warszawie, i w 20 komendach zandarmerii konnej i w twierdzach.
Ogotem wiec w Korpusie Zandarméw bylo 675 generatow i oficeréw sztabo-
wych. W zarzadach powiatowych w Krdlestwie Polskim pracowato 5 urzed-
nikbw z rangag i 38 wachmistrzéw. 182 wachmistrzéw znajdowato sie w
niektérych powiatach poza Kroélestwem Polskim, cho¢ nie bylo tam zarza-
déw zandarmerii. Razem byto 463 wachmistrzow i urzednikow. W zarzg-
dach powiatowych Krélestwa Polskiego byto 360 podoficeréw, poza Krole-
stwem - 4301 podoficeréw, ponadto w Krélestwie Polskim zatrudniano 10
trebaczy i 38 szeregowcow, poza Krolestwem - 1131 trebaczy i szeregow-
cow, razem 1253 osoby . Liczba pisarzy i innych urzednikbw bez rangi
wynosita 340 oséb, w tym 106 w Krélestwie Polskim.

Razem wiec w zandarmerii bylo 675 generatéow i oficeréw, 463 wach-
mistrzéw i urzednikbw z ranga, 6387 podoficeréw, 1253 szeregowcoOw i
trebaczy, 574 pisarzy i innych urzednikéw bez rangi, w sumie wiec 9352
osoby, w tym na Krélestwo Polskie przypadato 47 generatéw i oficeréw, 43
wachmistrzéw, ponad 360 podoficerow, 48 szeregowcow i trebaczy, 114
pisarzy, razem 621 o0s6b . Personel zandarmerii Krolestwa Polskiego
stanowit w ten sposéb okoto 7% personelu zandarmerii zalego Cesarstwa
Rosyjskiego. Bylo to proporcjonalne do liczby ludnosci, ludnos$¢ Kroélestwa
Polskiego bowiem w tym czasie stanowita okoto 7-8% ludnosci Cesarstwa.

Na poczatku 1916 r. Korpus Zandarméw sktadat sie z nastepujacych
oddziatow: Giéwnego Zarzadu Osobnego Korpusu zandarmoéw, sztabu Kor-
pusu, 75 gubernialnych, miejskich i okregowych zarzadéw zandarmerii I, Il i
Il rzedu, 30 powiatowych zarzgddéw zandarmerii Krolestwa Polskiego, 33
zarzadow policyjno-zandarmeryjnych kolei zelaznych, 321 oddziatow zarzg-
doéw zandarmerii kolei zelaznych, 19 zandarmeryjnych druzyn w twierdzach,
2 komend portowych, 3 dywizjonéw, odeskiej konnej i dwdch (na Kamczatce
i Sachalinie) pieszych druzyn zandarmerii oraz 27 oddziatow budowlanych.
Zatrudnionych bylo 994 oficerow, 38 urzednikbw w rangach i 14451 niz-
szych funkcjonariuszy, razem - 15483 osoby157. W poréwnaniu z 1894 r.
personel zandarmerii powiekszyt sie 0 66%, ludno$¢ Cesarstwa za$ - o
27%.

156 Liczba podoficerow moze byc¢ zanizona. Wedtug A.Préchnika etat zandarmerii w Kro-
iestwie Polskim w 1895 r. wynosit 1414 os6b - A.Préchnik, Zandarmeria, s.94.
157 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.48.



Rozdziat 15
ZAMIERZONE | NIEZAMIERZONE EFEKTY

Kiedy w 1879 r. w Paryzu na powitanie nowego prefekta policji pary-
skiej jego nowi podwiadni wreczyli mu jego dossier, zaopatrzone w numer
14207, byt on zrazu zaskoczony. Pisal potem w swych pamietnikach, ze
kazdy czlowiek z Haute Société lub piastujgcy jakies wyzsze stanowisko
miat w policji takie dossier, czyli - jak bySmy to dzi$ powiedzieli - “teczke”:
“Wszyscy , ktérzy sie licza w Paryzu dzieki swej urodzie, elegancji, umysto-
wi, urodzeniu, talentom - wszyscy, caty Paryz w koncu, majg swoje dossiet”,
nie tylko srodowisko kryminalne . Tak samo bylo w Rosji - Ochrana miata
kartoteki z informacjami dotyczacymi ministrow, gubernatoréw, czionkéw ro-
dziny carskiej itd. Znacznie gorzej bylo natomiast z rejestracjg Srodowiska
przestepczego przez zwyklg policje. Jednakze stopien infiltracji szerszych
warstw spotecznych przez policje polityczng byt na pewno wiekszy, niz w
samej Francji - twierdzy systemu policyjnego. Mozna by powiedzie¢, ze
wiekszy odwrotnie proproporcjonalnie do zasiegu swobod obywatelskich w
Rosji i w Europie Zachodniej i zapewne wiekszy nie tyle za sprawag dobrej
organizacji i liczebnosci policji, co za sprawg samego spoteczenstwa.

Miedzy miodzieza i rzemiesinikami w 1861 r. w Warszawie krecili sie
prowokatorzy Cywinski, Piotrowski, Resengold i wielu innych. Juz w latach
1840-1870 w wiezieniach, nawet w twierdzy szlisselburskiej, odbywali - rze-
czywiscie lub pozornie - kary agenci, ktorzy nalezeli do polskich ugrupowan
powstanczych czy rosyjskich kétek rewolucyjnych. Czasem tylko rekrutowa-
no ich sposréd wieznidéw kryminalnych, jesli ci odznaczali sis jakimi$ szcze-
gOlnymi cechami, sprzyjajgcymi funkcji, jaka mieli speini¢c . W kohcu lat
siedemdziesiatych XIX w. w Krélestwie Polskim policja dysponowata spisa-
mi robotnikéw fabrycznych, ktére byly jej systematycznie dostarczanel60.
Ochrana moskiewska i petersburska doktadnie sprawdzaly przeszio$¢ ro-

158 LAndrieux, Souvenirs d'un préfet de Police, s.30.

159 J.Grabiec [J.Dagbrowski], Rok 1863, s.51; M.Gierniet, Istonja carskoi tiurmy, t.2,
s.325-326.

160 Mozna je znalez¢ w archiwach polskich, zwtaszcza w Warszawie, todzi; na przyktad
spis robotnikéw w aktach policji w zespole Magistratu m. Czestochowy, nr 3295, w Archiwum
Panstwowym w Czestochowie.
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botnikéw zatrudnionych w przemysle wspétpracujgcym z armig. Obserwo-
wane byly restauracje, kawiarnie, szynki, kantory, szkoly, internaty. Jakie
wiec byly rzeczywiste efekty dziatania tajnej agentury? Czy spelniatla ona
oczekiwania, jakie wigzaly z nig wladze? Czy byla skuteczna, to znhaczy
ograniczala rozmiary nielegalnej dziatalnosci i op6zZnita upadek rezimu?

PodkreslaliSmy juz, ze nie mozna okresli¢ liczby oséb, ktére dostar-
czaly informacji, nie mozna réwniez ustali¢ ilosci dostarczonych informacji.
Ich znaczenie zresztg bylo tak rézne, ze wszelkie liczby traca sens. Zrodia,
ktérymi dysponujemy , majg jedng wspdlng ceche, niezaleznie od ich po-
chodzenia - wyolbrzymiajg rozmiary agentury. Ruch rewolucyjny, zwtaszcza
od konca XIX w., ogarniety byt szczegllng psychozg - “szpiegofobig”. W
kazdym niepowodzeniu, kazdym aresztowaniu, spowodowanym ewidentng
nieostroznoscia lub lekkomysinoscia upatrywano prowokacji. Na karb dia-
bolicznych, wszechobecnych agentéw Ochrany sktadano wszystkie efekty
ludzkiej ztosci, zemsty, rozczarowania, gtupoty, szczegdlnego poczucia obo-
wigzku donoszenia wladzom o wywrotowej dziatalnosci i zaradzania tym
samym zhu.

Sama policja starata sie robi¢ wrazenie potezniejszej i bardziej
wszechwiedzacej, niz byla nig w rzeczywiostosci. Charakterystyczne sg
przechwaiki generala Gierasimowa, ktéry niemal przypisuje sobie zdlawie-
nie rewolucji 1905 r., wywoflanej - jego zdaniem - szalenczg polityka poprze-
dnich szefow Ochrany. Dziatalnos¢ Gierasimowa nie odwrdcita jednak, jak o
tym bedg pdzniej pisac¢ bolszewicy, “biegu historii". Nie "bieg historii” - jest
to bowiem irracjonalna kategoria myslowa - niweczyt wysitki policji, ale sama
policja i rzadzace sfery, jak rowniez zwalczani przeciwnicy ustroju, ktorzy
uczyli sie coraz to nowych form walki politycznej i pozyskiwali nowych zwo-
lennikbw. Rozszerzajgcy sie na coraz to szersze warstwy ludnosci ruch
protestu wymagat innych posunie¢ niz np. w warunkach konspiracji w cza-
sach narodnikéw. Inaczej tez trzeba bylo radzi¢ sobie z dziatalnoscia ugru-
powan liberalnych. Wreszcie wybuchia wojna swiatowa.

Ocena rozmiaréw i efektéw donosu i prowokacji musi pozosta¢ dosé
dowolna i mato precyzyjna. Niektére wydarzenia wskazuja, ze skutki tajnej
agentury byly powazne. W wyniku “wielkiej prowokacji” w 1865 r. do kraju
wrécito z emigracji pare oséb, ktére sadzity, ze wiacza sie do pracy rzekomo
restytuowanego Rzadu Narodowego. Zostaly one od razu aresztowane.
Policji udato sie zdekonspirowa¢ wiele tajnych ogniw niewygastego do koh-
ca ruchu patriotycznego, wydoby¢ zeznania, skonfiskowa¢ dokumenty, roz-
szyfrowac Srodowiska emigracyjne w Dreznie i Paryzu, wykry¢ i skonfisko-
wac zachowane jeszcze sktady broni. W efekcie ostabiono ostatecznie sity
powstarncze, zneutralizowano przychylng powstaniu ludnosé, sparalizowano
wychodzstwo polityczne161.

161 F.Ramotowska, Wielka prowokacja, s.103.
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Przede wszystkim jednak niszczono zycie wielu ludzi. W latach 1897-
1898 “sypaly sie” bez przerwy koétka robotnicze i mlodziezowe, wpadali w
rece kolporterzy “bibuty”. Niektorzy dzialacze socjalistyczni tego okresu
wspominali potem, ze skutki niefrasobliwosci byly wowczas optakane, straty
duze, a efekty podziemnej dziatalnosci - nikle . Kotka i grupy dziataty co
najwyzej po kilka miesiecy, po czym nastepowaty aresztowania i konfiskaty
ogromnej liczby pism, ksigzek i innego mienia. Gorgczka organizacyjna
pierwszych partii powodowata, ze do pracy Sciggano ludzi zewszad, bez
wzgledu na ich temperament, uzdolnienia i odpornos¢ psychicznag. Kazano
im prowadzi¢ szkolenie robotnikéw, ktérzy na wykladach nudzili sie i szybko
z nich rezygnowali, a niektorzy wtedy skiadali policji donosy. Prowokatorzy
przenikali do konspiracji bez trudu, cho¢ zazwyczaj preferowano rekrutacje
autentycznych dziataczy. Dziatalnos¢ wewnetrznej agentury w 1900 r. spo-
wodowata duzg liczbe aresztowah w todzi (gdzie zlikwidowano drukarnie
PPS i aresztowano Jozefa Pitsudskiego), w Zagtebiu Dagbrowskim, w Wilnie
i wielu miastach Rosji. W rezultacie ogtoszono az 8 wyrokéw Smierci, kto-
rych co prawda nie wykonano, zostaly bowiem zamienione w drodze faski
na dozywotnig katorge. W latach wczes$niejszych - zaraz po zalozeniu -
zostata kompletnie rozbita Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego, ktora do-
piero w 1900 r. restytuowata sie, a wlasciwie zostata zatozona od nowa jako
SDKPIL.

Zdarzato sie, ze tajny wspoétpracownik, by wykazacé sie aktywnoscia,
wskazywat ludzi na chybit-trafit, takze niewinnych, to znaczy takich, ktorzy
nie mieli nic wspolnego z inkryminowang im dziatalnoscig. Wprawdzie w
swych pamietnikach zandarmi z Ochrany pisza, ze zasada bylo pozbywanie
sie takich agentéw i lekcewazenie ich doniesien, praktyka jednak byla nieco
inna. Agent - lgarz (sztuczniej byt niewygodny, ale nie zawsze od razu
orientowano sie, ze zmysla. Poza tym korzystanie z takich nieprawdziwych
informacji pozwalato markowac dziatalnos¢, szczegoélnie wtedy, gdy panowat
wzgledny spokéj. Znany jest przypadek, jaki zdarzyt sie w Krdlestwie Pol-
skim okoto 1900 r., ze agenci Swiadomie doprowadzili do skazania nie za-
mieszanego w konspiracyjng dziatalnos$¢ robotnika Piotra Czerwirskiego163.

Wedlug informacji z 1909 r. jedng z cel w wiezieniu w Grodzisku
zwano “akademig prowokacji”. Przebywajgce w tej celi osoby zwierzaly sie
sobie, wzajemnie na siebie donosilty i Swiadczyly ustugi policji. W innej celi
tego wiezienia siedziatlo kilkunastu dziataczy nielegalnych partii - w czasie
Sledztwa wszyscy przyznali sie do winy, obcigzajgc jednoczesnie innych.
Co prawda, w trakcie rozprawy sadowej wiekszos¢ wycofata zeznania, a
tylko jeden konsekwentnie i bez zahamowan “sypat’. Wspomniany juz Ro-
man Malinowski twierdzit, ze agenci byli w 2/3 partyjnych komérek bolsze-

162 J.Grabiec [J.Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s.7-8.
163 LKulczycki, Historia ruchu socjalistycznego, s.357-360.
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wickich w Moskwie, zasiadali w zarzadach zwigzkéw zawodowych, zwilasz-
cza zwigzkéw drukarzy i metalowcow164.

Korzystanie z ustug tajnych wspotpracownikéw, zwlaszcza prawdzi-
wych prowokatorow, mialo powazne, lecz niewymierne efekty moralne. W
wyniku takich afer, jak sprawa lwana iwanowa, wszczeta przez Sergiusza
Nieczajewa, sprawa braci Diegajewow czy Azefa, jak rowniez na skutek
dziatania mniej spektakularnej agentury znaczna czes$¢ iudzi w zasadzie
podzielajgcych poglady rewolucjonistéw lub w ogdle opozycji nie angazowa-
ta sie w dziatalnos¢, ani nie udzielata ruchowi rewolucyjnemu pomocy. Roz-
szerzat sie nastréj podejrzliwosci, dochodzito do swoistej stygmatyzacji nie-
ktérych srodowisk. Zauwazono to wczesniej we Francji, gdzie juz w latach
1789-1820 policja zyskata “zadziwiajacg liczbe podejrzanych” dzieki wzmo-
zonej obserwacji srodowisk stuzby domowej, fryzjerow, szynkarzy, prostytu-
tek. Ludzie otoczeni siatkg szpiegowska stawali sie naznaczeni, spychani
na margines spoteczenstwa, a tym samym - blizej rzeczywstego przeste-
pstwa. Sprzyjato to pojawianiu sie rozmaitych dewiacji i nastepowata, jak
powiadano, “nieustanna intoksykacja” iSb.

Demoralizacja polegata nie tylko na tym, ze czes¢ dziataczy sprzeda-
wata sie policji, ale tez na wytwarzaniu atmosfery podejrzliwosci i wzaje-
mnych oskarzen. Wiasnych bledéw nie dostrzegano - zawsze winne byly
knowania i zdrada innych. Z drugiej strony ten sam jad zatruwat Srodowisko
policyjne, sprawial, ze tworzyta sie bariera nie do pokonania miedzy str6za-
mi publicznego porzadku a wszelkimi innymi grupami spoleczenistwa. Zwa-
zywszy, ze policja potrzebna jest kazdemu zorganizowanemu nowoczesne-
mu spoteczenstwu, nie bylo to zjawisko pozytywne. Poza tym tajni agenci
tatwo wymykali sie spod kontroli, mogli wytudza¢ od zagrozonych pienigdze
- proceder znany w Krélestwie Polskim od poczatku jego jsinienia. Z punktu
widzenia szeféow Ochrany demoralizacja polegata tez na tym, ze niektorzy
agenci pracowali na dwie strony, to znaczy zaczynali pomagac tym, ktérych
jednoczesnie mieli zwalczaé. Z tego braly sie przeciez sukcesy Burcewa.

Jednym z powazniejszych skutkow funkcjonowania agentury w ruchu
rewolucyjnym byt wzmagajacy sie terroryzm, do ktérego uciekaty sie niele-
galne organizacje. Nie znaczy to, by terroryzm - w sensie ogolnym - byt
wywotany wylacznie przez dziatalnos¢ tajnej policji politycznej, jako reakcja
na nig. Przyczyny pojawienia sie terroryzmu, to znaczy okreslonej metody i
taktyki dziatania podbudowanej ideologicznie, sg o wiele bardziej ztozone i
siegajg gtebiej. Jednakze bezposrednim efektem infiltrowania ruchu spote-
cznego przez “wspotpracownikéw” bylo zastosowanie terroru jako metody
zwalczania agentury nawet przez tych, ktérzy ideologie terroryzmu odrzuca-
li. Terrorem postugiwaly sie w praktyce partie i ugrupowania podziemne ,

164 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.45; S.Sobdtka, Wspomnienia Zyrardowiaka,
s.379-384.
165 Fi.Cchb, La protestation populaire en France, s.26, 52.
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ktére w swych programach potepiaty terroryzm i odzegnywaty sie od niego.
Argumentowano, ze chodzi przeciez o zycie - terror byt zlem, ale stawat sie
ztlem koniecznym z powodu okreslonych warunkéw, przede wszystkim z
powodu stosowania metod prowokacji przez policje. Stracony na stokach
Cytadeli warszawskiej Stanistaw Kunicki, dziatacz | Proletariatu i Woli Ludu
(jak pamietamy, zamieszany byt w metng historie zamachéw i pseudozama-
chéw na Sudiejkina), powiadat, ze zabdjstwo w obliczu metod stosowanych
przez rzad jest dla partii koniecznoscig

Z czasem hasto “Smieré prowokatorom” bylo rozumiane coraz dostow-
niej, a wyroki wykonywano bez naiezytego sprawdzenia poszlak przeciwko
podejrzanemu. W warunkach konspiracji fatwo bylo o niestuszne posadze-
nie, trudno zas byto oczyscic sie z zarzutéw . Podczas rewolucji 1905-1907
r, zwlaszcza w okresie walk bratobéjczych w 1906-1907 r., znane byly
wypadki wykonywania wyrokoéw $mierci na rzekomych zdrajcach bez jakie-
gokolwiek powazniejszego uzasadnienia. Ofiarami padali ludzie niewinni;
wystarczylo, by kto$ nosit przypadkowo to samo nazwisko co zdemaskowa-
ny zdrajca badz byt do niego podobny. Granica miedzy samoobrong a
zwyklym zabdjstwem zaczela sie zatem zaciera¢. Stosowanie terroru w
Polsce ma zresztg dtuzsze tradycje niz ruch socjalistyczny. Tak np. w 1862
r. zostat zasztyletowany tajny agent w Plocku, innego zlikwidowano w Wil-
nie, jeszcze innego - w okolicach Mtawy, zabito wiasciciela ziemskiego po-
dejrzanego o donoszenie do witadz itd. W 1863 r. wyroki w imieniu tajnego
Rzadu Narodowego wykonywali powstanczy zandarmi - “sztyletnicy”, ktorzy
rekrutowali sie najczesciej z nizszych warstw spotecznychl6.

Historycy ruchu robotniczego zawsze podkreslajg antyterrorystyczne
nastawienie partii socjalistycznych, tym usilniej, im wiecej jest dowodoéw na
to, ze w praktyce konczylo sie ono na programowych deklaracjach. W rze-
czywistosci strzelano, bito a w najtagodniejszych przypadkach - wywozono
kcgos$ na taczkach. Liczba zabdjstw na tle politycznym nie jest tatwa do
ustalenia, ale w samym Krolestwie Polskim byto ich po kilka rocznie. W
spos6b najbardziej zorganizowany metody terrorystyczne zastosowata Pol-
ska Partia Socjalistyczna, cho¢ oficjalnie Centralny Komitet Robotniczy tej
partii potepiat terror. Od momentu swego powstania PPS deklarowata swoj
sprzeciw wobec terroryzmu, ale jej dziatacze ubolewali (cho¢ czasem wy-
czuwa sie falszywag nute w zalach), ze takie pryncypia nie znajdujg
oddzwieku w bardziej radykalnych i ekstremistycznych srodowiskach robot-
niczych. Stosunek danej partii do jakiej$ sprawy wyraza sie przeciez nie
tylko w dokumencie programowym, na ogo6t dos¢ ogolnikowym i eklektycz-
nym, ale takze w codziennej propagandzie partyjnej. Nielegalna prasa so-
cjalistyczna petna jest sformutowan dowodzacych, ze nie tylko nie potepia

166 L.Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s.87; L.Kulczycki, Historia ruchu socjalistycznego,
s.82.

167 J.Grabiac [J. Dagbrowski], Rok 1863, s.222; S.Kieniewicz, Powstanie styczniowe,
S.634-635.
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sie niesfornej radykalnej mtodziezy, ale mniej lub wiecej zacheca do uzycia
gwattownych srodkoéw. Wystarczy poczyta¢ pepeesowskiego “Robotnika”
czy socjaldemokratyczny “Czerwony Sztandar” i inne podziemne gazety, by
wyczuc¢ atmosfere faktycznej aprobaty, otaczajgcg nieformalny wymiar rewo-
lucyjnej sprawiedliwosci. Zwtaszcza miodzi robotnicy, nalezacy do PPS al-
bo do niej zblizeni, rwali sie do stosowania radykalnych metod. Terror,
usprawiedliwiano sie, byt niejako wymuszany przez policje, ale niezaleznie
od tego robotnicy nie rozumieli inteligenckich skruputéw.

W “Robotniku” nieustannie, w kazdym niemal numerze, pojawialy sie
pogrézki pod adresem szpiegéw, majstrow fabrycznych, inzynieréw itp. Ga-
zeta ta skwapliwie donosita o wszelkiego rodzaju zabdjstwach agentow, nie
potepiajac bynajmniej zabdjcow. Jednym z motywow takich publikacji byta
chec¢ zastraszenia potencjalnych donosicieli, ale ton satysfakcji jest wyrazny
- np. w doniesieniach o zabdjstwach majstréw w 1897 r. w fabryce Gerlacha
w Warszawie, w 1899 r. w Bialymstoku i Czestochowie, maszynisty z kopal-
ni “Fanny” w Zagtebiu Dagbrowskim, starszego majstra cechu piekarskiego
itd. Takie zabdjstwa powtarzaly sie w nastepnych latach, by w 1906 r.
osiagna¢ ogromne rozmiary168. Zabity maszynista kopalni “Fanny” w Dg-
browie Gdrniczej byt podobno agentem - ochotnikiem, ktory celowo konta-
ktowat sie z socjalistami, by na nich donosi¢. Socjalisci - jak twierdzi kore-
pondent gazety - chcieli tylko “nieco go poturbowac”, ale bili zbyt mocno i
majster zmart. Po tym zabdjstwie aresztowano wiele oséb, ktére nie miaty
nic wspolnego z pobiciem. Dopiero jeden z autentycznych sprawcow okrut-
nego samosadu wydat po pijanemu najpierw siebie, a potem innych uczest-
nikow 169.

W czerwcu 1907 r. w Lodzi znaleziono poraniong kulami robotnice z
fabryki Poznanskiego, Joanne Gutkowska, ktdéra po pieciu dniach zmaria.
Zdazyta zeznaé rewirowemu, ze padia ofiarg 5 lub 6 robotnikéw (wedhug
innej wersiji jej zeznan miato by¢ ich 12), ktorzy oskarzyli jg 0 szpiegostwo.
Gutkowska nalezata do SDKPIL, byla tez narzeczong dawnego cztonka tej
partii i prowokatora, a po prawdzie - zwyklego bandyty, Ryszarda Fremla.
Jednym z oskarzonych o udziat w strzelaninie byt wspdtpracujacy z czesto-
chowskg zandarmerig prowokator J6zef Kotdunski, ale jego nie aresztowa-
no. W listopadzie 1907 r. Kotdunski i Fremel, ktéry zresztg byt szwagrem
Kotduriskiego, dostarczyli liste 60 bojéwkarzy, cztonkéw réznych partii rewo-
lucyjnych. Kotdunski oskarzyt kilku z umieszczonych na liscie, a mianowicie
niejakiego Nowaka i braci Walczakéw, o zamordowanie Gutkowskiej. W
czasie konfrontacji oskarzeni nie przyznali sie do winy i rzucili oskarzenie na
samego Kotdunskiego, ktérego wreszcie trzeba byto aresztowa¢. Przyznat
sie do wykonania wyroku na Gutkowskiej, jakoby w imieniu PPS-Frakcji

168 O historii walk bratobojczych, wzajemnych oskarzeniach o zdrade, atakach na “szpic-
Ii" itp. por. np. opracowania E.Kaczynskiej, W.L.Karwackiego, S.Martynowskiego, |.Timko-
wskiego-Kostina.

169 L.Kulczycki, Historia ruchu socjalistycznego, s.361 -362.
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Rewolucyjnej. Jednak w czasie dalszego Sledztwa, pod wpltywem tortur,
réwniez Nowak i Walczakowie przyznali sie do zarzucanego im czynu. Jak
gtosity wiesci, w Sledztwie, prowadzonym przez organa wojskowe, byli bici
metalowymi pretami, glowy trzymano im w wiadrach z pomyjami, wyrywano
im wlosy. Na rozprawie przed wojskowym sadem polowym Kotdunski twier-
dzit, ze sam strzelat do Gutkowskiej, mimo to i on, i trzej pozostali oskarzeni
zostali skazani i powieszenil70.

Sprawa ta oddaje chorobliwg, metng atmosfere, w jakiej poruszali sie
dzialacze nielegalnego ruchu. Metody prowokacji obracaly sie w korncu
przeciw samej policji, a zaplatani w nig ludzie nie zawsze mogli uniknac
odpowiedzialnosci, chocby byli chronieni przez policje. Wielu dzialaczy
zdradzato oznaki depresji i nerwicy, jesli nie powaznej choroby umystowe;j.
Tak np . bardzo dziwng postacig byla dzialaczka socjaldemokratyczna, nie-
jaka Hanka, ktérg opisat Feliks Dzierzynniski w swych “Pamietnikach
wieznia", zastanawiajac sie nad jej osobowoscig. Hanka na przemian to
zdradzata swoich towarzyszy, to kajata sie i zalowata za swe postepki. Co
pewien czas wtrgcano jg do karceru. Wydaje sie, ze Ochrana poczatkowo
liczyta na nig, ale ostatecznie Hanka zostala stracona.

Stwierdzenie, ze prowokacja i terror policyjny wptynely na to, iz socjali-
Sci sami siegneli po terrorystyczne metody, czesto powtarza sie w réznych
relacjach. Z kolei przedstawiciele wtadz uzasadniali swoje postepowanie
terrorem stosowanym przez rewolucjonistow. Aby uchroni¢ spoteczenstwo -
mowili - trzeba niekiedy ucieka¢ sie do niegodnych sposobdéw. Tak wiec
zamykalo sie btedne koto: stosowanie gwattownych $rodkéw przez rewolu-
cjonistow pociggato za sobg wzmozone represje i rozwijanie prowokacji, to
zas sprawialo, ze pokojowe formu ruchu spotecznego stawaty sie mato sku-
teczne i opozycja sie radykalizowata.

Lek przed tajng policjg zawsze byt wiekszy, niz uzasadniata to realna
sytuacja. Ludzi paralizowalo to, ze osoby postronne moga tak dobrze orien-
towaé sie w ich zyciu prywatnym. Tymczasem nie wszystkie informacje,
jakimi dysponowata policja, byly przez nig wykorzystywane, a czesc¢ ich
nawet dla policji nie miata wiekszego znaczenia poza tym, ze mogta by¢é
narzedziem swoistego szantazu i zastraszania. Zaréwno tajna policja, jak i
wywiad wojskowy otaczaly sie nimbem wszechwiedzy i wszechobecnosci.
Starano sie wmoéwi¢ nawet najniewinniejszym osobom, ze w aktach witadz
sa materiaty mogace wszystkich skompromitowa¢. W dodatku w miare po-
stepu techniki policja zwykle pierwsza korzystata z jej osiggnie¢, nie zna-
nych nieraz przecietnemu cztowiekowi. Nowinki techniczne niewatpliwie
przyczynialy sie do spotegowania skutecznosci dziatan tajnej policji.

Ochrana otaczala sie chetnie nimbem tajemniczosci, ktéry wynikat nie
tylko z koniecznosci przestrzegania tajemnicy stuzbowej i anonimowosci

170 F.Kon, Sady wojenne, s.53.
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niezbednej w tajnej stuzbie. Przyczyniat sie on ponadto do utrzymywania
atmosfery strachu i wynikal z tradycyjnej kultury (a moze kontrkultury?) poli-
tycznej Rosji zwtaszcza w czasach Mikotaja |, i opisywanej m.in. przez Jana
Kucharzewskiego czy markiza de Custine’al7l. Okazywalo sie czesto, ze
dane, ktére posiadata policja, sg tajemnica poliszynela. Nie trzeba bylo
gromadzi¢ szczegolnych informacji, by zesta¢ cztowieka na Sybir lub za-
mknaé w wiezieniu - w rosyjskim systemie despotycznym wystarczalo do
tego niewiele. Kartoteki zawieraly dane pomocne w sprawnym prowadzeniu
Sledztw w przypadkach trudniejszych, czesto obrzydliwe na skutek odziera-
nia ludzkiego zycia z intymnosci, ale najczesciej do$¢ niewinne. Metody
Ochrany - jesli nie liczy¢ “psychologicznej szkoty Zubatowa” - byly rudymen-
tarne i znane wszystkim lepiej zorganizowanym policjom $wiata, a wiecej
szkody przynosita ludzka stabos¢, zlos¢, niedoswiadczenie, chelpliwose,
chciwosé, brak rozwagi. Aresztowani niebacznie ujawniali swe poglady i
watpliwosci polityczne, co natychmiast bylo wykorzystywane przez pracow-
nikdw Ochrany. Swe najwieksze sukcesy zawdzieczali rozpoznawaniu ludz-
kich stabosci i umiejetnemu nimi manipulowaniu, a zwlaszcza bardziej kultu-
ralnemu, mniej brutalnemu, niz w czasach Benckendorffa, traktowaniu
swych ofiar.

W praktyce policja, w tym takze Ochrana, zajmowata sie czesto spra-
wami btahymi, wrecz bzdurnymi. Lokalne akta policyjne petne sag spraw o
obelgi pod adresem cara, jego dostojnikow lub samych policjantow. Akta
Prokuratora Warszawskiej Izby Sgdowej i akta Kancelarii Generala-Guber-
natora Warszawskiego zawierajg okoto 60 tys. spraw o obelgi, zarejestrowa-
nych w latach 1876-1883. Przytoczmy chocéby pare przyktadéw: robotnik X
powiedziat, ze stojkowy, podobnie jak car, to “baryla"; w Czestochowie ze-
ztoszczona kobieta donosita na meza, ze w knajpie wykrzykiwat nieprzy-
zwoite stowa pod adresem cara; w Warszawie w latach dziewiecdziesigtych
XIX w. kobieta dzierzawigca bufet z przekaskami w nalezacym do Zyda
szynku odezwala sie: “mam w d.... cesarza i rewirowego”. Rewirowemu od
razu o tym doniesiono, nie omieszkat nakaza¢ odebranie kobiecie dzierzawy
pod grozbg zamkniecia szynku. Wlasciciel dat wtedy rewirowemu tapowke.
O tym wszystkim donidst tajny agent samemu gubernatorowi Uthoffowi.

Tajna policja polityczna chetnie podtrzymywata rozmaite legendy, kté-
re sialy niepewnos¢ i budzity zniechecenie w kotach opozycyjnych. Utrzy-
mywano hieraz, ze to Ochrana wydawata rozmaite pamflety polityczne i
podburzajgce deklaracje ideologiczne, ktére rozprowadzano jako druki nie-
legalne. Podobno za czaséw, gdy ministrem spraw wewnetrznych byt Dy-
mitr Tolstoj, w latach osiemdziesigtych XIX w. w drukarniach policyjnych
przygotowywano rewolucyjne proklamacjel72. Wydaje sie to mato prawdo-
podobne. Moze sporadycznie dochodzito do takich wypadkdéw, ale nie ma

171 A. de Custine, Listyz Ros;ji; J.Kuchsrzewski, Od Biatego do Czerwonego caratu.
172 A.Wisniewski, Dziennik szpiega, s.2,33.
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na to jak na razie zadnego potwierdzenia. Nawet mozna sie spieraé, czy
stynne Protokoty Medrcow Syjonu, o ktérych byla mowa, sg dzietem policji
jako okreslonego urzedu czy ludzi, ktorzy nalezeli do podobnych kregéw
politycznych lub towarzyskich i dziatali za cichym przyzwoleniem wiadz.
Carski aparat wiladzy byt bardzo rozbudowany, ale nie do konca ujety w
nowoczene regulacje co do zakresu kompetencji, dokumentaciji itd. Granice
miedzy osobg urzedowa a dworakiem praktycznie nie istniaty. Jesli rzeczy-
wiscie uciekano sie do takich chwytow, jak produkowanie rewolucyjnej pro-
pagandy, to nie musiato sie to odbywaé w biurze Ochrany, rekami oficeréw
zandarmerii. Wystarczyly jednak takie podejrzenia, by zniecheca¢ do an-
gazowania sie w dziataino$¢ opozycyjna.

Ludnos¢ zyta w nieustannej niepewnosci; obawiano sie ludzi z najbliz-
szego otoczenia, podejrzliwie patrzono na wszystkich, ktérzy odnosili jakie$
sukcesy w “legalnym” zyciu. Tak np. rebe Fiszel z Warszawy na przetomie
XiX i XX w. mogt wszystko zalatwic: tanszy patent na handel wymagajacy
formalnie drozszego patentu, przyjecie zydowskiego dziecka do gimnazjum,
gdzie obowigzywal numerus clausus, paszport na wyjazd z guberni, nawet
uwolnienie z aresztu, przeto Zydzi z Nalewek szeptali miedzy sobg trwozli-
wie, ze moze jest on agentem Ochrany173.

Wszystkie wydarzenia interpretowane byly zgodnie z teorig spiskowa.
Atmosfera zaczela sie zageszczaé zwlaszcza w ostatnich latach XIX i pier-
wszych latach XX w., kiedy w Moskwie sukcesy odnosit Zubatow, a w wielu
miastach, m.in. w Warszawie, powstawaly szybko nowe biura Ochrany.
Jednoczesnie w samym ruchu rewolucyjnym wystgpity pierwsze powazniej-
sze animozje, prowadzace do zrywania wspoétpracy. Aresztowania i konfi-
skaty materiatéw byly wéwczas bardzo liczne. Mozna to czesciowo wyttu-
maczy¢ coraz wiekszym zasiegiem nielegalnego ruchu spotecznego; liczba
“wpadek” wzrastata - by¢ moze - proporcjonalnie do natezenia ruchu. Ale
atmosfera podejrzen istniata i byta jednym z efektéw dziatania tajnej policji
politycznej.

Nalezy przyznac, ze wiele niejasnych spraw w rozmaitych partiach
byto wynikiem dziatania tajnej agentury, a zwlaszcza podwdjnej roli, jakg
odgrywali prowokatorzy. Niewiele 0s6b z otoczenia wspominanego uprze-
dnio Tatarowa, syna warszawskiego popa, chciato uwierzy¢ w jego wspot-
prace z policjg. Tataréw byt spolonizowany, przyjaznit sie ze Stefanem Ze-
romskim. Byt wieziony w Cytadeli, dlugo czekat na wyrok, potem zostat
zestany. Na zestaniu miat niezte zarobki, legalnie uzasadnione. Wspotpra-
cowat z Azefem - jako jednym z dziataczy rewolucyjnych, ze stynnym terro-
rystg Borysem Sawinkowem - przyjacielem z lat dziecinnych, ufat mu Ger-
szuni. To wlasnie Azef potwierdzit wine Tatarowal74.

173 B.Singer, Moje Nalewki, s.115-117.
174 J.Grabiec [J.Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s.92-95.



W tym Swietle trudno sie dziwi¢, ze panowata zta, petna podejrzliwosci
atmosfera i wystepowaly skionnosci do zbyt pochopnych oskarzen, o czym
pisato wiele osob. Kiedy np. w grudniu 1909 r. w Zyrardowie zostata are-
sztowana grupa bojowa PPS-Frakcji Rewolucyjnej, pojawity siepogtoski, ze
kto$ widziat jednego z pepeesowcow w mundurze policjanta . A bylo to
przeciez niemozliwe - “wspotpracownicy” nigdy nie byli regularnymi funkcjo-
nariuszami policji, zresztg zaden agent nie zaryzykowalby pokazania sie w
mundurze. Wydarzenia lat 1905-1907 doprowadzity psychoze osaczenia do
zenitu, cho¢ wtasnie w tym okresie tajni agenci mieli mniej pracy - wystapie-
nia miaty charakter jawny, walki frakcyjne byty prowadzone otwarcie iwraz z
donosami spetnialy zadania lepiej niz prowokatorzy. “Kto tam wrég, a kto
przyjaciel, trudno doprawdy powiedzie¢” - to stowa J6zefa Unszlichta, czyn-
nego Swiadka wydarzen170.

Przyktadem psychozy jest afera, ktora rozegrata sie woko6t osoby Sta-
nistawa Brzozowskiego i ktéra do dzis wywotuje emocje. W 1898 r. Brzozo-
wski zostat wybrany do akademickiego kota socjalistéw, w ktorym zdefrau-
dowat pewng sume pieniedzy skltadkowych. Koto to stato sie znane policji,
wydato bowiem odezwe protestacyjng w zwigzku z budowg pomnika osta-
wionego pogromcy powstania 1863 r. na Litwie - Aleksandra Murawiowa,
zwanego Wieszatielem. Tajna policja szybko musiata zorientowacé sie w
dogodnej sytuacji i zapewne wowczas skionita Brzozowskiego do wydania
autoréw odezwy (cho¢ na pewno nie wiadomo, czy to wkasnie on “wsypal”).
Brzozowski miat wéwczas 19 lat i znajdowat sie w rozpaczliwej sytuacji
materialnej oraz osobistej; jego ojciec byt chory na raka. Wyrokiem sgdu
kolezenskiego zostat usuniety z kota, ale jego byli koledzy zrozumieli go i
nie potepili bez reszty, jeden zas$ z wydanych wielkodusznie mu wybaczyt.
W kazdym razie Brzozowski znalazt sie na liscie wspotpracownikéw warsza-
wskiej Ochrany (w 1902 r.). Zdaniem ludzi bardzo mu zyczliwych niedo-
Swiadczony miodzik uwierzyt, ze Ochrana jest i tak o wszystkim poinformo-
wana. Niektérzy nigdy nie uwierzyli, ze w ogdle poszedt kiedykolwiek na
wspotprace. Kiedy Burcew opublikowat swg liste prowokatoréw, nazwisko
Brzozowskiego na nigj figurowato. Skojarzono to z miodziencza afera pisa-
rza i grupa pepeesowcow pod przewodem Feliksa Perlg urzadzita nad Brzo-
zowskim sad partyjny, okreslany przez przeciwnikow tej akcji jako kabotyn-
ski lub politykierski. By¢ moze w ten sposéb chciano wykorzystaé okazje,
by oczysci¢ sie po smutnym okresie agentury, prowokacji i bandytyzmu w
partii. Motywem do zwotania tego “sadu" byly tez rozgrywki miedzypartyjne.
Postugiwano sie oszczerstwem, mimo iz wszystkie zarzuty, oparte na donie-
sieniach uzyskanych przez Burcewa od Bakaja, zostatly p6zniej wycofane

175 S.Sobo6tka, Wspomnienia Zyrardowiaka, s.379.
176 Cyt. za: A.Kcchanski, SDKPIL w latach 1907-1910, s.22.

106



przez samego Bakaja. Brzozowskiego obcigzata juz tylko miodziencza
sprawa - jednorazowy zapewne kontakt z Ochrang. Mimo rozmaitych naci-
skéw ze strony os6b wspotczujgcych oczernionemu nigdy potem socjalisci
nie rehabilitowali swego bytego towarzyszal7y.

Sprawa Brzozowskiego jest przykladem wykorzystania drobnej, prze-
brzmiatej sprawy i - jak nalezy sadzi¢ - ewidentnej pomyiki do rozdmuchania
afery o charakterze rozgrywki politycznej. Unicestwiano czasem nie tylko
moralnie, ale i fizycznie ludzi zupetnie niewinnych. W 1911 r. “Czerwony
Sztandar” - organ SDKPIL - oskarzyt Barbare Spiro i Mariana Plochockiego
0 wspotprace z Ochrana, co zdementowano dopiero w 1917 r. Wczesniej, w
1908 r., ogtoszono, ze donosicielem jest inny cztonek tej partii, ktéry nigdy
nikogo nie wydat - i takich spraw mozna przytoczy¢ wiele. Ta sama SDKPiL
odmoéwita jednak nawigzania wspoétpracy z PPS-Frakcjg Rewolucyjng w celu
utworzenia organizacji podobnej do “kontragentury” Burcewal78. Animozje
osobiste i kiétnie doktrynalne tych ugrupowan, przeszkodzity nawet takiej
wspotpracy, ktorej celem byto demaskowanie prawdziwych prowokatoréw i
sprawdzanie oskarzen, a wiec ochrona wilasnych ludzi przed wiezieniem,
moze nawet szubienica, czasem przed sam osgdem i infamig. Poszczegol-
ne srodowiska dziataty na wlasng reke; tak np. w Warszawie dziataty zydo-
wskie sady kapturowe, ktére skazywaly oraz doprowadzaty do wykonywania
wyrokéw na winnych i niewinnych 79.

Atmosfera zagrozenia wzrosta jeszcze bardziej od czasu, gdy Burcew
otrzymat informacje o Ochranie ijej agentach. Zwlaszcza rewelacje o Aze-
fie wywotaly piorunujgce wrazenie - nie tylko w Moskwie czy Petersburgu,
ale takze za granicg. W Warszawie opowiadano sobie ze zgrozg, jak to
przed zamachem na ministra Plehwego, zaplanowanym przez tego nie-
samowitego prowokatora, Azef catowal i blogostawit Jegora Sazonowa, kto-
ry rzucit bombe. Zdumiewajgca byta wiadomosé¢, ze Bogrow, zabodjca inne-
go ministra - Piotra Stolypina, byt wspotpracownikiem Ochrany180. Jan Ku-
charzewski przytacza stowa wiceministra spraw wewnetrznych i szefa Kor-
pusu Zandarméw, ze gdy obejmowat on swoj urzad w 1913 r., prowokacja
polityczna byta “w petlnym rozkwicie”, a ochrannyje otdielenija staly ponad
prawem181.

O rozmaitych skutkach prowokacji i atmosferze nig wywolywanej pisa-
lismy juz wiele; warto jednak zwr6ci¢ uwage na jeszcze jeden, dalekosiezny
skutek. Wydaje sie, ze po uzyskaniu niepodlegtosci przez Polske byta nim
sprzezona tez z ogromnym rozdrobnieniem partii i frakcji niestychana ner-

177 O sprawie Brzozowskiego m.in. w : S.Brzozowski, Os$wiadczenie; S.Brzozowski,
Listy, s.838-843; J.Grabiec [J.Dgbrowski],Czerwona Warszawa, s.33; W.Mackiewicz, Brzo-
zowski, s.34-35; A.Mencwel, Stanistaw Brzozowski, s.362-386.

178 A.Kochanski, SDKPiL wiatach 1907-1910, s.22-23, 317-318.

179 B.Singer, Moje Nalewki, s.159.

180 Szerzej o Bogrowie i Azefie zob.: LBazylow, Ostatnie lata Ros;ji carskiej, s.372 i n.

181 J.Kucharzewski, Od Biatego caratu do Czerwonego, t.3, s.429.
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wowosSCE przejawiajaca sie w kiétniach politycznych. Stale jakies podejrze-
nia, rozliczenia z przesziosci cigzyty nad biezgaca dzialalnoscig, nie przecho-
dzono do porzadku nad btahymi sprawami, nabieraly one ciezaru symbofu.
Czy zdrada, donos i prowokacja byly choroba, ktérej ruch polityczny mogt
unikng¢? W warunkach peinej konspiracji byto to niemozliwe, ale jej nasile-
nie wystepowalo tam, gdzie postawy i metody byly skrajnie radykalne. Par-
tie umiarkowane, reformatorskie, miaty wieksze szanse tagodnego przebie-
gu choroby, takze dlatego, ze w oczach wiladz zagrozenie ustroju z ich
strony wydawalto sie mniejsze.



Rozdziat 16
KONFLIKTY WEWNETRZNE W POLICJI

Opisana uprzednio sprawa Aleksandra topuchina, szefa Depo, wydo-
byta na jaw wiele zadawnionych sporéw i konfliktéw, jakie istniaty w Minister-
stwie Spraw Wewnetrznych i podlegtych mu organach. Ujawnita ona takze
réznice w pogladach, panujgce w tonie policji i zandarmerii, na istote stuzby i
metody, jakimi policja polityczna winna sie postugiwaé. Sprawa ta zastuguje
na odrebne opracowanie, w ktdrym trzeba by uwzgledni¢ szersze tlo, na
jakim byly toczone w Rosji spory na tematy ustrojowo-administracyjne, a
takze ataki opinii liberalnej, wychodzace zwilaszcza ze Srodowisk prawni-
czych, na panujacy system. Nalezatoby poddac analizie i zebra¢ razem
zarowno opublikowane wspomnienia, jak i korespondencje urzedowsg. Rzu-
citoby to wiecej Swiatta na temat wewnetrznych konfliktdbw w rosyjskich sfe-
rach rzadzacych. Tutaj ograniczymy sie do krétkiego streszczenia tych kon-
trowersji, ktore dotyczyly samej Ochrany. Nie wchodzito tu w gre podwaza-
nie samej zasady powotywania tajnej policji politycznej.

Spory kompetencyjne miedzy urzedami i spory personalne, a nawet
ostra walka osobista miedzy poszczegd6lnymi urzednikami carskimi istniaty
zawsze. Ale od czasu utworzenia tajnej policji politycznej i udoskonalenia jej
w biurach Ochrany, z jednej strony zwalczajgce sie ze sobg grupy uzyskaty
nowg bron, z drugiej zas spor przybrat charakter sporu o metody, nawet o
pryncypia. Oddelegowani do pracy w Ochranie zandarmi, zwlaszcza ci,
ktérzy byli instruowani przez Zubatowa, nie od razu mogli pogodzi¢ sie z
jego metodami. Wprawdzie z pewnym sceptycyzmem mozna przyja¢ za
wiarygodne moralne rozterki oficeréw zandarmerii, formutowane w pisanych
po zakonczeniu kariery pamietnikach; sSwiadcza one jednak, ze zdawano
sobie sprawe z dezaprobaty, z jaka pewna cze$¢ spoteczenstwa odnosita
sie do tajnej agentury. Wiekszos¢ zresztg zandarméw, mimo poczatkowych
watpliwosci, zaakceptowata metody Zubatowa.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze tylko przez pewien czas przestrzegano
Scisle klasycznych wskazan tej “szkoty”, bo po pewnym czasie przestaly one
przynosi¢ pozadane rezultaty. Kiedy Zubatow wraz z Miednikowem opuscit
Moskwe, by objg¢ wyzsze stanowisko w Depo, tamtejsza Ochrana - dotych-
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czas najsprawniejsza w calym Cesarstwie Rosyjskim - ulegta ostabieniu.
Wkrétce jednak okazato sie, ze inspirowany przez Zubatowa zawodowy
ruch robotniczy przerost oczekiwania wtadz i zwolniono go ze stanowiska.
Nawet niechetny Zubatowowi Gierasimow przyznal, ze po jego odejsciu w
Depo zapanowala anarchia. Polityke Zubatowa Gierasimow uwazat wpraw-
dzie za zlg, ale - powiadat - “byta to zawsze jakas polityk a’, apoza
tym jej tworca byt osobowos$cig. Jego nastepcy za$ nie mieli ani kompeten-
cji, ani talentu - byli nieudolni, obsadzali wazne i wymagajgce kwalifikacji
stanowiska swymi protegowanymi, ktérych Gierasimow oceniat jako awan-
turnikbw. W Petersburgu wsrdd robotnikow, coraz bardziej pocigganych ide-
ami socjalistycznymi i buntujgcych sie, tajnych agentéw byto niewielu i od-
grywali matg role, poniewaz zazwyczaj nie znali proletariackiego Srodowi-
ska. Ponadto byli Zle zorganizowani. Kierujacy nimi zandarmi popetniali
elementarne btedy i byli nieostrozni, np. dopuszczali, by “wspoétpracownicy”
przychodzili do biura Ochrany lub pokazywali sie na ulicy w towarzystwie
umundurowanego zandarma

Gierasimow jako szef Ochrany w Charkowie (jeszcze w randze pui-
kownika) stale sprzeciwiat sie metodom Zubatowa. Nie negowat potrzeby
korzystania z ustug sotrudnikow, ale nie aprobowat metody przeczekiwania,
az znana policji nielegalna dziatalno$¢ przybierze wieksze rozmiary. Nie
aprobowat réwniez - przynajmniej w swych deklaracjach - pozostawiania
zarodkéw ruchu. Zdaniem Gierasimowa policja - w tym takze policja polity-
czna - powofana jest do celow prewencyjnych, powinna wiec w zarodku
likwidowaé¢ niebezpieczenstwa zagrazajgce systemowi i carowi osobi-
Sciel83. Odnosi sie wrazenie, ze Gierasimow byt typem tepego, ale gorliwe-
go wojskowego, postusznie trzymajgcego sie przepisow i regulaminéw. Nie
wyczuwa sie w jego zwierzeniach wahan natury etycznej, jak u innych
pamietnikarzy - po prostu byt za mato inteligentny, by ryzykowac¢ angazowa-
nie sie w inne rozwigzania niz te, ktorych kiedy$ kazano mu sie wyuczyc.

Przeciwko Zubatowowi ijego koncepcji rozwijania ruchu zawodowego
wsréd robotnikéw wystepowat takze Siergiej Zwolanski, ktéry w latach 1897-
1902 byt szefem Depo. Twierdzit on, ze aktywizowanie robotnikow jest
igraniem z ogniem, a organizowane za wiedzg i aprobatg policji zebrania
tylko pobudzajg apetyty i ozywiajg masy. Ale i on uzywal podobnych argu-
mentow, jak Gierasimow, typowych dla starej szkoly zandarmskiej: co be-
dzie z wojskowg dyscypling? Gierasimow wspominat, ze kiedy byt kapita-
nem, zostat zbesztany przez generata Nowickiego za zabranie gtosu i wypo-
wiedzenie krytycznych uwag pod adresem wypowiedzi Zubatowa. Gierasi-
mow ocenit to jako “ptaszczenie sie” Nowickiego przed Zubatowem. Dodaj-
my, ze w opublikowanych znacznie pdzniej wspomnieniach, Nowicki (sa-

182 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.30, 87-88.
183 Tamze, s.22-24.
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dzac z tekstu, jeszcze mnigj inteligentny od Gierasimowa) sam juz nie o0sz-
czedzal Zubatowal34. Niemniej jednak opd6r Zwolanskiego spowodowat
wstrzymanie na pare miesiecy akcji Zubatowa wsréd robotnikow. Walka
miedzy Depo a Ochrang byla zupetnie jawna i zadawniona; juz w 1889 r.
naczelnik moskiewskiej Ochrany “nie lubit’, gdy Depo wtrgcat sie do jego
spraw, czasem nawet - na ztos¢ Departamentowi - zaciemniat Sledztwo.
Wreszcie jednak, juz na poczgtku XX w., Ochrana zdominowata Depo t
faktycznie sie uniezaleznita.

Zwolanski odszedt z Depo, kiedy ministrem spraw wewnetrznych zo-
stat Plehwe. Celem polityki Plehwego bylo gtéwnie umocnienie pozycji
MWD i zwalczenie hegemonii konkurencyjnego Ministerstwa Finanséw. Byt
on przy tym ogarniety zapatlem reformowania, co niewatpliwie naruszyto
dos¢ sprawnie dotychczas funkcjonujacy aparat Ochrany. Za jego to spra-
wa do Petersburga odeszli Zubatow i Miednikow. Plehwe osobiscie zganit
Gierasimowa za niepodporzadkowywanie sie regutom Zubatowa i jemu sa-
memu, a takze za prébe uniezaleznienia Ochrany charkowskiej od moskie-
wskiej. Wprawdzie charkowskie ochrannoje otdielenije formalnie byto takg
sama niezalezng komorka jak Ochrana w Moskwie czy Petersburgu, jednak
za Zubatowa Moskwa byta wyraznie osrodkiem koordynujgcym dziatania
wszystkich oddziatéw.

Istnialy takze czysto personalne animozje. Czes$¢ pracownikéw i zan-
darméw odnosita sie niechetnie do nowego dyrektora Depo - topuchina,
Gierasimow nie znosit Raczkowskiego, ktory byt doradcg do spraw politycz-
nych generata-gubernatora Petersburga Fiodora Trepowa itd. Gierasimow
we wspomnieniach nader niekorzystnie odmalowat Raczkowskiego. Ten
ostatni juz od 1879 r. zwigzany byt z istniejgcym jeszcze Il Oddzialem, a w
1884 r. zostat szefem zagranicznej agentury rosyjskiej policji politycznej w
Paryzu. Choc byt tylko tajnym agentem, odegrat - jak sie wydaje - duzg role
W zawarciu porozumienia Rosji z Francjg. Gierasimow twierdzi, ze Raczko-
wski dorobit sie fortuny. W 1902 r. Plehwe wydalit Raczkowskiego z MWD,
ale przyjat ponownie, gdy generatem-gubernatorem Petersburga zostat Tre-
pow. Od tej pory Raczkowski stat sie doradcg Trepowa i urzednikiem do
specjalnych poruczen rejonu petersburskiego. Miat by¢ tez doradcag Giera-
simowa, kiedy ten zostal szefem petersburskiej Ochrany, ale poniewaz obaj
funkcjonariusze poczuli nawzajem do siebie zywg antypatie, nic z takiej
wspotpracy nie wyszio. Gierasimow nie miat tez wysokiego mniemania o
Trepowie; ten przystojny i uwodzicielski, pewny siebie Swiatowiec - pisat -
byt w rzeczywistosci czlowiekiem stabym i ulegajgcym wplywom. Z kolei
potepiony przez Gierasimowa topuchin miat takze zte stosunki z Trepowem
i Raczkowskim, a pézniej jeszcze wszedt w konflikt ze Stotypinem185.

184 Por.: W.Nowicki, 1z wospominanijzandarma.
185 LBazylow, Ostatnie lata Rosji carskiej, s.380-381; tenze, Polityka wewnetrzna cara-
tu, s.227-231; A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.42-43, 211.
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Ataki na topuchina mialy charakter ostrej walki politycznej z konce-
pcjami liberalnymi. topuchin byt rzeczywiscie dos¢ zaskakujgca postacia.
Kiedy Azef oskarzyt go o utrzymywanie kontaktow z rewolucjonistami, £opu-
chin odwzajemnit sie, nazywajac Azefa ‘bandyta” i ‘brudnym Zydem”, a jego
zycie - plataning klamstw i zdrad. Sad rewolucyjny nad zdrajcami zapropo-
nowal nawet Lopuchinowi udziat w “procesie” w roli Swiadka; policja i cale
MWD wpadty wtedy w panike. Wida¢ wszystkiego mozna sie bylo spodzie-
wac po topuchinie, skoro zmuszono go do przyrzeczenia, ze nie bedzie
Swiadkiem i nie wyjedzie za granice. Uparcie jednak gtosit swa nader nega-
tywna opinie o Azefie i upierat sie, ze trzeba wyjawic jego prace w Ochranie.
Pertraktacje trwaly dlugo, az Azef zdazyt uciec za granice przed opubliko-
waniem rewelacji Burcewa. Whbrew szczerym lub falszywym przyrzecze-
niom topuchin réwniez wyjechat za granice i skontaktowat sie osobiscie z
przywodcami skrajnie rewolucyjnych partii. Jak mozna bylo do tego dopu-
Sci¢? - zapytywat ze zgrozg Gierasimow186.

Jesli Gierasimow uwazal najwyrazniej Lopuchina za niebezpiecznego
szalenca albo awanturnika z fanaberiami, to Mienszczikow widziat w nim
typowego policjanta-biurokrate. Miat on by¢ zwolennikiem perfidnych metod
Zubatowa dlatego, ze pamietat skutki rewolucyjnego terroru lat siedemdzie-
sigtych XIX w. Liberalizm topuchina byt - zdaniem Mienszczikowa - pozor-
ny, gdyz szef Depo byt wylgcznie pragmatykiem i dlatego krytykowat policyj-
ny system w Rosji, ze byt on mato efektywny187.

Nie tylko topuchin krytykowat wewnetrzng polityke caratu, czynit to
takze - ale juz po zakonczeniu kariery zawodowej, na emigracji, i “z innych
pozycji” - Gierasimow. Nie podobata mu sie zwlaszcza polityka prowadzona
od schytku XIX w. do 1905 r . wigcznie. Bedac na stuzbie byt z pewnoscig
bardziej powsSciggliwy w ocenach i mozna powatpiewac, czy rzeczywiscie
przewidziat - jak stara sie przekona¢ nas we wspomnieniach - skutki tej
polityki. Najbardziej oburzal go liberalizm prowadzacy do naruszania po-
rzadku panstwowego i prawnego. Przytaczat wiele przypadkoéw niefrasobli-
wosci i karygodnych jego zdaniem dziatan, ktére byly dowodem tego liberali-
zmu i zen wynikaly. Podobnymi przyktadami operuje w swych pamietnikach
Spiridowicz, tak samo krytykujacy liberalne “zaslepienie”; niektére z nich
przytoczymy, by odda¢ atmosfere tamtych czasow i naswietli¢ réznice pogla-
doéw funkcjonariuszy panstwowych.

W 1899 r. aresztowano grupe wyznawcow Lwa Totstoja za wydruko-
wanie jego pism zakazanych przez cenzure. Po pewnych wahaniach wszy-
scy zatrzymani przyznali sie do winy i zlozyli obszerne zeznania. Na ogét
byli to starsi wiekiem ludzie, powazani, dziatajgcy za wiedzg Toltstoja. Uka-
rano ich, ale sam Toistoj musiat zosta¢ nietkniety, byt bowiem pod specjalng
opiekg cara. Pozwolono mu umkng¢ (nie nalezat do zbyt odwaznych) ze

186 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.212-215.
187 L.Mienszczikow, Ochrana iriewclucyja, cz.1, s.365.
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spontanicznej manifestacji, jakg urzadzono na jego widok w Moskwie. Zda-
niem policyjnych tradycjonalistéw takze Tolstoj powinien by¢ karany (cho¢
wyraznie zlgkt sie wspomnianej manifestacji), tymczasem byt “bezkarny".
Spirydowicz pocieszat sie jednak, ze w gruncie rzeczy Toistoj nie byt zbyt
niebezpieczny dla rosyjskiej btagonadioznost/188.

Gierasimow narzekat, ze w Rosji zebrania odbywaly sie niemal jawnie
i uczestniczyta w nich nawet szlachta, a wladze na to nie reagowaly. Co
robi panstwo? - pytat z oburzeniem i dochodzit do wniosku, ze sytuacja w
kraju stata sie nieznos$na, bo elita wtadzy nie byta zdolna do obrony ustroju.
Jego zdaniem minister Plehwe ogarniety byt idee-fixe: nie ma rewolucji, to
tylko wymyst intelektualistéw, lud rosyjski zas w swej masie jest wierny
carowi i spokojny; masy nie p6jda za rewolucjg, pozostang wierne tronowi,
wystarczy zamkngé agitatorow, a sytuacja sie unormuje. Jak pokazaty wy-
padki, Plehwe i podobnie myslacy ludzie nie docenili zmiennosci postaw i
nastrojow w spoteczenstwach.

Konserwatysci policyjni krytykowali tez ministra finanséw Sergiusza
Wittego, ktéry w latach 1905-1906 przewodniczyt radzie ministréw. Z nim
witasnie zwigzali sie Trepdéw i Raczkowski, co bylo niejako przejsciem do
wrogiego obozu, zwazywszy staty konflikt dwdch resortow: spraw wewnetrz-
nych i finansdbw. W oczach swych zwolennikéw Witte uchodzit za jedynego
cztowieka, ktdry mégt utozyé stosunki miedzy wladzg a spoteczenstwem.
Idea Wittego polegata na tym, by prowadzi¢ negocjacje z przedstawicielami
wolnych zawoddw, z kupcami | przemystowcami, doprowadzi¢ do pokoju z
Japonia i dzieki rozwojowi gosapodarczemu usmierzy¢ spoteczne niepoko-
je. Witte prowadzit negocjacje z Japonig w Portsmouth, a kiedy w
pazdzierniku 1905 r. wrdcit, w Ros;ji byt potezny strajk powszechny.

Bezczynnosci rzadu, btednej polityce Plehwego i Wittego, nieudolno-
Sci Raczkowskiego, stabosci Trepowa, powotaniu nieodpowiedzialnego czto-
wieka na stanowisko dyrektora Depo - temu wszystkiemu Gierasimow przy-
pisywat wine za wybuch rewolucji rosyjskiej. Oto w 1905 r. - oburzat sie - na
ulicach jawnie sprzedaje sie nielegalne gazety, toleruje sie cale morze
prasy satyrycznej, ktéra zamieszcza karykatury nawet panstwowych dostoj-
nikéw. Urzgdza sie otwarte zbiérki pieniezne, dopuszcza sie do organizowa-
nia milicji robotniczej. Dochodzi nawet do tego - pisat ze zgroza - ze nawet
policja panstwowa stucha sie czasem milicji robotniczej. W Petersburgu
nawet popi urzadzajg zebrania, chca utworzy¢ zwigzki zawodowe Kkleru!
Tylko Oberprokurator Najswietszego Synodu, Konstantin Pobiedonoscew,
jest wsciekly, widzgc to zamieszanie i chce rozpedzi¢ towarzystwo nahajka-
mi, jednakze rzad - pisze Gierasimow - toleruje wszystko189.

W pazdzierniku 1905 r. policja oceniala sytuacje jako straszng, nawet
Witte byt “wsciekly na intelektualistéw”, do ktérych na pewno mozna byto

188 A.Spiridowicz, Zapiskizandarma, s.67-69.
189 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.64-67.



zaliczy¢ reformatora - Zubatowa. Strajk powszechny ogarnat juz caly kraj,
Petersburg zostat odizolowany od Swiata - unieruchomiono poczte, telegraf,
koleje. Odmoéwili postuszenstwa marynarze, na pancerniku “Potiomkin” i w
Kronsztadzie wybucht zbrojny bunt, zaburzenia zdarzaly sie w wojsku, na-
wet policjanci zaczeli odmawia¢ wykonywania polecen zwierzchnikéw. Do-
szto do tego, ze oficerowie zandarmerii dawali sie zastraszy¢: kiedy trzeba
byto zrewidowac¢ walize wniesiong do domu dostojnika, ten obrazit sie i
skrzyczal oficera, ktory potulnie wyszedt. Gierasimow postat zandarmoéw po
raz drugi - okazalo sie, ze waliza byla petna dynamitu i przygotowanych
bomb190.

Trepowowi i Raczkowskiemu zarzucano, ze wyrazali zgode na wszel-
kie zebrania, a takze tolerowali zwigzki zawodowe. Gierasimow nalegat na
zmiane tej polityki i w koncu Trepéw wyrazit zgode na przystgpienie do
energicznego poskramiania zwigzkowych dziataczy. Aresztowania przywod-
coéw Unii Zwigzkéw Zawodowych zaczely sie latem 1905 r., ale zdaniem
zandarmdw-konserwatystow byto to za pézno, dlatego rewolucja sie rozsza-
lala. W czasie strajku powszechnego cesarz niemiecki Wilhelm Il zapropo-
nowat carowi, by ten skryt sie w Niemczech, a kragzowniki niemieckie zawi-
nety w okolice Peterhofu. Wiadomo, ze na temat ucieczki cara toczyly sie
debaty w Srodowisku dworskim, Witte i Gierasimow odradzali wyjazd, Tre-
pow zwlekat. Wéwczas to car wydat manifest, w ktérym przyrzekat rozmaite
swobody i obiecywat zwota¢ ciatlo prawodawcze. W policji zapanowata wiel-
ka rados¢, spodziewano sie bowiem, ze kryzys zostat tym samym przezwy-
ciezony. Po latach Gierasimow napisal, ze nie podzielat tei radosci, uwazat
bowiem, Ze to dopiero poczatek rewolucji, a nie jej koniecl

Zaburzenia w wojsku zadecydowaly ostatecznie o przejsciu do polityki
pacyfikacji kraju. Od listopada 1905 r. do kwietnia 1906 r. ministrem spraw
wewnetrznych byt Piotr Durnowo i on to przystgpit do ostrych dziatan repre-
syjnych. Ochranie i zandarmerii polecono dokonanie aresztowan szefow
partii i rozmaitych organizacji w catym kraju, przy czym Gierasimow dostat
carte blanche na prowadzenie takiej akcji w Petersburgu. W ciggu jednej
nocy z 24 na 25 listopada 1905 r. aresztowano w tym miescie 350 0sob,
wykryto 3 laboratoria przygotowujace dynamit, zabrano 400 gotowych
bomb, przejeto wiele drukarni. W paru wypadkach zandarmi musieli poko-
nywac zbrojny op6r oséb, u ktérych chcieli przprowadzi¢ rewizje. Na drugi
dzieh aresztowano jeszcze 400 os6b, miedzy innymi Aleksandra Kierenskie-
go, pozniejszego premiera Rzadu Tymczasowego w 1917 r. W wiekszosci
guberni ogloszono stan wojenny, ktéry dowddcom wojskowym dawat prawie
nieograniczong wladze. Rok 1906 byt rokiem najwiekszych represji w histo-
rii Ros;ji i Krélestwa Polskiego.

190 Tamze, s.14-15.

191 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.54-59, 78. Wedhlug relacji warszawskich
tutejsza policja zupetnie odmiennie zareagowata na ogtoszenie manifestu - por.: [M.Bakaj],
Bakaj ijego pamietniki, s.9-10.
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Opisujac sytuacje w Petersburgu, Gierasimow chciat udowodnié, ze to
on, dzieki metodom odmiennym od metod Zubatowa, odniést sukces w
walce z ruchem masowym. Do lata 1906 r. niebezpieczenstwo wprawdzie
ciggle jeszcze istnialo, gdyz jego zdaniem niemal wszyscy byli sympatykami
rewolucji. Tak np. milioner, wiasciciel fabryk tekstylnych w Moskwie, Sawwa
Morozow, ktérego nawet policja uwazata za “eksploatatora” i “oprawce ro-
botnikow", dawat bolszewikom i innym frakcjom tysigce rubli. Fiodor Szala-
pin Spiewat piesni rewolucyjne, rewolucjonistom pomagali znani pisarze, a
nawet wyzsi urzednicy panstwowi. Szczegdlnie wiele pomocy i sympatii
okazywano eserowcom, cho¢ otwarcie hotdowali oni terroryzmowi. Wedhug
raportéw policyjnych w kohcu 1905 r. Partia Socjalistéw-Rewolucjonistow
dysponowata funduszem 400 tys. rubli192.

Z czasem pomoc i sympatia dla rewolucji zaczely sie zmniejszac.
Kiedy przywddcy partii podziemnych spostrzegli to, prébowali rozniecic jesz-
cze zapat rewolucyjny akcjami terrorystycznymi. Mialy one miejsce i wczes-
niej i dla ludzi pokroju Gierasimowa stanowity dowdd zgubnej taktyki rzgadu
w walce z opozycjg polityczng. Oprécz licznych zabdjstw prowokatoréw i
funkcjonariuszy nizszej rangi publiczng uwage przyciggaly zabojstwa spe-
ktakularne. Juz w 1902 r. zgingt z rgk zamachowcOw minister spraw we-
wnetrznych Dmitrij Sipiagin, w 1904 r. zostat zabity Plehwe, w 1905 r. jego
nastepca w MWD - ksigze Swiatopetk-Mirski. W lutym 1905 r. wstrzasneta
podstawami policji politycznej $mier¢ wielkiego ksiecia Sergiusza, gdyz byta
rezultatem zabawy w prowokacje. Na wieS¢ o tej Smierci Trepow przy
Swiadkach miat wykrzykng¢ do topuchina: zabojco! Uwazat on bowiem, ze
dyrektor Depo nie zapewnit ksieciu dostatecznej ochrony. Trzy tygodnie po
tym zamachu nastgpita eksplozja w hotelu “Bristol”, spowodowana nie-
ostroznos$cig przywodcy grupy terrorystdéw, ktdrzy przygotowywali zamach
na ksiecia Witodzimierza, wojskowego gubernatora Petersburga, na Trepo-
wa, na ministra spraw wewnetrznych (w okresie od stycznia do pazdziernika
1905 r.) Aleksandra Bulygina ijego 6wczesnego zastepce - Durnowo. Przy-
wodca terrorystow Max Schweitzer (noszacy pseudonim Max Kellog) zginat
w czasie wybuchu. Wypadek ten spowodowat, ze w tajnej policji zdecydo-
wano sie na zmiany. Gierasimow, ktéry byt ich rzecznikiem, nazywa to
reformami, w praktyce jednak nie zmienita sie ani organizacja, ani metody
pracy, poza tym, ze zerwano z dawng tolerancjg i manifestacyjnym respe-
ktowaniem formalnych przepiséw prawnych.

topuchin za$ nadal uwazal, ze rzad prowadzi walke z calym spote-
czenstwem; “zwiekszajac roztam miedzy wladzg paristwowg a narodem pro-
wadzi do rewolucji. Oto dlaczego dziatalno$¢ policji politycznej jest nie tylko
szkodliwa dla narodu, ale i dla panstwa”. Stowa te nie wymagajg komenta-
rza. Szef Depo krytykowat zwtaszcza zandarmerie, w czym pewng role

192 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.85. Duza czes¢ tego funduszu pochodzita z
ekspropriacji.
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odegraty chyba stosunki miedzy nim a Gierasimowem. Wedlug niego zan-
darmi nie mieli potrzebnego do pracy policyjnej wyksztatcenia prawnego,
mieli tylko przygotowanie “koszarowe”, koszarowy byt zatem ich Swiatopo-
glad. Nie mieli nawet “Swiadomosci obowigzku stuzbowego”, zastepowat to
nawyk do wojskowej dyscypliny. Zandarmi zyli w izolacji od spoteczenstwa,
a nie wsréd spoteczenstwa - jak zwykta policja, nie znali wiec zasad funkcjo-
nowania spoteczenstwa i wszelki ruch spofeczny traktowali jako zagrazajgcy
wihadzy panstwowej. Zwalczano wiec wszelki ruch spoteczny, w konsekwen-
cji - walczono z calym spoteczenistwem . topuchin przewidywatl (a pisat to
w 1906 r., nie po rewolucji, jak Gierasimow i Spiridowicz, gdy przebieg
wydarzen byt juz znany), ze taka postawa itaktyka przyniosa kleske wiadzy
panstwowej

topuchin w swojej ksigzce omawiat te formy dziatania tajnej policji,
ktére uwazat za niedopuszczalne lub Zle opisane przez prawo. Tak np.
prawo nie regulowalo takiej kwestii, jak wkraczanie policji do prywatnych
mieszkan. W czasach Mikotaja | nikt sie tym nie przejmowat, teraz jednak
czasy byly inne i dbano przynajmniej o pozory praworzgdnosci. Policja
miata w zasadzie wolng reke w stosowaniu nadzoru nad poszczegOlnymi
osobami (rozrézniano nadzor jawny i niejawny), cho¢ w mysl obowigzujace-
go, ale ogdlnikowego prawa winien on sie ograniczac jedynie do tych przy-
padkow, ktére pociggaly za sobg jurysdykcje sadowa. Taki przepis nie miat
sensu, byt bowiem sprzeczny z inng formalng zasadg: prewencyjna funkcjg
tajnej policji politycznej. Interwencja policji bywa konieczna przed podjeciem
decyzji przez sad, trudno tez przewidzie¢, czy po takiej interwencji sprawa
straci na znaczeniu, czy odwrotnie - trzeba bedzie wnie$¢ oskarzenie.

Te sprzecznosci i nielogicznosci mogly prowadzi¢ - zdaniem topuchi-
na - tylko do jednego: majac do wyboru obowigzek chronienia obywatela
przed wiadzg i wladzy przed spoleczenstwem, policja wybierala na pewno
ten drugi, w gruncie rzeczy dla niej fatwiejszy. Albowiem - pisze topuchin -
by chroni¢ ludzi, trzeba stale pracowac¢, do ochrony za$ wladzy wystarczy
pasywny nadzoér nad tendencjami politycznymi. O wspotpracy miedzy zan-
darmerig a zwyklg policjg, nie mogto by¢ mowy - zandarmeria powinna by¢
tylko organem pomocniczym, a faktycznie to policja musiata dostarczac in-
formacji zandarmerii. Musiato to wywotywaé walke konkurencyjng; zamiast
scigac i doprowadzac rozpoznanych przestepcéw zandarmeria Sledzita na-
stroje spoteczne , policja - z koniecznosci - czynita to samo. Poniewaz w
Rosji stowarzyszanie sie bylo niedozwolone, wszystkie powstajgce organi-
zacje spoteczne byly od razu traktowane z géry jako antypanstwowe. Za-
miast legalnych powstawaly organizacje nielegalne, a takiej ich liczby, jaka
byta w Cesarstwie Rosyjskim, nie sposéb bylo zwalczyé. topuchin popierat
poglad Zubatowa, ze legalne organizacje spoteczne, takie jak zwigzki zawo-
dowe, powinny roztadowaé napiecie, a tym samym sparalizowac dziatalnos¢

193 A.tcpuchin, Iz itogow sluzebnogo c-pyta, s.33.
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rewolucyjng. Brak organizacji spotecznych musiat, zdaniem topuchina, wy-
wota¢ anarchie: “Za panujgcg w obecnym czasie [tzn. w 1906 lub 1907 r. -
przyp. autoréw] w Rosji anarchie trzeba wini¢ sama policje. Policja tak
diugo nie zwalczy anarchii, jak dlugo bedzie istniala Ochrana taka, jakg jest
ona obecnie. Nalezaloby wzorowaé sie na policji angielskiej. Wszyscy byl
przeciwni rosyjskiemu systemowi policyjnemu, dopiero w czasie rewoluciji
pojawili sie obronicy takiego typu policji, jaki istnieje”194.

Nie tylko topuchin krytykowat rosyjski system policyjny. Od dawna
mniej lub wiecej otwarcie atakowano aparat wtadzy i funkcjonujgce prawo-
dawstwo. W taka krytyke angazowali sie przede wszystkim prawnicy, jeSli
pominiemy tu publikujgca nielegalnie opozycje. Najczesciej atakowano nie
wprost, ale poprzez analize jakichs blizej nieokreslonych sytuacji pozytyw-
nych i negatywnych. Oprocz rozmaitych artykutéw i memoriatéw, z ktérych
czesc¢ znajduje sie w archiwach, opublikowano sporo na temat wtasciwych i
pozadanych form rzadzenia, praworzadnosci itp.195 . Prawnicy utrudniali
Ochranie prace: zdaniem Gierasimowa prokuratorzy “szykanowali” zandar-
merie i Ochrane, wytykali jej nieznajomos¢ procedury, a czasem - 0 zgrozo
znalazt sie ktos$, kto bronit obwinionego196.

Reforme policji usitowat przeprowadzi¢ Piotr Stolypin, mianowany w
1906 r. na stanowisko ministra spraw wewnetrznych i prezydenta ministrow.
Zapowiadat on m.in. polaczenie zandarmerii ze zwykla policjg oraz odebra-
nie zandarmerii uprawnie do prowadzenia $ledztwa. Sledztwo prowadzo-
ne po wstepnym policyjnym dochodzeniu i stwierdzeniu, ze zostato popel-
nione przestepstwo, mialo znajdowac sie w gestii resortu sprawiedliwosci
(mialo to by¢ tzw. sudiebnoje sledstwije). Zostata powotana specjalna komi-
sja w celu przygotowania odpowiedniego projektu ustawy policyjnej. Komi-
sja rozszerzyta nawet zakres proponowanych zmian - zaproponowata pod-
niesienie pensji policjantéw przy jednoczesnym zwiekszeniu wobec nich wy-
magan, uniezaleznienie policji od zbytniej kontroli wladz terenowych itp.
Ostatecznie nic z tego nie wyszilo, Stolypina zabrakio i projekt ustawy nie
wszedt nawet pod obrady dumyl . W zwigzku z tym zamach na Stolypina
nabiera jeszcze bardziej dwuznacznego charakteru.

194 Tamze, s.45-46.

195 Por. np. prace W.Dieruzynskiego, W.Hessena (Giessena), M.Lemkiego, B.Kistjakc-
wskiego, N.Tagancewa, |.Tarasowa, A.Zyrkiewicza.

196 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.29.

197 LBazylow, Ostatnie lata Rosji carskiej, s.368 in.
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Rozdziat 17

REWOLUCJA 1917 ROKU
SLOSY OCHRANY

Do 1910 r. Ochrana nie prowadzita indywidualnej kartoteki agentéw
ani zadnej regularnej sprawozdawczosci w ich sprawach. Systematyczne
informacje, ale czesciowo tylko zachowane, pochodzg z okresu miedzy
1910 a 1917 r. Podczas rewolucji lutowej 1917 r. zostata czeSciowo znisz-
czona przez tlum siedziba moskiewskiej Ochrany. Spaleniu ulegta wéwczas
czesc¢ akt personalnych wspdtpracownikéw, niektére tylko zdotano uratowac.
Teczki sieknetnych sotrudnikow, zatozone po raz pierwszy w 1910 r., zawie-
raty wszystko, co tylko mogto ich dotyczyé. Ocalaly tez archiwa spraw
politycznych od 1807 do 1917 r., dzieki ktdrym powstaty liczne prace o
historii ,ruchu rewolucyjnego. Na podstawie tych akt, ktore ocalaly, trudno
sgdzi¢ na przyktad o rozmiarach agentury. O Ochranie moskiewskiej mamy
najwiecej informacji; wiadomo np., ze w kartotece os6b nadzorowanych
znajdowato sie do 300 tys. nazwisk.

Akta petersburskie zostaly catkowicie zniszczone. Gierasimow twier-
dzi, ze personalia najwazniejszych agentow w Petersburgu znat tylko on,
Departament Policji w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych za$ nie miat kar-
totek tajnych agentow, ale jest to mato prawdopodobne. WspominaliSmy juz
0 jego przechwatkach, ze nikt nigdy sie nie dowiedziat, kto byt w latach
1906-1909 wspotpracownikiem petersburskiej Ochrany198.

W marcu 1917 r. przy Komitecie Wykonawczym Moskiewskich Organi-
zacji Spotecznych powstata Komisja dla Ochrony Nowego Ustroju. Komisja
skladata sie z przedstawicieli partii socjalistycznych, przedstawicieli moskie-
wskich Rad Delegatéw Robotniczych i Zotierskich oraz z kolegium sedziow
Sledczych. Wspolpracowata ona z Komisjg Archiwéw Politycznych. Na
podstawie analizy materiatdbw archiwalnych i zachowanych resztek kartotek
Komisja publikowala spisy wspotpracownikéw poiicji. Decyzje w ich spra-

198 A.Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.90. Poza tym caly Rozdziat 17 jest opraco-
wany na podstawie ksigzki S.Czlenowa,Moskowskaja Ochranka, s.1-37.
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wach podejmowat Miedzypartyjny Sad Sumienia, powotany przez Komitet
Wykonawczy.

W skiad sadu wchodzit przedstawiciel kazdej z nastepujgcych partii:
socjaldemokracji (mienszewikéw i bolszewikéw), socjalistdw-rewolucjoni-
stéw, narodowych socjalistow, trudowikéw (Partia Pracy), zydowskiego Bun-
du, kadetéw (Konstytucyjnych Demokratéw). Sad moégt osobe, ktdéra okaza-
ta sie wspotpracownikiem policji, pozbawi¢ prawa uczestnictwa w politycz-
nych, spotecznych i zawodowych organizacjach, prawa wyborczego, a 0so-
by niebezpieczne - zatrzymac pod strazg do dnia zwotania zalozycielskiego
zgromadzenia konstytucyjnego. Od sierpnia 1917 r. dziatalno$¢ Komisji za-
czeta zamieraé, bo nie bylo warunkéw na pelng legalizacje dziatan - trwata
wojna, konstytuanta nie mogta by¢ zwotana, nie byto odpowiednich praw itd.
Komisja nie czufa sie uprawniona do wymierzania sprawiedliwosci.

Aresztowania bylych funkcjonariuszy i tajnych agentow prowadzono
juz od marca 1917 r.,, kiedy Depo ujawnit zawierajgcy 91 nazwisk spis
wspotpracownikéw Ochrany moskiewskiej, czynnych na przelomie 1915 i
1916 r. Tych, ktérych mozna bylo znalez¢, zatrzymano, z czasem jednak
areszt stosowano tylko wobec wazniejszych sotrudnikow. Z listy zrobiono
do publikacji spis 84 oséb, z ktérych 9 w ogdle nie odnaleziono. Sposréd
odnalezionych 75 agentéw 3 zmarlo przed rewolucjg, a 72 postawiono
przed Komisjg. Byly tez inne spisy agentéw, nie rozpatrywane przez Komi-
sje, poniewaz orzekla ona, ze spisy te nie zastugujg na wiare. Materiaty
pochodzace ze spisow Depo i kartotek Komisja konfrontowata z wiadomo-
Sciami czerpanymi z innych Zrédet, ktore mialy tez uzupeic luki w informa-
cjach spowodowane zniszczeniem kartotek. Gtownym zrodiem dodatko-
wych informacji byly wyjasnienia skladane przez aresztowanych niegdys
rewolucjonistow przed komisjami Sledczymi, wyjasnienia aresztowanych
agentow ztozone przed Komisjg miedzy marcem a sierpniem 1917 r., raport
czlonka Rady Ministréw Wissarionowa z 1916 r. o rezultatach analizy pracy
moskiewskiej Ochrany, policyjne i sgdowe akta poszczegodlnych partii, do
ktérych wigczono tez zapiski poczynione przez wspotpracownikéw Ochrany.
Na podstawie takich tez materiatbw w Depo sporzgdzano i przechowywano
sprawozdania i diagramy, m.in. obrazujace sie¢ powigzan poszczeg6lnych
0s6b lub komorek partyjnych.

Kartoteka oséb inwigilowanych zawierata karty personalne; na jednej
karcie bylo imie, nazwisko, pseudonim uzywany w organizacji i pseudonim
nadany przez filera, daty rewizji, aresztow itp. Na odwrocie karty byly pseu-
donimy agentéw, ktorzy zajmowali sie dang osobg, dane z perlustracji itp.
W miare postepu inwigilacji przybywata liczba kart odnoszacych sie do jed-
nej osoby, czasem dochodzita nawet do 20. Karty niebieskie byly przezna-
czone dla socjaldemokratéw, czerwone - dla eserowcow, zielone - dla ana-
rchistéw, biale - dla kadetéw i bezpartyjnych, zétte - dla studentéw. Istniata
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zasada, ze w notatkach, ktore robili tajni wspotpracownicy, o sobie pisali oni
w trzeciej osobie.

Sad rozpatrzyt sprawy 33 os6b, w tym 3 zrehabilitowat, poniewaz
stwierdzono, ze ich stosunki z Ochrang nie miaty charakteru wspotpracy. W
stosunku do dalszych 3 o0s6b zarzadzono dodatkowe Sledztwo, ktérego nie
zdotano zakonczy¢, bo sad przestat dziata¢. Za winnych uznano 27 oséb,
ale 17 uwolniono z aresztu ze wzgledu na niewielkie znaczenie ich poprze-
dniej dziatalnosci dla policji, w areszcie zatrzymano tylko 10 os6b. W aresz-
cie przebywaly nadto inne osoby pociggniete do odpowiedzialnosci za daw-
na dziatalno$¢, razem wiec bylo okoto 30 aresztowanych za dziatalno$¢ w
aparacie represji politycznej i wspétprace z nim. Do konca wrzesnia 1917 r.
wiekszos¢ zwolniono, w areszcie pozostato tylko 13 oséb, ktdre mialy byc
uwolnione najdalej w koricu pazdziernika - wedtug starego stylu, czyli prawie
do potlowy listopada, gdyby sytuacja legislacyjna nie ulegta zmianie. Po
przewrocie listopadowym (tzn. rewolucji pazdziernikowej) trafity one w rece
bolszewikéw i prawdopodobnie wszystkie zostaly rozstrzelane.

Porzadkujac sprawy, Komisja podzielita “wspotpracownikéw” na dwie
kategorie: informatoréw i prowokatoréw. Do pierwszej kategorii zaliczono
ludzi nie biorgcych aktywnego udzialu w nielegalnych organizacjach, do
drugiej - dzialaczy tych organizacji werbowanych do wspotpracy przez ofice-
réw zandarmerii. Zauwazono jednak, ze trudno jest wszystkich jednoznacz-
nie zakwalifikowac¢ do jednej lub drugiej kategorii, pojawito sie wiec okresle-
nie “informator z odcieniem prowokaciji”

Jesli nie liczy¢ spiséw wspodtpracownikow zandarmerii gubernialnych,
zandarmerii kolejowych ani tzw. urzedéw zandarmeryjnych sledczych Kréle-
stwa Polskiego (znamy okoto 600 nazwisk takich wspotpracownikow), to
Komisja opublikowata 27 spisow informatoréw i prowokatoréw Ochrany mo-
skiewskiej, zawierajgcych w sumie 116 nazwisk. Sposréd wymienionych w
tych spisach os6b 88 ztozylo zeznania, w wyniku ktérych aresztowano 74 -
byly to tylko te osoby, ktére pracowaty dla policji w okresie miedzy 1910 a
1917 r. Ci, ktérzy przerwali wspoiprace przed 1910 r., w wiekszosci pozo-
stali nie rozpoznani, jesli nie zdemaskowat ich Burcew. Dlatego Gierasimow
mogt sie przechwalaé¢ rzekomo najlepszym zakonspirowaniem podlegiych
mu agentéw. Jak wspomnieliSmy, w catosci zostat opublikowany spis agen-
téw czynnych na przetomie 1915 i 1916 r., osoby za$, ktdre wspoétpracowaty
z Ochrang na poczagtku 1917 r., zostaly rozszyfrowane w 75%, a nawet
85%; 10% stanowili sztuczniki, czyli osoby usitujgce oszukiwaé swych mo-
codawcow.

Czes¢ informacji dostarczyli Komisji sami oficerowie zandarmerii i inni
funkcjonariusze Ochrany. Ci pierwsi w poczatkach rewolucji lutowej starali
sie o0 jak najszybsze powotanie do armii. Zatrzymani zostali tylko putkownik

199 S.Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.14-15.
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Aleksander Martynow, radca dworu Kwicinski, podputkownik Znamienski i
rotmistrz Miszin - tych dwu ostatnich aresztowano juz na froncie. W maju
1917 w Moskwie zostali aresztowani pozostali oficerowie Ochrany moskie-
wskiej, ktorych wiekszos¢ odwotano z armii; nie udalo sie aresztowc tylko
jednej osoby. Martynow i rotmistrz Hanko (Ganko) zostali pociagnieci do
odpowiedzialnosci karnej, pozostate osoby uwolniono.

Aresztowano tez 67 agentow zewnetrznej obserwacji z Moskwy, ale
nie jest to zapewne petna lista moskiewskich filerow. Od kwietnia 1917 r.
aresztowani przebywali w wiezieniu na Butyrkach, ktore byto dotychczas
Centralnym Wiezieniem przesylkowym. Ich sprawy rozpatrywata Komisja
Sledcza przy Komisariacie Rzadu Tymczasowego w Moskwie. Zeznania
ztozylo 11 aresztowanych, a ich sprawy przekazano do Komisji dla Ochrony
Nowego Ustroju. Komisja miata wyjasnic te sprawy i oceni¢ stopien szkodli-
wosci ich poprzedniej pracy. Okazalo sie, ze byli to na og6t obserwatorzy
dworcow kolejowych, obserwatorzy cyrkutowi , filerzy-"dorozkarze", pisarze
itp. Uznano, ze spetniali oni swe zawodowe policyjne obowigzki i nie mieli
bezposredniego zwigzku z wywiadem politycznym. Nie zostali wiec zakwa-
lifikowani jako niebezpieczni dla nowego ustroju i zwolniono ich, z tym jed-
nak zastrzezeniem, ze 49 filerow bedacych w wieku poborowym odestano
do armii. Wszyscy uwalniani podpisywali zobowigzanie podporzadkowania
sie howym prawom.

Gdy mowa o Ochranie, ciggle powraca pytanie, czy bolszewickie stuz-
by bezpieczenstwa - Czeka, GPU, NKWD, KGB - byly kontynuacjg carskiej
tajnej policji politycznej czy nowa instytucja. Przede wszystkim mozna sie
zastanawiacé, czy przejety one wzorce dziatania Ochrany i czy przejely iudzi,
to znaczy wykorzystywaly do pracy w bezpieczenstwie radzieckim dawnych
agentow Ochrany. Na te pytania nie mozna odpowiedzie¢ jednoznacznie.

Nie mamy zadnych informacji, ilu dawnych agentéw, a zwlaszcza
wspotpracownikéw, trafito do nowej policji politycznej. Wszakze znacznha
czesc¢ informatordéw i prowokatorow pozostata nie rozpoznana. Nie jest pra-
wdopodobne, by tacy ludzie, ktérzy niemal nie rozpoznani przenikneli do
nowych stuzb, mogli wptynaé na charakter i metody ich dziatania. Ochrana
wyksztalcita takie wzorce pracy, ktore znajdowaly - i znajdujg - nasladowcow
w roéznych krajach, trudno wiec, by nie zastosowano tego, co sie sprawdzito.
Na pewno wykorzystywano tez uratowang ze zniszczeh czes¢ materialnej
spuscizny po Ochranie: sprzet, dokumenty itp.

Czy mimo to KGB (traktujemy to oznaczenie jako symbolizujace kolej-
ne stuzby bezpieczenstwa od Czeki poczgwszy) w swej istocie , byt konty-
nuacjg Ochrany? Na to pytanie odpowiedz bedzie przeczgca. KGB wyrést
z innej ideologii i innej podstawy spotecznej, w panhstwie spetniat inng niz
Ochrana role i miat inne uprawnienia. W czasach carskich Ochrana byta
organem wiadz najwyzszych, dziatata dla caratu, w jego imieniu, w celu
utrzymania jego prestizu i byta catkowicie uzalezniona od decyzji cara tub
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najblizszej mu rzadzacej koterii (bo czasem jej zaleznos¢ od ministra spraw
wewnetrznych stawata sie czysto formalna). Ochrana nigdy nie miata prawa
sadzenia ani nawet formalnych uprawnien do prowadzenia Sledztwa. Jej
praca miafa charakter rozpoznawczy - po zgromadzeniu materialéw obcia-
zajagcych przekazywano je do wiasciwych organdéw Sledczych, choé - jak
wiemy - naduzyciem prawa bylo powierzenie czesci Sledztw zandarmerii.
Agenci Ochrany nie rzadzili wiezieniami, zestaniem czy katorga - mogli tylko
spowodowac aresztowanie.

W Ochranie pracowali zandarmi, ale formalnie podporzgdkowana ona
byta Departamentowi Policji w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Byla to
policja do szczegodlnych celéw, nowoczesna w metodach dziatania, prze-
strzegajgca - we wlasnym interesie i w interesie prowadzonych przez nig
inwigilacji - przepiséw i zasad prawa, cho¢ to prawo r6znie mozna oceniac.
Ani stali pracownicy Ochrany, ani tym bardziej - wspotpracownicy nie bili w
Sledztwie. Wiekszos¢ przypadkoéw znecania sie nad aresztowanymi mozna
przypisa¢ organom wojskowym, ktore przejmowaly witadze policyjng i sado-
wa w czasie dzialaniu sianu wyjatkowego, a takze zwykiej policji.

W ZSRR policja polityczna byta tajng agenturg, organem $ledczym,
miata nawet wlasny “sgd” (Osobyje kommisii), skazujgcy za dziatalno$¢ poli-
tyczng. Jej podlegaly w wiekszosci wiezienia, domy dziecka, obozy pracy.
Z czasem stala sie tez potentatem gospodarczym: przedsiebiorca, wiasci-
cielem ogromnych obszarow ziemi, linii kolejowych, szpitali, teatréw, prasy.
KGB dublowat struktury panstwowe, kontrolowat (nie tylko inwigilowal, jak
Ochrana) aparat panstwowy, przejmowat jego funkcje. Radziecka tajna poli-
cja polityczna wiec musiata sie znacznie rozrosng¢ w poréwnaniu z policjg
carska, a ilos¢ przechodzita w jakos¢: prymitywny generat Nowicki byt sub-
telnym inteligentem w poréwnaniu z szefami na tubiance, Lefortowie czy w
obozach pracy. “Psychologiczne” rozpracowywanie ludzi z opozycji przesz-
o do lamusa - nadeszia era brutalnej, okrutnej przemocy, skrywajgcej strach
i poczucie zagrozenia samych oprawcow.






ZAKONCZENIE

Nigdzie w dzisiejszym Swiecie policja nie dziala wytgcznie w mundu-
rach; wszedzie korzysta z donosu i uwaza sie to za niezbedne - inaczej
bytaby bezsilna w walce ze Swiatem przestepczym. Na ogdt jednak ten
sposéb dziatania przyjmowany jest z oporami, czasem nawet przez sama
policje, i to w odniesieniu do zwalczania takich plag jak terroryzm, handel
narkotykami itp. Donos i tajng agenture traktuje sie jako zto konieczne.
Zaakceptowanie zasady, ze cel uswieca S$rodki, prowadzi do sankcjonowa-
nia wszelkiego rodzaju naduzy¢, dlatego rzadko uzywa sie tej formuty jako
argumentu. W panstwach demokratycznych dazy sie do ujecia w pewne
ramy wspotpracy policjantéw z osobami nalezgcymi do Swiata przestepcze-
go. Powscigganie policji w korzystaniu z donosu jest dokonywane w drodze
restrykcji budzetowych i Scistej kontroli finansowej, bo w ten sposéb ograni-
cza sie mozliwos$¢ optacania donosicieli.

Argumenty przeciwko wykorzystywaniu tajnych agentéw, to znaczy
ludzi nie zwigzanych formalnie z instytucjami policyjnymi, sg dos¢ liczne i
wiekszos$¢ z nich wysuwajg sami policjanci. Mozemy wymieni¢ kilka takich
argumentoéw: po pierwsze, tajna agentura policyjna tatwo wymyka sie spod
kontroli - nie bedgc pod kontrolg spoteczng, z trudem jest kontrolowana
przez samg policje, ktéra ma nikle mozliwosci oceniania zgodnosci dziatan
swoich agentéw z obowigzujgcym prawem. Po drugie, tajna agentura nie-
kiedy sama stwarza przestepstwa, by uzasadni¢ swe istnienie i wzrost tozo-
nych na nig s$wiadczen. Ma tez tendencje do nadmiernego rozrastania sie;
kontakt z tajnym wspotpracownikiem nie moze by¢ okreslony czasem, w
kazdej chwili moze ulec zerwaniu, im wiecej przeto donosicieli - tym lepiej.
Po trzecie, agenci niejednokrotnie probuja gra¢ na dwie strony i z obu stron
ciggnac¢ korzysci. Niekiedy robig to z premedytacja, niekiedy bezwiednie
wiklajg sie w niebezpieczng gre. Po czwarte, granice miedzy statg wspot-
praca z policja a przypadkowym, czasem nawet niesSwiadomym kontaktem z
wiasciwym tajnym agentem, sg plynne, tatwo wiec oczerni¢ i napietnowac
jako agenta osobe, ktéra nigdy nie oddawata swych ustug policji . Po pigte
wreszcie, tajng policje rozbudowuje sie dla celéw politycznych ijej nadzorem
objeci sg ludzie nie bedacy przestepcami. Niektérzy ze wzgledu na swe
stanowiska i role spoteczne nadzorowani sa na wszelki wypadek. Narusza
sie przy tym intymnos$¢ prywatnego zycia i stosuje nielegalne metody.
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W Rosji tajng agenture zorganizowano wylacznie w celu zwalczenia
dzialalnosci politycznej, za ktdra uznane bylo wszystko, co dotyczyto sfery
ludzkich pogladéw, nie tylko czynéw. W ten sposoéb panstwo stworzyto wo-
két siebie ochronny pancerz ideologiczny i prawny, ktory zostat uznany za
nienaruszalne i stojace ponad spoteczenistwem dobro samo w sobie. Tak
wiele czyndéw zakwalifikowano jako przestepstwa polityczne, ze zadna orga-
nizacja tworzona przez sama ludnos¢ nie mogta by¢ apolityczna, a zadna
niemal samodzielna dziatalno$¢ - wolna od oskarzen o zdrade stanu. Sam
ustroj “upolityczniat’ nawet prywatne zycie200.

Wiekszg przeto niz gdzie indziej role musialy odgrywa¢ symbole, a
stata obecnos¢ cenzury powodowata pojawianie sie stéw zastepczych, dzia-
tan zastepczych itd., ktére w przedziwny sposéb stawaly sie dziataniem
politycznym. W Krélestwie Polskim jeszcze bardziej niz w Rosji rozwinela
sie taka gra symboli: kontusz, wasy, herb Pogoni, hymn “Boze, co$ Polske”
skomponowany - paradoksalnie - na cze$¢ cara, Mazurek Dagbrowskiego,
pogrzeb generalowej Sowinskiej, pomnik Mickiewicza, kosa ... Skoro nie
mozna bylo otwarcie wyrazi¢ swoich aspiracji do niepodlegtosci, wktadano
zatlobe na znak zalu po niej, a wtedy wtadze zakazywaly noszenia czarnych
szat i w wypadku pogrzebu wydawaly (oczywiscie, za optatg) najblizszym
krewnym zmartej osoby “bilety” na udziat w kondukcie i zezwolenie na no-
szenie przez pewien czas zaloby. Pogwalcenie zakazu bylo oczywiscie
wykroczeniem policyjnym, ale nie wystarczata grzywna - takie wykroczenie
miata charakter polityczny, trzeba bylo wiec obserwowaé¢ mitosnika lub mi-
tosniczke czerni.

Tajna policja musiata zatem interesowac sie nie tylko dziatalnoscig
0s6b nalezacych do tajnych organizacji czy podziemnymi laboratoriami, w
ktérych preparowano bomby, ale takze rozszyfrowywac¢ symbole. Miata
przez to petne rece roboty. Nie przypadkiem tacy zandarmi, jak Nowicki z
Kijowa, méwili, ze najlepiej przeprowadza¢ od czasu do czasu zmasowang
akcje rewizji i aresztowan, bo zawsze wtedy znajdzie sie co$ obcigzajacego
kazda niemal rodzine.

O ile policja regularna dazy do tego, by rozwikta¢ sprawe, bo to dowo-
dzi jej skutecznosci i sprzyja awansowi, o tyle tajnych agentow motywujg
tylko pienigdze - stawa ani prestiz nie wchodzg w rachube. W Rosji czesé
“wspoétpracownikéw” dziatata takze z pobudek ideowych, z przekonania, ale
motywy wiekszosci mozna uznac za finansowe. Dlatego tajni agenci powta-
rzali po dwa - trzy razy te same informacje w r6znych wersjach, zostawiali w
rezerwie czes¢ wiadomosci, bo nie byli zainteresowani w catkowitym wy-
czerpaniu zrédet swego dochodu. W Rosji zandarmi otwarcie pisaii o konie-
cznosci zostawiania zalgzka przysziego kétka dyskusyjnego czy nawet przy-
szlej grupy rewolucyjnej, uzasadniajgc to dobrem stuzby, to znaczy checia

200 Na temat pojecia przestepstwa politycznego por. B.L.Ingraham, Political Crime.
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zebrania obfitszego zniwa. We Francji nazywano to “ogonem Dantona”.
Tajni agenci zainteresowani byli rowniez tym, by opinia publiczna byta stale
alarmowana grozacymi jej niebezpieczenstwami.

Pobudzanie ruchu tam, gdzie by¢ moze wygastby sam z siebie, bylo
czasem niezamierzonym efektem funkcjonowania systemu prowokaciji.
Agenci-prowokatorzy zachecali do akcji Smiatych i efektownych, ktére pocig-
galy za sobg surowe represje. Ofiar bylo wiec duzo, ale zarazem nastepo-
wato ozywienie opinii publicznej - zamiast uspokoi¢ spoleczenstwo powie-
kszano panujgcy ferment. Wieksze akcje represyjne stawaly sie glosne,
zwracaly powszechng uwage, wzrastat wiec kragg osob, ktére wigczaly sie
lub byly wciggane do polityki, cho¢by dlatego, ze formutowaly swa opinie.
W ten sposdb efekt zastraszenia dziatat paralizujgco, ale podskérnie wzbie-
raly sie wody, ktore przerwaly wszelkie tamy w momencie pozbycia sie
strachu.

Represje wywotywaly poczatkowo ten skutek, ze jesli nawet szersze
masy pozostawaly bierne, to szybciej ksztattowato sie grono zawodowych
dziataczy rewolucyjnych, doswiadczonych i zdeterminowanych. Nawet jesli
znaczna czes$¢ ludzi nie podzielata ich pogladéw, to widziano w nich bohate-
réw i meczennikdw. Tajna agentura i prowokacja potrafity sparalizowaé i
rozbi¢ na krétko jakas$ dzialalno$¢ | wywotac fale aresztowan, nie zdofaly
jednak zapobiec ani wybuchowi rewolucji w 1905 r., ani ruchom spotecznym
w przededniu pierwszej wojny Swiatowej. Nie powstrzymalty procesu upo-
litycznienia sie srodowisk robotniczych i chiopskich. Dziatalno$¢ tajnej
agentury usprawiedliwiata ponadto rewolucyjny terror. Byloby upraszcza-
niem powtarzanie za 6wczesnymi bojowcami i w ogéle rewolucjonistami, ze
najwazniejszg, jesli nie jedyng przyczyng pojawienia sie terroryzmu byto
odwotanie sie policji do prowokaciji, jednakze sankcje moralng terror uzyski-
wat na pewno dzieki agenturze.

Byly to takze oceny wypowiadane przez przedstawicieli wiadzy pan-
stwowej i samej policji. Z punktu widzenia ruchu rewolucyjnego czy jakich-
kolwiek organizacji spotecznych lub politycznych dziatajacych w systemie
policyjnym z agenturg nalezalo walczy¢, gdyz narazala ludzi na $miertelne
nieraz niebezpieczenstwo. Byta tez pogwalceniem najswietszych w spote-
czenstwie zasad solidarnosci, kolezenistwa, przyjazni. Byla zdrada, jedng z
najohydniejszych. W kodeksach moralnych wszystkich grup i organizaciji
zdrada byla i jest potepiana. Nawet w Srodowisku kryminalnym bylto to
najwieksze przewinienie i najwieksza hanba. Tymczasem zdrady w ruchu
rewolucyjnym, i rosyjskim, i polskim, u schytku XIX w. mnozyly sie w sposéb
zastraszajgcy. Zdrajcy usitowali przywdzia¢ potem szaty Konrada Wallenro-
da - czlowieka, ktéry Swiadomie dla dobra wyzszej sprawy tamie zasady
honoru, czynigc tym samym najwyzszg ofiare

201 Ostatnio tematyka “"wallenrodyzmu" stata sie popularna, por. np. M.Janion, Zycie
posmiertne Konrada Wallenroda.
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Agentura najwczesniej pojawiata sie i przybierata najwieksze rozmiary
zawsze tam, gdzie nie bylo wolnosci zrzeszen i zgromadzen, wolnosci roz-
powszechniania pogladéw, gdzie dziatalno$¢ organizacji opozycyjnych wo-
bec ustroju nie mogta by¢ jawna. Patologiczne zjawiska w ruchu rewolucyj-
nym czy nawet reformatorskim mozna uzna¢ za nieuchronne, jesli ruch taki
jest zmuszany do schodzenia w podziemie. W takiej bowiem sytuacji zani-
kaly wszelkie formy kontroli spotecznej, a na skutek braku forum do rozwija-
nia dyskusiji i ewolucji pogladéw nastepowato sztywnienie ideologii i progra-
moéw, przeksztatcanie sie ich w dogmaty. Ponadto dziatacze takich organi-
zacji, zwtaszcza tzw. bojowcy, dziatali w statym napieciu psychicznym i sta-
wali wobec tak trudnych problemoéw i decyzji, ze w koncu musieli popetniaé
btedy i nieostroznosci. Natychmiast wykorzystywata to tajna policja politycz-
na.

Mozna sie jednak zastanawia¢, dlaczego w niektérych okresach na-
stepowato wyrazne nasilenie dziatania agentury i prowokaciji i dlaczego nie-
ktére organizacje byly infiltrowane czesciej i glebiej niz inne mimo podobien-
stwa warunkéw, w jakich dziataly. Wydaje sie, ze przyczyny sa dwojakiej
natury. Po pierwsze, policja moze dziata¢ lepiej lub gorzej, to znaczy bar-
dziej lub mniej skutecznie. Nie znaczy to, ze od stosowanych przez nig
metod zalezalo wytgcznie, czy ruch rewolucyjny ulegat rozbiciu, czy trwat i
rozkwitat ze zwiekszong sita.

Jesli przyjrzymy sie dwom podstawowym metodom: tzw. profilaktyce
polegajgcej na natychmiastowej likwidacji ogniska zapalnego oraz metodzie
Zubatowa, to okaze sie, ze w okreslonych warunkach bardziej skuteczna
byta raz jedna, raz druga metoda. Brutalne represje bezposrednio przynosi-
ty na ogo6t niezte rezultaty i z punktu widzenia policji byly skuteczniejsze od
metod tagodniejszych, bardziej liberalnych. Ale i one nie mogly uchronic¢
panstwa przed naglymi wybuchami czy zamachami, przygotowywanymi diu-
go i starannie. Wtedy taki wybuch nabierat cech skandalu politycznego, a
tego wladze obawialy sie najbardziej, zwtaszcza iz nastepowata kompromi-
tacja policji.

Metody Zubatowa (okreslenie jest uproszczone, gdyz zblizone metody
stosowano juz wczesniej, np. przez Bierdiajewa w Ochranie moskiewskiej)
byty tworem okreslonego okresu historycznego. W Rosji panowaty tenden-
cje liberalne, wkroczyta ona na arene miedzynarodowa, zawierata sojusze z
krajami o rzadach demokratycznych. Rozwdéj gospodarczy przyczynit sie do
uniezaleznienia sie od caratu i patriarchalizmu wielu warstw spotecznych.
Brutalne metody byly nie do pogodzenia - cho¢ moze brzmi to paradoksal-
nie - z imperialistycznymi tendencjami w Rosji. Historia jest procesem nie
dajacym sie przewidywac i doszukiwanie sie w jej przebiegu jakiego$ mitycz-
nego tadu i prawidtowosci jest z koniecznosci ograniczone. Czes¢ zdarzen,
jakie mialy miejsce w Rosji, mozna bylo wyttumaczy¢ owa tubiang przez
socjologéw prawidtowoscig spoteczna, czes¢ zas byta wynikiem splotu okoli-
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cznosci. Dlatego to metody Zubatowa, dobre w pewnym czasie i okreslo-
nym miejscu, niekiedy musialy wywotywacé skutki przeciwne do zamierzo-
nych.

Powstaje zresztg pytanie, czy nie wyolbrzymiamy roli i znaczenia poli-
cji, czy w ogdle byta ona w stanie zniszczy¢ lub ozywi¢ ruch rewolucyjny.
Trzeba przeciez pamietaé, ze to przeciwnicy Zubatowa, sami bedacy poli-
cjantami i zandarmami, jemu wiasnie przypisywali wybuch rewolucji 1905 r.
Tak byto fatwiej i wygodniej. Gdyby Zubatow “byt winny”, oddano by go pod
sad. Moze rewolucja ulegtaby opdznieniu - trudno powiedzie¢, tym bardziej
ze tatwo mozna przyja¢ poglad o jej “nieuchronnosci’. Pewne jest tylko to,
ze stosowane przez Zubatowa metody, zwlaszcza jego sposoby pozyskiwa-
nia agentow, przyczynity sie do wiekszego rozprzestrzenienia agentury w
ruchu rewolucyjnym.

Warunki spoteczno-polityczne i specyficzne metody policyjne - to tylko
niektére z przyczyn wiekszego lub mniejszego rozwoju agentury. Tkwig one
takze w charakterze poszczegélnych organizacji i spotecznym kontekscie
ich rozwoju. Sami rewolucjonisci podkres$lali czesto swoistg frustracje dzia-
taczy, bedaca wynikiem przymusowej, wywotanej represjami, okresowej
bezczynnosci. Kiedy indziej szybki wzrost ruchu rewolucyjnego dziatat od-
wrotnie - panowata euforia, do ruchu naptywato mndéstwo nowych, nie dosc
znanych i nie przygotowanych ludzi. Jedno i drugie miato zblizony skutek:
nieprzemyslane dziatania , brak ostroznosci, gorgczkowosc.

Wine ponosit tez - jak mawiano - brak zasad. Co nalezy przez to
rozumie¢? Sami rewolucjonisci, piszac o braku zasad, nie mieli zapewne
dostatecznej jasnosci, o co tu chodzito, postugiwali sie tym okreSleniem
intuicyjnie. Dzi§ mozemy chyba powiedzie¢, ze wystepowaly rozmaite wa-
hania natury moralnej, spowodowane przenoszeniem rozmaitych koncepcji
czy to filozoficznych, czy naukowych, na grunt praktycznego dziatania.
“Darwinizm spoteczny” uzasadniat bezpardonowg walke o byt, kiasowa i
deterministyczna ideologia Marksa skfaniata do odrzucenia moralno$ci “bur-
zuazyjnej” i usprawiedliwiania rozmaitych dziatan ich zgodnosciag z “prawami
historycznego rozwoju”. Dostawano sie w putapke relatywizmu moralnego,
bo jawne odrzucanie norm, na jakie zdobyli sie nihilici, nie przysparzato
sympatii. Mit proletariatu - zbawiciela ludzkosci pozwalat dokonywaé w jego
imieniu czyndw nie akceptowanych przez “wahajacg sie inteligencje”, “klery-
kalng reakcje” itp. Jednoczesnie Kosciét nader silnie potepiat ruchy socjali-
styczne i anarchistyczne, tracac wplywy na zdesperowang warunkami zycia
czes¢ spoteczenstwa.

Charakterystycznym rysem grup rewolucyjnych byla silna nietoleran-
cja ideologiczna. Prowadzito to do podziatow wewnetrznych w partiach, do
rozpadu organizacji na coraz to mniejsze i sktécone ze sobg grupki. Ta
waska partyjnos¢ byta oczywiscie efektem braku swobdd demokratycznych,
bo dyskusje programowe i taktyczne toczyly sie w matych gronach. Niekie-
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dy wiekszg wage przywiazywano do dezawuowania zblizonych, nieco tylko
odmiennych, pogladoéw innych frakcji i partii niz do atakowania systemu
panstwowego; jego krytyka pozostawata sloganowa. Bardziej na serio wa-
dami 6wczesnego systemu zajmowali sie czesciej dziatajgcy jawnie prawni-
cy i pisarze, nie zas rewolucjonisci.

Niektore organizacje narazone byly na infiltracje w wiekszym stopniu
niz inne. Policja starata sie wprowadzac¢ agenture tam, skad mozna sie byto
spodziewaé¢ najwiekszego, bezposredniego niebezpieczenhstwa, a wiec do
partii radykalnych, postugujgcych sie bronig, odrzucajacych metody pokojo-
we. W Rosji zainteresowanie policji politycznej Sciggali na siebie przede
wszystkim eserowcy, w Krélestwie Polskim - PPS w okresie dziatania Orga-
nizacji Bojowej, poza tym bolszewicy (w latach poprzedzajgcych pierwsza
wojne swiatowa) i ugrupowania anarchistyczne.

Zwraca sie tez uwage na to, ze eserowcy mieli nieco inny typ przy-
wodcy niz socjaldemokraci. W$rod esdekéw rosyjskich panowata moda,
czy tez maniera, na rozwazania teoretyczne. Nie mozna bylo zosta¢ dziata-
czem nawet Sredniego szczebla partyjnej struktury, jesli nie miato sie okre-
Slonego zasobu wiedzy teoretycznej. To dlatego Stalin musiat przygotowaé
rozwazania na temat kwestii narodowej, ktére - wedlug Trockiego - pisat za
niego Lenin202. Inaczej nie mégtby sie sta¢ akceptowanym dzialaczem par-
tii, ktéra szczycita sie takimi teoretykami, jak Akselrod, Martow, Plechanow.
Zostac wiec przywoédcg w socjaldemokracji byto - przynajmniej poczatkowo -
trudniej, niz w innych partiach, ludzie byli lepiej sprawdzeni. Nie wymagano
takiego przygotowania od przywddcéw Partii Socjalistow-Rewolucjonistow;
ci sprawdzali sie gtébwnie w bezposrednich akcjach.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze Zubatow potrafit pozyskiwac¢ na agentéw
nie tylko “praktykéw”, bojowcow, ale takze ludzi sktonnych do filozofowania.
To ci ostatni niebacznie wdawali sie w dlugie dysputy z Zubatowem, z kté-
rych nie zawsze wychodzili bez szwanku. Istotng role odgrywalo to, ze
bojéwki poszczegllnych partii pozostawaly na og6t poza bezposrednig kon-
trolg centralnych komitetéw tych partii, dlatego np. wielu ludzi w organiza-
cjach bojowych Socjalistow-Rewolucjonistow okazato sie zdrajcami. Na kio-
poty narazone byly szczegdlnie organizacje o jednoosobowym kierownic-
twie, w ktérych panowat kult bohatera, jak w przypadku eserowcéw - Ger-
szuniego . Skoro Gerszuni ufat Azefowi (cho¢ przeciez miat mate mozliwo-
Sci przygladania sie calej dziatalnosci partyjnej) - ufali mu wszyscy. Biad
jednego cztowieka - charyzmatycznego przywddcy - pociagat za soba nie-
obliczalne skutki

Tak samo Organizacja Bojowa PPS uniezaleznita sie od samej partii i
na tym tle doszto nawet do podzialu w PPS. By¢ moze w ten sposéb
znajdujemy wyjasnienie, dlaczego partia ta zostata bole$nie dotknieta “zara-

202 Por. natentemat L.Trocki, Stalin,; L.Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s.117-119.
203 L.Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s.119.
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zg prowokaciji”, gdy tymczasem wsrdd bolszewikéw ta zaraza zagniezdzita
sie nieco pOzniej, a mianowicie wtedy, gdy zostat utrwalony podziat na rniert-
szewikow i bolszewikéw, a Lenin po 1907 r. zaczat sprawowaé niemal dykta-
torskie rzady we frakcji bolszewikéw. Niewatpliwie jednak gtéwnag przyczynag
wzmozonej infiltracji bylo szczegdlne zainteresowanie policji dang organiza-
cja.

W wiekszosci kultur donosicieli otaczano pogardg. Donos usprawied-
liwiano - i to niechetnie - wéwczas, gdy ratowat ludzkie zycie lub ostrzegat
przed czynem wzbudzajgcym silny sprzeciw moralny. Dlatego donos przyj-
mowat najczesciej formy anonimowe, sam donosiciel bowiem wstydzit sie
swego postepowania. Nie znaczy to, ze we wszystkich spoteczenstwach
donos uwazano za co$ niewtasciwego. Znane sg klopoty, jakie mieli zestan-
cy syberyjscy w XIX i na poczatku XX w. z ludnoscia tubylcza; nie podzielata
ona wyrostych w europejskiej tradycji zasad etycznych i bez najmniejszego
wahania donosita na ludzi, od ktérych doswiadczata dobrodziejstw (za ktére
zresztg w sobie wlasciwy sposéb okazywata wdziecznosc).

Czasem nawet w kulturach kregu europejskiego udawato sie zaszcze-
pi¢ tak silne poczucie obowigzku wobec wladzy, ze zagluszato ono inne
normy, nie majgce wszak racjonalnego uzasadnienia. W takich spoteczen-
stwach mozna spotka¢ sie z donosem jawnym, nie anonimowym i po-
wszechnym, jako elementem samokontroli spolecznej. Elementy tego wy-
stepowaly w Rosji juz w okresie panowania Katarzyny I, jednakze w cza-
sach, o ktérych tu byta mowa, szpiegowanie, donos i prowokacja w oczach
wyksztatconej czesci spoteczenstwa byly uosobieniem zia. Byla to najwy-
Zsza grozba dla dziatacza rewolucyjnego, usprawiedliwiajgca uciekanie sie
w ruchu spotecznym do przemocy. Panowanie donosu i prowokacji byto
wygodne dla wtadz, sialo bowiem strach, ktéry w ustroju despotycznym
odgrywat bardzo istotng role204.

204 Na temat politycznej funkcji strachu, por.: E.Kohr.-Bramstedt, Aristocracy and the
Middle-Class.
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Armstrong John A. — 15.

AzefJewno (Eugeniusz) (1869-1918), agentiprowokator Ochrany, przywoédca
OB PSR — 7, 48, 53, 59, 73, 84, 89, 90, 100, 105, 107, 112, 130.

Babiczewa— 78.

Bakaj Michal, urzednik Ochrany warszawskiej 1903-1906, péZniejszy informa-
tor Burcewa — 90, 106, 107, 114.

Bakunin Michat (1814-1876), ros. rewolucjonista, teoretyk anarchizmu — 54.

Baranowski Edmund, agent zandarmerii ros. w | Proletariacie — 77.

Baron Sali Wittmayer— 85.

Barzykowski Stanistaw — 21.

Baumgarten Leon — 57, 78, 79, 80.

Bazylow Ludwik — 11, 13, 14, 30, 35, 36, 38, 83, 84, 107, 111,117.

Benckendorff Aleksander (1783-1844), general ros., twlrca i pierwszy komen-
dant Korpusu Zandarméw — 13, 17, 25, 64, 77, 104.

Berenson Leon — 58, 75.

Berg Fiodor, generat ros., namiestnik Krélestwa Polskiego 1863-1874 — 26.

Bierdiajew, naczelnik Ochrany moskiewskiej — 9, 88, 128.

Birnbaum Josel — 19, 22, 23.

Biron Ernst (1690-1772), hrabia, faworyt cesarzowej Anny — 11

Bogatko Jan — 19.
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Bogrow Dymitr, zabdjca Stotypina— 107.

Bollenot Genevieve — 6.

Bramstedt Ernst Kohn — 131.

Brejte, putkownik ros. — 22.

Breszko-Breszkowskaja Jekatierina (1844-1934), znana dziataczka narodni-
cka i PSR — 56.

Brzozowski Stanistaw (1878-1911), znany po!, literat, oskarzony o dziatalnos¢
agenturalng na rzecz Ochrany— 106, 107.

Budagowski, rotmistrz zandarmerii ros. — 84.

Bulygin Aleksander, minister spraw wewnetrznych Rosji I-X 1905— 115.

Burcew Wiodzimierz (1862-1936), publicysta ros., twérca “kontrwywiadu” PSR
— 34, 82, 88, 89, 90, 100, 106, 107, 112, 121.

Buturlin Dymitr (1790-1849), generat ros., czlonek Rady Panstwa — 13.

Charles Plerre S.I. — 85.

Ciesielczyk Marek— 8.

Coob Richard— 5, 20, 58, 100.

Custine Astolphe L.L. de (1790-1857), markiz, pisarz franc., tworca stynnych
Listow z Rosji— 104.

Cywinski, prowokator— 97.

Czaplicki Kazimierz — 78.

Czerwinski Piotr — 99.

Czikariew A.B. — 8.

Czlenow S.B. — 8, 10, 18, 41, 44, 45, 49, 83, 92, 94, 96, 100, 119, 121.

Dan Fiodor — 89.

Danitowski Gustaw (1872-1927), pisarz i publicysta, dziatacz PPS — 52, 75.

Dabrowski Jozef (1876-1926), dziatacz socjalistyczny, historyk — 51, 75, 77,
97, 99, 101, 105, 107.

Dejcz Lew, dziatacz narodnicki, publicysta— 78, 80, 83, 101, 130.

Diegajew Sergiusz — 59, 78, 79, 80, 81, 82, 100.

Diegajew Wtodzimierz — 78, 79, 80, 81, 82, 100.

Dieriabin Peter— 7.

Dieruzynskij W. — 117.

Dostojewski Fiodor (1821-1881), powieSciopisarz ros. — 54.

Durnowo Piotr, minister spraw wewnetrznych Rosji 1905-1906— 114, 115.

Dzierzynski Feliks (1877-1926), dziatacz poi. iros. ruchu rewolucyjnego — 52,
59, 75, 103.

Elzbieta, cesarzowa ros. 1741-1762 — 64.

Feix Gerhard— 5.

Figner Wiera (1852-1942), dziataczka narodnicka— 46, 80, 81.

Fiszei — 105.

Floman Perec — 50.

Fouche Joseph (1759-1820), wieloletni minister policji Francji — 5.

Fremel Ryszard, cztonek SDKPIL, zdrajca i agent Ochrany — 102.

Ganko, rotmistrz zandarmerii ros. — 122.
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Gerber Rafal— 14.

Gerngros zob. Herngross.

Gerszuni Grigorij (1870-1908), pierwszy przywddca OB PSR — 56, 71, 88,
105, 130.

Giejking zob. Heyking.

Giekielman zob. Heckelman.

Gierasimow Aleksander, generat zandarmerii ros., szef Ochrany w Petersbur-
gu 1905-1909 — 9, 36, 53, 59, 68, 70, 73, 74, 89, 94, 98, 110, 111,
112, 113, 114, 115, 116, 117, 119, 121.

Giernet Michait— 77, 97.

Gisguet M. — 56, 74.

Gotowinski Matwiej — 85.

Gorczakow Michait, ksigze, generat ros., namiestnik Krélestwa Polskiego
1856-1861 — 26.

Goremykin Iwan, minister spraw wewnetrznych Rosji 1895-1899 — 38.

Gorizontow Leonid— 25.

Grabiec zob. Dgbrowski.

Gralinski Antoni, robotnik z todzi, zdrajca i prowokator — 63.

Grigoriew E. — 56.

Grolka zob. Graiinski.

Gryzinski Whadystaw, agent Ochrany — 50.

Gutkowska Joanna— 102, 103.

Gzowski Leonard — 78.

Hanka— 103.

Hanko zob. Ganko.

Hankiewicz, agent — 75.

Harden Harald — 7.

Harting Arkadiusz zob. Heckelman.

Heckelman Abraham, agent Ochrany, dzialat gtébwnie we Francji i w Nie-
mczech — 82.

Hercen Aleksander (1812-1870), ros. mysliciel i pisarz, rewolucyjny demokrata
— 54.

Herngross-Zuczenko Zinaida, agentka i prowokatorka Ochrany — 49, 50, 59,
70.

Herszuni zob. Gerszuni.

Hessen W. — 117.

Heurich Emilia — 75.

Heyking Gustaw, baron — 78.

Hildermeier Manfred — 8, 84.

Hingley Ronald— 7, 16, 46, 83, 84, 85.

Hryniewiecki Ignacy, zabdjca cara Aleksandra Il — 29.
Hurko Josif, feldmarszatek ros., generat-gubernator warszawski 1883-1894
— 38.

Igelstrom Josif (1737-1817), generat ros. — 6.
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Ingraham Barton L. — 126.

Iwanow lwan — 100.

Janion Maria — 127.

Jedlicki Jerzy — 23.

Jeroszkin Nikotaj— 30, 33, 35.

Joly Maurice — 85.

Jozwiak Franciszek, agent zandarmerii ros. — 50.

Jurkowska J. — 56.

Kaczynska Elzbieta — 20, 102.

Kampfmeyer P. — 6.

Karpinska Matgorzata— 19.

Karwacki Whadystaw Lach— 102.

Kaszkariew A., agent Ochrany moskiewskiej — 49.

Katarzyna Il, cesarzowa ros. 1762-1796 — 5, 11, 12, 21, 131

Kellog Max zob. Schweitzer Max.

Kempen Jerzy, putkownik— 19.

Kennan George, dziennikarz amerykanski — 31, 92, 93.

Kieniewicz Stefan — 21, 22, 101

Kierenski Aleksander (1889-1970), rewolucjonista ros., premier Rzagdu Tym-
czasowego w 1917 — 114.

Kistjakowski Bogdan — 117.

Kislanska Teodora — 75.

Kletocznikow Mikotaj, dzialacz narodnicki, po wstgpieniu do Il Oddziatu
informowat wspottowarzyszy o wszelkich dziataniach policji — 79,
80.

Klosowicz J6zef — 78.

Kochanski Aleksander— 106, 107.

Koldunski J6zef— 102, 103.

Kon Feliks (1864-1941) — 63, 65, 80, 103.

Konaszewicz Wasyl, jeden z zabdjcéw Sudiejkina — 80, 81.

Konstanty (1779-1831), wielki ksigze ros., naczelny wodz armii Krélestwa
Polskiego — 19, 21, 24.

Komitow, siostry — 46.

Kostromski zob. Trzecion.

Kotzebue Pawetl, general ros., generat-gubernator warszawski 1874-1880

— 26.
Kowalewskij Antoni, podputkownik, pierwszy naczelnik Ochrany warsza-
wskiej — 39.

Krasinski J.W. — 21.

Kruszewan Pawet — 85.

Kucharzewski Jan — 81, 104, 107.

Kulczycki Ludwik (1866-1941), dziatacz spoteczno-polityczny, socjolog i pub-
licysta— 63, 74, 79, 80, 99, 101, 102.



Kunicki Stanistaw (1861-1886); dziatacz Narodnej Woli i | Proletariatu — 81,
101.

Kunitzer Karol Juliusz, fabrykant t6dzki — 57, 62.

Kuruta Dmitrij, generat ros., szef policji politycznej w.ks. Konstantego — 19.

Kwicinski, radca dworu — 122,

Landesen zob. Heckelman.

Lemke Michait— 13, 117.

Lenin Wiodzimierz (1870-1924) — 83, 89, 130, 131.

Leontiew Tatiana — 46.

Lewicki Michait, generat-major ros. — 19.

Loris-Melikow Michait, hrabia, minister spraw wewnetrznych Rosji 1880-1881
— 29.

Lubowidzki Mateusz, wiceprezydent Warszawy — 19, 21, 23, 24.

Lubowidzki Stefan, jeden z dowddcéw wojsk Targowicy, stryj Mateusza — 21.

Ludwik XVIII, krél Francji 1814-1824 — 5.

LundyJ.R. — 6.

tawrow Piotr (1823-1900), ros. publicysta, filozof i socjolog, jeden z ideologow
narodnictwa — 54, 55.

topuchin Aleksy (1864-1928), dyrektor Departamentu Policji 1902-1905 — 31,
35, 84, 109, 111, 112, 115, 116, 117.

tukasinski Walerian (1786-1868), major wojsk Krdlestwa Polskiego, wspot-
twérca Wolnomularstwa Narodowego — 21.

Mackiewicz Witold— 107.

Madelin Louis — 5.

Majskij S. — 64.

Maktakow Wasyl (1870-1957) — 10.

Makrott Henryk syn, jeden z szeféw tajnej policji w.ks. Konstantego — 19.

Malinowski Roman (1876-1918), agent i prowokator Ochrany, dzialacz partii
bolszewickiej — 53, 59, 73, 82, 99.

Marks Karol (1818-1883) — 129.

Martow L. (wkasc. Julij O.Cederbaum, 1873-1923), przywodca mienszewikow
— 130.

Martynow Aleksander, putkownik, szef Ochrany w Moskwie — 57, 122.

MartynowskiStanistaw— 57, 66, 102.

Marx Gary T.— 6.

Medoks zob. Miedoks.

Mencwel Andrzej— 107.

Mickiewicz Adam (1798-1855) — 126.

Miednikow Eustracjusz, funkcjonariusz Ochrany moskiewskiej, najblizszy
wspotpracownik Zubatowa — 37, 42, 109, 111

Miedoks Roman — 77.

Mienszczikow Leonid (1870-?), dziatacz Narodnej Woli, nastepnie urzednik
Ochrany, pézniej informator Burcewa — 8, 70, 73, 88, 89, 112
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Mieszczerskij Whadimir (1839-1914), ksigze, czotowy rzecznik sit reakcyjnych
— 47.

Mikotaj |, cesarz ros. 1825-1855 — 13, 25, 54, 104, 116.

Mikotaj Il, cesarz ros. 1894-1917 — 38.

Miszin, rotmistrz — 122.

Mochnacki Bazyli — 22, 23.

Monas Sidney— 7, 11, 12, 13, 14.

Moraczewski Adam — 21.

Morozow Mikotaj, dziatacz narodnicki — 55.

Morozow Sawwa, fabrykant— 115.

MorskojA. — 36.

Murawiow Michait ("Wieszatiel", 1786-1866), hrabia, generat ros., generat-gu-
bernator wilefAski 1863-1865— 106.

Nadolski Stanistaw, agent Ochrany — 49.

Naimark Norman N. — 8.

Napoleon | (Napoleon Bonaparte), cesarz Francuzéw 1804-1814 — 5, 20.

Napoleon lll (Karol Ludwik Napoleon Bonaparte), cesarz Francuzéw
1852-1870 — 85.

Nesselrode Teodor, hrabia, generat-major ros. — 25.

Newachowicz Lew — 23.

Nieczajew Sergiusz (1847-1882), rewolucjonista ros. — 100.

Nieczkina M. — 53.

Nikotajewskij Boris — 84.

Nil Sergiusz — 85.

Nowak— 102,103.

Nowicki Wasilij, generat ros., wieloletni szef zandarmerii w Kijowie — 9, 110,
111, 123, 126.

Nowikow M.l. (1744-1818), pisarz ros., przedstawiciel oSwiecenia — 12.

Ogariow Mikotaj (1813-1877), rewolucyjny demokrata ros., publicysta, filozof,
poeta — 54.

Okolski A. — 17, 27.

Okrzeja Stefan (1886-1905), bojowiec OB PPS — 83.

Orlovsky D.T. — 15.

Orzechowski . W. — 8.

Ossendowski Antoni Ferdynand (1878-1945), poi. pisarz i podréznik— 75.

Pacanowski Stanistaw — 63.

Pall Aleksander zob. Diegajew Sergiusz.

Paskiewicz lwan, feldmarszatek ros., namiestnik Krolestwa Polskiego
1831-1856 — 25.

Paszkiewicz Whadystaw — 77.

Patek Stanistaw — 74.

Peiper Leon — 6.

Perl Feliks (1871-1927), dziatacz PPS — 106.

Pielat Kazimierz — 58.
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Pierowskaja Zofia, dziataczka Narodnej Woli — 46.

Pietraszewski-Butaszewicz Michait (1821-1866) — 54.

Pitsudski Jézef (1867-1935) — 88, 99.

Piotr |, car ros. 1682-1725, cesarz od 1721 — 11

Piotrowski — 97.

Pipes Richard — 8.

Plechanow Gieorgij (1856-1918), dziatacz ros. ruchu socjalistycznego— 130.

Plehwe Wiaczestaw, minister spraw wewnetrznych Rosji 1902-1904 — 35,37,
38, 63, 107, 111, 113, 115.

Plochocki Marian, dziatacz SDKPiL— 107.

Pobiedonoscew Konstantin (1827-1907), oberprokurator Najswietszego Sy-
nodu — 113.

Pokrowski Michait — 53.

Poljanski Mikotaj — 8.

Popko Grigorij — 78.

Potocki Albert [J.A.Bataszewicz] — 14.

Prochnik Adam — 8, 12, 13, 20, 25, 26, 39, 53, 63, 74, 96.

Pugaczow Jemielian (ok. 1742-1775), przywodca najwiekszego w dziejach
Rosji powstania chlopskiego 1773-1775 —54.

Raczkowski Piotr, szef Ochrany zagranicznej w latach 1884-1902 — 34, 74,
82, 84, 85, 111, 113, 114.

Radiszczew Aleksandr M. (1749-1802), pisarz, czotowy przedstawiciel oSwie-
cenia ros. — 12.

Ramotowska Franciszka — 26, 58, 77, 98.

Regekampf S., agent Ochrany — 49.

Resengold, prowokator — 97.

Romodanowski Fiodor, ksigze— 11

Rozniecki Aleksander (ok. 1774-1849), general, jeden z szeféw policji polity-
cznej w.ks. Konstantego — 19, 21, 23.

Rusow M. — 52.

Rutkowski Innocenty, agent zandarmerii w | Proletariacie — 77.

Rysakéw Mikotaj, uczestnik zamachu na Aleksandra Il — 29.

Saltykow-Szczedrin Michait (1826-1889), ros. pisarz satyryczny, rewolucyjny
demokrata — 54.

Sass Otto, baron, putkownik, jeden z szeféw tajnej policji politycznej w.ks.
Konstantego — 19.

Sawinkow Borys (1875-1925), jeden z przywédcow OB PSR — 84, 105.

Sazonow Jegor, zabdjca ministra Plehwego — 107.

Schley Mateusz, jeden z szefow tajnej policji politycznej w.ks. Konstantego
— 19

Schneiderman Jeremiah — 7, 36, 37.

Schweitzer Max (1881-1905), dziatacz OB PSR — 115.

Sergiusz, wielki ksigze ros., general-gubernator moskiewski 1891-1905
— 115,
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Serno-Sotowiewicz Aleksander — 54.

Serno-Sotowiewicz Mikotaj — 54.

Sienkiewicz A. — 20.

Sieriebriakowa A.E., agentka i prowokatorka Ochrany — 59.

Situszek zob. Nadolski.

Singer Bernard— 105, 107.

Sipiagin Dymitr, minister spraw wewnetrznych Rosji 1899-1902 — 115.

Skaton Gieorgij, generat ros., generat-gubernator warszawski 1905-1914
— 74.

Sktadkowski Stefan — 52, 53.

Skérkowski Jan — 78.

Skrzypczynhski Michat, agent zandarmerii w | Proletariacie — 77.

Smith Edward Ellis — 10.

Smolen Mieczystaw — 84.

Smotka Zdzistaw, agent Ochrany — 50.

Sobétka S. — 100, 106.

Sowinska Katarzyna, generatlowa — 126.

Spieszniew N. — 54,

Spiridowicz Aleksander (1873-1959), generat zandarmerii, szef ochrony cara
Mikotaja Il 1906-1916 — 9, 17, 33, 35, 36, 42, 53, 56, 59, 88, 112,
113, 116.

Spiro Barbara, dziataczka SDKPiL— 107.

Squire P.S. — 11, 12, 13

Stalin Jézef (1879-1953) — 130.

Starodworski Mikotaj — 80, 81.

Stefanowicz Jakub (1853-1915), dziatacz Narodnej Woli — 80.

Stolypin Piotr, minister spraw wewnetrznych i premier Rosji 1906-1911 — 73,
107, 111, 117.

Suchozanet Mikotaj, namiestnik Krélestwa Polskiego 1861 — 26.

Sudiejkin Grigorij, wysoki funkcjonariusz tajnej policji — 78, 79, 80, 81, 101.

Sudowski — 80.

Sujecki Janusz — 8, 74.

Sukiennik Antoni, bojowiec OB PPS-FR, zdrajca i prowokator Ochrany— 57,
58.

Szajewicz, agent Ochrany — 38.

Szalapin Fiodor (1873-1938), $piewak ros. — 115.

Szapkin Igor— 11, 12, 14, 18, 59.

Szwarc Mojzesz, agent i prowokator Ochrany — 83.

Szwarce Bronistaw (1834-1904), cztonek Centralnego Komitetu Narodowego
1862— 75.

Szuwatow Pawet, generat-gubernator warszawski 1894-1896 — 38.

Swiatopetk-Mirskij Piotr, ksigze, minister spraw wewnetrznych Rosji
1904-1905— 115.

Swieczyn, policmajster— 19.
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Tagancew Nikotaj (1843-1923), prawnik ros. — 117.

Tarantowicz Edmund, bojowiec OB PPS-FR, zdrajca — 57.

Tarasow lwan — 117.

Tatar6w Mikotaj, dziatacz PSR, agent Ochrany — 83, 105.

Tazbir Janusz — 85.

Terlecki Wiadystaw Lech — 77.

Tichomirow Lew, dzialacz narodnicki, przeszedt na strone caratu — 80.

Timkowski-Kostin J — 102.

Tokarz Wactaw— 6.

Tolstoj Dymitr, minister spraw wewnetrznych Rosji 1882-1889 — 78, 104.

Tolstoj Lew (1829-1910), hrabia, wybitny ros. pisarz i my$liciel — 112, 113.

Tomaszewski Feliks — 63.

Trepow Dymitr, oberpolicmajster moskiewski 1896-1905, generat-gubernator
petersburski 1905— 111, 113, 114, 115

Trepow Teodor, generat-policmajster warszawski 1863-1866— 111, 113, 114,
115.

Tristan Flora— 46.

Trocki Lew (1879-1940) — 130.

Troickij Nikotaj — 8, 54, 55.

Trzecion Michat— 50.

Turgieniew Iwan (1818-1883), pisarz ros. — 54.

Ulich Anatoliusz, kapitan, policmajster lubelski — 50.

Unszlicht J6zef (1879-1937), dziatacz SDKPiL— 106.

Uthoff Lew, pomocnik generata-gubernatora warszawskiego do spraw policyj-
nych 1906-1914 — 57, 104.

Van der Noot Konstanty, jeden z szeféw policji politycznej w.ks. Konstantego
— 19

Venturi Franco — 8.

Voigt, putkownik — 22.

Walczakowie, bracia— 102, 103.

Wallenrod Konrad — 89, 127.

Warynski Ludwik (1856-1889), dziatacz poi. ruchu rewolucyjnego, twoérca |
Proletariatu — 78.

Wasilczikow llarion, ksigze — 12.

Wasiliew Aleksiej, dyrektor Departamentu Policji 1916-1917 — 9.

Wilhelm Il, cesarz niem. 1888-1918 — 114.

Wissarionow — 120.

Wisniewski Antoni — 45, 51, 58, 65, 104.

Witte Sergiusz, hrabia, minister finanséw Rosji 1892-1903, premier 1905-1906
— 38, 113, 114

Wiodzimierz, wielki ksigze ros. — 78, 115.

Woyda Karol Fryderyk, prezydent Warszawy — 21.

Wroczyhski Kazimierz — 45.

Yaney George L. — 16,31.
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Zasulicz Wiera (1849-1919), ros. dziataczka rewolucyjna i publicystka — 46.

Zilbersztajn, szpieg — 75.

Zion llia— 85.

Ztatopolskij Sawielij — 79.

Znamienski D., podputkownik — 57, 122.

Zubatow Sergiusz (1864-1917), wieloletni szef Ochrany moskiewskiej, tworca
tzw. socjalizmu policyjnego — 7, 9, 33, 36, 37, 38, 41, 42, 59, 67
68, 69, 70, 71, 72, 82, 88, 91, 104, 105, 109, 110, 111, 112, 114,
115, 116, 128, 129, 130.

Zwierzchowski Aleksander — 58, 77.

Zwolanskij — 9, 110, 111

Zeromski Stefan (1864-1925) — 105.

Zylinskij W. — 9,51, 64, 83, 91

Zyrkiewicz Aleksander— 117.
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