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WSTEP

Proces narodzin i rozwoju nowoczesnego spoleczenstwa pol-
skiego w XIX 1 XX w. jest juz od ponad ¢wieré¢wiecza przedmio-
tem intensywnych badan naukowych. Najweczesniej podjeto je
w srodowiskach skupionych wokoét uczonych tej miary co Natalia
Gasiorowska i Witold Kula. Prowadzone poczatkowo przez histo-
rykéw Eodzi, najwieksze rezultaty przyniosty w osrodku war-
- szawskim w postaci lieznych publikacji mniej lub bardziej
, calosciowych. Juz w toku realizacji tych prac doszlo do nawigzania
blizszej wspolpracy z innymi dyscyplinami nauk spolecznych
m. in. przez polgczenie metod badawezych i doswiadezen warszta-
tow naukowych socjologii, statystyki, demografii i ekonomii.
Rezultaty tych prac wzbogacily historie spoleczno-gospodarcza
Polski XIX w., dotychczas ograniczong do I polowy tego stulecia.
W ostatnich kilku latach w sferze badan nad historig klasy
robotniczej w calym okresie porozbiorowym dokonal sie postep.
Za przyktadem osrodka naukowego warszawskiego wigczyly sie

do tych badan inne osrodki uniwersyteckie z Poznaniem jako

najbardziej liczacym sie skupiskiem naukowym. Dzisiaj, po uply-
wie ponad 30 lat istnienia Polski Ludowej, jest to dorobek znacz-
ny, zapewniajacy polskiej historiografii czotows pozycje w histo-
riografii europejskiej.

Najbardziej zaawansowane badania dotycza klasy robotniczej
w Polsce. Ich efektem jest zbiér studiow 1 rozpraw oraz pierwszy
tom zarysu dziejow tej klasy. Historia polskich Forsytow, jak
dotychezas, zajmujg sie prawie wytacznie historycy warszawscy,
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ograniczajeic sfere poszukiwan badawczych do terenu Krélestwa
Polskiego, gltéwnie do dziewietnastowiecznej Warszawy, I tutaj
jednak stosunkowo najlepiej opracowane i najbardziej poznane
jest srodowisko wielkiej burzuazji. Srodowiska plutokracji finan-
sowej oraz potentatéw przemystu dotyezy kilka opracowan syn-
tetycznych, jak rowniez publikacji biograficznych. Zupelnie nic,
lub prawie nic nie wiemy o tym, jak rozwijalo sie drobnomiesz-
czanstwo tak liczne przeciez w Polsce XIX - XX w. i tak istotne
w calej strukturze spoleezno-gospodarczej kraju o spoznionym
razwoju kapitalizmu.

Wspomniane stabosci mniej dotkliwie sa moze odczuwalne
w zakresie badan nad strukturg spoleczng II Rzeczypospolitej
giownie dzieki publikacjom m. in. Janusza Zarnowskiego, Ludwi-
ka Hassa, Stefana Kowala, Zbigniewa Landaua, Jerzego Toma-
szewskiego. Cigza one natomiast na kazdorazowej probie bardzie]
syntetyzujacego ujecia historii burzuazji i drobnomieszczanstwa
W epoce popowstaniowej.

W wydanym przed kilku laty I tomie studiéw poswieconym
dziejom burzuazji w Polsce przedstawilem blizej zaréwno stan,
jak i potrzeby oraz program badan nad historia tej klasy 1. Od-
wolujac sie do ogolnego kontekstu historii kapitalizmu w Europie
przypomniatem za Jerzym Topolskim fakt istotnego zapéznienia
Polski na drodze przemian kapitalistycznych. Podezas gdy wiek-
szos¢ krajow zachodnioeuropejskich wkroczyla na te droge juz
w XIV -XVII w., Polska XVII w. znalazta sie daleko w tyle
w stosunku do ogolnego rytmu przeobrazen. Na tej podstawie
J. Topolski zaliczyt wiec kraj nasz do ostatniej, trzeciej grupy
panstw tkwigeych w stagnacji ekonomicznej oraz w regresie,

razem z Hiszpanig, Portugalia, Wlochami i w pewnym sensie -

takze Turcja. Do grupy drugiej zakwalifikowane zostaly nato-
miast 'Francja, Skandynawia, Niemcy oraz Czechy. Zas w czo-

towce tych przeksztalcen znajdowaly sie przodu]ace W TOZWOjul

gospodarczym Anglia i Niderlandy 2.

! R. Kolodziejezyk, Historta burzuazji w Polsce — program i wstepne wwagi ba-
dawcze (w:) ,,Dzieje burzuazji w Polsce. Studia i materiaty’, t. I, pod redakejg R. Ko-
lodziejczyka, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1974, s. 5 - 16.

: J. Topolski, Narodziny kapitalizmu w Europie XIV - XVIII wiekuw, Warszawa
1965, s. 165.




Kapitalizm kreowal miasta na gléwne skupiska gospodarezo-
_spoleczne, one tez, jak nigdy wezesniej, wysunely sie na czolo
przemian w sferze umystowej. Tak to bylo juz w sredniowieczu.
gdy miasta basenu Morza Srédziemnego, a za nimi rowniez $rodla-
dowe osrodki miejskie Europy zachodniej i srodkowe] uzyskaly
dogodne warunki do wszechstronnego rozwoju. Jednakze ,,0jczyz-
na” kapitalizmu, jesli mozna to tak okresli¢, stala sie najwezes-
niej wyspiarska Anglia oraz Niderlandy, a nie ksigstwa i repu-
bliki miejskie wloskie. ,Jakkolwiek pierwsze zaczatki produkeji
kapitalistycznej sporadycznie wystepuja w niektéorych miastach
srédziemnomorskich juz w wieku XIV i XV, era kapitalizmu
datuje sie dopiero od XVI wieku. Tam, gdzie ona wystepuje,
poddanstwo dawno juz bylo zniesione, a miasta udzielne, 6w naj-
wyzszy wykwit sredniowiecza, juz od dluzszego czasu chylily sie
do upadku. Okres wezesnego kapitalizmu zwyklo sie odnosi¢ do
XVI - XVIII w.” — pisal Karol Marks w rozdziale o tak zwanej
akumulacji pierwotnej w I tomie Kapitatu 3. Za§ Werner Sombart
w swoim dziele pt. Der Bourgeois sporo miejsca poswiecit okres-
leniu i charakterystyce tak zwanego ducha wezesnego kapita-
lizmu, widzae w nim polgczenie elementu romantycznego i bur-
zuazyjnego z idea godziwego zarobku ‘. , Nowy duch burzuazyjny
— pisal w zwiazku z tym Joézef Kuliszer — znalazt $wietng pod-
pore w etyee protestanckiej, w swiatopogladzie purytanskim.
Ascetyczny protestantyzm daje dazeniu do zysku i bogactwa pod-
budowe religijng. Podezas gdy nauka kanoniczna traktowata
dziatalnosé gospodareza, a zwiaszeza handel, jako zlo, nieuniknio-
ne zreszts, protestantyzm uwazal ja, podobnie jak dazenie do
wzbogacenia sie, za spelnienie obowiazku zawodowego, z moral-
nego punktu widzenia nie tylko dozwolone, ale wrecz pozadane” °.
W szezegolnosci wyrdzniata sie jako wzor tak pojetych cnot
burzuazyjnych Holandia XVII w. Zastugiwalo to istotnie na uwa-
ge, zwlaszeza w zestawieniu z 6wezesnymi , leniwymi’ i ,,rozrzut-
nymi”’ Anglikami 8. Oczywiscie, owe burzuazyjne wzorce etyezne

3 K. Marks, Kapitat, t. I, Warszawa 1950, s. 772 - T73.

4 W, Sambart, Der Bourgeois, 1913; tenze, Der moderne Kapitalismus, wyd. II,
t. II, cz. 1, Leipzig 1902, rozdz. IV - VI.

s J.Kuliszer, Powszechna Historia Gospodarcza Sredniowiecza t Czaséw Nowo-
zytnych, t. II, Warszawa 1961, s. 414.

6 Tamze, s. 415 - 416.




mogly powsta¢ w okreslonych warunkach ekonomicznych, w kto-
rych zanikaly stare formy -gospodarki feudalnej i na ich miejsce
rodzily sie nowe, kapitalistyczne. W historiografii tego zagadnie-
nia podkreslano tez od dawna szezegolng role Zydéw, wsrod

ktorych — jak pisal Sombart — najwezesniej wytworzyt sie |

kapitalistyczny zmysl gospodarczy 7. Oni tez, zdaniem tego auto-
ra, byli dobrymi przedsiebiorcami i kupcami. Stad uwazano ich
za burzyecieli starych form i stosunkéw produkeyjnych o cha-
rakterze cechowym, konkurujacych skutecznie z rzemiostem
i handlem cechowym m. in. droga obnizania cen §.

Na wiek XIX przypadt w Buropie okres rozwinietego kapita- |

lizmu, ktory ogarngl woéwezas stopniowo wszystkie sfery zyeia
gospodarczego. Proces ten przebiegal z rézng intensywmnoseiag
W poszezegolnych krajach Europy i niewatpliwie stwierdzenia
powyzsze moga odnosi¢ sie wylacznie do rozwinietej pod wzgle-
dem gospodarczym kapitalistycznej Anglii, Belgii, Holandii, Fran-
cji i czesei Niemiec 9.

Natomiast w Polsce dopiero przetom XVIII i XIX w. mozna
uwaza¢ za punkt wyjscia w formowaniu sie gospodarki kapita-
listycznej . Jednakze upadek Rzeczypospolitej i grabiez ziem
polskich przez trzy monarchie zaborcze wpltynely deformujaco
oraz hamujaco na kierunek dalszych przemian. Dziatania wojenne
w okresie istnienia Ksiestwa Warszawskiego stanowily istotng
przeszkode w rozwoju kraju, spustoszyly bowiem rolnictwo oraz
zachwialy produkcjg miejska. Upadek miast byt wowezas zja-
wiskiem dominujacym w calej panoramie historyezno-gospodar-
cze] kraju. Z liczby 633 miast znajdujacych sie w 1810 r na
obszarze Ksiestwa Warszawskiego tylko 9 najwickszych mialo
powyzej 5 tys. ludno$ci, a na drugim biegunie znajdowalo sie
137 miasteczek, w ktorych liczba mieszkancéw nie dochodzita
nawet do 500 osob. Coz to wiec byly za miasta? Mozna sobie
dzisiaj postawi¢ pytanie za Stanistawem Staszicem 1.

Dopiero stulecie 1815 - 1914 przyniosto istotne zmiany pod tym

7 W. Sombart, Zydzi i Zycie gospodarcze, Warszawa 1913.

8 Tamze, s. 136, 186, 198, 206. *

? W. Sombart, Der moderne Kapitalismus, t. I-II tegoz, Luxus und Kapitalis-
maus, Miinechen 1913.

1* Por. W. Kula, Ksztaltowanie si¢ kapitalizmu w Polsce, Warszawa 1955.

11 S. Staszic, Pisma filozoficzne i spoteczne, t. 1I, Warszawa 1954, s. 293.



wzgledem. Z feudalnych, powiazanych silnie ze wsig lokalnych
osrodkow wymiany, miasta przeobrazily si¢ w ogromne i nowo-
czesne skupiska wielotysiecznych rzesz ludnosci. Szezegolne na-
tezenie tej urbanizacji przypas¢ mialo na lata po reformach
uwlaszezeniowych, ‘ktore potozyly na wsi kres zaleznosciom feu-
dalnym chlopstwa Jednakze juz wezesniej, bezposrednio po kon-
gresie wiedenskim, tempo oraz zakres przemian gospodarczych
ulegly wydatnemu nasileniu 2, Tylko w latach 1827 - 1865, na
{le ogolnego powiekszenia liczby ludnosei w Krolestww Polsklm
ktora w tym czasie wzrosta z 4032 tys. do 5336 tys., tj. 32,5,
liczba mieszkancow miast ulegla zwiekszeniu z 860 tys do 1415
tys. 0s6b, czyli z 21,3%0 do 26,5% ogolnego stanu liczbowego lud-
nosei kraju 2.

Trzeba zwroci¢ szezegélng uwage na miejsce i role ludnosel
zydowskiej w strukturze ogotu mieszkancow miast i miasteczek
w XIX w. Byt to okres, gdy wskutek dziatania réznych zarzadzen
wladz administracyjnych w Krolestwie Polskim dobiegal w za-
sadzie konca masowy exodus Zydow ze wsi. Osiadali oni w mia-
stach, juz wezesniej znajdujac tam szersze pole dla swojej dzia-
lalnoSei  handlowo-przemystowej 4. Ogélna liczba ludnosci
zydowskiej w Krolestwie Polskim siegata w 1816 r. 8,7% miesz-
kancow kraju i wykazywala wowezas widoczng tendencje wzros-
tu. W okresie powstania listopadowego wynosita juz 10%,
za§ w 1865 r. 13,5% ogétu mieszkancow. W calym tym
okresie wzrost liczebny tej ludnoSci charakteryzowal sie
szybka dynamika na tle ogélnych procesow demograficznych.
Tak wiec w latach 1815-1825 ludno$é chrzescijanska w Kro-
lestwie Polskim wzrosta o 39%, a ludnosé zydowska o 46,3%o.
Tempo wzrostu tej ostatniej uleglo w latach nastepnych
dalszemu przyspieszeniu i w rezultacie w 1840 r. jej liczba ulegla
podwojeniu, za§ w 1865 r. juz potrojeniu w stosunku do stanu
z 1816 r. Na dynamike te sktadal sie ogélnie szybszy ruch natu-
ralny w obrebie tej grupy mieszkancéw kraju, jak rowniez fakt,

12 R. Kotodziejezyk, R. Gradowski, Zarys dziejéw kapitalizmu w Polsce, War-
szawa 1974, s. 179.

13 A, Eisembach, Kwestia réwnouprawnienia Zydow w Krolestwie Polskim, War-
szawa 1972, s. 69.

14 O miastach | mieszczanstwie w Krolestwie Polskim, ,Biblioteka Warszawska'
1889, s. 209. J



ze w pierwszym okresie istnienia Krolestwa Polskiego pewien
odsetek Zydéw nie zostat ujety w spisach ludnosci i trafil do
nich dopiero pézniej. Zjawisko to Artur Eisenbach sklonny bylby
takze wywodzié¢ z faktu, iz Zydzi w Krolestwie Polskim byli juz
wowczas par excellence ludnoscia miejska, tu zag wspotczynniki
ruchu naturalnego ksztaltowaky si¢ troche odmiennie niz wéréd
chrzescijanskiej ludnosci miast. Ponadto wigze sie to réwniez
z dzialaniem praw przyspieszonej industrializacji i urbanizaeji
kraju w epoce rozwoju kapitalizmu . Bardzo szybki proces urba-
nizacji Zydéw nastapit w epoce konstytueyjnej Krolestwa Pol-
skiego. Wskutek rugow ze wsi, jak réwniez innych ograniczen
w 1827 r., az 4/5 tej ludnosci znalazto sie w miastach. W 1843 r
udziat ten wynosit juz 86% i w 1865 r. osiagnat 91,5%. Najszyb-
ciej dokonywal sie 6w proces w guberniach warszawskiej i ra-
domskiej.

W polowie ubieglego stulecia 90 miast Krélestwa miato przy-
wile] zabraniajacy Zydom zamieszkiwania na ich terenie. Z liczby
tej 78 miast otrzymalo 6w przywilej jeszcze w okresie przedroz-
biorowym. W samej tylko guberni radomskiej z ogolnej liczby
114 miast 42 dysponowaty tym przywilejem. W tym czasie w 31
miastach istnialy tzw. rewiry zydowskie, wydzielone z obszaru
do wylacznego zamieszkiwania przez te grupe ludnosei. Tworzone
one byly gtéwnie w okresie do 1830 r. w intencji oddzielenia Zy-
dow od reszty ludnosci. Po powstaniu listopadowym dziatalnoge
ta oslabla. W guberni radomskiej tylko sam Radom utrzymal
wtedy odrebny rewir dla Zydow. W guberni tej w 1849 ., mimo
wspomnianych ograniczen, ludnosé zydowska zamieszkata w mia-
stach stanowila 40,8%, przy czym najnizszy byt ten odsetek w
powiatach kieleckim i miechowskim (po 24%), a nastepnie: opa-
towskim (34,7%), radomskim (37,5%), olkuskim (37,9%0), sando-
mierskim (45,3%b), opoczyniskim (54,2%) oraz stopnickim (55,9%0) 16
Natomiast w guberni augustowskiej odsetek Zydéw zamieszka-
tych w miastach spadt z 80,3% w 1838 r. do 76,6% w 1862 r..
Na wsi mieszkalo tu nadal jeszeze 23,4%, co bylo stosunkowao

15 A, Bisenbach, Kwestia TOwWnouprawnienia Zydow, s. 64.
18 S, Marcinkowski, Miasta Kielecezyzny w latach 1815 - 1869, Maszynopis rozpra-
Wy doktorskiej w Uniwersytecie E6dzkim, Kielce 1976, s. 192, tabl. 18.
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haczng wielkoscia na tle kraju'7. Spadek liczby Zydow w mia-
tach tego rejonu wigzal sie z masowg migracja tej ludnosei po
864 r. 7 terenow pommocno-wschodnich do lewobrzeznych guberni
B Krolestwie Polskim 18,
Interesujace poznawczo moga takze okaza¢ sie wnioski wy-
blywajace z blizszego wejrzenia w strukture finanséw miejskich,
Wgrodel ich funkejonowania, jakze silnie weigz powigzanych z feu-
§alnym lub potfeudalnym charakterem miast i miasteczek. Takze
prawy struktury zawodowej i wyznaniowe] ludnosci miast - nie-
miast, czy raczej polwsi wskazujg w sposob ewidentny na calg
Jozonosé epoki przejécia od feudalizmu do kapitalizmu. Ukazuja
ez korzenie wielu pozostatosci tkwigcych po dzien dzisiejszy w
ktanie umiastowienia ziem b. Krélestwa Polskiego. Jesli juz do-
vkamy marginalnie tej kwestii, to warto rowniez zwroci¢ uwage
ha problemy nie wigzace sie w sposob bezposredni z ekonomika,
ale gdzies przeciez z niej biorgce swoj sens istnienia. Tropige dzi-
siaj jeszcze uwarunkowania ekonomiczno-historyczne tzw. spo-
ecznodei lokalnych, ich inercji oraz mobilnosci, warto siegnac do
istorycznych realiow tkwigeych w sferze swiadomosei mieszkan-
cow wielu matych miast i miasteczek, ktére utracity prawa miej-
skie w wyniku reformy administracyjnej w latach 1869 - 1870
i, zamienione w osady, po dzien dzisiejszy kultywuja swoja tra-
dycje odmiennosci w stosunku do otaczajacych je wsi. Oczywiscie
nie sg to sprawy pierwszej wagi i nie majg tzw. nosnoseci w spote-
czenstwie podlegajacym szybkim przeobrazeniom socjologicznym
w wyniku dzialania socjalistycznych praw rozwoju ekonomiczne-
go. Natomiast badajac strukture spoteczenstwa kapitalistycznego
w calej jego zlozonosci, przy istnieniu silnych powigzan i splotow
starych i nowych ukladow klasowo-warstwowych musimy zajac
sie blizej caloscia problematyki miast, mieszczanstwa i drobno-
mieszezanstwa.
Pragne takze nawiaza¢ do zawartych w tym tomie rozpraw
poswieconych pojedynczym ludziom ze srodowiska rodzacej sie
burzuazji, jakkolwiek problematylka biograficzna — zamieszezenie
tu tylko dwoéch szkicow o Leonie Newachowiczu i Piotrze Stein-

17 A. Eisenbach, Kwestia rownouprawnienta Zydow, s. 4.
1S Por. R. Kolodziejezyk, R. Gradowski, Zarys dziejow kapitalizmu w Polsce, S.
180. i
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kellerze — jest wyraznie zubozona. Wezesniej juz, w 1961 r., PO
Swiecitem tej tematyce wiecej uwagi w ksigzce o troche przekor
nym tytule: Bohaterowie nieromantyczni. Miatem bowiem Swia |
domose, ze owi pionierzy kapitalizmu w Krélestwie Polskin
pierwszej polowy XIX w. nie byli pozbawieni cech romantycz-
nych. Tak wiec widze w dzialaniach gospodarczych tamtej epok!
kontynuatoréw i wyrazicieli nurtu romantycznego w dziejach go-
spodarczych Polski. Za takich mozna uwazac Wolickich i Stein-
kelleréw, Eubienskich i Brzostowskich, Starzynskich, Ostrowskich |
Zamoyskich, Cegielskich itd. Sadze, iz mozna wlgczye do tej
plejady réwniez Stanistawa Lilpopa i Leopolda Kronenberga oraz
innych przedstawicieli rodzgcej sie wowezas burzuazji. Przeciez
owl burzua sami réwniez nierzadko dawali sie ponie$é fali ro-
mantyzmu i angazowali sie w zyeiu politycznym, chociaz nieraz
przychodzilo im zalowaé takich decyzji. To co nastapito pozniej,
Juz po 1864 r., przyniosto odmiane i w tej kwestii. Na widowni
historyeznej nie byto juz miejsca dla burzua-romantykéw formatu
Steinkellera czy Kronenberga. Do glosu dochodzilo pokolenie
burzuazji uksztaltowane na miare i potrzeby dojrzatego kapi-
talizmu. Reprezentowato je wielu innych , bohaterow’’ pozba-
wionych tych cech, ktore mieliSmy moznosé widzie¢ u przedsie-
bioreéw epoki romantycznej. Jan Gottlib Bloch, Wilhelm Rau,
Leon'Loewenstein, Wertheimowie, Fraenklowie, Natansonowie —
to tylko pierwsze z brzegu listy nazwiska burzua czasow POpoOwW-
staniowych i pozniejszych z przelomu stuleci. Wtedy zreszta, na
progu XX w., na czolo zycia gospodarczego wysungc mieli sie
W miejsce pojedynezych oséb z tego srodowiska przedstawiciele
zrzeszen i spolek o charakterze monopolistyeznym, stowem w co-
raz wiekszym stopniu reprezentanci anonimowego kapitatu mo-
nopolistyeznego. Ujmujac wiec w Sposob laczny calay galerie
przedstawicieli polskiej burzuazji epoki narodzin i dojrzalosci ka-
pitalizmu zaliezyliby$my do nich wiele 0s6b o znanych nazwis-
kach. Jacek Jezierski, Berek Szmul, Konstanty Wolicki, Piotr
Steinkeller, bracia Henryk i Tomasz Lubienscy, Rafat Bratoszew-
ski, Tomasz Ostrowski, Hipolit Cegielski, Andrzej Zamoyski, Le-
opold Kronenberg, oto niektére tylko sylwetki z tego kregu. Poz-
niej pojawiaja sie obok nich Wawelbergowie, Brunowie, Rudzey,
Zieieniewscy, Herbstowie, Scheiblerowie, Grohmanowie, Poznan-
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cy itd. itp: Wiek XX przyniesie istotng odmiane w tym zesta-
vieniu. Coraz liczniej trafiajg teraz na te liste ludzie uosabiajg-
y juz nie tyle siebie, co firme, spotke, czy zrzeszenie akcjonariu-
zy. Tak sie rzecz ma z wielu znanymi wezesniej nazwiskami bur-
ua jak Wedlowie, Lilpopowie, Poznanscy czy Herbstowie i Schei-
lerowie. Obok nich za$ figurujg ludzie nowi w tym Swiecie:
dministratorzy, prezesi, cztonkowie rad nadzorczych, plenipoten-
i. W niepodlegtej juz Polsce do gltosu dojdg przedstawiciele wiadz
skarbowych i panstwowych, rézni komisaryczni reprezentanci
zynnikow rzadowych, stowem ludzie ze $rodowiska burzuazji
tatystycznej. W warunkach polskich, w tamtym okresie, jedy-
hym w catej historii polskiego kapitalizmu okresie niepodlegtosei,
szczeg6lng role i szezegblne znaczenie w catym srodowisku burzu-
azji odgrywali mocodawcy obcych kapitalow, rozni plenipotenci
i prezesi obcokrajowey, rzadziej tubyley. Swiat polskich finan-
sow ulegl wiec zasadniczej modyfikacji, tak wiele sie zmienito na
rzestrzeni stosunkowo niedlugiego okresu. Kapitalizm ujawnil
calag wyrazistoscia swoje oblicze kosmopolityczne, a polska bur-
zuazja bardziej niz kiedykolwiek przedtem stala sie narzedziem
raz przediuzeniem panowania obeych os$rodkéow dyspozycji go-
spodarczej.

To wszystko, co zostalo wyzej powiedziane, daleko wybiega
poza tres¢ zamieszczonych w niniejszym zbiorze rozpraw i arfy-
kulow. Tu bowiem dominujg sprawy wieku XIX ukazane przez
pryzmat dziejow miast, mieszczanstwa i drobnomieszczanstwa
raczej jeszeze niz burzuazji. Te wiasnie problemy dajg sie obser-
wowac w_wielu zamieszczonych tu opracowaniach.

Zakreslony tu przedmiot badan uwzglednia szeroko rozumiane
dzieje klas posiadajacych, a wiec historie narodzin i rozwoju bur-
zuazji w Polsce w calym zréznicowaniu spoleczno-ekonomicznym,
wyznaniowym i narodowosciowym tej klasy. Nalezy przjr tym
przypomnie¢ .opinie wezesniej sformutowang, ze w dotychczaso-
wych naszych badaniach zajmowano sie wylacznie najwiekszg
burzuazja, i to nie tyle calg jej zbiorowoscig, ile pojedynezymi
ludzmi z tego srodowiska, a takze aspiracjami politycznymi oraz
zyciem umysiowym i obyczajami. Ponadto to, czym dysponujemy,
wcigz nie wykraeza poza badania osrodka warszawskiego 1 w naj-
lepszym wypadku takze lodzkiego, przy czym badania prowadzo-
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ne w tym ostatnim znajduja sie wciaz na etapie wstepnyeh ilos-
ciowych szacunkow i zestawien. Zywiej natomiast ruszyty prace
nad ta problematyka w kregu historykow poznanskich, a pierwsze
ich wyniki zdaja sie zapowiada¢ istotny krok naprzod.

Osobny, niezwykle wazny rozdziat tych dociekah stanowi his
toria ziemianstwa jako kategorii spofecznej kapitalizmu. Jego ge-
neza historyezna siega w Polsce przelomu XVIIT i XIX w. Je-
dnakze dopiero w piatym dziesiecioleciu ostatniego stulecia mozna
byloby wyodrebni¢ z ogétu majetnej szlachty i arystokracji te ka-
tegorie dziedzicow gospodarujacych juz ,,po nowemu”, $wiado-
mych dziataczy i prekursoréw stosowania nowoezesnych metod
W rozwoju rolnictwa, hodowli i przemystu przetworczego, rzecz-
nik6w oczynszowania chlopow i likwidacji ich zaleznosci ekono-
micznej od dworu. Reformy uwlaszezeniowe, a nastepnie szybki
Juz proces rozwoju kapitalistycznego folwarku po 1864 r. spowo-
dowaty zasadniczy kryzys wsréd ogotu szlacheckich posiadaczy
ziemi, upadek wielu z nich poprzedzony czesciowymi parcelacja-
mi, wyprzedazg lasow, wreszceie deklasacjg czesei szlachty. Ci
sposrod dziedzicow, ktorzy utrzymali swoje majatki po repre-
sjach carskich za udzial w powstaniu styezniowym i przetrwali
takze 6w ,czas proby” lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
w Kroélestwie Polskim, troche wezesniej datowany w obu pozo-
stalych zaborach, przeobrazili sie ostatecznie w warstwe ziemian-
ska. Nastgpila przy tym jej swoiscie’ rozumiana ,,demokratyza-
cja’, znajdujgca swoj wyraz w przyjeciu do tej warstwy wielu
przedstawicieli kapitatu handlowego i przemystowego. Owi Swie-
z0 kreowani dziedzice, w czesci narodowosci niemieckiej, jak
rowniez stosunkowo liczni Zydzi, mimo uprzedzen ,,z géry’ zdo-
tali dosé¢ szybko zasymilowaé sie w srodowisku ziemianskim,. Dal-
sze dzieje tej warstwy juz na schytku XIX w. zaznaczyly sie du- |
zg aktywizacja polityczng podjeta najwezesniej w Galicji przez
ugrupowania konserwatywne, rozszerzona na cate Kroélestwo
Polskie i Wielkopolske. Wstrzas rewolueyjny lat 1905 - 1907 spo-
wodowal istotne przegrupowanie w tym srodowisku wplywajac
mitygujaco na przejawiane wezesniej aspiracje polityczne i zwie-
kszyt jego ulegtosé w stosunku do wiadzy zaborczej. Wojna $wia-
towa na nowo przyczynita sie do ozywienia aspiracji polityeznych
wsrod sfer ziemiansko-burzuazyjnych, ktére w lata II niepodle-
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gloscl weszty zespolone z soba pod wzgledem spolecznym, jakkol-
wiek sklocone politycznie, w wiekszosci stanowigce baze spotecz-
ng 1 bastiony obozu narodowo—demokra—tycznego.

Dalsze tendencje rozwojowe w okresie II Rzeczypospolitej
i w latach IT wojny i okupacji sa stosunkowo najstabiej opraco-
wane w polskiej historiografii i domagaja sie pilnie nowych ba-
dan zwitaszeza w zakresie przemian struktury spolecznej ziemian-
stwa. Ilez przy tym kryje sie tutaj problemow trudnych i powi-
klan, ktérych nie da sie oswietlic bez opracowan regionalnych
i jednoczesnie z nimi prowadzonych refleksji uogoélniajacych. Ca-
ta rozlegta sfera zycia gospodarczego, mniej moze watku politycz-
nego jako lepiej znanego, duzy i wazny krag zagadnien dotycza-
cych kultury i obyczaju — oto doraznie tylko wymienione nie-
ktore sprawy oczekujace na opracowanie. W badaniu procesow
historycznych pomocng okaza¢ sie moze proba spojrzenia na nie
od strony warsztatu socjologa. Tak wiec zajecie sie wazng war-
stwa problemow zwigzanych z formowaniem sie tzw. elit gospo-
darezo-spolecznych i wiadzy politycznej i administracyjnej, a za
nimi takze szeroko rozumianych elit spotecznych i umystowych,
moze i powinno pomoéc w poznaniu oraz przyblizeniu wspoélczes-
nemu obserwatorowi tamtych czasow i tamtych mechanizméw
spolecznych, polityeznych i obyczajowych.

Do podejmowane]j problematyki badan nalezg dzieje drobno-
mieszezanstwa w Polsce. Jest to bodajze jedna z najtrudniej da-
jacych sie zdefiniowac¢ warstw spoteeznych w kazdym kraju i wy-
starezy na potwierdzenie tej opinii odwola¢ sie do opinii K. Mark-
sa o drobnomieszezanstwie francuskim w ksigzce poswieconej 18
Brumaire’a Ludwika Bonaparte . Jeszeze trudniej przychodzi
zdefiniowa¢ status drobnomieszczanstwa w kraju opo6znionym
w rozwoju kapitalizmu, o dominujacej w calym tym okresie
strukturze rolniczo-przemyslowej, kraju z ogromna, zbyt duza
jak na potrzeby zycia gospodarczego liczbg matych miasteczek
i zyjacych w nich malomieszczan, inaczej zwanych drobnomiesz-
czanami. A przeciez byly w Polsce XIX i XX w. cale ogromne
enklawy o wylacznie drobnomiejskim nasyceniu struktury spo-
teeznej i gospodarczej, jak caty region ziem poingeno-wschodnich

1 K. Marks, Osiemnasty Brumaire’a Ludwika Bonaparte (w:), K. Marks, F. En-
gels, Dzieta Wybrane, t. I, Warszawa 1949, s. 309 - 313,
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z Bialostocezyzna, Suwalszezyzna, Podlasiem, Kurpiami i czeseia
Mazowsza 2. Dzisiaj znamy ten region lepiej dzieki wnikliwym
studiom Elzbiety Kaczynskiej, chociaz wiele w tym zakresie jest
nadal jeszcze do zrobienia. Innym podobnym obszarem charakte-
ryzujacym sie dominacja malego miasta i drobnomieszezanstwa
Jest teren tzw. umownie Kielecezyzny oraz Lubelszezyzny. Jakze
roznil sie obraz stosunkéw urbanizacyjnych na wymienionychk
wyze] terenach od tego, co byto wokét todzi, w Zaglebiu Dabrow -
skim, czy nawet w okregu podwarszawskim? Ile podobienstwa
1 réznic znajdzie sie podczas badania zyjacych tu spotecznosei
miejskich? Jak wygladaja te zagadnienia w porownaniu z sytu-
acja poza granicami Krélestwa Polskiego, w Poznanskiem, na Po-
morzu i w Galicji? Czy i na ile da sie uja¢ w tej samej definicji
drobnomieszczanina zyjacego w Staszowie, Kurozwekach czy.
w Skale z odpowiadajacym mu pozycja i prestizem spolecznym
mieszkancem Kalwarii, Mariampola, Terespola, t.iecznej, Drohi-
czyna itd.? A jak te podobienstwa beda sie przedstawialy w skali
szersze], trojzaborowe]j, gdy do obrazu porownan dolgezymy takze
malomieszezan Dabrowy Tarnowskiej, Bochni, Grybowa i Biecza
z Jednej strony oraz malomieszczan Szamotut, Chelmzy, Jaroci-
na i Kosciana z drugiej?

W swoich interesujacych rozwazaniach o drobnomieszczanstwie
E. Kaczynska, przy probie jego zdefiniowania, postuguje sie kry-
teriami prestizu, przyjmujac zreszta w tym przedmiocie punkt
widzenia socjologii. ,,Drobnomieszczanstwo — pisze — to malo
sprecyzowana pod wzgledem zawodowym i majatkowym grupa
ludzi, charakteryzujgea sie okreslonymi pogladami i stylem Zy-
cia... Drobnomieszczanstwo bedzie wiec warstwa wyodrebniong
na podstawie kryterium prestizu, czyli swoistego odbicia w $wia-
domosei spolecznej uwarstwienia klasowego i stosunkéw ekono-
micznych” 21 Konkluduje za$ te rozwazania proba okreslenia, ze:
,,Drobnomieszczanstwo skladaloby sie gtownie z czesci klasy wy-
twoércow drobnotowarowych i marginalnie — z czesci klasy kapi-
talistow i z czesei klasy proletariatu, Wsrod drobnomieszezanstwa

0 E. Kaczynska,» Spoteczenstwo 1 gospodarka pétnocno-wschodnich ziem Kro-
lestwa Polskiego w okresie rozkwitu kapitalizmu, Warszawa 1974.

*1 E. Kaczynska, O drobnomieszczanstwie ziem polskich w XIX i na poczatku
XX w., ,Dzieje najnowsze” 1976, VIII, I, s. 92 - 93.
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najdziemy dorobkiewiczow, ktorzy osiagneli dochody wiasciwe
urzuazji, ale na skutek ludowego pochodzenia i pospolitych na-
vykow nie sg do niej wlaezeni, znajdziemy takze mieszezanstwo
eklarujace sie i zyjace ze sprzedazy najemnej sily roboczej, ale
eszeze kultywujgee tradycje swego stanu”. I wreszeie dodaje do
yeh rozwazan opinie, ze zakres pojecia ,,drobnomieszezanstwo’
bliza sie do zakresu pojecia ,,warstwy $rednie” — drobnomiesz-
zanstwo miesci sie w granicach warstw srednich, ale ich calko-
vicie nie wypelnia 22,

Niewatpliwie sa to interesujace propozycje badaweze, chociaz
le ze wszystkim mozna byloby zgodzi¢ sie. Nie sadze np., aby
ryterium prestizu dalo sie utrzymaé¢ w tych badaniach, choé¢ nie
neguje jego pomocnicze] i uzupeiniajgeej roli przy prébach za-
kwalifikowania lub nie do srodowiska drobnomieszczanskiego.
Vatomiast niezwykle interesujace zdajg sie byé¢ dalsze propozycje
adawcze E. Kaezynskiej, gdy podejmuje ona problematyke wy-
odrebnienia tzw. lumpenburzuazji jako warstwy marginalnej.
, Lumpenburzuazja — czytamy — charakteryzuje sie szczegoélnie
niskim poziomem dochodéw i kultury, nizszym niz drobnomiesz-
czanstwo poziomem oswiaty (nie wystepuje w jej szeregach da-
Wzenie do doskonalenia zawodu i zdobywania wiedzy, ale raczej po-
parda dla nauki), malostkowoscia, nasilonym wyzyskiem w ra-
ach wilasnej rodziny, frustracjg miodych pokolen” 23, Odwotu-
jac sie do badan J. Zarnowskiego poswieconych spoleczenstwu
olski miedzywojennej przytacza wyrazong tam opinie, ze lum-
penburzuazja owczesna w Polsce charakteryzowata sie brakiem
tradycji, dgzeniem do szybkiego dorobienia sie za wszelks cene,
wrogoseig wobec panstwa i jego aparatu, a takze wobec ustawo-
dawstwa socjalnego, klerykalizmem oraz innymi wiasciwosciami
skladajageymi sie na szczegblng strukture jej subkultury 2¢. Doce-
niajac potrzebe objecia badaniami historyeznymi takze owych $ro-
dowisk marginalnych oscylujaeych na pograniczu jednej i drugiej
lasy, nie widze jednakze celowosci odchodzenia od stosowania
vyroznikow klasovxch. Natomiast cheialbym z catym naciskiem

T i) A
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3 Tamze, s. 96.
4 Tamze, s. 96

. Miasta, mieszczanstwo, burzuazja itz



zwroéci¢ uwage na uwzglednienie specyficznych realiéw polskiegc
procesu historycznego, o czym juz bylo wezesniej. Zapoézniony
i zacofany kraj przeksztalcal swoja strukture w sposéb bardzo
powolny, z wieloma obcigzeniami i nawrotami, przy wspoélistnie
niu obok siebie starych feudalnych lub pétfeudalnych struktu
spolecznych z nowymi kapitalistycznymi, I to wtasnie zasadniczc
rzutowalo na szczegélng liczebnosé owych ,marginesow”, ktore
w warunkach zacofania ,,marginesami” nie byly. Dlatego tez nie-
wiele obiecywalbym sobie po poréwnaniach owezesne]j dziewiet-
nastowiecznej czy tez dwudziestowiecznej struktury spoteczen- |
stwa polskiego ze spoleczenstwem amerykanskim, czy nawet nie-

mieckim lub francuskim. Natomiast widziatbym potrzebe szuka-

nia analogii i poréwnan z innymi krajami Europy $rodkowej i po-

tudniowo-wschodniej, gdzie kapitalizm, podobnie jak w Polsce,

przyszedl pézno i rozwijal sie podobnie.

Powracajac za$ na grunt formowania sie drobnomieszezanstwa
w Polsce nalezaloby zbada¢ zréznicowanie terytorialne tych prze-
mian. Tak np. poréwnanie drobnomieszezanstwa wielkopolskiego
1 pomorskiego z galicyjskim, czy tez mazowieckim lub kieleckim
daloby, jak sadze, interesujace wyniki. Podobnie interesujgce po-
znawcezo mogloby sie okaza¢ wydobycie podobienstw oraz réznic
drobnomieszezanstwa chrzescijanskiego polskiego czy niemiec-
kiego z zydowskim, tak licznym przeciez w Polsce XIX i XX
Ww. zwlaszcza w Krolestwie Polskim i w Galicji. Z kolei za$ -
W obrebie tych zestawien i konfrontacji wyodrebnia sie szezegél-
na pozycja tych srodowisk drobnomieszezanskich, ktére rozwija-
1y sie w duzych centrach przemystu, jak region t6dzki, Warszawa
i Zaglebie Dabrowskie, czy tez b. terytorium Rzeczypospolite]
Krakowskiej. Sadze wreszcie, ze niezwykle obiecujace poznawczo
moga tez okazac sie badania tzw. elit malomiasteczkowych w Pol-
sce XIX i XX w.

Przypomnienie tych ogoélnie znanych opinii i klasyfikacji wy-
daje sie tutaj celowe ze wzgledu na potrzebe -uporzadkowania
problematyki badawczej bedacej przedmiotem zamieszczonych
w tym wydawnictwie studiéw oraz rozpraw.

Klamrg, ktéra spina wszystkie dziesieé publikowanych nizej
rozpraw i artykulow, sg dzieje miast, mieszezanstwa i burzuazji
w Polsce w XIX i XX w. Odbiega w pewnej mierze od tego wat-
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ku problemowego tres¢ pierwszego artykulu o gospodarce Kro-
lestwa Polskiego u progu powstania styczniowego, ki6ry z natury
rzeczy jest bardzie] ogélny i dotyczy wielu spraw. Takze ostatnia
z rozpraw poswiecona studentom polskim w Instytucie Inzynie-
row Komunikacji w Petersburgu w latach 1867 - 1876 dotyczy je-
dnej z drog wyrastania polskiej inteligencji technicznej, rzutujge
na szersze zjawisko przeksztalcenia sie spoleczenstwa feudalne-
go w kapitalistyczne. Dominuje w tym tomie problematyka dzie-
jow miast i burzuazji w Krolestwie Polskim, chociaz w kilku roz-
prawach podejmuje sie ten watek tematyczny takze w ujeciu troj-
zaborowym, a nawet w korelacji z ‘tlem europejskim. Wszystkie
artykulty ujmujg badane zjawiska w ich cigglosci, w trakcie sta-
wania sie. Tak sie rzecz ma réwniez z dwoma studiami biogra-
ficznymi poswieconymi L. Newachowiczowi i P. Steinkellerowi.
Z wyjatkiem niniejszego wstepu oraz rozprawy zamieszczonej
w koneu zbioru przedstawiajacej tezy do programu badan nad
burzuazja, wszystkie pozostate byly juz publikowane w réznych
czasopismach w okresie ostatnich ponad dwudziestu lat. Artyku-
ly te pozostawiono w zasadzie w ich pierwotnej wersji, z zazna-
czeniem, gdzie i kiedy zostaty po raz pierwszy ogloszone.

Prace nad przemianami struktur spotecznych w Polsce sg w to-
ku i ich wyniki dopiero za kilka lat zdotajg trafi¢ do szerszego
srodowiska historycznego. Ogarniajg one juz dzisiaj wiele pro-
bleméw i usituja ujgcé te przemiany w diugich przedziatach czasu,
czyli ,,w diugim trwaniu”. Inaczej by¢ nie moze, jesli zamierze-
niem koncowym jest synteza dziejow spoleczenstwa polskiego
W historii miast i mieszezanstwa, burzuazji i drobnomieszczan-
stwa w Polsce liczy sie wiec jako poczatkowa cezura druga polo-
wa XVIIT w., zas granice koncowa wyznaczajg lata II wojny oraz
poczatki Polski Ludowe] z reforma rolng oraz nacjonalizacjg prze-
myslu i transportu, bankéw i przedsiebiorstw handlowych w la-
tach 1944 -1946. Tym okresem zajmuje sie Pracownia Dziejow
Klas Posiadajacych utworzona w IH PAN w poczatku 1976 r. Te-
go wycinka dziejéow ograniczonego do epoki porozbiorowej doty-
czg tez rozprawy i studia zamieszczone w niniejszym wydawnic-
twie.






KROLESTWO POLSKIE
U PROGU POWSTANIA STYCZNIOWEGO *

Stan ekonomiczny Krolestwa Polskiego w przededniu wybu-
chu powstania 1863 r. nie znalazl dotychczas pelnego o$wietlenia
w historiografii. Obok wielu studiow poswieconych strukturze
agrarnej, a zwlaszcza ruchom chlopskim, obok wydawnictw zré-
dlowyeh z zakresu dziejow miast i klasy robotniczej pozostaty
malo lub zupelnie nie opracowane zagadnienia z historii przemy-
stu, handlu i kredytu !. Nie podjeto badan nad stanem finanséw,
systemem fiskalnym, jak rowniez. nad szczegélnie zaniedbanym
a majacym przeciez ogromng wage charakterem zwigzkéw eko-
nomicznych z Rosjg oraz jej polityka gospodarcza wobee Kréles-
twa przed 1863 r. Pozostal wreszcie nietkniety prawie zupekie
problem struktury spotecznej ludnosci, w szczegélnoéci szlachty
i ziemianstwa, burzuazji i inteligencji.

Nie nalezy sie spodziewac, aby wszystkie z wymienionych wy-
zej postulatow badawczych mogly w niedtugim czasie doczekaé
sig pelniejszego oswietlenia. Takze syntetyczny charakter niniej-
szego szkicu pozwala jedynie na poruszenie niektérych spraw
wigzgeych sie z sytuacjg ekonomiczng w Kroélestwie Polskim
w latach 1860 - 1862, ze szezegblnym podkresleniem powigzan go-
spodarczych z Rosja po 1851 r.

Okres trzech zaledwie lat wypelniajacych ramy chronologicz-
ne artykutu, faeznie z powstaniem 1863—1864 r., zamyka niejako

* Pierwotna wersja artykulu w: IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w
Warszawie. Referaty, Warszawa 1983, s. 41 - 65.

1 Por. S. Kieniewicz, Historiografia polska wobec powstania styczniowego. Przegl.

Hist, 14 (1953), nr 1—2, s. 1—34; tenze, W przededniu setnej rocznicy powstania stycz-
niowego, Kwart. Hist. 69 (1962), nr 4, s. 599 - 917.
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epoke feudalng w Krolestwie, stanowiac jednoczesnie okres schyt-
ku autonomii w dziedzinie administracyjnej i gospodarczej. W wy-
tworzonej wowezas sytuacji politycznej program Wielopolskiego
nie mial jednak szans realizacji, a jego upadek zostat przypiecze-
towany z chwilag wybuchu powstania. Dobrze sie stalo, ze analizie
tych wiasnie zagadnien, opartej na malo znanych zrodiach car-
skich, poswiecila swa ksiazke Irena Koberdowa, przedstawiajac
walke dwoch tendencji w polityce najwyzszych wtadz Petersbur-
ga wobec Krolestwa i ukazujac tzw. misje pojednania, podjeta
przez ks. Konstantego w Warszawie w latach 1862 - 1863 2. Jest
rzecza nadzwyczaj interesujaca, ze podobna tendencja zaznaczyla
sie w polityece gospodarczej Rosji w odniesieniu do Krélestwa juz
bezposrednio po wojnie krymskiej. Obie te inicjatywy — jak
mozna sadzi¢ — pozostawaly z soba we wspoélzaleznosei, obie tez
upadly definitywnie z chwilg wybuchu powstania.

Wiasnie w ramach nowego kursu w polityce gospodarcze]
Rosji w stosunku do Kroélestwa miescita sie misja Jozefa Bossa-
kowskiego, wyzszego urzednika do specjalnych poruczen w Minis-
terstwie Finansoéw, delegowanego do Warszawy w czerweu 1860 .
przez Michata Reuterna, zwolennika Konstantego. Owocem dzie-
sieciomiesiecznego pobytu Bossakowskiego w Krolestwie byt
obszerny raport przediozony Reuternowi, zawierajacy wnikliwa
analize stanu ekonomicznego kraju oraz nader interesujace wnios-
ki®. Ten to wlasnie dokument, nie wykorzystywany dotychezas
w historiografii, razem z innymi zrédlami archiwalnymi rosyjski-
mi stanowi zasadnicza podstawe zrédlowa niniejszego artykutu.
Chege przedstawi¢ sytuacje gospodarcza w Krolestwie w latach
1860 - 1862, nalezy siegnaé¢ do okresu wezesniejszego, bezposred-
‘nio po wojnie krymskiej, a w pewnych wypadkach do zniesienia
granicy celnej w 1851 r.

Nie tu miejsce na wyjasnienie wszystkich okolicznosei towa-
rzyszacych temu waznemu wydarzeniu. Starania podjeto jeszeze

* I. Koberdowa, Wielki KsiqZe Konstanty w Warszawie 1862 - 1863, Warszawa
1962; por. tez S. Kieniewicz, Miedzy uquq a rewolucjq (Andrzej Zamoyski w latach
1861 - 1862), Warszawa 1962.

! Gospodarka i finanse Kroblestwa Polskiego przed powstaniem styczniowym.
Raport Jbzefa Bossakowskiego z 1862 7. dla ministra finanséw M.Ch. Reuterna,
opr. R. Kolodziejezyk, Warszawa 1969, s. 679. Centralnyj Gosudarstwiennyj Istori-

creskij Archiw w Leningradzie (cyt. dalej CGIAL), f. 1254, op. 1. d. 690 -691, s.
I-L-XII+1-1094.
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w 1845 r. Powolany wowczas z inicjatywy cara specjalny komi-
tet pod przewodnictwem Iwana Paskiewicza z udzialem Karola
Nesselrode, Mikolaja Orlowa, Ignacego Turkulta i Samojlowa
opracowal ogolne zasady nowej ustawy, opierajgc sie na materia-
tach dostarczonych przez inne cialo doradeze z terenu Krolestwa,
kierowane przez senatora Morawskiego z Komisji Rzadowe]j Przy-
chodow 1 Skarbu. Opinia sfer rzadowych w kraju byla pozy-
tywna °. Zdawano sobie sprawe z korzysci gospodarczych wyply-
wajacych z nowej ustawy, wstrzymujae w zwigzku z nig w 1849 r.
realizacje zamiany miast na osady. Decyzje uzasadniono w spo-
so6b nastepujacy: ,,Spodziewane wkrétce otwarcie granicy od stro-
ny cesarstwa nadajgec nowy poped przemystowi fabrycznemu,
rzemiostom i handlowi — przyczynic sie moze do polepszenia by-
tu materialnego i takich nawet miasteczek, ktore obecnie w bied-
nym sg stanie’ 8. Przy okazji warto podkresli¢ fakt, ze Paskie-
wicz staral sie odwlec wprowadzenie nowej ustawy, co jak sie
zdaje, pozostawalo w bezposrednim zwigzku z zaznaczajacym sie
coraz wyrazniej od lat czterdziestych niechetnym jego stosunkiem
wobec nasilajgcych sie tendencji do unifikacji Krolestwa 7. Jesz-
cze w 1850 r. usitowal on wplyna¢ na to, by granice celng znies¢
w 1853 r., wyjasniajac swoje stanowisko tym, ze dopiero w 1852 r.
uplywaja terminy kontraktéw o monopole solny i tabaczny, ze
nalezy miejscowym kupcom da¢ moznos¢ uplynnienia nagroma-
dzonych towarow zagranicznego pochodzenia 8. Ostateczne decy-
zje przyspieszylo zarzgdzenie cara wydane w Suwalkach 1 VI
1850 r. w nastepujacej postaci: ,,Powtarzam swoja niezmieniong
wole, aby sprawa ta byla bez odkltadania zakonczona tak, by ta-
ryfa zostala wprowadzona i cta zmienione bez zadnych odwolan
na dzien 1 styeznia 1851 r.”?

Likwidacja cel na granicy z cesarstwem otworzyta przed prze-

4 CGIAL, f. 1152, op. 18, d. 108, k, 24; f. 19, op. 3, d. 181, 182.

s CGIAL, f. 1152, op. 18, d. 108, k. 596 - 694. Obszerny 6w elaborat pt. ,,Uwagi ze
scrony wiadz Krolestwa Polskiego dot. projektu nowej taryfy celnej dla Cesarstwa
i Krolestwa Polskiego’ z 13 V 1850 r. podpisal J. Morawski.

6 AGAD, KRSW, nr 202, k. 181; por. tez R. Kolodziejczyk, Zamiana miast na
nsady w Krolestwie Polskim, Kwart. Hist. 68 (1961), nr 1, s. 194. N

7 Por. A. Sidorow, Russkije i russkaja 2iZn w Warszawie (1815 - 1895), Warszawa
1895, s, 116. ¥

5 CGIAL, f. 1152, op. 18, d. 108, k. 1 -3, 588 - 595.

? Tamze, k. 1-3.
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mystem 1 handlem Krolestwa ogromne perspektywy rozwojowe
Wydaje sie jednak, ze na pogladach naszej historiografii — zresz
ta nie bez sugestii rosyjskiego ekonomisty — historyka Iwana I
Janzulla — zacigzylo w pewnym stopniu mechaniezne potrakto-
wanie tego waznego wydarzenia i w rezultacie przecenienie jeg
wplywu na sytuacje gospodarcza kraju, jeszeze przed powsta
niem 1863 r. Gdy bowiem przyjdzie z bliska spojrze¢ na struk-
ture handlu zagranicznego Krolestwa, w tym okresie nic jeszeze
nie zapewiadato pozniejszego przelomu. Nie trudno to zrozumiec,
jezeli sie zwazy, ze zarowno przemysl, jak i handel rozwijaly sic
w dwudziestoleciu 1831 - 1851 glownie w oparciu o rynek wew-
netrzny i do jego wymogow sie dostosowaly. Musialo wiee upty-
nac¢ troche czasu, aby ich profil ulegt zmianie pod wplywem no-
wo wytworzone] sytuacji rynkowej i eksportowej.

Nie kwestionujac wiec faktu powaznego ozywienia gospodar-
czego w szostym dziesiecioleciu, jego zrodet nalezaloby dopatry-
wac sie gdzie indziej, a nie w zniesieniu granicy celnej. Trzeba
bowiem zda¢ sobie sprawe z obiektywnych, realnych mozliwosei
ekspansji ekonomicznej Krolestwa na rynki rosyjskie juz wtedy
przed 1863 r. Zagadnienie to wymaga rozpatrzenia na tle 6wezes-
nej sytuacji w niektorych dziedzinach przemystu oraz handlu.

Upowszechnienie wegla kamiennego najpierw w przemysle
energetycznym, a nastepnie rowniez jako opalu datuje sie w Kro-
lestwie od polowy lat piecdziesigtych. W 1858 r. wystapily
oznaki nowej koniunktury przemyslowej, budowa fabryk oraz
wzrost cen na artykuly przemystowe, w tym réwniez na zelazo.
Wzmoglo sie zapotrzebowanie na wegiel i rude zelazng, szczegol-
nie w osrodku warszawskiego przemystu metalowego, co z kolei
oddzialywalo pobudzajaco na krajowa produkcje goérniczo-hutni-
czag w obu okregach przemystowych. Polgczenie w 1859 r. War-
szawy linig kolejowa przez Zabkowice ze Slaskiem zwigzalo. prze
myst Krolestwa ze zrodlami surowcow energetycznych. W zwigz-
ku z tymi procesami rodzi sie uzasadnione pytanie, jakie wow-
czas, przed 1863 r., byly mozliwosci produkecyjne obu zagiebi
przemystowych, wschodniego i zachodniego i czy byty one w sta-
nie zaspokoi¢ rosngce w latach 1858 - 1862 zapotrzebowanie na
rude zelazng i wegiel. Z badan Jerzego Jedlickiego nad efektyw-
noscia panstwowych inwestycji hutniczych w latach 1831 - 1864
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wynika, ze rzadowe huty zelaza i kopalnie wegla dopiero
w 1862 1. osiagnely poziom najlepszych lat 1842 i 1846 1°. Wyrazil
sie on wowezas wskaznikiem 30 -40%o ich mocy | rodukeyjnej, co
pozwala powaznie zakwestionowaé¢ ow sukces ekonomiczny.
7 liezb zas, ktéorymi dysponujemy, rysuje sie obraz nader pesy-
mistyezny. Okazuje sie mianowicie, ze import zagranicznego we-
gla kamiennego na potrzeby przemysiu oraz na opal wynosit
w 1862 r. — 1 207 050, w 1863 r. — 3 680 556, w 1864 r. —
3 562 602, w 1865 r. (tylko do eczerwca wigcznie) — 4 128 000 pu-
dow 1. Wegiel importowano glownie ze Slaska, czesciowo z Anglii.
Tak np. Warszawa zaopatrywana byta wylacznie w wegiel prus-
ki 12, Tstniejgce zas na zachodzie kraju 5 kopaln rzadowych i nie-
liczne jeszeze wowcezas kopalnie prywatne nie byly nawet w sta-
nie pokry¢ zapotrzebowania przemystu koncentrujgcego sie w bez-
posrednim sgsiedztwie. Wschodni zas okreg gorniczo-hutniczy
funkcjonowat weigz na weglu drzewnym, oparty na przestarzalej
technice 13, Z jednej strony mamy wiec do czynienia z anachro-
niczng technikg, niewltasciwg lokalizacjg i oddaleniem od podsta-
wowych zrodel suroweow i rynkow zbytu osrodka staropolskiego.
7 drugiej zas strony, w zachodnim okregu przemyslowym nie wi-
da¢ jeszeze wowezas zywszych oznak postepu. Stan tych galezi
gospodarki Kroélestwa, na podstawie opisow z lat 1860 - 1861, ce-
chowat marazm ekonomiczny, pozostajacy w razacej sprzecznosci
z otwierajacymi sie perspektywami rynkowymii4 Sfery rzadowe
nader ostroznie podehodzity do programu inwestycji przy uzyciu
srodkéw skarbowych. Powracano weiaz krytycznie do dziatalnosci
Banku Polskiego na tym odcinku z lat 1833 - 1843, kiedy to
w przemys! gérniczo-hutniczy zainwestowano okolo 41 min zip.
Rownoczednie jednak od 1843 r. nie wysuwano zadnego pozytyw-
nego programu, a przestrzeganie zasady skrajnie pojmowanej
oszezednosei zemscito sie dotkliwie na stanie rzadowego goérnic-
twa i hutnictwa w latach pie¢dziesigtych XIX w. Nagromadzone
ogromnym nakladem Srodkéw sity produkeyjne niszezaly, a ich

10 S. Kowalska, J. Jedlicki, A. Jezierski, Ekonomika gérnictwa i hutnictwa w
Krolestwie Polskim 1831 - 1864, Warszawa 1958, s. 281.

1 CGIAL, f. 1270, op. 1, d. 167, k. 8 -22.

12'Tamze, k. 6-17.

13 CGIAL, f. 37, op- 6, d. 8, k. 2-30, 110:- 169.

W CGIAL, f. 1270, op. 47, d. 50, k. 9 -12, 25-32, 79 - 122,

25



los przypieczetowany zostal w 1862 r. kategorycznym nakazen
cara dotyczacym wstrzymania wszelkich inwestycji 15. Zrozumia
fe wige, ze w raportach wiladz gérniczych pelno wowezas utyski-
wan na brak funduszow na niezbedne remonty oraz na duze kosz
ty wydobycia i malg wydajnos¢ eksploatowanych prymitywnie
poktadow zi6z mineralnych i wegla. W 1861 r. stwierdza sie wrecz,
ze ,,gorniczy przemyst Krolestwa Polskiego znajduje sie w poto-
zeniu bez wyjscia”, ze wegiel i cynk lezg w ziemi, a tymezasem
spala sie lasy 6.

Naszkicowany wyzej obraz stanu faktycznego w przemysle
gorniczo-hutniczym w latach poprzedzajacych wybuch powstania
nie moze budzi¢ optymizmu. Cigzy — by¢ moze — na nim pew-
na jednostronnos¢, poniewaz nie uwzgledniono tu szerzej sytu-
acji w prywatnych zaktadach, ale przeciez ich rozwéj i ogromny
postep mial nastapi¢ dopiero w epoce popowstaniowej. Wtedy
rowniez wiadze rzadowe przeprowadza wyprzedaz obiektow pan-
stwowych prywatnym wlascicielom, postulowana bez skutku od
1856 r. i zarzadzona specjalnym reskryptem carskim z 4 IIT 1862 r.
Warto nawiasem wspomnie¢, ze zanim znalezli sie naby'wcy
wspomnianych zaktadéw, musiano kilka razy zweryfikowaé oraz
obnizyé¢ ich szacunkowsg wartosé 17.

W tym samym mnie] wiecej czasie dokonywalo sie ostatecz-
ne przejscie od akumulacji pierwotnej, z wiasciwg temu stadium
rozwoju kapitalizmu polityka reglamentacyjng panstwa, do aku-
mulacji kapitalistycznej, opartej na wolnokonkurency jnym charak-
terze rozwoju nowych stosunkow gospodarczych 8. Wtedy row-
niez mozna dopatrzec¢ sie w przemysle Krolestwa wyrazniejszych
oznak zasadniczego przelomu technicznego zastugujgcego na mia-
no przewrotu. Przed 1863 r. ta galaz gospodarki — z wyjatkiem
osrodka metalowego w samej Warszawie — tkwila jeszcze na
pograniczu dwoch epok 19,

18 CGIAL;, f. 37, op. 6, d. 8, k. 2-1%, 22.-25.

16 CGIAL, f. 1254, op. 1, d. 690, s. 216.

17 CGIAL, f. 37, op. 6, d. 8, k. 25 - 30; f. 1270, op. 47, d. 50, k. 66 - 68.

1S Cheiatbym zweryfikowaé moje wiasne poglady na chronologiczny przebieg
akumulacji kapitalistycznej w Kroélestwie Polskim, przedstawione m. in. w monografii
Ksztattowanie sie burzuazji w Krélestwie Polskim (1815 - 1850), Warszawa 1957, s. 112 -
113 i inne.

1* T, Lepkowski, Przemyst warszawski uw progu epoki kapitalistycznej (1815 - 1868),
Warszawa 1960, przede wszystkim rozdz. IIL
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‘ Inacze] nieco ksztaltowaly sie warunki w wytworczosci bawel-
hianej. Tu zreszta — zgodnie z ogolnag prawidlowoscia w prze-
biegu procesu przewrotu przemyslowego — przelom zarysowatl
sie najwezesnie]. Jego poczatki, szczegolnie w przedzalnictwie,
Wdatuja sie w literaturze juz w koncu lat czterdziestych, w tkac-
twie zas wystapily one dopiero po powstaniu 1863 r.2? Wiasnie
po kryzysie 1847 - 1848 r. zaczety w osrodku lodzkim, glownie
v samej Lodzi, wyrasta¢ nowe, duze i zmechanizowane zaklady
przemystowe. Zjawisko to zostalo nastepnie zahamowane w okre-
sie dwoch dalszych kryzysow, ktore przezyl przemyst bawelniany
Wjeszcze przed powstaniem styezniowym, a z ktérych zwlaszeza
zw. kryzys surowcowy 1861 - 1862 r. odbil sie najdotkliwiej na
sytuacji w tej galezi produkeji. Jej niewatpliwy wzrost w ciagu
at 1851 - 1862 rowniez trudno byloby wigzaé ze zniesieniem gra-
icy celnej. I tutaj — jak sie wydaje — mozna zakwestionowac
brzyjeta ogolnie teze o wplywie rynkow rosyjskich na rozwoj
przemystu bawelnianego przed 1863 r. Teza istotnie jest zbyt
Wogolnikowa, bo zazwyczaj w literaturze przedmiotu rozpatruje sie
Wacznie lata 1850 - 1870, a nawet 1850 - 1880. W tym tak diugim
Sodeinku czasowym nietrudno wykaza¢ ogromny skok nie tylko
produkcji bawelnianej, ale rowniez w innych, mniej efekto-
nie rozwijajacych sie galeziach gospodarki Kroélestwa. Nie dys-
ponujac danymi szezegélowymi dotyczacymi przemysiu bawel-
nianego w latach pieédziesiatych, mozna sie jedynie postuzyé
Smaterialem ilustrujgcym rozmiary jego eksportu na wschod. Nie
ykazywal on jeszeze wowezas zywsze] tendencji zwyzkowej, a
1861 - 1862 wyraznie sie zmniejszyl na skutek wspommnianego
Skryzysu surowcowego 2. Mozliwoscl ekspansji t6dzkiego osrodka
Whrodukeyjnego wzrosng ogromnie dopiero w nastepnych dziesie-
ioleciach. Wydaje sie wiec, ze w analizowanym okresie opierat
sie on glownie na miejscowym rynku zbytu.
( Do przyktadowo jedynie tu analizowanych dziedzin wytwor-
zosci Krolestwa w okresie przedpowstaniowym wlaezyc nalezy
Sprzemyst cukrowniczy. Na ogélng liczbe 45 zakladéw tego typu,
1865 r. az 21 obiektow znajdowalo sie w guberni warszaw-

® G. Missalowa, Przewrdt przemystowy w przemysle widkienniczym Krolestwa

i Polskiego (w:) Pamietnik VIII Powszechnego Zjazduw Historykow Polskich w Kra-
kowie 14 - 17 wrzednia 1958 r., I Referaty, cz. druga, Warszawa 1958, s. 451 - 465.

1 CGIAL, f. 19, op. 3, d. 956, 957, 958, 959, 980, 961, 962, 963, 964.
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skiej. 33 cukrownie posiadaly zmechanizowany system produkei
z zastosowaniem maszyn parowych, 7 bylo tzw. poétparowych,
pozostale 5 wykorzystywalo site wody i naped konny. W swietl:
owczesnych opinii fachowych stanowily one wzér wysoko zorga-
nizowanej produkeji i technologii; goérujac zdecydowanie nad
analogicznymi obiektami w cesarstwie 2.

Wymowng ilustracja postepu gospodarczego w tej gatezi prze-
tworczosci byl ogromny wzrost ogolnej produkeji cukru. O ile
jeszeze niedawno, do 1846 r., import przewyzszal produkcje kra-
jowa, bezposrednio po 1850 r. odgrywal on juz minimalng role,
a przed samym powstaniem nie tylko zupelnie ustal, lecz z kolei
samo cukrownictwo przeksztalcilo sie w eksportera duzych ilosci
cukru do Rosji. W 1865 r. eksport ten obejmowal ponad 50%
produkcji krajowej, co oczywiscie wcale nie musi oznaczac, ze
miejscowa ludnosé miata go pod dostatkiem. Cukier z Krolestwa
byt wowczas tanszy o okolo 1 rb na pudzie w poréwnaniu z rosyj-
skim, co wigzalo sie z wyzej zorganizowanag na plantacjach upra-
wa burakéw oraz nizszg robocizna, ksztaltujacg sie wowezas
w kraju na poziomie 30 kp. za dniowke 25.

W tej wiec dziedzinie przemystu istotnie juz przed 1863 r.
zarysowaly sie dogodne mozliwosci rozwoju przy wykorzystaniu
ulg wyplywajgcych ze zniesienia granicy celnej na wschodzie,
Ogromne znaczenie przyspieszajgce faktyczny dostep do rynkéw
rosyjskich — miata rozbudowywana po 1840 r. sie¢ kolei zelazne]
Mozna wprawdzie postawi¢ pytanie, co tu bylo skutkiem, a co
przyczyna. Czy ze zniesienia granicy celnej w 1851 r. nie wyply-
wata jako zjawisko o charakterze wtornym daznosé do budowy
nowych potgczen komunikacyjnych wiasnie w kierunku wschod-
nim? Z drugiej jednak strony wiadomo, ze wszystkie gtowne
linie wybudowane w XIX w. na terenie Krolestwa wytyczane
byly z zachowaniem przesadnej troski o interesy strategiczne
imperium carskiego, a w dalsze] dopiero kolejnosci uwzgledniano
potrzeby ekonomiczne. Ow czynnik zawazyt rowniez na wprowa-
dzeniu w rosyjskiej komunikacji kolejowej i na prawobrzeznych
terenach Krolestwa szerszych toréw niz w catej Europie 24 (
22 CGIAL, f. 1152, op. 1, d. 268, k. 6-T.

=3 Tamze, k. 12 - 14,
# CGIAL, £f. 219, op. 1, d. 6313, k. 15 - 16.
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Od 1848 r. funkcjonowata w Krolestwie jedyna kolej War-
zawsko-Wiedenska, nie odgrywajaca jeszcze wowezas powazniej-
zego znaczenia w transporcie towarowym. Dopiero wspomniane
bolgczenie. przez Sosnowiec i Zabkowice z kolejg gornoslaskg w
859 r. otwarto ogromne perspektywy przed gospodarka kraju 2.
rwala rownoczesnie budowa odcinka z Lowicza przez Kutno do
A leksandrowa (tzw. Warszawsko-Bydgoska Droga Zelazna) oraz
W8zerokotorowej linii z Warszawy przez Biatystok i Grodno do
Petersburga. Obie oddano do uzytku w 1862 r., a wiec u schytku
nalizowanego okresu. Inne inicjatywy kolejowe, jak popierany
rzez Michaitla Goreczakowa w 1856 r. plan polaczenia Warszawy
Brzesciem, projekt budowy linii Piotrkow-Sandomierz z 1860 r.
1b Warszawa-Deblin-Uscitug podjety przez Kronenberga i Fraen-
la w 1862 r., plany pruskich finansistow z Leszna z 1862 r.
sprawie koleil Leszno-Kobylin-Krotoszyn-Ostrow-Kalisz-Opato-
ek-Sieradz-Zdunska Wola-Pabianice-F.odz-Zgierz dotyczace po-
hczenia z Warszawsko-Wiedenska Drogg i wreszceie inny wariant
vigzania f.odzi, Zgierza i Ozorkowa z Drogg Warszawsko-Byd-
oskg i Wiedenska wniesiony przez ks. Konstantego w 1862 r. nie
oczekaly sie wowezas realizacji z roznych przyezyn 26, W wiek-
zosci wypadkéw zdecydowalo niechetne stanowisko Petersburga
otywowane znang obawag przed udostepnieniem swojego teryto-
um armiom obeym, oczywiscie pruskim. W sferach kapitalistycz-
ch Krolestwa nie kwapiono sie jeszcze do budowy kolei przy
bylozeniu wiasnych funduszow. O wiele lepiej na przyklad kal-
Kulowalo sie przejecie od rzadu w 1857 r. Drogi Wiedenskiei
"Przez grupe finansistow z Hermanem Epsteinem. Rzecz nie tylko
nawigzywaniu do znanych z okresu Henryka Eubienskiego
adycji wyreczania kapitalu prywatnego przez kapitat panstwo-
y, ale rowniez chyba w stabosci ekonomicznej o6wezesnej burzu
azji polskiej, wsrod ktorej weigz d.ecyduja}cq role speiniali wieley
llandlowey, bankierzy, jeszeze nie przemyslowey.
U progu 1863 r. przecinala wiec Krolestwo z potudniowego
achodu z odnogg bydgoska jedna glowna linia wiodaca na péino-
y wschod do stolicy cesarstwa, przedzielona Wistg i réznigca
[8le szerokoscig toru. ‘Ogromnego znaczenia nabrala od poczatku

% CGIAL, f, 207, op. 1, d. 202, k. 30 - 43.
26 CGIAL, f. 229, op. 2, d. 1068, k. 2 -15.
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kolej Petersburska. Gdy sie jednak zanalizuje doktadniej rozmia
ry i asortyment tadunkow w 1862 .r., nie znajdzie sie tu jeszcze
wielu wytworéw przemystu Krolestwa. W przewozie w obu kie
runkach figurowaly gléwnie artykuly pochodzenia rolno-hodo-
wlanego, za$ wsrod produktow przemystowych przewazaly wie-:
zione tranzytem do Rosji maszyny i urzadzenia techniczne impor-
towane z Anglii, Prus, Francji i Belgii *. Prawda, ze istniaty oc
lat trakty bite, np. terespolski, i po nich mogt i na pewno doko-
nywat sig¢ transport towarowy. Ze sprawozdan naczelnikow war-
szawskiego i wierzbolowskiego okregu celnego nie wynika jednak,
by ta wiasnie droga kierowal sie wzmozony eksport przemystu
Kroélestwa na rynki rosyjskie przed 1863 r. 8

Sytuacja zmienita sie diametralnie po upadku powstania
z chwila uzyskania przez Krolestwo ogromnych mozliwosel zbytu
nadwyzek eksportowych produkeji miejscowego przemystu. Przy-
byly réwniez wowezas nowe polaczenia kolejowe f.odzi przez
Warszawe i Brzesé z Moskwa oraz tzw. kolej Nadwislanska.

Okres, ktory nastapil bezposrednio po 1851 r., charakteryzo-
wat sie, jesli chodzi o handel zagraniczny Krolestwa, ogromnym
wzrostem wywozu, gtéwnie produktéow rolnych, w tym zboza do
Prus. Wiazato sie to ze znaczng zwyzka cen na polskie zboze we
Frankfurcie, Szczecinie, Gdansku i Lipsku. Zwiekszajaca si€
2z roku na rok masa towarowa eksportu do Prus w giownej mie-
rze ksztaltowata strukture i kierunki handlu zagranicznego Kro-
lestwa w latach 1851 - 1862 2°. Natomiast na grénicy z cesarstwem
nic jeszeze nie wskazywalo przelomowego znaczenia ustawy
z 1851 r. Przeciwnie, raporty naczelnikow okregow celnych war-
szawskiego 1 wierzbolowskiego za lata 1852 - 1853 i nastepne od-
notowuja, chwilowy wprawdzie, spadek obrotow towarowyeh
z Rosja, a nastepnie podkreslaja, ze dopiero z chwila nawiazania
bezposrednich stosunkéw pomiedzy kupiectwem Krolestwa, Mo-
skwy i Petersburga spodziewano sie zmiany na lepsze 3°. Rowniez
i pozniej, w latach 1856 - 1860, sytuacja ksztattowala sie niewiele
lepiej. Wedtug J. Bossakowskiego struktura handlu zagranicznego
Kroélestwa w 1860 r. przedstawiata sie wreez niekorzystnie. TImport

1 CGIAL, f. 19, op. 3, d. 963, k. 130 - 131, 171; d. 94. k. 63 - 66, 90.
=8 Tamze.

2 Tamze, d. 956, 957, 958, 959, 960, 961, 962, 963, 964.

3 Tamze, d. 962, k. 195-201; d 963, k. 160 - 174.
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weigz przewazal nad eksportem zarowno w zakresie artykutow
przemystowyeh, jak i produktow rolnych, a miejscowa wytwor-
czo$¢ nie wytrzymywata konkurencji z zagranicg ®'. Miarg tego
stanu rzeczy moze byc¢ jego opinia dotyczaca granicy celnej
Rosja. Opierajge sie na zdaniu warszawskich kot finansowych
i przemystowych sformutowal on nadzwyeczaj interesujgecy wnio-
sek: ,,W Krolestwie Polskim ogromna wiekszos¢ przemystoweow
ez wzgledu na réznice nazwisk, pochodzenia ‘i religii z ochota
oniostaby ograniczenia, a nawet uszczerbki w swoim obecnym
olozeniu, byle by tylko przywroécono linie celng pomigdzy cesar-
stwem 1 Krolestwem. Jest w tym na pewno — nalezy przyznac
uczucie patriotyzmu zawsze wiasciwe wrodzonemu Polakom
vewnetrznemu przekonaniu o konieeznosci utrzymania. autonomii
ich ojezyzny...” ®2. Gwoli uscislenia nalezy wyjaénig, ze opinia ta
ostata wypowiedziana w potowie 1861 r., a wiec w okresie na-
astajacego ruchu patriotyeznego i w zwigzku z tym duzej akty-
vizacjl politycznej burzuazji, zwlaszeza w Warszawie. Jezeli sie
awet uwzgledni, ze Bossakowski opart sie na zdaniu czesei tylko
posrod warszawskich przemystowcow, i to zaczej grup zwigza-
ych z Towarzystwem Rolniczym, z Hermanem Epsteinem, oraz
e na ich pogladach wazyly rozgrywajace sie wypadki politycz -
e w Warszawie 1 na prowincji, fakt zajecia takiego wiasnie sta-
owiska budzi zrozumiate zainteresowanie i ma specjalng wymo-
'e. Mozna rowniez sadzi¢, ze pozytywny stosunek samego Bossa-
owskiego wobee autonomicznych aspiracji burzuazji polskiej
ozostawal w bezposrednim zwigzku ze wspomniang na wstepie
endencja liberalng reprezentowans przez grupe najwyzszych
ostojnikéw w Petersburgu. Potwierdzatyby to réowniez dalsze
osy autora wspomnianego raportu juz w okresie powstania i p6z-
iej, gdy wobec fiaska polityki pojednania popadt on w nielaske
v sferach dworskich 3.

Na wzrost wymiany towarowej z Rosja w ogromne]j mierze
wplynelo wspomniane juz bezposrednie potaczenie kolejowe War-
zawy z Petersburgiem w 1862 r., a wiec tuz przed wybuchem

31 CGIAL, f. 1254, op. 1. d. 691, s. 587 - 588.
32 Tamze, d. 690, s. 83.

31 CGIAL, f. 560, op. 16, d. 40, k. 86, 129 - 130; por. na ten temat blizej we wstepie
sospodarka i finanse Krélestwa Polskiego, s. V - XXIV.

31



powstania, w okresie, gdy wzburzona atmosfera polityczna kraju
na pewno nie stanowila czynnika sprzyjajacego rozwojowi obro-
tow handlowych. Jest to tym bardziej warte podkreslenia, ze
rownoczesnie daje sie zaobserwowaé powazne ostabienie handlu

z Prusami i Austrig *. Do ogélnie trudnej sytuacji dotgczyt sie |

wspomniany kryzys w przemysle bawelnianym spowodowany
wojng w Stanach Zjednoczonych i spadkiem importu bawelny na
rynki europejskie.

Przed 1863 r. trudno wiec mowi¢ o decydujacym znaczeniu
zniesienia granicy celnej dla gospodarki Krélestwa. Co najwyze]j
mozna sie dopatrywac pewnych stabych jeszcze tendencji w prze-
mysle, glownie bawelnianym F.odzi oraz metalowym Warszawy,
w kierunku usadowienia sie¢ na rynkach rosyjskich w okresie
pézniejszym. Wymownym tego potwierdzeniem bedzie historia
zaktadow Scheiblera i Lilpopa, ktérych ogromny rozwoj przy-
padnie przeciez na czasy popowstaniowe.

Okres 1860 - 1862 zastuguje na uwage z innych jeszeze przy-

czyn. W sposob mniej widoczny, mniej efektowny dokonywaty

sie wowezas w strukturze gospodarczej Kroélestwa zmiany, kto- |
rych nastepstwem byl pozniejszy ogromny postep w ekonomice. |
Chodzi 0 wzrost wymiany pienieznej w calym kraju, a nie tylko |

w eksponowanych dotychezas w historiografii najbardziej uprze-

mystowionych osrodkach warszawskim i 16dzkim. Wzrost oczyn- |

szowan na wsi, rozwo6j produkeji towarowej i rozszerzanie sie
rynku pracy w rolnictwie, rzemiosle i przemysle powodowaly
nasilenie sie rozrachunkéow pienieznych. Wymownym skutkiem
tych proceséw byt rownoczesnie wystepujacy juz od 1859 r. chro-
“niczny brak drobnej monety obiegowej. Co szczegélnie interesu-
Jace, dal sie on odczu¢ bardzo silnie réwniez w slabo uprzemy-
stowionej guberni augustowskiej. W korespondencji gubernato-
row z lat 1859 - 1860, jak i namiestnika Kroélestwa generata Alek-
sandra Liidersa z 1861 r. zwraca sie uwage na brak drobnej mo-
nety, odczuwany najdotkliwiej przez ludzi biednych. Podkresla
sie¢ zarazem, ze w wyniku powaznego zwiekszenia liczby o0séh
wynajmowanych do prac w rolnictwie, przy budowie kolei w gu-
berniach zachodnich cesarstwa i w ‘Krélestwie wazrosta liczba

3¢ CGIAL, f. 19, op. 3, d. 963, k. 130 - 131, 200 - 213, 232 - 237.

32




wzajemnych rozrachunkow pienieznych, czemu na przeszkodzie
stal ciggly brak drobnych srodkéw platniczych 35,

Jest faktem, ze zjawisko rozwoju wymiany pienieznej byto
pbardziej zlozone. W calym tym okresie nastepowat odptyw ro-
syjskiego pienigdza srebrnego za granice, gléwnie do Prus. Wy-
nikal on z niekorzystnego kursu na rynkach obcych rosyjskich
pieniedzy 1 biletow kredytowych, co stwarzato z kolei pole do
spekulacji, zwlaszeza w Berlinie. W efekeie skarb cesarstwa, jak
rowniez samo Krolestwo ponosity rok rocznie powazne straty.
Odczuwal je dotkliwie w latach 1857 - 1862 Bank Polski, ktérego
szkody poniesione z tego tytulu w samym Berlinie szacowano w
1857 r. na 7181 rb, w 1858 r. — 94 989, w 1859 r. — 137 248,
w 1860 r. — 124 720, w 1861 r. — 171 531 i w 1862 r. na 147 825
it]o) U

Trudnosei na rynku pienieznym w Kroélestwie w latach 1860 -
1862 ulegly dalszemu poglebieniu, poniewaz napieta atmosfera
polityczna powodowata, ze miejscowa ludno$é zatrzymywata
U siebie srebrny pienigdz, w tym drobny bilon. W tej sytuacji
funkeje srodka platniczego w rozrachunkach wzajemnych, gtow-
nie pomiedzy pracodawcami a najemnymi robotnikami, speiaty
zastepczo mnozace si¢ od pewnego czasu rozmaite bilety i znaki
pienigzne wypuszczane na rynek przez prywatne osoby ze sfer
kupieckich, przemystowych i ziemianskich. Wiadze panstwowe,
aczkolwiek przeciwne tej formie ,wyreczania” skarbu przez
czynniki prywatne, byty bezsilne wobec chronicznie wystepuja-
cego deficytu srodkow obiegowych. Ilustracja tego stanu rzeczy
sa dane dotyczace drobnej monety przypadajacej na glowe miesz-
kanca. W Kroélestwie w 1863 r. — 50 kop., w Rosji zaledwie
10 kop., w Prusach w 1857 r. — 75 kop. Eacznie z prywatnymi
biletami i znakami platniczymi wartosci do 30 kop., szacowany-
mi w 1863 r. na taczng sume okoto 1-2 min rb., przypadato na
glowe 1udnosc1 okolo 91 kop., co rowniez nie odpowiadalo zapo-
trzebowamu Nalezy uzupelni¢, ze bylo to juz po prébie opano-
wania sytuacji podjetej przez Reuterna, na ktérego polecenie
z 10 IX 1862 zarzadzono dodatkowa emisje 4 min rb. w drobnych

3% CGIAL, f. 1270, op. 1, d. 6, k. 5-6, 8-10, 36, Por. ttz D. Lewin, Obieg pie-
niezny Kroélestwa Kongresowego, Roeznik WSH, VI. Warszawa 1929,
38 CGIAL, f. 1270, op. 47, d. 50, k. 62; f. 19, op. 3, d. 785, k. 18.
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biletach %7. Zasadnicze decyzje w tej sprawie powzigto dopiero
w 1864 r., gdy do wzgledéw ekonomicznych dotaczyly sie wzgledy
polityczne. Otéz sfery rzadowe w Petersburgu w rozpowszech-
nianiu prywatnych biletéw na rynku platniczym Krolestwa do-
patrywaty sie tendencji separatystycznych wobec cesarstwa, ktore
mialy sie wyraza¢ m.in. wtasnie w daznosci do posiadania od-
rebnej waluty 3.

Wspomniane zagadnienie wiaze si¢ z 0golng sytuacja w handlu
Kroélestwa w okresie przed powstaniem styezniowym. Gwaltowne
rozszerzenie sie obrotéw towarowych w zwigzku z koniunkturg
zbozowa po 1851 r., wzrost eksportu i importuy, jak sie zdaje,
przekraczat mozliwosci pieniezno-kredytowe kupiectwa krajowe-
go. Jego niewatpliwe umocnienie si¢ okolo polowy stulecia nie
bylo réwnym udzialem wszystkich zatrudnionych w handlu.
Stopniowa decentralizacja obrotow towarowych obejmujacych
wszystkie regiony kraju wplywata aktywizujaco na masy $rednio
zamoznych i drobnych kupcéw z prowineji, gtéwnie z tych miast,
ktore znalazly sie w poblizu kolei zelaznych. Malata w zwigzku
z tym monopolistyczna do niedawna pozyeja tzw. kupcow remi-
sowych, przede wszystkim ze srodowiska warszawskiego, posia-
dajacych prawo wytacznosci na handel zagraniczny. W konku-
rencji ze sferami handlowymi pruskimi, jak rowniez bogatymi
kupcami gildyjnymi z Petersburga, Moskwy, Grodna i Kowna
srodowisko polskiego kupiectwa matomiasteczkowego, takze z po-
granicza zaréwno zachodniego, jak 1 wschodniego Krolestwa, spy-
chane bylo do spelniania funkeji podrzednych. Pozbawieni
wiekszych zasobow pienieznych oraz utrwalonych stosunkow za
granica, drobni kupcy polscy w konkurencji z silnymi handlow-
cami pruskimi zajmowali poslednig role. Skutki kryzysu 1857 r.
dawaly sie odczué¢ jeszcze w dwa lata pozniej, gdy nawet duze
warszawskie domy handlowe pozbawione kredytu zagranicznego
borykaty sie z trudnosciami. Lata wielkiego wzburzema politycz-
nego 1861 - 1862, niepewnosc sytuacji politycznej na zachodzie
Europy i powszechnie wystepujace narzekania na brak kredytow

zagranicznych ponownie ostabily mniej zasobne sfery kupieckie

Krélestwa, glownie prowincjonalnego. Nie na wiele zdaty sie

37 CGIAL, f. 1270, op. 1, d. 6, k. 37 - 44, 50, 58.
48 Tamze, por. tez f. 1270, op. 1, d. 25, k. 2 -85,

34




podemowane wowezas przez Bank Polski proby przyjscia z po-
mocg kredytowa %. Ogélne ,,wzburzenie umystow” wplywalo na
spadek zaufania zagranicznych kupcow i bankieréw do sfer han-
dlowych Krélestwa i samego Banku Polskiego.

W zakonczeniu niniejszego przegladu niektérych dziedzin Zy-

cla gospodarczego w okresie poprzedzajacym wybuch powstania
warto dorzuci¢ kilka ogolnych raczej uwag o systemie finanso-
wym w Kroélestwie, z uwzglednieniem stosunkéw wzajemnych ze
skarbem rosyjskim. Zagadnienie to ma istotne znaczenie dla okre-
slenia sytuacji wewnetrznej w kraju i ustalenia stopnia rozwoju
kapitalizmu, jak rowniez pozwala naszkicowac glowne tendencje
Petersburga w odniesieniu do autonomicznego w zasadzie jeszeze
pod wzgledem gospodarezym skarbu Krélestwa Polskiego.
W opinii cytowanego juz wielokrotnie Bossakowskiego z 1861 .
utrzymujacy sie weigz w Krolestwie system finansowy zasadzal
sl na szezegdlnie rozwinietym fiskalizmie. Ow urzednik nie kryt
podziwu dla nadzwyczaj sprawnego aparatu fiskalnego w War-
szawie, nie szczedzil mu jednak zjadliwych uwag o wyobcowaniu
le sposréd ogotu obywateli kraju. Porownujge jego funkejono-
Wwanie z rosyjska maching skarbowa, przyznawal zdecydowang
WyZzszosS¢ pierwszemu 40,

Polityka skarbowa Krolestwa w 1861 r. opierala sie w decy-
ujacej mierze na ogromnie rozwinietym jeszeze przez Lubeckie-
0 systemie podatkow posrednich. Najwazniejsze z nich, monopol
olny i tabaczny, stanowily weiaz gléwne zrédta dochodéw skar-
bu. Nowe pokolenie urzednikéw z aparatu skarbowego — wedlug
ossakowskiego — mialo we krwi fiskalne podejscie do swych
adan opierajac sie nie tylko na reformach Lubeckiego, ale i na
poczynaniach nie ustepujacego mu pod tym wzgledem senatora
VMlorawskiego z Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu. Ow apa-
at finansowy, ztozony przeciez w swej Iwiej czesci z urzednikow:
polskich, nie zastugiwal w opinii Bossakowskiego na inne miano,
jak tylko ,starowierow’ 41, Porownujae np. ceny soli w Krole-
twie i cesarstwie w 1860 -1861 r. podnosit ich duza rozpietose,
stro pietnujac niezmienny od dziesieciu lat drenaz ludnosci pol-

M CGIAL, f. 19, op. 3, d. 785, k. 18; d. 963 - 964; f. 2254, op. 1, d. 691, s. 587 - 588.
{0 CGIAL, f. 1254, op. 1, d. 690, s. 96.
T Pamze, s. 97.

35



skiej przez aparat skarbowy. Monopol solny trudno nazwac ,,po-
leznym dla kraja” — pisat — poniewaz stuzy on bezwzglednemu
wyzyskowi konsumentow #2. Utrzymujacy sie jeszcze wowezas
system monopolu w dystrybucji wyrobow tytoniowych, stanowig-
cy domene zyskéw Leopolda Kronenberga, mial podobny charak-
ter 43 Rownoczesnie urzednicy nie stronili od zrodet pobocznych
dochodéw w postaci obficie ptynacych gratyfikacji i tapowek ze
strony przedstawicieli kapitalu prywatnego. Wystarczy chyba
przytoczy¢ informacje o tym, ze dzierzawca monopolu tabacznego
od 1840 r. na tzw. publicznych licytacjach w 1854 1., 1856 .
i 1859 r. nie figurowal w ogéle wsrod reflektantow na dzier-
zawe administracji tego dochodu, lecz zastepowaly go podsta-
wione osoby. Raz byt to jakis pulkownik czy generak rosyjski,
innym za$ razem dobrze notowani na dworze baron Fraenkel
i Wtadystaw Laski. Dopiero po jakims czasie okazywalo sie
z korespondencji urzedowej, ze juz po zamknigeiu licytacji od-
kupit prawo nabywcoéw wiasnie Kronenberg 4. .

W Tzeczywistosei wiee nic sie nie zmienilo w tym zakresie
w poréwnaniu z latami weczesniejszymi. W polityce finansowe
skarbu Krolestwa dominowaty sprawdzone w ciagu dziesiecioleci
metody fiskalizmu wlasciwe etapowi akumulacji pierwotnej.
Weigz jeszeze utrzymywala sie decydujaca rola panstwa jako
protektora finansowego burzuazji. Aparat skarbowy czerpal og-
romne dochody z podatkéw posrednich nalozonych na artykuty
powszechnego spozycia, przedtuzal egzekwowanie wprowadzonych
chwilowo w latach trzydziestych podatkow klasyeznego i miesne-
go, pobieral starym zwyczajem nie odpowiadajace wytworzonej
sytuacji w przemysle i rzemiosle tzw. kanony od zarobkow. Do-
piero za rzadow Wielopolskiego podjete zostaty proby modyfi-
kacji tych spraw w duchu pewnej liberalizacji i oparcia sie na
nowoczesnych metodach drenazu podatkowego.

Jest zjawiskiem znanym dosé powszechnie, ze po klesce pow-
stania listopadowego w stosunkach finansowych cesarstwa i Kro-
lestwa nastapilo wyrazne podporzadkowanie. Wyrazalo sie ono
w obciazeniu budzetu Warszawy kosztami budowy Cytadeli, we

42 Tamze, s. 151 - 152,
a4 CGIAL, f. 19, op. 3, d. 785, k. 22; f. 571, op. 9, d. 769, k. 131 - 137.
# Tamze; por. tez d. 457, s. 211 - 239, 457 - 481,
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wzroseie sum wnoszonych przez skarb Krolestwa na utrzymanie
wojska carskiego i wiadz policyjnych na terenie kraju oraz w
statym od 1835 r. corocznym odprowadzaniu do kasy cesarstwa
kwoty 3150 tys. rbs. W 1851 r. wprowadzona zostata zasada wy-
nagradzania Krolestwa przez rosyjskie Ministerstwo Finansow
w zamian za ubytki dochodow skarbowych spowodowane zniesie-
niem granicy celnej i wzmozonym w efekcie tego naplywem soli
i towarow tytoniowych z Rosji. Mozna przyjac¢, ze wedlug stanu
wzajemnych rozrachunkow z 1860 i 1861 r. sumy otrzymywane
przez Krolestwo stanowily okolo 1/3 wspomnianych przekazow
pienieznych na rzecz skarbu cesarstwa 4.

Wszystko razem stanowito powazne obeigzenie dla gospodarki
Krolestwa, odezuwane dotkliwie przez ogoél ludnoesci. Analizujac
przykladowo budzet Warszawy z 1860 r. Bossakowski uzalal sie,
ze obywatele miasta ,sa nadzwyczaj udreczeni réznymi powin-
nosciami i podatkami” 46. Na kasie miejskiej cigzyt wowezas diug
w wysokosei 3086 574 rbs., podezas gdy roczne jej dochody sie-
gaty 996 4‘{38 rbs. Na jego splate oraz nalezne procenty przezna-
czono 204 493 rbs. na miejska policje — 191 231 rbs., na wydatki
wojskowe — 37 476 rbs., na utrzymanie zamku siedziby namie-
stnika oraz patacu Brithlowskiego — siedziby general-guberna-
tora — 28 135 rbs. z ogoélnej sumy 35 658 rbs. przeznaczonych na
remont i konserwacje domoéw pozostajacych pod zarzadem miej-
skim oraz dodatkowo jeszcze na przebudowe skrzydia zamkowe-
g0 — 4563 rbs. Rada Stanu Krolestwa zatrzymata do witasnej
dyspozyeji 75 tys. rbs. a Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych
dalsze 46424 rbs. W tej sytuacji ponad 70% sum budzetowych
zabierano miastu, pozostawiajac w jego dyspozycji okoto 1/4 du-
zych wprawdzie dochodéw rocznych. Tyle samo mniej wiece]
pochlaniato utrzymanie policji i strazy miejskiej4’. Nic wiec
dziwnego, ze przytaczajgcy wspomniane liezby Bossakowski.zao-
patrzyl te czesé swojego raportu stusznym, nie pozbawionym ironii
stwierdzeniem: ,,W ten sposéb — pisal — dokonalo sie w 1860 r.
rozchodowanie dochodoéw przez warszawskie wladze miejskie,

¢ CGIAL, f. 1254, op. 1, d. 980, s. 154 - 155, 157 - 159.
4 Tamze, d. 691, s. 523.
_ 47 Tamze, s. 524 - 530.
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ktorym w znacznej czesci tych rozchodéw pozostawiono role roz-
chodczika, a nie chazjaina diela” 5.

Jak wiadomo, wprowadzona przez Wielopolskiego w 1861 r
reforma miast, aczkolwiek zw1ekszy}a role czynnika samorzgdo-
wego w wiekszych zwlaszeza osrodkach miejskich Krolestwa, po-
zostawita jednak Sciste podporzadkowanie nowo wybranych wiadz
municypalnych czynnikowi policyjnemu réwniez w zakresie bud-
zetu *. Stan ten ciazyt dotkliwie na rozwoju gospodarki miej-
skiej, wplywajac posrednio na aktywizacje polityczna srodowisk
burzuazyjnych w kraju w okresie manifestacji patriotycznych.

Ten przeglad niektérych'dziedzin zycia gospodarczego w Kro-
lestwie w okresie 1851 - 1862, a scislej biorge w latach 1860 - 1862,
‘nie moze rosci¢ pretensji do wyczerpania calej zlozonej proble-
matyki ekonomicznej w tym czasie. Podniesione wyzej zagadnie-
nia, jak réwniez wypowiadane tu i 6wdzie opinie sg dyskusyjne.
Wydaje sie jednak, ze nalezaloby zweryfikowaé¢ wiele przyjetych
w historiografii sgdow w duchu ich konkretyzacji w odniesieniu
do stanu faktycznego w gospodarce Krolestwa w pierwszym dzie-
sigcioleciu po zniesieniu granicy celnej. Z tego, co juz wyzej
powiedziano, wybijajg sie dwie zasadnicze kwestie, bedgce zara-
zem postulatami badawezymi. Wymaga weryfikaceji, po analizie
dostepnych zrédel, przyjety powszechnie poglad o decydujgcym
znaczeniu zniesienia granicy celnej dla rozwoju przemystu i han-
dlu w Krolestwie w okresie pierwszych dziesieciu, a nawet pie-
tnastu lat. Nie sadzimy jednak, by dalo sie utrzymaé obowigzu-
jace w tym zakresie tezy dotychczasowe. Osobnym, szczegoélnie
zaniedbanym problemem jest podniesiona wyzej sprawa stosun-
kow gospodarczych Kroélestwa z cesarstwem. Caloksztalt zagad-
nien dotyczacych przede wszystkim wplywu polityki ekonomiez-
nej Rosji na sytuacje w Kroélestwie w ciggu calego XIX w. wy-
maga szerokiego przedstawienia. W interesujgcym nas okresie,
przed wybuchem powstania styczniowego — nawet tak ogélnie
traktujae ten wazny problem — uwidacznia sie silnie zaleznosé

4 Tamze, s. 527.

¢ J. Struminski, Rady miejskie 1 powiatowe w Kroélestwie Polskim (1861 - 1863),
Czasop. Prawno-Hist. 4 (1952), s. 274-356; R. Kolodziejezyk, Rada Miejska m.
Czestochowy a sprawa reformy samorzadowej w Krolestwie Polskim w latach
1861 - 1863, Kwart. Hist. 65 (1958), nr 2, s. 92 - 99.
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ekonomiczna od Rosji, jak rowniez jednostronnie eksploatacyjny
charakter tych stosunkow. Tak przedstawialo sie zagadnienie
przed 1863 r. To, co nastgpilo pozniej, w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesigtych, cho¢ nie przyniosto zasadniczej zmiany
w tym zakresie, stworzylo jednak przed klasami posiadajgcymi
Kroélestwa ogromna szanse penetracji rynkow rosyjskich. W przed-
dzien powstania nietrudno dostrzec te perspektywe. Nie mozna
jednak patrzeé¢ na stosunki owczesne przez pryzmat tego, co do-
piero nastapito w latach pozniejszych.



RADA MIEJSKA CZESTOCHOW Y
A SPRAWA REFORMY SAMORZADOWEJ
W KROLESTWIE POLSKIM W LATACH 1861 - 1863 *

Po wypadkach lutowych 1861 r. w Warszawie wszedt w sta-
dium realizacji jeden z gléwnych punktéw programu Aleksandra
Wielopolskiego, powolanie rad powiatowych i miejskich. Wtodzi-
mierz Spasowicz w swej pracy o margrabim Wielopolskim przy-
pisuje autorstwo wspomnianej reformy samorzadowe] sekretarzo-
wi stanu Janowi Karnickiemu i Walerianowi Platonowowi, kté-
rzy — wedlug niego — wspolnie utozyli projekt w poczgtkach
marca 1861 r. w Petersburgu 1. Podkresla on zarazem nieznaczny
udzial Wielopolskiego w wydaniu tych ustaw 2. Jednakze opinia
wspolczesna, jak i opracowania pozniejsze zgodnie wigzg nazwis-
ko Wielopolskiego z reformg samorzadowg w Kroélestwie 3. Sam
zresztg Spasowicz w dalszym opisie — za Henrykiem Lisickim —
podkresla, ze Wielopolski w polowie 1861 r. osobiscie domagal sie
realizacji reformy samorzgdowej i przeprowadzenia wyborow do
rad miejskich % Znane sg rowniez zabiegi margrabiego w okresie
jego pobytu w Petersburgu w koncu 1861 i w1862 r. o oddziele-
nie wtadz administracyjnych od wojskowo-policyjnych w Kroles-
twie, co z kolei mialo zjedna¢ polskie klasy posiadajgce dla Rosji

* Pierwotna wersja artykulu w: Kwart. Hist. 1958, nr 1.

1 W. Spasowicz, Zycie t polityka margrabiego Wielopolskiego, Pisma, t. III,
Petersburg 1892, s. 132 - 133. o

t Tamze, s. 212.

3 S. Koszutski, Nasze miasta a samorzqd (Zycie miast w Krélestwie Polskim
i reforma samorzqdowa), Warszawa-Lwéw 1915, s. 42. To sémo u S. Kieniewicza
stwierdzajgcego, Ze ,,Rady powiatowe i miejskie zaprowadzone po wypadkach luto-
wych 1861 r. staraniem Wielopolskiego mialy na celu pozyskanie dla ugody z caratem
klas posiadajgeych”. Wybdr tekstéw Zréodiowych z historii Polski w latach 1795 - 1864
opracowali S. Kieniewicz,. T. Mencel; W. Rostocki, Warszawa 1956, s. 720. (przypis 24).

+ W. Spasowicz, Zycte i polityka margrabiego Wielopolskiego, s. 233.
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arskiej. Wydany 14/26 III 1861 r. w Petersburgu Ukaz carski po-
fvolywal w Krolestwie Polskim Rade Stanu oraz rady gubernial-
he, powiatowe 1 miejskie *. Rozwinieciem tegoz byly szczegolowe
bostanowienia cara z 24 V (5 VI) 1861 r. okreslajgce sposob powo-
ywania 1 zakres dziatalnosci nowo powstatych organotw wiladzy .

ten sposob prawie po czterdziestu pieciu latach reaktywowane
ostaty rady miejskie zawieszone przez postanowienia namiestni-
ka Jozefa Zajgezka z 10 IT 1816 r. i 30 V 1818 r. dotyczace zarza-
flow municypalnyeh 7.
Dwa sposrod cytowanych wyzej ukazow z 1861 r. dotyczyty
bezposrednio organizacji rad miejskich 8, Wedlug artykulu 1 cy-
owanego ukazu: ,, W miescie stolecznym Warszawie, we wszyst-
kich miastach II-go rzedu i w znaczniejszych miastach ITI-go rze-
flu, ktore Rada Administracyjna na przedstawienie Komisji Rza-
lowej Spraw Wewnetrznych stopniowo oznaczac¢ bedzie ze wzgle-
flu na ludnos¢, dochod kasy miejskiej i wysokos¢é ubezpieczen nie-
uchomosei, Zarzad Miejski sprawowaé bedzie Rada Miejska i Ma-
pistrat” 9.
W sktad Rady Miejskiej wechodzili radni (w Warszawie — 24,
v miastach II rzedu — 12, w miastach IIT rzedu — 8 osob) wybie-
ani na 6 lat. W Warszawie co roku wymieniano 1/6 liczby rad-
ych, w innych miastach co 3 lata polowe liczby radnych. W mysl
artykulu 1 o wyborach — prawo wyborcze czynne mieli poddani
rolestwa w wieku powyzej 25 lat, umiejacy czytac i pisac ,,bez
0znicy wyznania i stanu”, z wyraznie okre$lonym cenzusem ma-
jatkowym (wlasciciele nieruchomosci oplacajacy powyzej 4 rbs.
ocznego podatku badz dzierzawcy oplacajacy ponad 12 rbs. rocz-
ego podatku, wiasciciele stalych dochodow rocznych w wyso-
osei powyzej 180 rbs.).

Prawo wyboreze bierne przystugiwalo po ukonczeniu 30 lat
oraz dla Warszawy i rad powiatowych po oplaceniu rocznego po-

5 H. Lisicki, Aleksander Wielopolskt, t. II, Krakoéw 1878, s. 59 - 62, J. Struminski,
Rady miejskie i© powiatowe w Krolestwie Polskim (1861 - 1863), Czasop. Prawno-Hist.
952, t. IV, s. 274 - 356.

8 Dziennik Praw, t. LVIII, Warszawa 1861, s. 235 - 391.

7 S. Koszutski, Nasze miasta a samorzqd, s. 26. Wprawdzie Statut Organiczny
¥ 1832 r. przewidywal powolanie do zycia obieralnych przez zgromadzenie miejskie
wierzehno$ei municypalnych, nie zostalo to jednak wéwczas wprowadzone w zycie.
amze, s. 42.

5 Dziennik Praw, t. LVIII s. 329 - 391.

% Dziennik Praw, t. LVIII s. 330 - 331.
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datku w wysokosci ponad 15 rbs. przez wiascicieli i 45 rbs. prze:
dzierzawcoéw nieruchomosci. Przystugiwalo ono rowniez profe-
sorom wyzszych zakladow naukowych, osobom wstawionym
.przez swoje talenta i wiadomoseci”, kupcom gild};jnym, fabry-

" kantom i rzemies$lnikom zatrudniajgcym ponad 10 czeladnikow
oraz posiadajacym w imieniu korporacji religijnych nieruchomos-
ci na terenie danego powiatu, W miastach II i IIT rzedu mogli byc¢
wybrani do rad miejskich wtasciciele nieruchomosci optacajacy po-
wyzej 10 rbs. rocznego podatku, profesorowie wyzszych zakladow
naukowych, osoby wslawione talentami i zastugami, kupey
umieszezeni w ksiegach kupieckich, fabrykaneci i rzemieslnicy za-
trudniajacy przynajmniej trzech czeladnikow 1.

Wprowadzony tu cenzus — nawet uwzgledniajac pewien
wzrost zamoznosci 6wczesnego mieszezanstwa, zwigzany z 0gol-
nym rozwojem kapitalizmu w Krolestwie — byl zbyt wysoki.
Spowodowalo to, ze tylko niewielka czes$é mieszkancow miast mo-
gla uczestniczyé w wyborach do samorzadu, ktéry ponadto wpro-
wadzono tylko w niektérych miastach ITI rzedu . Zarysowuje si¢
wyraznie burzuazyjny charakter sktadu spotecznego 6wczesnych
rad miejskich. ’

W sklad magistratu spelniajacego funkcje wykonawczg weho-
dzil prezydent, bedacy zarazem przewodniczacym rady miejskie]
i trzej radni w Warszawie i miastach IT rzedu, dwaj radni w mia-
stach III rzedu. Mianowania na te stanowiska dokonywaty zwierz-
chnie wiadze administracyjne 2.

Artykut 16 ukazu przyznawal prezydentowi prawo zawiesza-
nia decyzji rady i niedopuszezania pod obrady spraw ,sprzecho-
dzacych jej atrybucje lub mogacych da¢ powéd do naruszenia po-
rzadku publicznego”. Wedlug artykulu 17 Rada Administracyjna
mogla rozwiazac rade miejska 12. Te ostatnie podlegaly bezposred-

10 Dziennik Praw, t. LVIII, s. 365-369, 383-387; S. Koszutski, Nasze miasti
a samorzqd, S. 43.

11 §. Koszutski obliczat (Nasze miasta a samorzad s. 44-45), ze na 404 tys
mieszkaficéw miast, w ktérych utworzono samorzad, listy wyborecéw wykazaly|
w Warszawie 6909 uprawnionych do uczestnictwa w wyborach i 719 0s6b z prawen
biernym. W 16 miastach prowincjonalnych 11 061 wyborcow moglo wybieraé spo]
§r6d 889 uprawnionych do zasiadania w radach miejskich. Frekweneja w wyborach)
wynosita dla Warszawy 5/6, dla innych miast ponad 3/4.

12 Dziennik Praw, t. LVIII, s. 333 -335.

13 Tamze, s. 341 - 343.
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nio gubernatorom (Warszawa — Komisji Rzadowej Spraw Wew-
netrznych) a w dalszej kolejnosci radom gubernialnym (Warsza-
wa — Radzie Stanu),

Zabroniono bezposredniego porozumiewania sie rad miedzy
soba. Rownoczesnie okreslono kompetencje magistratu wprowa-
dzajgcego ,,w wykonanie postanowienia i rozporzgdzenia rzgdo-
we' oraz ,,prawnie zapadle” uchwaty rady miejskiej 4. Zarazem
wytgezono z zakresu uprawnien rady miejskiej wiele istotnych
spraw, m.in. nadzér nad policja, poddajac ja pod zwierzchnose
prezydenta, w Warszawie — oberpolicmajstra 1.

Radom miejskim pozostawiono bardzo waski zakres spraw go-
spodarezych miejskich. Mimo tych ograniczen liczba miast ubie-
gajacych sie o wprowadzenie na ich terenie reformy samorzado-
wej wzrastala. Mowil o tym w Radzie Stanu w dniu 1 X 1862 r.
owczesny namiestnik Krolestwa w. ks. Konstanty: ,,Rady Miej-
skie z pozytkiem pracujg i otrzymane teraz présby siedemnastu
miast o zaprowadzenie w nich takze Rad Miejskich s nowym
swiadectwem uznania w kraju pozytku tej Instytucji” 6.

Wiele spraw warunkujgcych prawidiowe funkcjonowanie no-
wo utworzonych organéw samorzadowych byto nie wyjasnionych.
Rownoczesnie nie odniosty skutku ezynione w ciggu 1861 i 1862 r.
zabiegi Wielopolskiego o wzmocnienie wladz cywilnych w Kro-
lestwie. Zmieniata sie przy tym sytuacja polityczna w kraju po-
stawionym wlasciwie na stopie wojennej. W tych warunkach Ra-
da Administracyjna Krolestwa wydata 18/30 XI 1862 r. dodatko-
we zarzadzenie okreslajgce Scislej uprawnienia rad miejskich w
duchu ograniczajageym ich zakres na rzecz wiadzy wykonawczej 17.
Znamienna jest sama motywacja wydania tego zarzadzenia. ,,Z po-
wodu, ze niektére Rady Miejskie — dowiadujemy sie z punktu 3
w/w zarzadzenia — poczytujac sie za oddzielng Wiadze, mogaca
niezaleznie od Wiadzy Administracyjnej zarzadzaé funduszami
miasta, wystepujac z przelozeniami i uchwatami swemi wprost do
Rzadu Gubernialnego w formie odezw, z pominieciem Magistratu
I wlasciwego Naczelnika Powiatu, zaszla potrzeba wydania do-

1 Tamze, s. 357 - 359.

15 Tamze, s. 363.

18 H. Lisicki, Aleksander Wielopolski, s. 430.

17 Rozwiniecie niektérych artykutow prawa o Radach Miejskich, Dziennik
Powszechny, 261, 19 IX 1862.
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datkowych przepisow, ktore by forme postepowania Rad Miej-
skich ujednostajnily i stanowezo objasniaty” 18,

Widac¢ stad, ze wyzej wymienione zarzadzenie oznaczalo wy-
razny krok wstecz w stosunku do ukazow z 1861 r. Szczegolnie
zarysowuje sie ta roznica w zakresie stosunkéw wzajemnych mie-
dzy rada miejska z jednej a magistratem i naczelnikiem powia-
tu — z drugiej strony. A ten ostatni byt przeciez urzednikiem po-
licy jnym.

Dotkliwe byty rowniez ograniczenia uprawnien rad miejskich
w sprawach gospodarczych ustanawiajace gérng granice dla wy-
datkow dokonywanych przez nie na 150 rbs. dla miast III rzedu,
450 rbs. dla miast II rzedu i 3 tys. rbs. dla Warszawy 1°. Prezy-
dentom powierzono zadanie pouczenia rad miejskich o ich kom-
petencjach.

W rezultacie reforma z 1861 r. pozostala raczej tylko z nazwy
samorzadows. Rola czynnika spolecznego w zarzadzaniu miastem
ograniczona zostata do funkeji pomocniczo-gospodarczych dla ma-
gistratu i prezydenta. Lezalo to w intencjach margrabiego, okres-
lonych przez W. Spasowicza w nastepujacy sposob: ,,Najnizszym
stopniem samodzielnosci w samorzadzie obdarzono miasta; byty
one ogniskiem ruchu rewolucyjnego; mogla wiee powstac¢ nie po-
zbawiona podstawy obawa, zeby zorganizowane $wiezo wladze
municypalne nie staly sie organami powstania’ 20.

Mimo duzej aktywizacji w Krolestwie w latach 1861 - 1862
rowniez srodowisk burzuazyjnych, skad rekrutowatly sie przewaz-
nie nowo powolane rady miejskie, dalekie byly one od zajecia re-
wolucyjnego stanowiska w rozgrywajacych sie wypadkach poli-
tycznych. Niemniej jednak ograniczanie ich kompetencji wywo-
lalo ostre sprzeciwy ze strony niektérych miast. Wyrazem tego
jest ultymatywnie sformutowana petyeja rady miejskiej miasta
Czestochowy z 6 XII 1862 r., skierowana bezposrednio do margra-
biego Wielopoelskiego, zakonczona podaniem sie do dymisji calej
rady 2.

18 Tamze.

19 Dziennik Powszechny, 261 - 262, 1862 r.

0 W. Spasowicz, Zycie i polityka margrabiego Wielopolskiego, s. 213. To sampo
u A, Sliwinskiego, Powstanie styczniowe, Warszawa 1921, s. 104.

21 Przedrukowuje z kopii petycji znajdujgcej sie w dziale rekopisow Biblioteki
Publicznej im. Saltykowa-Szezedrina w Leningradzie, szyfr.: Polskie Powstanie
1863 - 1864, zeszyt 7, k. 1-6.
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5, Do
Jasnie Wielmoznego Margrabi Myszkowskiego Wielopolskiegd
Naczelnika Rzadu Cywilnego w Kroélestwie Polskim.
powodu rozwiniecia niektérych artykuléw prawa
Radach Miejskich — Czlonkowie Rady Miejskiej miasta
‘zestechowy zanoszg przedstawienie.

‘zestochowa, d. 6 grudnia 1862 r.

Jasnie Wielmozny Panie.

W rozwinieciu Najw. Ukazu Carskiego z d. 14/26 marca 1861 r. utwo-
'zona zostala w miescie Czestochowie Rada Miejska.

Wybory dopelniono w dniu 10 pazdziernika 1861 r., a nastepnie Rada
owolana zostala do urzedowania dnia 2 kwietnia r. [1862]. Widzac z na-
anej ustawy, ze mozemy co$ dobrego dla kraju — w szczegélnosci dla
aszego miasta — zrobi¢, widzae, ze nasi wspélobywatele, potozywszy w nas
aufanie do sprawowania nowych obowigzkéw powoluja nas — przyjelis-
ny takowe chetnie i bez obawy — mimo ze bylo do$é ludzi przeciwnego
dania. StuchaliSmy glosu Monarchy, stuchaliSmy glosu powazniejszych
vspolobywateli, stuchaliSmy wreszcie naszego wewnetrznego przekonania.
choé zamknieci w dosé szezuplym kole udzielonych nam prerogatyw,
dlozyliSmy na bok nasze prywatne zatrudnienie, a szczerze i goraco jelis-
my sie do pracy.

Przejeci waznoscia wlozonego na nas obowiazku, czuli§my nasza nie-
1dolnosé, pocieszaliSmy sie jednak ta mysla, ze caly kraj i wszystkie Jego
Ntadze pizyjda nam z chetng i dobrg radg i pomoga nam pracujgcym
w malym kotku naprawié, co byto zlego.

Pocieszala nas ta mys$l, ze Ty Jasnie Wielmozny Margrabio stoisz Przy
sterze Rzgdu — pokrzepit nas i utwierdzil Twoéj silny i wymowny glos,
W ktéorym zapowiadale$ nowa Ere dla naszego biednego kraju!

Tymeczasem zaraz z samego poczatku zamiast dobrej rady odbieraliSmy
cierpkie monita, zamiast stosownej i prosto do tre$eci przedstawionego
przedmiotu dqiacegd odpowiedzi, uszczypliwe napomnienia o niewlasciwg
forme korespondencji! — Rada nie majgc Ustawa przepisanej formy, w ja-
kiej maja byé redagowane i przesylane Jej uchwaly, przyjeta taka, jaka
Jej sie najstosowniejsza zdawala; bo myslala, ze tam, gdzie idzie o dobro
ogoélu, o pospiech w dokonaniu jego, tam nic na formie nie zalezy; zdawato
Jej sig, ze z samej Ustawy plynie przekonanie, ze dla skrécenia pisaniny,
zmniejszenia czynnosci biurowych, stosowniejsza bedzie rzecza odnosié sie
wprost do tej wladzy, ktéra ma decydowaé, to jest do Rzadu Gubernial-
nego, anizeli przechodzgc niepotrzebne szczeble tracié czas drogi, a mno-
zy¢ bezpotrzebnie korespondencje.

Naczelnik Powiatu Wielunskiego do tego stopnia posunat sie zapomnie-
nia, ze osmielil sie Uchwale Rady w waznym i nie cierpigcym zwloki in-
teresie zwré6eié z niedyskretna odreczng decyzja dlatego jedynie, ze nie
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byla napisana w formie od Niego wymaganej, a nam nie wskazanej po-
przednio. Zalaczamy jg w oryginale. I

Kiedy tymczasem inne Uchwatly Rady — wymagajace predkiego zata-
twienia, jak np. z dnia 15 Maja domagajace sie¢ nowej regulacji ulicy’ B6z-
niczej, druga zadajgea przywrécenia nieprawnie, bezpotrzebnie i z krzyw-
dg Miasta rozebranego starego mostu na Warcie z dn. 18 Czerwca dotych-
czas zostaja bez odpowiedzi, a na inne réwniez wazne, jak np. na Uchwate
Rady o potrzebie szybkiego zaprowadzenia Strazy Ogniowej przestang dnia
21 Czerweca r.b. odebrata dopiero d. 14 Listopada, a zatem po uplywie mie-
sigey 6-ciu i dni 7-miu odpowiedz Rzadu Gubernialnego zgdajgca przedsta-
wienia projektu wypracowanego we wszystkich szezegblach 22,

Czyz to nie jawny dowdéd niecheci Wiadz wyzszych i posrednich, czyz
to nie méwi jasno, ze te przewlekle formy biurokratyczne op6zniaja i uda-
remniaja mozolng prace Rady i wszelkie poswiecenie ze strony Jej Czlon-
kéw robig plonnymi i bezowoenymi.

Bolalo nas to takze niematlo, ze kiedy inne Rady mianowicie Powia-
towe i Gubernialne prezydowane sg przez jednego wybranego przez Rzad
z grona Czlonkéw, Rady Miejskie oddane zostaly pod prezydencjg Prezy-
dentéw i Burmistrzéw bedacych zarazem i urzednikami Policyjnymi.

Pomingwszy juz te niestosownosé ublizajaca poniekad zaszezytnemu
powolaniu Czlonkdéw Rad Miejskich, to wieksza nieréwnie niedogodno§é
upatrujemy w tem, iz Rada Miejska bedac zwierzchnig Wtadzg nad Prezy-
dentem, kontrolujaca czynnosei Jego i Magistratu, sama w swych wias-
nych Uchwatach moze byé monitowana i do porzadku przywolang przez
tegoz Prezydenta: i

Czego innego spodziewaliSmy sie Jasnie Wielmozny Panie po stowach
Twych przeméwionych przy Instalacji Dyrektora Wydzialu Przemystu
1 Kunsztéw, ,ze wnikajae w zamiary Monarsze czuwaé bedziesz nad po-
prawg 6rganizacji Wiadz Administracyjnych za pomoca decentralizacji
I umniejszenia do zbytu narastajacych pism miedzy Wladzami, ze dazyé
bedziesz, aby Administracja we wszystkich swych galeziach stata sie zwie-
zig 1 skuteczng — wprost do rzeczy nie do czezych i przewleklych form

** Oto dalsze losy poruszonych tu spraw: KRSW pismem nr 2475 z dnia 1/13 XI1
1862 r. zazadala od Rzadu Gubernialnego Warszawskiego wyja$nien, domagajac sie
rownoczesnie ukarania winnych opéznienia w zatatwieniu tyeh spraw (AGAD, KRSW,
674, k. 53). Warszawskie wiladze gubernialne w odpowiedzi swej do KRSW 2z 18/30
XII1862 r. piszg, ze dwie pierwsze uchwaly Rady Miejskiej m. Czestochowy nie
dotarly do nich i wedilug wyjasnieri naczelnika powiatu wielunskiego w piSmie
z 8/20 XI11862 r, on ich réwniez nie otrzymal. W sprawie zaprowadzenia strazy
ogniowej zwrb6cono sie o blizsze szezegbly do rady miejskiej w Czestochowie, uzna-
ige sam projekt za stuszny, ale do tej pory nie otrzymano od niej odpowiedzi
(tamze, K. 55-56). Z dalszej korespondencji miedzy KRSW a wladzami gubernial-
nymi warszawskimi (raport gubernatora Z.aszezynskiego z 24/8 XII - 1862/1863 r.) oka-
zuje sig, 26 w biurze naczelnika powiatu wielunskiego Szmideckiego zaginely dwa
pierwsze pisma. Niemniej jednak polecono wysla¢ inzyniera powiatowego do Czesto-
chowy, ,,dla zrobienia nie tylko nowego oszacowania domu nr 424, ale i kosztorysu
%co do przywroécenia dawnego mostu na rzece Warcie pod miastem Czgstochowa™,
a winnych zaniedbania postanowiono ukarac (Tamze, k. 77 - 78).
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2Zwrocong, ze przez to uproszezenie Administracja nie straci, owszem zyska

ga wewnetrznej jednosci, na ktérej spoleczenstwu tak wiele zalezy” S,
Jakze nas przykro dotknelo doreczone nam przez Prezydenta w d. 29
stopada r.b. ,Rozwinigcie niektérych Artykuiéw prawa o Radach Miej-
skich™ nadestane nam z polecenia Komisji Spraw Wewnetrznych, a zatwier-
one przez Rade Administracyjng d. 18/30 Wrzesnia r.b. do N. 14525.

Ani nasza Rada, ani (o ile wiemy) zadna inna nie byly zapytywane,
k pojmuja i tlumacza watpliwie lub ogélnie zredagowane niektére para-
|@rafy Ustawy o Radach Miejskich lub jakby je tlumaczyé nalezato majac
‘Wzglad na dobro ogélu, dobro Miast; jak uproscié i skrécié niepotrzebng
Brzewlekla biurokratyczng pisaning, a przeciez Rady Miejskie urzedujge
bz jaki$ czas, nabrawszy nieco do§wiadczenia i nauki, moze bylyby w sta-
Mie stawi¢ stosowne i korzystne wnioski, Zdaje se nam, ze bylyby one naj-
‘Wicce] kompetentnymi sedziami i znawcami w tej sprawie i sadzimy, ze
‘glos ich powinien byé wystuchanym.

Odezytawszy to $wieze postanowienie Rady Administracyjnej i roz-
Wazywszy je gruntownie nabraliSmy przekonania, ze szczuple poprzednio
dtrybucje Rad Miejskich — teraz przyprowadzonemi zostaly do nicosci,
Bzamkniete w tak ciasnych ramach, ze mimo najszezerszej checi pracowa-
fiia dalej dla dobra poruczonego naszej opiece Miasta, nic dla niego zrobié
fie bedziemy w stanie, i wszelkie nasze mozolne wysitki poskromienia
Naduzy¢, wszelkie zabiegi zaradzenia obecnemu ztemu rozbija sie o nie-
@hed, zlg wole lub interes osobisty Urzednik6éw Magistratu i innych Wiadz.
Pozw6l, Jasnie Wielmozny Margrabio! ze dla lepszego naszego uspra-
Wiedliwienia rozbierzemy kilka punktéw.

1. Dalszy ustep § 19-0 méwi, ze ,Rada przedstawia do nominacji,
Z wieszenia i uwolnienia, lub mianuje, zawiesza i uwalnia osoby do Zarza-
@u Miasta i Instytucji miejskich nalezace”,

Spodziewali$my sie moze przedwezesnie, ze w dalszym rozwinieciu Usta-
/, Radom Miejskim oddane zostanie calkowite mianowanie Prezydenta
B Radnych, jak to mialo miejsce dawniej przed rokiem 1830, kiedy Urzedy
Municypalne byly wybieralnemi przez Miasta.

Jezeli juz nie tyle i nie tak predko, to przynajmniej pewni bylismy,
Zc przedstawianie kandydata na posade Prezydenta oddane zostanie Radzie.
edlug naszego przekonania nic by na tem nie ucierpiat porzadek krajo-
Wy — pewno zyskaloby dobro Miasta i powaga Rady tym wiecej utrwalo-
Bla by zostala.

Tymczasem te nawet prorogatywy, ktérych juzesmy w pelni uzywaé
Zaczell, to jest samoistnego przedstawiania kandydata na wakujace posady,
SWiezym Postanowieniem Rady zostaly zniesionemi; bo decyzja Rady ma
astapié:

1-o0 dopiero po Kolegialnym orzeczeniu Magistratu Wiadzy podrzednej

I

(o)

* Przemowienie Aleksandra Wielopolskiego w dniu 21 VI 1862 r. w KRSW Z okazji
Wprowadzenia radcy stanu kuszezewskiego na stanowisko Dyrektora Wydziatu Prze-
ystu i Kunsztoéw, H..Lisicki, Aleksander Wielopolski, s. 415 - 416,
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i zaleznej od Rady. Decyzja wiec Rady zaleze¢ bedzie od poprzedniej kole-
gialnej Uchwaly Magistratu i Rada widzac naduzycia Prezydenta lub ktore-
go z Urzednik6éw Magistratu czekaé musi opinii tychze samych Urzednikéw, |
majacych, mimo przekroczen w sluzbie, stanowié¢ o swym wilasnym losie.

2 -0 Decyzja Rady ma sie stosowaé:

a) do Ustawy o stuzbie cywilnej przez Najjasniejszego Pana d. 10/22 Mar-
ca 1859 r. wydanej

b) do Postanowienia Namiestnika Krélewskiego z dnia 11/23 Lipca 1859 r

¢) do Klasyfikacji Urzedéw zatwierdzonej przez Najjasniejszego Pana w

dniu 10/22 Maja 1860 r.

Kiedy mniemalismy, ze ostatnia Wola Najjasniejszego Pana objawiona
w Ukazie o radach bedzie dla nas i wszystkich wiadz kraju $wieta i obo-
wigzujacsy.

3 -0 Inna rzecz przedstawi¢ jednego kandydata, inna trzech. Rada wy-
bierajac jednego kandydata, majac na wzgledzie odpowiedzialno$é przed
wiasnym sumieniem, przed wyborami, pewno wybierze najsumienniejszego
i najzdolniejszego, kiedy przedstawiajac Wiadzy Wyzszej do nominacji
trzech kandydatow nie bedzie miala zadnej rekojmi, czy Wiadza Wyzsza
zatwierdzi tego, ktéry sie zdawal Radzie najodpowiedniejszym.

4 - o Rozporzadzenie Rady Administracyjnej, nominacje i uwolnienit
nizszych Urzednikéw i Officjalistéw do skiadu Policji Miejskiej nalezacyct
(a wiec platnych z etatu Miasta) bez zadnego motywu, bez zadnej przyczy-
ny, uchyla od Rady Miejskiej i oddaje je Prezydentowi lub Magistratowi.

W c6z sie wiec obréci powaga Rady, skoro nawet nizsza sluzba bedzie
catkiem niezalezng do Rady? Na co sie zdadza Jej uwagi i spostrzezenia,
jezeli wykonanie ich zaleze¢ bedzie od dobrej lub zlej woli Prezydenta,
catkiem niezaleznego od Rady, a Rada zadnego nawet posredniego nie be-
dzie miala wplywu na nizszych Urzednikéw i Officjalistow?

Sam Jasnie Wielmozny Margrabio wyrzekieS — ,ze reformy.. wyma-
gajg skutecznego dzialania Urzednikéw, wymagaja we wszystkich odno-
gach stuzby publicznej rak czystych, ze prawos$é i zacnosé urzednika sa
podstawa jego powagi” 2. Sam wiec Jasnie Wielmozny Margrabio wiesz,
ze dzialy sie i dzieja naduzycia w siuzbie publicznej. Sam glo$no oznajmi-
tes, ze Urzednicy nie majg ragk czystych.

My stojaec u dolu widzimy to moze jeszcze lepiej, co przed Twym
okiem z wysoka patrzacym jest zakrytem i oslonione c1emem form biuro-|
kratycznych.

Na c6z sie wiec zdadza nasze usilowania oczyszczenia sluzby publicz-
nej z brudu i tragdu przekupstwa, jezeli jedyny hamulec, jaki mieliSmy
w paragrafie 19 - m zostat nam z ragk wytracony, kiedy nam odjeto wszelka
nawet kontrole nad Stuzba Miejska nizsza;

II. Nie potrzebujemy dowodzié, ze czesto mala z poczatku szkoda w gc
spodarstwie miejskim da sie usunaé i naprawi¢ malym kosztem. Uznal {
prawdy Najjasniejszy Pan, kiedy w paragrafie 20 - m Ustawy daje Radz}

24 Tamze, &. 416, .
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Miejskiej moznosé¢ asygnowania do pewnej kwoty; nie czyniac pod tym
wzgledem zadnego zastrzezenia i nie przepisujae zadnych form; tymeczasem
swiezo nadeslana Instrukcja widocznie wbrew Woli -Najjasniejszego Pana,
wbrew wyraznemu brzmieniu przywiedzionego paragrafu Najwyzszege
Ukazu, poddaje i pod tym wzgledem uchwaly Rady pod decyzje i zatwier-
dzenie Wiadz Administracyjnych, Nie pojmujemy takiego rozwiniecia wat -
pliwych artykutéw prawa wbrew wyraznej Woli Monarszej.

Czyz to Urzednik zasiadajacy w Biurze Naczelnika Powiatu w Wie-
luniu lub w Warszawie w Palacu Rzadu Gubernialnego — ma lepiej wie-
dzie¢, czy studnia miejska w Czestochowie potrzebuje naprawy lub most na
Warcie — szybkiego zrestaurowania. Czyz ocenienie wynagrodzenia za do-
pelniong robote w Czestochowie mA by¢ stuszniejszym i sprawiedliwszym
w Wieluniu lub w Warszawie?

Podobne tlumaczenie Ustawy ubliza godnosei naszej! My jestesmy
powotani glosem naszych wspélobywateli, — my posiadamy Ich zaufanie,
— my odpowiedzialni jesteSmy z Imienia czci i honoru, — my dajemy
Rzadowi rekojmie w mnaszych majatkach, i tam, gdzie idzie o kilkanascie
lub kilkadziesigt Rubli — Urzednik Administracyjny powiatu lub Rzadu
Gubernialnego ma posiadaé wieksza od nas wiare? My na naprawe Studni
ugodzimy rzemie§lnika za Rubli Srebrem 26 — kazemy mu na naszg od-
powiedzialnosé roboty dokonaé, a po dokonaniu, sprawdziwszy polecimy
Kasie Miejskiej ugodzong sume wyplacié do rak rzemie$lnika., Po mie-
sigeach kilku Referent w Biurze Naczelnika Powiatu uwazajac sume za
wysoka zmniejszy ja o pare Rubli, tak samo postapi Referent w Rzadzie
Gubernialnym i znéw ja obetnie do Rub. Sr. 21. A nastepnie Rzgd Guber-
nialny kaze po roku Kasie Miejskie]j wyplacié wspomnianemu rzemie§lni-
kowi tylko Rub. Sr. 21. Kt6z w takim razie ma wnies¢ do kasy odciete
a wyplacone juz rub. sr. 57, czy rzemie$lnik — kasjer, czy Rada?

Rada wiec widzae calg nielogicznosé podobnego postepowania, nie chege
narazaé¢ ani rzemieslnika na diugie czekanie, ani kasjera na odpowiedzial-
nosé, ani siebie na zwrot asygnowanych sum, musi z obojetnoscig patrzeé
na powigkszajgea sie z kazdym dniem ruing, musi z zimng rezygnacja
czekaé miesigce i lata, poki wygotowane anszlagi nie przejda licznej kolei
'Wiadz i nie zyskaja zatwierdzenia do restauracji studni, wtedy, kiedy sie
ona zupelnie zapadla i nowa w jej miejsce kopaé trzeba,

III. Zaraz po otworzeniu Rady w miescie Czestochowie, Rada objawszy
Zarzad Miasta zrobita wniosek o zniesienie posad tawnikow przy Magi-
stratach i plenipotentéw funduszé6w propinacyjnych, bo zdawalo sie Jej,
ze bedge wolnymi wyborami i zaufaniem wspolobywateli powolana do
Zarzgdu Miastem i Jego funduszami, ona jedna tylko ma obecnie prawo
Drzemawiania w Imieniu Miasta, w Imieniu wspélobywateﬁ; zdawalo sie
feds ze pomienion\ posady sa zbyteczne; co wieksza, nie majze catkiem
vytknigtego stosunku do siebie, moglyby sie sta¢ powodem kolizji i narazié
jawet interesa miasta na straty. Tymeczasem i w tym punkecie Wiadza
Vyzsza jakby z umyslu siejgc niezgode postapila sobie wbrew zyczeniom
lady — whrew istotnym potrzebom Miast. -
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Jednym stowem cata Instrukcja wydana przez Rade Administracyjng |
zamiast upraszczaé czynnosci, jeszcze je wiecej wikla; zamiast rozszerzy¢ i
atrybuecje Rad, $ciesnia je i przyprowadza do nicosci; zamiast skr6eié formy
korespondencji, jeszcze je mnozy; zamiast uprosci¢ administracje Miast ‘
i nadaé Radzie wiecej samoistnosci, robi je jednym jeszeze kéitkiem wiece]
w maszynie biurokratycznej Panstwa. ‘

Nie tak pojmowaliSmy i pojmujemy powolanie Rady i nie takie sg |
obowiazki nasze, nie takie nadzieje naszych wyborcow. Wigcej sie¢ oni po |
Radzie i po nas spodziewaja niz nam pierwotna Ustawa zakreslita; .c6z by J
powiedzieli, widzac nas dalej urzedujaeych nie dla ich dobra, nie dla
dobra miasta, ale raczej dla czczego tytulu Radeéw Miejskich 25! Wiemy,
ze protestacja, jaka bySmy zalozyé cheieli przeciwko przywiedzionemu po-
stanowieniu Rady Administracyjnej, nie miafaby zadnego znaczenia —
wiemy, ze idac zwykla koleja Wiladz, nie trafilibySmy do Ciebie, Jasnie
Wielmozny Margrabio, postanowilibySmy zboezy¢ na ten raz z wytknigte]
nam drogi i odnie$é sie wprost do Ciebie.

Oddajemy w Twe dlonie obrone praw naszych, praw Rady Miejskiej,
przyznanych nam i nadanych przez Najjasniejszego Pana za Twym stara-
niem Jasnie Wielmozny Margrabio! Nie daj niszezyé swego dziela!

Zadamy wiec od Ciebie, Jasnie Wielmozny Margrabio, Naczelniku Rzgdu
Cywilnego.

17° Aby$ swym wplywem pomieniong Instrukcje Rady Administracyj- ’
nej cofnal, usunal, a wyjednal owszem dalsze rozwinigcie Ustawy o Ra-
dach Miejskich w duchu zapowiedzianej przez Ciebie, Jasnie Wielmozny
Margrabio, decentralizacji.

9-0 Aby$ w tym duchu dzialajac, mégt wyjednaé zmiane paragrafu
7-0 i aby Rady Miejskie, jak to ma miejsce w Radach Powiatowych i Gu-
bernialnych prezydowane byly przez jednego z Czlonkéw w obecnosci
Prezydenta lub Radnego jako Komisarza Rzadowego.

370 Aby Prezydenci i Burmistrze miast byli mianowani przez Radt

lub przynajmniej na jej przedstawienie. .

4-0 Aby posady Eawnikéw honorowych Magistratu, Plenipotentow fun-
duszu propinacyjnego, deputatow itd. jako zbyteczne — zniesionymi zo-
staty 26, i

Przy tym mamy zaszezyt oznajmi¢, iz obecng nasza uchwale weiggnaw-
szy do protokéiu do czasu otrzymania Twe]j odpowiedzi Jasnie Wielmozny

% O aktywnoSci Rady Miejskiej moéwi fakt, ze w 1862 r. za\jmowaka sig ona
gorliwie projektami budowy nowej szkoly w Czestochowie, chege na ten ce]l prze-
znaczyé cze$¢ dochoddéw miasta z podatku kwaterunkowego. Projekt ten wywotlal
sprzeciw czeSci mieszkancow, ktérego Slady znalezé mozna réwniez w okresie poZ-
niejszym juz w 1863 roku. AGAD, KRSW, 674, k. 165 - 171.

3 Sprawe te wedtug punktu 4 ,Rozwinigcia niektérych artykulow prawa ¢
Radach Miejskich’ wiadze pozostawily nie rozstrzygnietg do czasu, kiedy Rady|
same nabiorg do$wiadczenia i bedg w stanie podjaé stuszne decyzje, Dziennik Pow
szechny 262, 1862 r.
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Margrabio, czynnosci nasze jako czlonkéw stanowigeych Rade Miejskg
Miasta Czestochowy zawieszamy *7.

Zostajemy z glebokim uszanowaniem

Julian Kalinka trzymajgcy piéro

(—) Ferencowicz Aleksander, Leon Wodzinski

3 Jan Stasiakowski, Maciej Trojanowski, Bonasiewicz

Zgodnosé niniejszej kopii po$wiadcza
Prezydent Miasta Czestochowy 2¢
podpis nieczytelny

Okragla pieczeé z orlem i nadpisem:
,Powiat Wielunski Magistrat Miasta Czegstochowy”.

* Rzad gubernialny warszawski zawiadamiat KRSW 10/22 11863 r. i 8/20 IIT 1963 r.
o tym, ze Rada Miejska m. Czestochowy trwa w Swym postanowieniu, Réwniez
W piSmie z 22 1V/4 V/1863 r. pisze on, Ze rada miejska m, Czestocho
wieszeniu i posiedzen nie odbywa” oraz ze
od niej nie otrzymuje.

Wy ,,jest w za-
rzgd gubernialny zadnych odpowiedzi
Tu réwniez na marginesie wzmianka o tym, iz nie ma
eszeze decyzji J.W. Naczelnika Rzgdu Cywilnego Kroélestwa' w tej sprawie (AGAD,
{RSW, 674, k. 122). W  pi$mie Bubernatora Easzezynskiego z 13/25 VII 1863 r. do
CRSW znalaztem wzmianke o usunieciu honorowych radnych w Czestochowie na
’gdanie mieszkanc6w miasta (Tamze, k. 156 - 164). Znaczyloby to, Ze spelnione tu
zostalo jedno z 2gdan rady miejskiej m. Czestochowy.

8 Prezydentem miasta byt woéweczas Stanistaw Lgcki. Wedtug »Wypisu z pro-
tokolu Posiedzen Rady Miejskiej Miasta Czestochowy’ z dnia 22 VIII 1862 r. widae,
¢ w sklad rady wchodzili oprécz wyzej wymienionego prezydenta nastepujgcy
czlonkowie: Aleksander Ferencowicz, Wiadystaw Bonasiewicz, Jan Stasiakowski,
Leon Wodzinski, Berek Kohn, Maciej Trojanowski. Z innych dokumentébw mozna
ustalie, ze wsZysey wyzej wymienieni radni byli ,,obywatelami czgstochowskimi,
posiadali tl majatkl, bedae znani Jako zamozni mieszkancy miasta.




ZAMIANA MIAST NA OSADY
W KROLESTWIE POLSKIM *

Rozw6j gospodarki miejskiej i stanu zaludnienia miast pol-
skich w XIX w. jest podstawowym elementem ksztattujacych sie
wowczas stosunkéw kapitalistyeznych. Charakter zachodzacych
6wezesnie procesow urbanizacyjnych wysuwat miasta na czolo
przemian gospodarczych. Stanowigc centra lokalizujacego sie w
ich obrebie rzemiosta, przemystu i handlu, oraz rozwijajacej sie
zmodyfikowanej administracji, zwiekszaly one swa ludnosé w
tempie dotad niespotykanym. Zmienialo sie rownoczesnie ich
oblicze urbanistyezne, co wyrazalo sie w nowym budownictwie
mieszkaniowym i komunalnym. Wszystko to, w potaczeniu z do
niostymi przeobrazeniami strukturalno-spotecznymi w lonie lud
nosei miejskiej, nadawalo im nowy charakter. Ogolny sens wszy
stkich tych zmian wyrazal sie we wspolnym dla epoki kapitaliz
mu na calym $wiecie powstawaniu nowoczesnych miast z 11czny
mi kominami fabryeznymi, dzielnicami handlowo- burzuazy]nyrr
i proletariackimi.

Wiadomo, ze rozwoj kapitalizmu juz w ciggu pierwszej polo
wy XIX w. doprowadzil do duzego zroznicowania terytoriun
Krolestwa Polskiego w zakresie omawiane] problematyki. Wy
razalo sie to m.in. w szybkim rozwoju niektérych miast i Swiez
formujaeych sie osrodkéw miejskich, wobec ktérego powazn
czesé drobnych przewaznie miasteczek pozostawala w tyle. T
ostatnie, potozone na peryferiach kapitalistycznej industrializacji
7 dala od szlakéw komunikacyjnych oraz pozbawione zaplecz
w postaci rynku, czesto w ogéle tylko z nazwy uwazane za miasta

* Pierwotna wersja artykulu w: Kwart. Hist. 1961, nr 1.
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tracity swoje dawne znaczenie na rzecz nowyech preznych osrod-
kow miejskich. Ogolnie charakteryzujac mozna stwierdzié, ze w
zakresie procesow urbanizacyjnych wysuwat sie na czolo region
polnocno-zachodni, a wojewodztwa prawobrzeznej czesci Kro
lestwa pozostawaty w tyle 1.

Droge, ktorg w XIX w. przeszly miasta Krélestwa Polskiego
do reformy uwlaszczeniowej w 1864 r., znamionowaty symptomy
nowych zjawisk. Dopiero jednak czasy popowstaniowe, zwlaszcza
ostatnie ¢wieréwiecze ubieglego stulecia, zmienity do niepoznania
oblicze wielu miast. Przemiany te miaty swe podloze w owcezesnej
Wsytuacji gospodarczej Krolestwa, aczkolwiek nie bez znaczenia
byla przy tym rola czynnika rzadowego — ogolnie biorge rola
wladz administracyjnych w zakresie tzw. reform miejskich. W
artykule niniejszym zajmiemy sie sprawa zamiany miast na osady
Jwiejskie przeprowadzong w latach 1869 - 1870 na podstawie po-
stanowienia Komitetu Urzadzajacego w Krolestwie Polskim.

Zamiane miast na osady regulowato w catym okresie do 1869 r.
postanowienie namiestnika z 30 V 1818 r. Artykut 7 tegoz okreslat
szezegolowo zasady postepowania wladz oraz warunki, wedtug
ktérych przeprowadzano zamiane poszezegélnych miast na osady
wiejskie, réwnoczesnie niektérym wsiom przyznawano prawa
miejskie. Czytamy tu m.in. ze miasta skarbowe, instytutowe
i prywatne nie dysponujace srodkami na utrzymanie burmistrzéw
moga zachowac prawa miejskie wowezas, gdy wlasciciel lub miesz-
kancy zobowiaza sie wnosi¢ na ten cel skladke w wysokosei
1600 zip. (90 rb) rocznie. W przeciwnym razie Komisja Rzgdowa
Spraw Wewnetrznych moze wystapi¢ z wnioskiem o naznaczenie
wojta i pozbawienie danego miasta praw miejskich, bez narusza-
nia jednak stosunkéw wza]emnych pomiedzy W}asc1c1e1em i miesz-
kancami 2.

Zgodnie z tym stanowiskiem w okresie 1815 - 1827 przemia-

1 BE. Grabowski, Rozwdéj skupter ludnos$ct na ziemiach polskich, Lwbw, oraz te-
B0z, Skupienia miejskie w-Krolestwie Polskim; ,,Ekonomista’ 13/1914 i 14/1915 i Wptyw
' wedréwek na Skupianie sie ludnosct w K'rélesthe Kongresowym (1816 - 1913), War-
/Szawa 1916. Z najnowszej literatury wymienimy tu wartoSciowe: J. Mazurkiewicza,
J. Redera, J. Markiewicza, Miasta prywatne powiatu lubelskiego a ich ‘dziedzice,
Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska Lublin-Polonia, Sectio G. vol. 1.3,
Lublin 1954, s. 103 - 208; oraz J. Markiewicza, W. Cwika, Wtasnosé w miastach oTY~
) watnych Lubelszczyzny doby Ksiestwa Warszawskiego t Krélestwa Kongiresowegc
) (1809 - 1866), Annales UMCS, Sectio G. Jus, vol. IV, Lublin- 195'1 §.1°-138, -

* Dziennik Praw, t. VI, s. 25.
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nowano na osady 22 miasteczka, sposréd ktérych 20 znajdowato
sie na terenach prawobrzeznych wojewodztw: lubelskiego, pod
laskiego i augustowskiego. W uzasadnieniu Rada Administracyjna
Krolestwa Polskiego powodowala sie w wiekszosei wypadkéow
brakiem funduszow w kasach tychze miast na utrzymanie admi-
nistracji miejskiej ®. Rownoczes$nie w tym samym okresie podnie-
siono do rzedu miasta: Aleksandrow, Jadow, Osieciny, Ozorkow
Poddebice, Zdunskg Wole i Tomaszéw w woj. mazowieckim, oraz
Sokolty w woj. augustowskim 4. W 1836 r. otrzymaly prawa miej-
skie dwie prywatne wsie w pow. lubelskim: Poniemon ? i Lutu-
tow . W 1838 r. powrocil do praw miejskich Chodel, réwniez
miasteczko prywatne w pow. lubelskim przemianowane na osade
wiejska w 1824 r.7 Lacznie do 1843 r. nadano prawa miejskie
14 osrodkom, z ktérych wiekszosé znajdowala sie w woj. mazo-
wieckim 8. W latach 1843 - 1849 nie zamieniono na osade zadnego
miasteczka, nie przyznano réwniez praw miejskich zadnej wsi.
Wigzato sie to z przygotowywang wowczas reforma miejska, za-
niechang ostatecznie na jakis czas przez wiadze Kroélestwa.
W 1852 r. Rada Administracyjna Krolestwa Polskiega dokonata
podziatu wszystkich miast na 6 kategorii (rzedow), za podstawe do
kwalifikacji przyjmujac wysokos¢ rocznego dochodu etatowego
uzyskiwanego przez dane_miasto®. W tym samym czasie wrécila
rowniez na porzadek dzienny sprawa zamiany pojedyneczych
miasteczek na osady. Na mocy postanowien Rady Administracyj-
nej z 13/25V, 23 V/4 VI 1852 r. i 21 II/5 IIT 1861 r. prawa miejskie
utracily 3 miasteczka rzadowe: Lubow i Punsk w guberni augu-
stowskiej oraz Drohiczyn w guberni lubelskiej i prywatne
miasteczko Dobre w guberni warszawskiej 1. W sumie wiec w
okresie 1818 - 1861 zamieniono na wsie 26 miasteczek, z ktoérych
wiekszos¢ znajdowala sie na terenach guberni wschodnich Kré-

3 B. Markowski, Finanse miast Krélestwa Polskiego, t. I, Kielce 1813, s. 23 - 24;
AGAD, KRSW 201, k. 113 - 115, 149; 202, k. 169; 204, pismo nr 35468/16736; rowniez:
J. Mazurkiewicz, W. Cwik, Wiasno$¢ w miastach prywatnych Lubelszczyzny s. 25.

4 F. Rodecki, Opis jeograficzno statystyczny Krélestwa Polskiego, Warszawa 1830,
tabl.' III)"Liennik Praw, t. XX. s. 309.

¢ Dziennik Praw, t. XXI, s. 332.

7 Dziennik Praw, t. XXII, 5. 74

' AGAD, KRSW, 202, k. 37.

' Dziennik Praw, t. XLV, s. 4 1 nast.
¥ AGAD, KRSW, nr 204,

54




lestwa. W zwigzku z ukazem carskim z 24 V/5 VI 1861 r. okresla-
jacym sposob powolywania i1 zakres dziatalnosei rad gubernial-
nych, powiatowych i miejskich wstrzymane zostalo czasowo roz-
patrywanie présb wielu innych rolniczych miasteczek ubiegaja-
cych sie o zamiane na osady !'. Sprawe te przekazano do rozpa-
trywania Radom Powiatowym. W' rezultacie zamiana miast na
osady ulegta zahamowaniu, mimo ze w calym tym okresie az do
1869 r. wiele drobnych miasteczek zabiegalo o uwzglednienie ich
prosb. Tak wiec od 1861 r. ogélna liczba miast w Krolestwie
Polskim nie ulegla zmianie wynoszgc 452 12.

W stosunku wiadz rzadowych do miast trudno wowezas dopa-
trze¢ sie jakiej$ okreslonej, uzasadnionej naturalnymi wzgledami
przewodniej linii postepowania. Na ogél bez wiekszych trudnosei
udzielano zgody na czescie] w sumie zdarzajgce sie przeprowadze-
nie zamiany drobnych miasteczek na osady wiejskie. W wypad-
kach odwrotnyeh, gdy chodzilo o przyznanie praw miejskich dla
wsi, wtedy wladze dosé skrupulatnie rozpatrywaly sprawe, przede
wszystkim jednak w dwoch aspektach: a) ogolnej wielkosei do-
chodéw, ktére zabezpieczylyby utrzymanie wladz miejskich, b)
czy za staraniami tymi nie kryje sie tylko che¢ dziedzica (w przy-
padku prywatnych posiadlosci) do zwiekszania swoich dochodow
przez wprowadzenie jarmarkow. Brak wiee bylo w tym wzgledzie
koncepeji wyptywajacej z potrzeb owezesnej gospodarki krajo-
wej oraz ujawniajacych sie coraz silniej nowych tendencji rozwo-
jowych w zyciu miast. Przekonuja o tym okolicznoseci, ktore to-
warzyszyty wzmiankowanemu wyzej podjeciu projektu reformy
miejskiej w latach czterdziestych XIX w. Wtedy rowniez po raz
pierwszy zaczeto sie zastanawia¢ nad sposobem jej przeprowadze-
nia. Inicjatywa w tym kierunku wyszta — jak anonsuja zrédia
— od cara Mikotaja I, ktory podezas przegladania raportow gu-
bernatoréw cywilnych Krolestwa za 1843 r. oraz wyjasnien na-
miestnika poezynionych na ich marginesie, miatl zwroci¢ uwage
na plage pijanstwa wsrod ludnosei drobnych miasteczek i okolicz-
nych wsi.. Mialy temu sprzyja¢ licznie odbywane w kazdym
miasteczku jarmarki. W zwigzku z tym car polecit wiadzom Kroé-

11 Dziennik Praw, t. LVIII, s. 235 -391; AGAD, KRSW, 204; J. Struminski, Rady
miejskie i powiatowe w Krolestuie Polskim (1861 - 1863), Czasop. Prawno-Hist. 1952,
t. IV, 5. 274 - 356. i

12 AGAD, KRSW, 204.
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lestwa, aby nie przyznawano praw miejskich woweczas, gdy kryje
sie¢ za tym jedynie che¢ wlasciciela danej wsi do zwiekszenia
swych dochodow z tytulu optat z jarmarkow odbywanych w swie-
z0 erygowanym miasteczku 3. W rezultacie jeszeze w 1844 r.
przystapiono do opracowania wstepnych projektow zamiany czesci
miast na wsie. W Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych przy-
gotowany zostal elaborat, w ktérym zaproponowano pozbawienie
praw 225 miasteczek, w tym 48 rzadowych i 177 prywatnych, na
0golna ich liczbe 456. Projekt 6w zostat przedyskutowany i skon-
sultowany w kilku Komisjach Rzadowych, z Fryderykiem Skarb-
kiem i wieloma innymi oficjalnymi osobistosciami. Wszedzie na
080l spotkano sie z opozycja. Tak na przyklad w samej KRSW
dyrektor Wydziatu Administracji Badeni pisat w dniu 10 IX 1846 r.
na marginesie projektu, ze jego realizacja spowoduje szkody
»,szezegblnie w przemysle rolniczym, a m. in. znizy nawet wartosé
dobr ziemskich, albowiem pozbawi Krolestwo w ogélnosci tyluz
punktow targowych jako miejse odbytu na wszelkie plody rolni-
cze i wyroby przemyslowe... Zmusi do tutactwa i wedrowki lud-
nos¢ przemysiows...”, doprowadzi do zwiekszenia zywioku zZy-
dowskiego w innych miastach m.in. w Warszawie, a ci: ,,Opano-
waliby calkowicie handel i wszelkie korzystniejsze zarobkowania
miejskie, zubozyliby i wyzuli z majatkéw ludnosé chrzescijanska
1 stanowiliby rzeczywiscie naréd w narodzie...” . Zauwazmy da-
lej, ze caly ten wywod jest przepelniony niechecig wobec ludnosei
zydowskie], obawa przed jej rozprzestrzenieniem sie w zmniej-
szonej prawie o polowe na skutek proponowanej reformy liczbie
miast.

W dalszym ciggu pracy nad tym zagadnieniem zredagowano
nowa wersje projektu reformy, ktora w listopadzie 1847 r. uzy-
skata opinie Komisji Rzagdowej Sprawiedliwosci. Czytamy w niej
m. in.: ,,Gléwnym celem zatrudnien miejskich powinny byé fa-
bryki, rekodzielnie, zaklady przemystowe i handel...” Zdaniem
Komisji , kwestia miast jest tym wazniejsza, ze spodziewane
otworzenie granicy, Krélestwo od Cesarstwa dzielacej, nie obli-
czone dla handlu i przemystu przyniesie korzysci, ktére na wzrost
miast skutecznie dziata¢ beda...” W zwigzku z tym nalezy wstrzy-

13 Tamze, 202, k. 172.
14 Tamze, k. 83 - 84.
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mac realizacje projektu zamiany miast na wsie , dopoki nowe
stosunki handlowe z otworzenia granicy wyplywajace, rozwiniete
nie bedg”. Gdyby jednak KRSWiD zamierzala przedstawie¢ swoj
projekt namiestnikowi do zatwierdzenia, nalezaloby wowezas
uwzgledni¢c w nim wiele poprawek wniesionych przez Komisje
Rzadowa Sprawiedliwosei z punktu widzenia nienaruszalno$ei
dotychczasowych stosunkow wzajemnych pomiedzy wlascicielami
miast prywatnych a ich ludnos$cig, oraz majgcych na uwadze
prawe hipoteki, ktora w wypadku zamiany miasta na wie$s mu-
sialaby ulec likwidacji °. Rowniez Komisja Rzadowa Przychodow
i Skarbu za posrednictwem Wydzialu Dochodéw Niestalych w
sismie z 9 VIII 1848 r. solidaryzowata sie z opiniami wyzej przy-
loczonymi, proponujgc pozostawienie sprawy zamiany miast na
sady dotychezasowemu trybowi zalatwiania, tzw., udzielania zgo-
ly wtedy: , jezeli o to zgloszg sie sami wlasciciele miast tgcznie
2 mieszkancami, jak to dotychczas mialo miejsce” 6. W podobny
pos6b opiniowal projekt Inspektor Glowny Stuzby Zdrowia opo-
ujge stanowezo przeciwko niemu i przytaczajac argumenty tego
odzaju, ze miast w sumie nie jest wiele, ze mieszczanie na ogot
a w lepszej sytuacji niz chiopi, stan zdrowotny ludnosci miej-
kiej uleglby pogorszeniu w wypadku przeprowadzenia reformy.
ie widzial on rowniez w niej skutecznego srodka do walki z
1admiernym pijanstwem, ktoéra to sprawa — jak wiadomo ——
lala gléwny bodziec do podjecia omawianego projektul?. Osta-
ecznie wiee w wyniku piecioletniej dyskusji postanowiono wstrzy-
nac relizacje projektu, stwierdzajac w pismie KRSWiD do Se-
<refarza- Stanu przy Radzie Administracyjnej z 22 VI 1849 r., ze
., Spodziewane wkroétce otwarcie granicy, od strony cesarstwa na-
dajac nowy poped przemyslowi fabrycznemu, rzemiostom i han-
llowi — przyczyni¢ sie moze do polepszenia bytu materialnego
| takich nawet miasteczek, ktore obecnie w biednym sa stanie” 18,
\a posiedzeniu Rady Administracyjnej w dniu 24 VI /6 VII 1849 r.
sostanowienie to zostalo przyjete. Zalecono réwniez wowezas
przestrzeganie zasady o pobieraniu sktadki roeznej z miast wy-

15 Tamze, k. 115 - 118.
16 Tamze k, 135 - 136.
17 Tamze k. 139 - 144,
18 Tamze k. 171.
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noszace] minimum 90 rb. i wydano ogélne zarzadzenie, aby
W miare moznosci zmniejsza¢ liczbe miast w Krolestwie 19,
Sprawa ograniczenia liczby miast nie schodzita jednak z pola
uwagi wiadz. Podjeto ja ponownie w okresie powstania stycznio-
wego. Powolany przez cara Aleksandra II na podstawie ukazu
z 19 11/2 111 1864 r. Komitet Urzadzajacy w Kroélestwie Polskim
wraz z wieloma reformami zajgl sie réwniez sprawa miast 20
Chodzito przede wszystkim o rozciggniecie na ludnosé rolnicza
zamieszkala w miastach dekretu uwlaszezeniowego, ktéra to
kwestia byta podnoszona w licznych prosbach mieszkancow pry-
watnych miasteczek domagajacych sie ,,poréwnania ich z wloscia-
nami pod wzgledem prawa do nabycia gruntéw na wlasnogé’ 2t
W dniu 14/26 VII 1864 r. pod przewodnictwem senatora Wiktora
Arcimowicza odbyta pierwsze swe posiedzenie specjalna Komisja
dla Urzadzenia Miast powolana przez Komitet Urzadzajacy. W jej
sklad wchodzili poczatkowo: dyrektor Wydziatu Majatkow Pan-
stwowych i Lasow z KRPiS — Dgbrowski, senator Kostecki, re-
ferendarz stanu Szturmer oraz wicedyrektor KRSWiD — Chle-
bowski. W dalszych pracach Komisji uczestniczyli réwniez: ksig-
ze Wlodzimierz Czerkaski, czlonek Komitetu Urzadzajacego —
Koszelew, pelnigcy obowiazki sekretarza stanu — Zielinski, dy-
rektor Wydziatu w KRSWiD — Gudowski, urzednik do specjal-
nych poruczen Tichmieniew i naczelnik Sekeji Miast w KRSWiD
— J. Czosnowski. Jeszcze w ciggu 1864 r. odbyta Komisja dalsze
4 posiedzenia (IT — 23 VIII / 4 IX, III — 10/22 X, IV — 20 X /3
XI, V. 27 XTI /9 XII) ?2. Przedmiotem dyskusji staly sie zagad-
nienia zwigzane z aktualng sytuach miast w zakresie gospodarki
finansowej i spraw ludnosciowych. Najwiecej jednak trudnosci

9 Tamze K. 173 - 176; nr 204.

* J.K. Targowski, Komitet Urzqdzajqcy i jego ludzie, Przegl. Hist. 1937 - 1938, t
34, 8. 178.

1 ZbioT postanowier Komitetu Urzqdzajgcego w Krélestwie Polskim, Warszawa
1864, s. 290. Kwestie te obszernie omawiajg J. Markiewicz i W. Cwik w studium:
Wiasno$¢ w miastach prywatnych Lubelszczyzny. Tu rbéwniez interesujgca polemika
z pogladami W. Sobociniskiego w sprawie charakteru réznic miedzy miastami pry-
watnymi a rzgdowymi, zawartymi w artykule recenzyjnym pt. Z badan nad miasta-
mi prywatnymi w Polsce. Czasop. Prawno-Hist. t. VII. z. 2, 1955, s. 309 - 333,

2* Objasnitielnaja Zapiska k projektu ukaza ob ustrojstwie gorodow, opracowana
przez tytularnego radce w Komitecie Urzgdzajacym Teodorad Piaseckiego, Warszawa
1865. Wzmianka o tym w Postanowlenijach Uczreditialnogo Komitieta w Carstwie
Polskom, t. 6, Warszawa 1866, s. 397.
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jprawiata od poczatku kwestia sposobu zniesienia stosunkow do-
ninialnych’ w miastach Krolestwa Polskiego.

Caloksztalt spraw zwiazanych z zarzadem miast i ich gospo-
darka spoczywal w gestii Sekeji Miast w Wydziale Administra-
'yjnym Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrzanych i Duchownych.
)na tez byta bezposrednim organem wykonawczym wspomnianej
Comisji dla Urzgdzenia Miast. W polowie 1846 r. przystapiono do
‘bierania materialow statystyeznych z wszystkich miast Kroles-
wa. W Sekcji Miast zostal opracowany wzér formularza ankieto-
wego, ktory w listopadzie 1864 r. rozestano do magistratow wszy-
stkich miast z poleceniem wypelnienia i nadestania w ciagu 20
dni 22, Rownoezesnie rozestano pisma do poszczegélnych Rzadow
Gubernialnych z nakazem, aby te przez naczelnikéw powiatowych
dopilnowaly wykonania polecenia 4. Materialy uzyskane na tej
podstawie postuzy¢ miaty do realizacji reformy uwlaszczeniowej
wobec tych kategorii ludnosci miejskiej, ktére podpadaty pod re-
alizacje dekretu o uwlaszezeniu z 1864 r. Zawieraly one zarazem
dane, ktore pozwolity Sekcji Miast na przystapienie do przygoto-
wania dokladnej analizy” stanu gospodarczego miast w zwigzku
z podjeta wowcezas ponownie zamiang czesei z nich na osady miej-
skie. Warto nadmienié¢, ze na ogélng liczbe 452 miast w Krolestwie
bylo wowezas 231 miast stanowigcych wlasnosé prywatng oraz 7
miast nalezgcych do réznych instytueji. W tych wiasnie 238 mia-
stach sprawa zniesienia stosunkow dominialnych napotykata trud-
nosci zwigzane z formg likwidacji zaleznosci feudalnej. Rowniez
sprawa ujednolicenia podatkéw miejskich nastreczala powazne
trudnosei. W ezwartym z kolei posiedzeniu wzieli udzial ks. Czer-
kaski, wowezas Dyrektor Gléwny Prezydujacy w KRSWiD, oraz
cztonek Komitetu Urzgdzajacego Koszelow. Na pigtym posiedze-
niu rozpatrywano sprawe urzgdzenia miast na podstawie uzyska-
nych juz wowezas czesciowo danych statystycznych. Podstawe
dyskusji stanowil projekt reformy miast sporzadzony przez
J. Czosnowskiego i Gudowskiego. Punktem wymagajacym spre-
cyzowania byt problem tzw. mieszezan rolnikow. Stwierdzono, ze:
»W ogéle w miastach Krolestwa Polskiego jest wielu takich
mieszczan, ktorzy zajmuja sie rolnictwem, handlem i rzemiostem

# AGAD, KRSW, 217, k. 33.
# Tamze, k. 34.



rownoczesnie”. Sprawa precyzyjnego okreslenia, kto jest miesz-
czaninem-rolnikiem, a_kto nim przestal by¢, posiadajac obecnie
tylko ogrod, réowniez nastreczala trudnosei, a z tym z kolei wig-
zala sie kwestia, na kogo-ma by¢ rozciggniety dekret o uwlaszeze-
niu. Postanowiono w koncu obja¢ dziataniem dekretu wszystkich
mieszczan na wzor stosunkow panujgcych w tym wazgledzie
w Austrii i Prusach. Z ta tez sugestig wystapita Komisja do Komi-
tetu Urzadzajacego i dalej do Komitetu do Spraw Kroélestwa Pol-
skiego urzedujgcego w Petersburgu 3.

W toku dalszych prac juz w 1865 r. opracowano nowy wzor
kwestionariusza ankietowego, ktory w dwoch egzemplarzach wraz
z wydrukowanym pouczeniem o sposobie wypelniania skierowany
zostal 29 ITI/10 IV 1865 r. przez KRSWiD do wszystkich 452 miast
i miasteczek w Krolestwie Polskim 26. W tekscie tego druku za-
twierdzonego 4 dni wczesniej przez Czerkaskiego czytamy m. in.,
ze KRSWiD: ,,poleca niniejszym Magistratom miast w Krolestwie
Polskim, ‘aby dla uzupelnienia wiadomosei statystyeznych o mia-
stach pod wzgledem ich praw i obowigzkéw dominialnyeh, po-
przednio juz Komisji Rzadowej na skutek jej rozporzgdzenia
z daty 7/19 listopada 1864 r. N. 29,131/16,594 zlozonych, sporza-
dzit na dolaczonych tu schematach wykazy, z ktorych jeden bru-
lion ma byc¢ w Biurze Magistratu pozostawiony, a drugi Komisji
Rzadowej nadestany”. W zakonezeniu tego obszernego 12-stroni-
cowego druku pisano: ,,Przytem Komisja Rzgdowa oswiadeza
Prezydentom i Burmistrzom, iz ze stopnia doktadnosci i pred-
szego przedstawienia zgdanych wiadomosei sadzi¢ bedzie o gorli-
wosei 1 uzdolnieniu ich do dalszego sprawowania zajmowanych
urzedow’” ?7. Materialy statystyczne uzyskane ta droga w ciggu
1865 r. i uzupelniane poézniej w 1866 r. staly sie podstawa do
opracowania obszernego zestawienia zbiorczego wydanego dru-
kiem w jezyku rosyjskim w 1867 r. w drukarni S. Orgelbranda
pod nazwa: Sbornik statisticzeskich swiedienij o gorodach w Car-
stwie Polskom — tietrad pierwaje — Trudy Komitieta po pre-
obrazowaniu gorodskogo uprawlenija @ chaziajstwa w Carstwie
Polskom 28,

= % Objasnitielnajad Zapiska k projektu ukaza ob ustrojstwie gorodow, s. 17.
2 AGAD. KRSW. 217, k. 99.
¥ Tamze i nast. e i
% Przy Scigganiu kwestionariuszy spisowych z poszczegolnych miast nie obyio
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Powroémy do toku prac nad reformg miast w Krolestwie w
1865 r. Wspomniany wyzej Sbornik, byl rowniez bezposrednim
fektem dziatalnosci Komisji pracujgcej nad reorganizacjg sto-
sunkow miejskich. Podjeta wowezas zamiana czesci miast na
osady miejskie znalazla taka mniej wiecej motywacje dla tei
reformy. Podobnie jak za czasow paskiewiczowskich uwazano, ze
nadmierna liczba jarmarkow odbywanych zbyt czesto w matych
niasteczkach jest przyezyna utrzymywania sie pijanstwa. W ra-
sorcie Sekeji Miasta z grudnia 1865 r. do Rady Administracyjnej
pisano, ze istniejgce 6wezesnie w liczbie 85 najmniejsze miastecz—
ka, nie posiadajgce nawet tysiaca mieszkancow, pozostajg miasta-
mi jedynie z nazwy. Nie ma tam handlu, ani przemystu, a nad-
miar jarmarkow i szynkow prowadzi tylko ,do zwigkszenia
proletariatu, odwrocenia od rolnictwa i rozszerzenia pijanstwa’ 2?
W zwigzku z tym — jak informuje ten sam raport — car polecit
sekretarzowi stanu Milutinowi przedstawié¢ bezrolnym mieszkan-
com miast, wyrazajgcym cheé¢ zajecia sie rolnictwem, mozliwosé
otrzymania ziemi na podstawie ukazu z 21 VIII/2 IX 1864 r. 3¢

Podczas prac w Komitecie Urzgdzajacym wiele dyskusji i roz-
bieznosci zdan wzbudzala sprawa mieszczan rolnikow. Mowia
o tym protokoly z posiedzen Komitetu za 1866 r.3! Sprawa ta
zostata ostatecznie zatatwiona w ukazie o zniesieniu stosunkow
dominialnych w miastach Krolestwa Polskiego, wydanym w Pe-
tersburgu w dniu 28 X/9 XI 1866 r. 3 Rownoczesnie trwaty weiaz
dyskusje nad kwestig zamiany miast na osady. Zebrane uprzednio
materialy statystyczne do stanu gospodarki miejskiej i ludnosci
miast byty przedmiotem wielu analiz w Komitecie Urzadzajacym.
W dniu 11 VII 1867 r. powolal on swéj organ wykonawezy w po-
staci Specjalnego Komitetu do Reorganizacji Zarzadu Miast

si¢ bez zwloki, cigglych monitéw i ponaglen wobec opieszalych magistratow. Obszer-
na korespondencja w tych sprawach, zbiorezy wykaz wszystkich miast oraz szczeg6-
fowe obliczenia urzednikow z Sekeji Miast zawierajg wiele drobiazgowego materiatu
do tej kwestii. AGAD, KRSW, 217, '

3 AGAD, KRSW, 204.

30 Tamze 204.

1 Postanowlenija Uczreditielnogo Komitieta, t. 6, S. 395 - 481,

J2 Postanowlenija Uczreditielnogo Komitieta, t. 7, Warszawa 1867, s. 286 - 293.
Dziennik Praw, t. LXVI, s. 27 i nast. Wedlug artykutu 2 tego ukazu na mieszkancow
miast w Krolestwie zostatl rozeiggniety dekret o urzgdzeniu wioScian z 19 [1/2 III 1864 r.
Patrz rowniez: J. Mazurkiewicz, W. Cwik, Wtasno$¢é w miastach prywatnych Lubel-
szezyzny, s. 100 i nast.
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i Gospodarki Miejskiej przy Komitecie Urzadzajgcym 3%, W sktad
jego wchodzili: cztonek Komitetu Urzgdzajacego radca stanu Trub-
nikow jako przewodniczacy oraz w charakterze cztonkow: wy-
mienieni wyzej J. Czosnowski i Szturmer, przedstawiciel magi-
stratu m. Warszawy Lucewski i F. Beneveni z Zarzadu Drog
1 Komunikacji. W sierpniu 1868 r. przygotowali oni obszerny pro-
tokot ze swej dziatalnosei, zalgczajac przy nim dane liczbowe
o miastach, rozne tabele i zestawienia statystyczne 3. Na podsta-
wie szczegotowe]j analizy zebranych materialéw radca stanu Trub-
nikow wysunat nastepujace sugestie w odniesieniu do przygoto-
wywane] zamiany miast na osady. Pozbawieniu praw miejskich
mialy podlega¢: 1) miasta liczace mniej niz 3 tys. mieszkancow,
2) miasta, w ktorych liczba rolnikéw wynosi co najmniej 50%
wszystkich zamieszkalych tu wiascicieli nieruchomoéci’,' 3) miasta
posiadajgce dochoéd roezny nizszy od 1500 rb.

Na tej podstawie sporzadzono dwa wykazy: ,,A” — 329 miast
kwalifikujgeych sie wedlug wymienionych kryteriéw do pozba-
wienia praw miejskich; , B” — 123 miasta, w ktérych stan za-
ludnienia, sktad ludnosci oraz dochody kasy miejskiej spelniaty

3 AGAD, KRSW, 204, k. 200 - 201.

3 Zurnat Komitieta po preobrazowaniju gorodskogo uprawlentja i chaziajstwa w
Carstwie Polskom po woprosu ob umienszenit czista gorodow. Obszerny ten doku-
ment liczgey 69 stron druku skladat sie z nastepujgcych czesci:

1. Historyezny rys o powstaniu i upadku miast w Polsce (za W. Surowieckim)

(s. 2-8); 2. Historyezny przeglad przyeczyn skianiajgcych do reformy miejskiej (s.
8-13), 3. Obecny stan miast (liczba, ludno$Sé, dochody i rozehody itp. (s. 13-21), 4.
Poglagdy gubernatoréw i przewodniczgcyeh Komisji WioScianskich na sprawe zmniej-
szenia liczby miast (s. 21 -26). 5. Opinie i wnioski mieszkancéw niektérych miast (s.
26 - 27). 6. TrudnoSci w zamianie niektérych miast na wsie (s. 27 -31). 7. Wprowadze-
nie urzadzenh gminnych do miast pozbawionych praw miejskich (s. 32 - 33). 8. O zmia-
nach w ukazie o urzgdzeniu gmin wiejskich z 19 II/2 IIT 1864 r. w zwigzku z zasto-
sowaniem tegoz wobec miast pozbawionych praw miejskich (s. 33 43). 9. O zréwna-
niu likwidowanych miast z osadami pod wzgledem podatkowym (s." 43 -49). 10. O za-
bezpieczeniu czasowego wynagrodzenia urzednikom nadetatowym w likwidowanych
miastach (s. 49 - 51). 11. Uwagi Ministerstwa Spraw Wewnetrznych dotyczace urzgdze-
nia miast w cesarstwie (s. 51 - 53). 12. OkreSlenie, w jakich miastach mozna wprowa-
dzi¢ urzgdzenia gminne (S. 54 - 55).
W czesci II (s. 55- 58) i III/s. 59 - 64) zamieszczono ogblne wnioski Komitetu. W kon-
cowym fragmencie tego dokumentu znajduje sie (s. 65-68) wykaz 320 miast w Kroé-
lestwie Polskim, ktére podlegaly dziataniu ukazu z 19 II/2 III 1864 r. o urzgdzeniu
gmin wiejskich. W Dodatku 1-szym do w/w protokolu Komitetu zamieszczono zesta-
wienie dochodéw miejskich pobieranych z tytutu réznych oplat (mostowe, targowe
itp.) (s. 1-5). W Dodatku 2-gim (s. 1 12) i w Dodatku 3-cim, (s, 1-8) zamieszczono
ostateczne wnioski koncowe Komitetu w sprawie zamiany miast na osady.
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postawione warunki. W dalszym ciggu swych wywodéw Komitet
stwierdzit, ze miasta uwzglednione w wykazie , A” nalezy zamie-
ni¢ na osady z nielicznymi tylko wyjatkami. Te wyjatki to 18
miast, ktorym nalezatoby pozostawi¢ odrebng miejska organizacje.
Rowniez z wykazu ,,B” 9 miast nie miato warunkéw do zachowa-
nia praw miejskich i nalezato je wigezyé do wykazu ,,A” W kon-
owych swych sugestiach Komitet proponowal — uwzgledniajac
opinie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych — zamiane 349 miast
na osady i rozeiggniecie na nie ukazu z 19 II/3 III 1864 r. o utwo-
rzeniu gmin wiejskich . W toku dalszych prac nad przygoto-
waniem projektu ukazu w sprawie miast, juz na szczeblu cen-
tralnym w Petersburgu, Komitet do Spraw Krélestwa Polskiego
na podstawie nadestanych z Warszawy materialéw rozpatrywat
e sprawe w poczatkach 1869 r. Stwierdzono wowezas, ze z 452
miast w Krolestwie tylko 103 sa w mniejszym lub wiekszym -
stopniu prawdziwymi miastami. Pozostale 349 miast, ani ze wzgle-
du na liczbe mieszkancoéw i dochody kas miejskich, ani z uwagi
na stopien rozwoju przemystu i handlu — nie majg charakteru
miejskiego. Ich mieszkaney ptaca podatki wyzsze niz gdyby byli
mieszkancami wsi. Miastami sa one tylko na papierze, same z
praw miejskich nie korzystajage. Wedtug nowych przepiséw prawo
do zajmowania sie handlem i przemystem przystuguje zaréwno
mieszkancom miast, jak i wsi. Z tych wzgledow gubernatorzy
I Komitet Urzadzajacy uwazaja, ze nalezy te miasta zamienié¢ na
osady i rozeiggna¢ na nie wspomniany ukaz o urzadzeniu gmin
wiejskich. Miastami pozostang tylko te, ktére posiadajg srodki
na utrzymanie zarzadéw miejskich znacznie kosztowniejszych niz
gminne. W dalszych wywodach Komitet do Spraw Krolestwa
Polskiego zgadzal sie z opinia Komitetu Urzadzajacego, ze nie
nalezy tych miast zamienia¢ na zwykte wsie, lecz trzeba im nadaé
nazwe 1 prawa osad. Do wszystkich nalezy wprowadzi¢ sady
gminne, a samg reforme trzeba przeprowadzac stopniowo. Przede
wszystkim nalezy pozbawi¢ praw miejskich 320 miast, ktére od
poczatku zakwalifikowano do objecia reformg. Pézniej propono-

% Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw, Leningrad (dalej w skré-
cie: CGIA w Leningradze), f, 1270, op. 1, w. 579, k. 3 - 15, 23 -25, Zurnal Uczreditiel-
nogo Komitieta w Carstwie Polskom z 10/22) I 1869 1.
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wano wiaezyé tu dalsze 29 miast z liczba mieszkancow okolkc
3 tys., ale o wartosei majatku nie dochodzacej 100 tys. rb. Nie-
ktore z tych 29 miast liczyly jednak prawie po 4 tys. mieszkan-
cow, inne znow byly miastami powiatowymi (Itza, Opoezno,
Jedrzejow, Wioszezowa, Stopnica, Tomaszow, Garwf)lin, Rypin
Mazowiecki). W zwiazku z tym Komitet Urzgdzajacy winien roz
patrzy¢ ewentualne wylaczenie niektoérych z nich z zamiany ne
osady i przedstawi¢ w tej sprawie swoje propozycje. W dalszych
dyskusjach przewazylo stanowisko — powiedzielibySmy — bar-
dziej umiarkowane — zaznaczone w pierwotnych sugestiach Tru-
bnikowa. Do ostatecznego wykazu miast, ktére mialy by¢ zamie-
nione na osady, wlgczono owe 329 miast z grupy ,,A”. Co do dal-,
szych, to nie bez roéznicy zdan postanowiono wreszeie dodac do
tej grupy 7 innych miast z wykazu ,,B” 3. Stanowisko to znalazlo
swoje urzeczywistnienie w ukazie cara Aleksandra IT z 1 VI
1869 r., na podstawie ktorego w ciggu 1869 i 1870 r. zamieniono
na osady 336 miast i miasteczek w Krolestwie Polskim 7. Ponadto
w 1880 r. przemianowano na osade Zawichost w pow. sandomier-
skim i w 1883 r. Gore Kalwarie w pow. grojeckim. Przy prawach
miejskich utrzymato sie wiec 114 miast, do ktérych doszty pézniej:
Sosnowiec (1902 r.) i Putawy (1906 r.), Stan ten utrzymat sie bez
zmian do czaséw I wojny Swiatowe]. Tabela 1 przedstawis
rozmieszezenie miast Krolestwa Polskiego, wedlug guberni, pro-
ponowanych do pozbawienia praw miejskich oraz zamienionych
na osady, z uwzglednieniem liczby mieszkancow w tych ostatnich
wedtug spisu z 1865 r.

Reforma przeprowadzona: z inspiracji wtadz carskich w wiek-
szosel dotyczyta rzeczywiscie drobnych miasteczek, ktore w okre-
sie bujnego po 1864 r. rozwoju kapitalizmu nie nadazaty za ogol-
nym tempem przemian. W rzeczywistoSci bowiem z ogolnej licz-
by 452 miast w Krolestwie z liczba ludnosci 1 415 023 osob we-
diug stanu z 1865 r. ubylo 338 miast, tj. prawie 3/4 (74,7%0) ogol-
nej liczby z 526 299 mieszkancami (37,2%0). Cho¢ przeprowadzona
w kraju opéznionym w rozwoju kapitalizmu, z utrzymujaca sie
przewaga rolnictwa, z duzymi dysproporcjami w rozwoju gospo-
darczym poszezegblnych regionow, uderzyta bolesnie w te nie-

1 CGIA w Leningradzie, f. 1270, op. 1, w. 579, k. 152 - 153.
31 Dziennik Praw, t. LXIX,
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Tabela 1

Rozmieszczenie miast podlegajacych reformie oraz zamienionych na osady

Liczba miast Liczba

mieszkan-

Gubermia PTOPONO- | 7amjenio-(c6w miast

oEolem wanych do| nych na |zamienio-

zamiany GsadyiR) nych na

na wsiedl osady
Warszawska 55 39 37 45 888
Kaliska 52 41 39 57 713
Piotrkowska 50 39 39 67 127
Radomska 63 54 53 68 421
Kielecka - v 41 34 34 59 575
Lubelska 61 48 48 76 589
Siedlecka 43 32 31 46 260
Plocka 29 21 18 28 117
Lomzynska 30 21 21 42 166
Suwalska 28 20 18 34 443
Razem 452 349 338 526 299

Zro6dlo: a) CGIA w Leningradzie, f. 1270, op. 1, w. 519, k. 23-25. b) Sbornik
stitisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom

jednokrotnie o duzych tradycjach historycznych osrodki miejskie.
W ostatecznym efekcie zacigzyta ujemnie na zyciu gospodarczym
region6w zapéznionych gospodarczo, pozbawiajac je stabych prze-
ciez, ale w sprzyjajacych warunkach moggcych zywiej egzysto-
wac miast i migsteczek. Ponadto nie uwzgledniata ona aktualnie
zarysowujgcych sie tendencji w zyciu miast, ktére w naturalny
spos6b przeprowadzaty ich weryfikacje jako miast kapitalistycz-
nych, degradujac jedne a wysuwajac na czolo inne. Sztywne, nie
zawsze odpowiadajgce rzeczywistemu stanowi rzeczy kryteria,
ktorymi wiladze carskie postugiwaly sie przy selekcji miast, do-
prowadzity przeciez do wielu paradoksow. Mozna do nich zali-
czy¢ pozbawienie praw miejskich niektérych zywo rozwijajacych
sl miast w osrodku 16dzkim, jak Konstantynow, Aleksandréow,
Czeladz w pow. bedzinskim. Stusznie wiee, tak radykalnie i cza-
sem bez nalezytego rozeznania przeprowadzona po 1869 r. zamia-
na 338 miast Krolestwa na osady zostata odczytana przez wspoét-
czesnych i pozniejsza historiografie jako akt represyjny ze stro-
ny zaborcy . Wigzata sie ona w ten sposob z ogélng, rozwijang

95 S. Koszutski, Nasze miasta a samorzqd. Zycie miast w Krélestwie Polskim
i reforma samorzqdowa, Warszawa-Lwow 1915, s. 5.
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usilnie po powstaniu styczni{)wym likwidacjg resztek autonomii
w Krolestwie Polskim. Nasilenie sie procesow urbanistycznych po
1870 r. spowodowalo, ze rzeczywisty obraz stosunkow miejskich
uksztaltowal sie odmiennie od zakreslonego sztywna ustawa. His-
toria Sosnowea, Zyrardowa i wielu innych preznych osad prze-
myslowych potwierdzita niezyciowos¢ formalnych ograniczen sta-
wianych wobec miast w XIX w.




PROCESY URBANIZACYJNE
W KROLESTWIE POLSKIM PO 1864 r *

Epoka popowstaniowa w dziejach gospodarczych Krélestwa
Polskiego weigz jeszeze stanowi stabo opracowang dziedzine w na-
sze] historiografii. Dotyczy to réwniez dziejow miast, ktére w wa-
runkach szybko rozwijajacego sie rzemiosta, przemystu i handlu
po 1864 r. odgrywaty pierwszorzedng role. Kapitalizm — uksztat-
towany w zasadniczych swych zrebach po reformie uwtaszezenio-
wej — w stosunku do miast spelniat role niejako naturalnego we-_
ryfikatora, wyciskajac na ich charakterze wiasciwe nowej gospo-
darce pietno. Poglebial degradacje jednych osrodkow miejskich,
stwarzal bodzce do burzliwego rozwoju innych, wreszcie powoly-
wal do zycia nowe zupelie skupiska miejskie.

Po 1864 r. zaszly rowniez istotne zmiany w sytuacji prawnej
miast Krolestwa Polskiego. Na tzw. mieszczan rolnikéw zostal
rozciggniety ukaz z 19 II/2 III 1864 r. o urzadzeniu wioscian. Po-
nadto na mocy ukazu carskiego z 28 X/9 XI 1866 r. zniesione zo-
staly prawa dziedziczne i dominialne skarbu, instytucji i osob
prywatnych wobec miast stanowigeych dotychezas wiasnosé pry-
watng, a ich mieszkancy zostali uwolnieni od obcigzen i powin-
nosci feudalnyeh. W ten sposéb uczyniony zostat dalszy krok na
drodze likwidacji hamuleow feudalnych.

W artykule niniejszym zatrzymamy sie na niektérych tylko
stronach tego szerokiego procesu, ktory potocznie nazywamy ur-
banizacjg. Interesuje nas. przedé wszystkim sprawa ogoélnych
zmian w liczbie miast, wzrost liczby ich ludnosci oraz zarysowu-
jaca sie w zwiazku z tym rejonizacja obszaru Krolestwa w trzy-

* Pierwotna wersja artykulu w: Kwart. Kult. Mat. 1861, nr 2.
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dziestoleciu popowstaniowym. Za podstawe wyjsciowa postuzy tu
urzedowa statystyka miejska dotyczaca stanu miast w 1865 r,
nawiasem moéwigc niewykorzystywana dotychezas w naszej histo-
riografii. Dalsze przekroje statystyczne oparte zostaly na znanych
od dawna zestawieniach liczbowych Witolda Zateskiego oraz de-
nych ze spisu z 1897 r.

Liczba miast w 1864 r. nie ulegla zmianie w stosunku do okre-
su przedpowstaniowego. Z 452 miast i miasteczek wediug statys-
tyki z 1865 r. tylko 2 posiadaty ponad 25 tys. mieszkancow (War-
szawa, £.6dz), 5 powyzej 15 tys. (oprécz ww. Lublin, Plock, Su-
watki), 11 powyzej 10 tys. (oprécz ww. Wioctawek, Kalisz, Piotr-
kow, Zgierz, Czestochowa, Radom) oraz 49 miast z ludnosecig od
5 tys. do 10 tys. mieszkanicow 1. Z 403 pozostatych 313 miast mia-
o od 1 tys. do 5 tys. mieszkancow, a reszta, tj. 90 najmniejszych
miasteczek ponizej 1 tys. mieszkancow. Ogélna liczba mieszkan-
cow miast wynosita wowezas 1 415 023 ludnosci 2. W' tabeli 1 uwi-
doczniono liczbe ludnosei miejskiej w Krolestwie wedlug podzia-
Tu na poszczegblne gubernie.

x Tabela !
Mieszkancy miast w Kroélestwie Polskim w 1865 r.
i i a
Gu‘berme Licsba Liczba' Gubernie Liczba Liezb )
Kroélestwa iast mieszkan- Kroélestwa e mi eszkan-
Polskiego cow Polskiego coOW
Warszawska 55 358 250 Siedlecka 43 106.645
Kaliska 52 185 504 Plocka 29 90.504
Piotrkowska 50 174 218 Zomzynska 30 91.269
Radomska 63 119 391 Suwalska 28 98,206
Kielecka 41 88528
Tbelsks gL 152508 Razem 452 1415 028

Zro6dtor CGIAL, t. 1270, op. 1, nr 579.

! Opréez ww miast réwniez: kowicz, Kutno, Konin, Kolo, keczyca, Ozorkow,
Turek, Sieradz, Zdunska Wola, Wieluri, Brzeziny, Tomasz6w, Rawa, Pabianice
Bedzin, Staszow, Przedborz, Kielce, Checiny, Pinczéw, Bilgoraj, Zamo$é¢, Hrubie-
szo6w, Siedlce, Biala, Wilodawa, Miedzyrzee, Sierpe, Miawa, Przasnysz, Lowicz
Tykocin, Pultusk, Makéw, Augustow, Kalwaria, Wolkowyszki, Wiadystawow.

: Wszystkie dane czerpiemy ze Sbornika statisticzeskich swiedienij o gorodach
w Carstwie Polskom, tietrad pierwaja, Trudy Komitieta po preobrazowaniju gorod-
skago uprawlenija i chaziajstwa w Carstwie Polskom, Warszawa 1867. Typografia
S. Orgelbranda, Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w Leningradzie
(dalej w skrécie: CGIAL), fond 1270, opis 1, wol. 579. Komitiet po dielam carstw?
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Poniewaz og6l mieszkancow Krolestwa Polskiego w 1865 r.
wynosit 5 336 112 osob, procent ludnosei miejskiej byt wowezas
slosunkowo wysoki — 26,6%0% Ta znaczna — jak na 6wezesne
stosunki — liczba miast 1 ich mieszkancow w Krolestwie Polskim
ie moze jednak zamazywac rzeczywistego obrazu. Duza ich
czeS¢ niewiele réznita sie od wsi tak pod wzgledem liczby miesz-
cancow, jak i charakteru ich zatrudnienia. Jeszeze przed powsta-
ilem styezniowym z polecenia wiadz carskich wszezeto prace nad
rzygotowaniem projektu reformy, dotyczacej zmniejszenia licz-
by miast w Krolestwie. Na mocy ukazu cara Aleksandra IT z 1 VI
1669 r. Komitet Urzadzajacy w Kroélestwie Polskim w ciggu 1869
1870 r. przeprowadzil zamiane 336 miast na osady miejskie po-
zhawiajge je praw miejskich 4 Ponadto w 1880 r. przemianowano
1a osade Zawichost w pow. sandomierskim oraz w 1883 r. Gore
(alwarie w pow. grojeckim. L.acznie wiee pozbawiono praw miej-
kich 338 miast, ktorych zestawienie z podzialem na gubernie
Iwidacznia tabela 1 na s. 65.

Okres popowstaniowy przyniost zasadnicze zmiany w zyciu
niast dokonywajace sie na tle ogélnego postepu gospodarczego
v Krolestwie Polskim. Ilustracjg ich rozwoju w latach 1865 - 1897
vt szczegélnie szybki wzrost ludnosci miejskiej. Ludno$¢ miej-
ka powiekszyla sie w okresie 1865 - 1897 o 131,3%0, podczas gdy
golny przyrost ludnosei calego kraju wynosit w tym czasie

olskogo” ob umienszeniju czista gorodow w Carstwie Polskom, k. 74 -118. Wpraw-
zle ,,Ekonomista” w statystyce Kroélestwa Polskiego (1867, poirocze I, s. 244 - 256),
odaje réwniez dla 1865 r. liczbe 1359125 mieszkanicow miast w Kroélestwie, nie
wzgledniajge dla Warszawy 61521 os6b ludno$ei niestalej, po dodaniu ktérej og6l
udnoSei miejskiej wynositby 1420646. Liczba ta jest juz bardziej zblizona do poda-
€] w tekScie liczby 1 415 023.
? Dla potrzeb poréwnawczych z przekrojami statystycznymi z lat poézniejszych
VbrowadziliSmy tu za Sbornikiem podzial Kroélestwa na 10 guberni, ktory wpraw-
zie nastapil dopiero z dniem 1/13T1867 r. na podstawie ustawy z dnia  19/31/ XIT
866 r. W roku 1865, ktérego dotyczy tabela, w Krélestwie bylo tylko 5 guberni,
mianowicie: \a;arszawska, radomska, lubelska, plocka i agustowska. Nadmienmy
[Owniez, ze liczby dotyczace ludnos$ci miejskiej w Krélestwie w 1865 r. zamieszczone
v ,,Ekonomi$cie” nie pokrywajg sie z oficjalnymi danymi z cyt. wyzej Sbornika.
>klaniamy sie raczej ku temu ostatniemu, do czego upowaznia przeprowadzona
'zez nas w AGAD Kkonfrontacja liczb podawanych w. Sborniku z danymi spiso-
ymi z 1865 . opracowanymi przez Sekcje Miast w Komisji Rzadowej Spraw
‘ewnetrznych. Na podstawie tych obliczen powstal wiasnie Sbornik. AGAD, KRSW,
17, k. 190 - 217,

! Dziennik Praw, t. LXIX Por. takze: K, Groniowski, Realizacja reformy uwtasz-
Zeniowej 1864 r. Warszawa 1963, s. 139 - 155,
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77,2%0. W stosunku do ogotu mieszkancow Krolestwa procent lud
nosci mieszkajgcej w miastach podniést sie z 16,3 w 1872 r. do
21,7 w 1897 r. Wskazuje to na powazne zwiekszenie sie roli miast
w stosunkach demograficznych i gospodarczo-spotecznych kraju
Podlozem tych przeobrazen byl dalszy rozwoj kapitalizmu w Kro-
lestwie, przede wszystkim rozwo6j przemystu, handlu i komunika-
cji, w tym rozbudowa sieci kolei zelazne]j. Najbardziej uprzemy-
slowione regiony guberni piotrkowskiej i czesciowo warszawskie]
wykazywaly najwiekszy przyrost ludnosci miejskiej. W latach
1865 - 1897 wyniést on dla pierwszej z nich 376%, dla drugie]
154,3%.

Rownie wydatnie zwiekszyl sie procent ludnosci miejskiej w
latach 1872 -1897 z 17,8 do 36,2 w guberni piotrkowskiej oraz
z 34,1 do 41,1 w guberni warszawskiej. Pozostale gubernie, mimo
ogélnego duzego przyrostu liczby mieszkancow miast, nie daja
sie z nimi poréwnaé. Z analizy przedstawionych danych statys-
tyeznych zarysowuje sie widoczny podziat Krélestwa na dwa glow-
ne regiony: potudniowo-zachodni i péimocno-wschodni, roéznigce
sie zasadniczo nasileniem proceséw urbanizacyjnych. Podziat ten
znajdowal swe uzasadnienie w réznicy pomiedzy charakterem go-
spodarczym uprzemystowionych guberni obejmujgeych “obszary
na zachéd od Wisly, w poréwnaniu z rolniczymi przewaznie gu-
berniami polozonymi na wschod od Wisty. Na czolo wybijaty sie
dwa najwieksze miasta Krolestwa — Warszawa i £.6dz, ktorych
rozwoj w decydujacym stopniu okreslat przodownictwo guberni
warszawskiej i piotrkowskiej w procesach urbanizacyjnych.

Widoczny w tabeli 3 wzrost Iudnosci dwoch najwiekszych sku-
pisk ludnosci miejskiej w Kroélestwie wymownie ilustruje wiasci-
we dla epoki kapitalizmu procesy rozwojowe. Oba miasta skupia-
ty u schylku XIX stulecia prawie polowe ogotu ludnosci miejskiej
Kroélestwa, przy czym tempo rozwoju Eodzi nie znajduje podobne-
go przyktadu w zadnym z miast polskich. Zarowno jednak War-
szawa, jak i Lodz stanowily w tym czasie centra szybko rozwi-
jajacych sie dwu gléwnych skupisk miejskich: warszawskiego
i l6dzkiego. W pierwszym z nich znajdujemy mniejsza wpraw-
dzie, ale o duzej preznosci osade fabryczng Zyrardow i miasto
Skierniewice. Zyrardow, nie bedacy nawet osada, mial w 1867 1.
5839 mieszkancow, w 1880 r. — 7126, i w 1901 r. — 32800
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Tabela 2
Ludno$¢é miejska w Krélestwie Polskim w latach 1865 - 1897

Ludnosé miejska i jej wzrost w stosunku do og6étu ludnoseci
B Wazrost Iudnosci
Gu’berme Zhoad 18652 18720 18970 miejskiej w ciagu
Krolestwa 32 lat
Polskiego miast
= ogbtem % ludn. ogb6iem % ludn.
iast: i 1 9
miectall Smiast il e e el I e b i St WSSOI
Warszawska 18 . 312 362 395 542 1 056 535 34,1 794 577 1933 689 41,1 482 215 - 154,3
Kaliska 13 77 791 92 095 707 418 13,2 113 377 846 719 13,4 35 586 45,7
Piotrkowska 11 107 091 136 795 769 640 17,8 510 195 1 409 044 36,2 403 104 376,4
Radomska 10 50 970 58 437 541 993 10,8 92 688 820 363 11,3 41 718 81,6.
Kielecka il 28 953 34 933 538 403 6,5 57 543 763 746 7,6 28 590 98,7
Lubelska 13 75 919 96 970 738 426 13,1 148 914 1 159 463 ' 13,0 72 995 96,1
‘ Siedlecka 12 60 385 70 385 626 097 11,2 110 339 775 316 14,2 49 954 82,7
Plocka 11 62 387 69 472 500 568 13,9 88 330 556 877 16,0 25 943 41,5
F.omzynska 9 49 103 64 448 501 385 12,9 68 133 585 781 11,7 19,030 38,7
Suwalska 10 63 763 74 819 547 552 13,6 71 796 604 945 11,8 8 030 : 12,5
Razem 114 888 724 1057 936 6 528 017 16,3 2 055 892 9 455 943 21,7 1187 168 131,3
Zrodto: a Shornik statt kich tedienij o éorodach w Carstwie Polskom. Dla wiasciwego poréwnania liczby ludnosci

miejskiej w latach 1865 - 1897 uwzgledniono tu dla 1865 r. tylko te 114 miast, ktére po 1869 r. zachowaly prawa miejskie.
b- W. Zateski, Krélestwo Polskie pod wzgledem statystycznym, cz. I, Warszawa 1900, tabl. 3 i 4, s. 11, 17.



Ludnos$¢ Warszawy i fodzi w latach 1865 - 1897

Liczba mieszkancow ;
Miasto 7 = o |
w52 | 18122 1884 | 1830 teorE 2ok
! | A
Warszawa 244000 ’ 276000 | 405000 | 456000 | 684000 280,3
£6d2 33000 | 50000 | 107000 | 125000 | 314000 850,1

Zro6dio: a Ludnosé Warszawy w 1865 r, za W. Zaleskim, Krolestwo Polskie pod
wzgledem statystycznym, tabl. 3, 4 s. 11, 17 i tabl. 5 s. 18; ludno$¢ Eodzi wediug
Sbornika statisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom, b E. Grabowski,
Skupienia miejskie w Kroélestwie Polskim, ,,Ekonomista’™ 1914, t. T, s. 27, 38 i s. 28
Nadmieni¢ nalezy, ze statystyka z 1897 r. nie obejmuje dla obu tych miast wojska,
jak rowniez przedmie$¢, wraz z ktérymi w przypadku Warszawy (Czyste, Brédno,
Mokotéw) ogélng liczbe jej ludnosci nalezaloby podnie§é do co najmniej 700 tys.

mieszkancow °. Skierniewice miaty w 1865 r. zaledwie 3726
mieszkancow °, w 1872 — 5 tys.7 a w 1897 r. — 8 092 ludnosci 8.
Rowniez w okregu todzkim szybko rozwijaly sie miasta — Zgierz,
Pabianice, Tomaszow, Zdunska Wola i Ozorkéw.

Uwidoceznione w tabeli 4 szybkie tempo rozwoju, szczegolnie
duze w przypadku Pabianic i Tomaszowa, znajdowato swoje uza-
sadnienie w wielkokapitalistycznym charakterze miejscowej pro -
dukeji wiokienniczej. £.odz wraz.z calym skupiskiem miast i osad

Tabela 4
Przodujace miasta okregu l6dzkiego w latach 1865 - 1897

Liczba mieszkancéw w latach
Miasto
18652 18720 1897 % wazrostu
Zgierz 10 300 12 350 | 19 124 85,6
Pabianice 5927 7712 26 892 355,4
Tomaszow 6528 B 674 21 041 222,3
Zdunska Wola 7979 9 460 15 934 99,7
Ozorkow B 171 9.642 11 532 41,1

Zr 6dto: a Sbornik statisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom;
b Rowniez do 1897 r. wediug: W. Zaleski, Krolestwo Polskie pod wzgledem statystycz-
nym, tabl. 5, s. 18 - 19.

¥ Slownik Geograficzny; dane do 1901 r. za L. de Verdmon, Krétka monografia
wszystkich miast, miasteczek i osad w Kroélestwie Polskim, Warszawa 19802, s. 329,

* Sbornik statisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom.

7 W. Zaieski, Krélestwo Polskie pod wzgledem statystycznym tabl. 5, s. 18-19.

8 S. Szule, Warto§¢ materiatéw statystycznych dotyczqcych stanu ludno$ci
b. Krolestwa Polskiego, Warszawa 1920, tabl. X, 5. 146 - 182.
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Tahela 5
1dnogé Czestochowy i Bedzina w latach 1865 - 1897

Liczba mieszkancow w latach
| Miasta % Wzrostu
| 1865 | 1872 1897
! Czestochowa 13 102 14 348 45 130 2444
Bedzin 5 712 6 546 21190 270,9

/r6dlo: Dane do 1865 r. ze Sbornika statisticzeskich swiedientj o gorodach w Car-
twie Polskom; do lat 1872 i 1897 W. Zaleski, Krélestwo Polskie pod wzgledem
atystyeznym, tabl. 5, s. 18 -19.

miejskich tego regionu zawdzieczaly swoj wielki awans gospo-
darczy przede wszystkim przemyslowi wilokienniczemu, ktory po
1870 r. wszed! zdecydowanie w stadium zmechanizowanej fabry-
ki kapitalistycznej. Rownoczesnie coraz powazniejszg role w zy-
ciu gospodarczym Krolestwa spelnia¢ poczynato ksztaltujace -sie
na zachodzie kraju nowe skupisko miejskie obejmujace powiaty
czestochowski i bedzinski, Rozw6j Czestochowy i1 Bedzina ilu-
struje tabela 5.

W zwigzku z rozwojem przemysiu w zachodnim okregu prze-
mystowym pojawiajg sie tam w drugiej polowie ubieglego stu-
lecia nowe osrodki miejskie nie bedace w calym tym okresie
nawet osadami. Nalezg do nich Zawiercie, Dgbrowa Gornicza
i przede wszystkim Sosnowiee. W roku 1858 byl on jeszcze malg
wioska, przed ktéra otwieraty sie dopiero szerokie perspektywy
w zwigzku z wybudowang woéweczas linig kolejowa Zabkowice-Ka-
towice. Zwlaszcza wprowadzenie nowej taryfy celnej w 1877 r.
i protekeyjna polityka caratu skierowana przeciwko Prusom
stworzyly niezwykle pomyS$lne warunki dla rozwijajacego sie
W tym rejonie przemystu gérniczo-hutniczego i wiékienniczego.
Sosnowiec poczal wowezas wyrastaé na najwiekszy osrodek prze-
mystowy na zachodnich krancach Krélestwa. W 1886 r. liczyl on
9318, a w 1904 r. juz 57 tys. mieszkancow dystansujac szybko
wszystkie pobliskie miasta. W 1902 r. uzyskal Sosnowiec prawa
miejskie 9.,

To nowe, nadzwyczaj prezne skupisko miejskie na potudnio-

? S, Koszutski, Nasze miasta a samorzad, Zycte miast w Krélestwie Polskim
! reforma samorzqdowd, Warszawa — Lwow, 1915, s. 7.
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wo-zachodnim krancu Krolestwa wysunelo sie na trzecie miejscc
— za warszawskim i lodzkim zaglebiem przemystowym — Wy-
przedzajac tradycyjny osrodek przemystowy dawnej Polski —
Zaglebie Staropolskie. Podobnie jak miasta osrodkéw warszaw-
skiego i lodzkiego, réwniez miasta i osady fabryczne zaglebia
zachodniego oddzialywaly silnie na najblizsze rolnicze powiaty,
przeksztalcajac je w zaplecze sity roboczej dla miejscowego prze-
mystu kapitalistycznego.

Dzieje Sosnowca, Zyrardowa, Aleksandrowa (nie mowige juz
0 samej Lodzi), ktére w krotkim czasie wyrosty na wielkie ogrodki
przemyslowe i zdystansowaly wiele starych miast, mogg byc
wymowng ilustracjd zywotnosei i preznosci nowych praw rozwo-
jowych. Oddzialywaly one z kolei w zasadniczy spos6b na prze:
ksztaleenia w strukturze gospodarczo-spolecznej calego kraju.

Roznice w rozwoju proceséw urbanistyeznych w potudniowo-
-zachodnich i w péinocno-wschodnich guberniach Krolestwa okre-
slat w znacznym stopniu rozkwit omawianych trzech gléwnyech
skupisk miejskich. Tempo ich wzrostu wskazuje na decydujaca
dla rozwoju miast role nowych proceséw gospodarczych. Na ich
podiozu dokonywaly sie przeksztalcenia w dotychezasowej struk-
turze miast. One w zasadniezy sposéb powodowaly zahamowania
W rTozwoju niektérych sposréd nich oraz warunkowaly bujny
rozkwit innych miast. 7

Opréez czynnikéw gospodarczych na rozw6j miast wplywaly
rowniez inne bodzce. W catym tym okresie obserwujemy stosun-
kowo duze tempo wzrostu miast jako centréw administracyjnych,
a wiec gléwnie miast gubernialnych. Bez znaczniejszych przeo-
brazeni w przemysle i handlu dokonywal sie nadal rozwoj Kiele,
Radomia, Piotrkowa, f.omzy, Siedleec, Suwalk, Lublina, Augusto-
wa itd. Trudniej tu uchwycié wyrazne réznice w tempie wzrostu
(tabela 6). :

Dopiero przelom XIX i XX stulecia przymiesie w tym zakresie
istotniejsze zmiany wysuwajace na czolo te sposréd uwzglednio-
nych w tabeli 2 miast, o ktérych rozwoju — oprécz czynnikow
polityeznych i administracy jnych — decydowaty Scislejsze zwigzki
z terenami przodujgecymi w dziedzinie kapitalistycznej wytwor-
czosci przemystowej, handlu i komunikacji.
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Tabela 6

1dnosé wiekszych miast w latach 1865 -1897

‘ o E Liczba mieszkancéw w latach
Miasto I % wzrostu
1865 2 18722 1897 ©

“hetm 4054 5410 . 19 238 374,5
Kielee 6758 9771 23 189 243,0
| Radomsko : 4 446 61050 12 407 179,1
Lomza 9 636 13 858 26075 |[* 170,6
Piotrkow : 11 810 16 720 30 824 160,9
Ostrowiec 3948 = 9748 146,9
Siedlee 9710 11 859 23 714 144,2
Radom 11 804 11 495 28 749 143,5
Lublin 21 814 28 933 50 152 129,9
Lukow ) 4129 4177 9 363 126,7
Zamo§é 5 825 9142 12 400 112,8
| Kalisz 13 537 16 957 21 /80 60,1
| Koto 5703 = 9114 59,8
| augustow 8512 10 664 12746 49,7
| Hrubieszéw g 7 550 8 976 ° 10 699 41,7
| Suwatki 16 533 19 899 22 646 36,9
| sieradz 6 301 — 6 826 8,3

Zr6dto: a Sbornik statisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom.
) W. Zaleski, Krélestwo 'Polskie pod wszgledem statystycznym, tabl. 5, s. 18 - 19;
tegoz autora, Ze statystyki poréwnawczej Krolestwa Polskiego, Warszawa 1908, tabl.

s. 16-17. ¢ Tamze, oraz B. Wasiutynski, Ludno$é zydowska w Polsce w wiekach
XIX i XX, Studium Statystyczne, Warszawa 1930, tabl. II, s. 20 -3T.

W liczbie 114 miast bylo jednakze sporo niewielkich osrodkow
bez perspektyw rozwoju. Wiele z nich wegetowalo, pozostajac
w tyle za przeobrazeniami zachodzaeymi w kraju, tracgc swoje
poprzednie znaczenie na rzecz nowych skupisk miejskich. Znaj-
dujemy ich najwiecej w péinocno-wschodnich guberniach Kro-
lestwa, cho¢ nie brak ich réwniez w guberniach radomskiej, kie-
leckiej, kaliskiej, a nawet warszawskie] i piotrkowskie].

Poréwnujac procenty wzrostu ludnosei miast wymienionych
w tabeli 7 w latach 1865 - 1897 z procentowymi danymi o og6l-
nym zwiekszeniu sie liczby mieszkancow wszystkich miast Kro-
lestwa w tym samym okresie (131,3%0), wida¢ ich wyrazng sta-
bos¢ i nienadgzanie za przemianami demograficznymi w kraju.

Przewazajaca wiekszosé owych 338 miast, zamienionych po
1869" r. na osady, nie wykazywala rowniez powazniejszych ten--
dencji rozwojowyeh, chociaz i wsréd nich — jak juz nadmieniono
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Tabela 7

Przemiany ludnosciowe w miastach Kroélestwa Polskiego

w latach 1865 - 1897

Liczba mieszkancow
Miasto Gubernia W lstachiRes aien
1865 2 18970 !% wzrostu
Sochaczew warszawska 4 241 5 763 35,8
Gabin 3 962 5137 29,6
Mszczonow o 3973 4 886 22,9
Rawa piotrkowska 5 861 5 675 —3,2
Blaszki kaliska 3 304 3995 20,9
Dabie 23 2 845 3 148 10,6
Warta 55 4 568 3 418 —25,2
Staszéw radomska 6 150 7893 28,3
Checiny kielecka 5 083 6 177 21,5
Olkusz = 2 004 3433 71,3
Legczna lubelska 3 078 3 1766 22,3
Dubienka ) 3 764 4799 27,5
Terespol siedlecka 3 107 3437 10,6
Tykocin fomzynska 5 325 4 210 —20,9
Kolno % | 4233 4 876 15,2
Sejny suwalska | 2 750 3778 37,3

Zrodlo: a Sbornik statisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom.
b B, Wasiutynski, Ludnos$¢ zydowska w P\olsce w wiekach XIX ¢ XX tabl. II, s.

20 - 37.

— byly i takie, ktére z uwagi na liczbe mieszkancow, charakter
miejscowej produkeji i role spelniang w zyciu gospodarczym
Krolestwa bez watpliwosci nalezaloby zakwalifikowaé do wias-
ciwych miast.

Wedlug spisu z 1897 r. w 114 miastach Kroélestwa Polskiego —
nie wliczajac wspomnianych 338 osad oraz nowo uksztaltowa-
nych preznych osrodkow przemyslowo-miejskich nie posiadaja-
cych woéwczas praw miejskich, jak: Sosnowiec, Zawiercie, Zyrar-
déw — zamieszkiwaly 2 055 892 osoby. Miast z ludnoscia ponad
10 tys. bylo wowczas 32, z tego 2 miasta liczyly ponad 250 tys.
mieszkancow (Warszawa, %odz), 1 ponad 50 tys. (Lublin), 2 -
ludnoscig od 30 tys. do 50 tys. (Czestochowa, Piotrkéw), 11 z lud-
noscig od 20 tys. do 30 tys. (Radom, Plock, Pabianice, f.omza,
Siedlce, Kielce, Wioctawek, Suwatki, Kalisz, Bedzin, Tomaszow),
4 z ludnoscig od 15 tys. do 20 tys. (Chelm, Zgierz, Zdunska Wola,
Puttusk) i 12 z ludnoscig od 10 tys. do 15 tys. (Miedzyrzec, Mia-
wa, Biala, Augustow, FLowicz, Radomsko, Zamo$§é, Ozorkow.
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Ostrow, Kutno, Hrubieszéw i Ciechanéw. W sumie v wyliczonych
tu 32 miastach zamieszkiwato 1560621 osob, czyli 76% ogétu
ludnosei 114 miast. Z pozostatych 82 miast 53 posiadaty od 5 tys.
do 10 tys. mieszkancow, a ostatnie 29 miast — ponizej 5 tys.
W ten sposob w tej grupie miast posiadajacych mniej niz 10 tys.
mieszkanedw zyto w 1897 r. 495 271 osob, to jest zaledwie 24%
wszystkiej ludnosei miejskiej 10,

Przytoczone wyzej dane liczbowe nie uwzgledniajg pelnej
liczby wiasciwej ludnosci miejskiej Krolestwa. tigeznie z osadami
| przedmiesciami Warszawy i Eodzi wynosita ona wowczas
2978 tys. na 9456 tys. ogétu mieszkancow Kroélestwa, co stano-
wito 31,5%. Brak tu danych dotyczacych mieszkancow innych
nowo powstajacych srodowisk miejskich, bedacych na prawach
wsi. Jednakze z wyjatkiem tych ostatnich wiekszosé osad nie
miala charakteru miejskiego, podobnie jak niektére ze 114 miast.

Pod wzgledem struktury narodowosciowo-wyznaniowej miasta
Kroélestwa Polskiego przedstawialy zréznicowana mozaike zlozong
z réznych grup ludnosci. Ogét ludnosci kraju w 1865 r. wynosit
5336112 oséb, w tym 719 112 Zydéw (13,5%0). Wedtug oficjal-
nych statystyk w 452 miastach Krolestwa w 1865 r. zamieszki-
walo 757 088. chrzescijan (53,5%0) i 657 935 Zydow (46,5%). Po
odliczeniu stgd 523 695 mieszkahcow 338 miast zamienionych po
1869 r. na osady, w pozostatych 114 miastach w 1865 r. zyto
470 131 chrzescijan (52,9%) i 418 593 Zydéw (47,1%) 11, Procent
ludnoesci zydowskiej wydatnie wzrést w stosunku do okresu przed-
powstaniowego. Bylo to uzasadnione naturalnym pedem ludnosci
zydowskiej do miast jako osrodkow przemystowo-handlowych,
przyspieszanym represyjnymi zarzadzeniami wobec Zydow wiladz
administracyjnych, ktére zabranialy im zamieszkiwania na tere-
nach pogranicznych i ograniczaly dziatalnosé szynkarzy zydow-

10 W, Zateski, Krélestwo Polskie pod wzgledem statystycznym tabl. 5, s. 18 -19;
oraz B. Wasiutynski, Ludnosé Zydowska w Polsce w wiekach XIX 1 XX tabl. II,
S. 20/-37.

11 Sborntk statisticzeskich swiedienij o gorodach w Carstwie Polskom, Dla lud- 3
nosei Warszawy w 1865 r. nie mogliSmy przyjgé liczb z AGAD (KRSW, 217, k. 190),
ktére nie uwzgledniajg ludnosei niestatej. W tej sytuacji dysponujgc jedynie o0g6lng

liczbg mieszkancow Warszawy w 1865 r. przyjeliSmy za podstawe strukture wy-
Znaniowg miasta w 1865 r. (Stownik Geograficzny), przeliczajac ja prowizoryeznie
dla 1865 r. g

77



L

skich na wsi. Niewatpliwie wplynelo na to réwniez zniesienie
ograniczen politycznych wobec ludnosci zydowskiej w 1862 1
Dochodzi do tego jeszeze imigracja Zydow, tzw. Litwakow z za-
chodnich guberni Resji, silniejsza wprawdzie dopiero w koncu
stulecia.

Po 1864 r. zapoczatkowany zostal ponadto proces wewnetrz-
nych migracji ludnosci zydowskiej ze wsi i miast guberni pol-
nocno-wschodnich Krolestwa (lubelskiej, siedleckiej, tomzynskie |,
plockiej i suwalskiej) do guberni poludniowo-zachodnich (war-
szawskiej, piotrkowskiej, radomskiej i kieleckiej). Obok innych
wspomnianych- juz czynnikow wpltywalo to z kolei na znaczny
wzrost ludnosci zydowskiej w miastach lewobrzeznej czesei Kro-
lestwa 2. Zagadnienie to rozpatrzymy na przyktadzie dwoéch naj-
wiekszych miast: Warszawy 1 fodzi.

Widaé z tabeli 8, ze w samej Warszawie w latach 1864 - 1897
procent ludnogei zydowskiej utrzymywat sie bez wiekszych zmian.
Wazrést natomiast odsetek Rosjan spowodowany wzmozong polity-
kg rusyfikacyjna po 1864 r. i zwigzanym z tym naplywem urzed-
nikéw carskich do miejscowych urzedow i administracji. Zmniej-

Tabela 8
Struktura wyznaniowa ludnosci Warszawy
w latach 1864 - 1897
Wyznanie
Rok , = 7~ Ty Razem
Szt kgt ewang. ewang mojze prawo inme
augsb. —reform szowe stawne
0 134 1530 6 302 2
oot 131 808 79 3 7277 026 87 52008
59,13% 6,05% 0,69% 32,66% 1,36% 0,13%
16 362 1281 127 i
T 223 127 ! 27 917 3 640 63 Saned
58,26% 4,21% 0,33% 33,40% 3,56% + 0,17
5
i 293 372 16 461 163 232 16 898 454 AL
59,82% 3,36% 33,18% 3,45% 0,09%
1897 219128 683 692
32%

71 6dto: Dane do lat 1864, 1882 i 1892 ze Stownika Geograficznego, t. 13, Warszaw
1893, s. 24; do 1897 r. za B. Wasiutynskim, Ludno$¢ zydowska w Polsce w wiekach
XIX 1 XX, s. 31. =

it I. Schiper, Dzieje handlu zydowskiego na ziemiach polskich, Warszawa 1937
S. 483 -494.
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Tabela 9
struktura wyznaniowa ludnoS$ei Lodzi
7 latach 1864 - 1897

| Mieszkaney wg wyznan
|
Ogétem

| Rok protes- prawo-

1 ; i ludnosei
; katolicy e zydzi St inn\l
! 1864 14 775 15 810 7 481 — 57 38 130
| 38,7% 415% 19,6% — 0,2% —
i 1897 151 722 56551 98 677 — — 314 020
| 48,3% 18% 31,4% = = =

Zr6d}o: Dane do 1864 r. wedlug E:. Rosseta, £6dZ w latach 1860—70. Zarys histo-
yezno-statystyezny. ,,Rocznik E6dzki” t. I, E6dz 1928, s. 336; do 1897 r. wg S. Szulea,

Warto$é matertatéw statystycznych dotyczqeych stanu ludno$ci b. Krélestwa Pol-
lego, tabl. X, s. 146 - 182.

szyt sie troche procent ludnosci niemieckiej w stosunku do og6l-
nego, ponad trzykrotnego wzrostu ogotu ludnosci Warszawy.
Na podstawie struktury wyznaniowej mieszkancow *.odzi
mozna — jak sie zdaje — z pewnym prawdopodobienstwem
okreslié ich przynalezno$¢ narodowsg. W 1864 r. 41,5% ogétu
ludnosei miasta stanowili Niemey, 38,7%0 katolicy i 19,6%0 Zydzi.
Dane te prawidlowo odzwierciedlaly owczesne stosunki narodo-
wosciowe fodzi. Dominanta przybyszow niemieckich, w ktorych
rekach skupiata sie miejscowa produkeja przemystowa, byla zja-
wiskiem powszechnym w regionie lodzkim. Ona réwniez lezala
U podstaw znanego z niedawnej przeszloseci separatyzmu burzu-
azji tédzkiej. Bujny rozwoj miasta po 1864 r., wzrost jego ludnosci
przyniost jednak pewne zmiany w strukturze narodowosciowo-
-wyznaniowe]. 48,3%0 katolikow, 18%0 protestantow i 31,4%0 Zydow
w 1897 r. w Rodzi moéwi o dokonanych przesunieciach w tej
strukturze. Decydujaca przewaga zywiolu rodzimego zar6wno
chrzescijanskiego, jak i zydowskiego oraz spadek procentu lud-
nosci niemieckiej, przy absolutnym prawie czterokrotnym jej
zwiekszeniu, Swiadezy przekonywajaco o decydujacej rowniez dla
tego miasta roli miejscowe]j bazy rekrutacyjnej ludnoseci. Pokaz-
le wzrosla miejscowa ludnos¢ zydowska znajdujaca zatrudnie-
le przewaznie w handlu, przemysle, jak rowniez w rzemiosle 13,

13 Tamze, s. 495 - 498.
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Zwiekszenie sie liczby mieszkancow miast u schytku stulecis
dokonywato sie nie tyle wskutek przyrostu naturalnego ludnosci
miejskiej dosé duzego w calym okresie, lecz przede wszystkin:
w zwiazku z migracjg sproletaryzowanego elementu wiejskiego
gtéwnie chtopa polskiego. Wplyneto to w sposéb widoczny na po-
wiekszenie sie procentu ludnosci polskiej w miastach. Rowno-
czesnie, mimo absolutnego wzrostu liczby ludnosci zydowskie]
jak rowniez niemieckiej, zmalal procent tych grup ludnosci w
stosunku do ogétu mieszkancow miast. W 1897 r. zylo w Kroé-
lestwie 1321 tys. Zydow, co stanowilo 14,05% ogotu ludnosei '
Z liczby tej w 114 miastach zamieszkiwato 787 281 tys. Zydow, co
stanowilo 38,3%0 wszystkich ludzi zyjacych w miastach . Dane
te nie obejmuja ludnosei zydowskiej zamieszkatej w 338 osadach
i wyrostych wraz z kapitalizmem nowych skupiskach przemysto-
wych w zachodnim okregu przemystowym. W Zawierciu w pow
bedzinskim nie bedgeym nawet osada, a liczagcym w 1897 r.
16 907 mieszkancow byto 3158 Zydow (18,6%0). W osadzie Alek-
sandréw w pow. t6dzkim na 5992 ludnosci zamieszkiwalo 2 799
protestantow (46,7%) i< 1673 Zydow (27,9%0) 6. Przewazajgca
wiekszosé ludnosci zydowskiej Krolestwa skupiona byta w osrod-
kach miejskich, tj. zarbwno w miastach, jak i w osadach i nowo
powstalych osadach fabrycznych. Rozwo6j stosunkéw kapitali-
styceznych, przodujaca rola miast w tym procesie i ich atrakeyi-
nosé poglebity zapoczatkowang juz w pierwszej potowie stulecia
masowa migracje Zydow ze wsi do miast. Kierunki tej migracii
byly znamienne dla epoki rozwijajacego sie przemysiu i handlu
kapitalistycznego. Prowadzily one bowiem ze stabo uprzemysto-
wionych guberni péinocno-wschodnich Kroélestwa na przodujacy
w kapitalistycznej industrializacji zachod. W rezultacie wplywa-
Yo to na obraz stosunkéw narodowosciowo-wyznaniowych w mia-
stach i osadach Krolestwa Polskiego W kierunku jego zroznico-

14 Tamze, S. 492. .

15 B, Wasiutynski, Ludno§é zydowska w Polsce w wiekach XIX i XX, tabl, 11
s. 20-37. Liczbe Zydéw zamieszkatych w 7 miastach gub. suwalskiej (Kalwaria
Wytkowyszki, Wierzbolbw, Wiadystawow, Szaki, Mariampol, i Preny) nie uwzgled
nionych w statystyce Wasiutynskiego zaczerpnigto u S. Szulca, Warto$é materiatoy
statystycznych dotyczacych stanu ludno$ci b. Krélestwa Polskiego, tabl. X, s. 146 - 182

16 S, Szule, Warto$é materiatébw statystycznych dotyczqeych stanu ludnosci
b. Krélestwa Polskiego tabl. X, s. 146 - 182,
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wania i, mimo ze wiekszos¢ ludnosei zydowskiej produktywizo-
wala sie, znajdujac zatrudnienie w'przemysle, rzemiosle i drob-
nym handlu, dawalo to okazje do podsycania uprzedzen i urazéw

antyzydowskich niektérym grupom chrzescijanskiego mieszezan-
fwa zar6wno polskiego, jak niemieckiego w spoteczenstwie pol-
dm. Zjawisko to wystapi ze znaczng sily na przetomie XIX
XX stulecia.

Na rozwoju miast dotkliwie cigzyla w calym tym okresie dy-
skryminacja polityczna uprawiana przez wiladze carskie. Wraz
e wzrostem znaczenia miast domagata sie regulacji sytuacja
prawno-polityczna miast w ogolnym ukladzie stosunkéw polityecz-
nych. Rozwoj miast zaktadat ich emancypacje samorzadowa, gdy
lymezasem wiadze zaborcze po upadku powstania styczniowego
wrocily do metod policyjnego rzadzenia znanych z epoki Paskie-
wiczowskiej. Wprawdzie obowigzywala nadal reforma samorzado-
wa A. Wielopolskiego z lat 1861 - 1862, ktéra poczynita pewne
koncesje na rzecz samorzadu miejskiego, Rad Miejskich i bio-
racego w nich udzial w charakterze radnych zamoznego miesz-
czanstwa. Po 1864 r., wraz z realizacja ogblnego kursu wiadz
carskich  w kierunku likwidacji odrebnosci administracyjnej
I gospodarezej Kroélestwa w stosunku do cesarstwa, ograniczono
znacznie uprawnienia samorzadéw miejskich. Na mocy ukazu
carskiego z grudnia 1866 r. ,O zarzadzie powiatowym i guber-
nialnym” dla Krolestwa Polskiego i przepiséow dodatkowych do
niego z 1868 r. okreslona zostala rola magistratow jako nizszych
organow administracyjnych podporzadkowanych w calosci wia-
dzy zarzadéw gubernialnych i powiatowyeh. Role rad miejskich
sprowadzono do glosu doradczego przy réwnoczesnym przyzna-
niu decydujaeych uprawnien urzednikom magistratow z prezy-
dentami lub burmistrzami na czele. Zlikwidowana zostala samo-
dzielnos¢ magistratow w sprawach budzetu. W praktyce wyla-
czono z ich kompetencji sprawy o$wiaty i wychowania publicz-
nego, dobroezynnosei, szpitalnictwa, sprowadzajac dziatalnosé tych
instytucji do Sciggania podatkéw rzadowych i miejskich, do egze-
kwowania réznych oplat i kar administracyjnych, prowadzenia
ksigg ludnosci stalej, zarzadzania aresztami policyjnymi itp.
funkejami speliajaeymi role pomocniczo-wykonawczg wobec

- Miasta, mieszezanstwo, burzuazja 81



czynnika policyjnego 1. Tak np. prezydenta i magistrat m. War-
szawy poddano pod bezposrednie zwierzchnictwo Komitetu Urza-
dzajgcego. Wprowadzono jezyk rosyjski do magistratu m. War
szawy 18. : 2

Wszystko tu uposledzalo miasta w najzywotniejszych spra-
wach samorzadu miejskiego, dzialajac hamujaco na inwestyeje
miejskie, ograniczajgc role czynnika spolecznego .w gospodaro-
waniu funduszami miejskimi, z ktorych powazng czes¢ odprowa
dzano do skarbu cesarstwa oraz wydatkowano na inwestycje
o charakterze policyjnym i wojskowym. W rezultacie nad egzy-
stencjg rosngcej w olbrzymim tempie ludnosci miejskiej Kro-
lestwa Polskiego cigzyl nie tylko ucisk spoleczny wiasciwy kapi-
talistycznym prawom rozwoju, najdotkliwszy dla ‘podstawowe]
masy proletariatu miejskiego, ale rowniez ucisk polityczny pan-
stwa zaborczego.

Ten stan rzeczy wywolywal nieSmiate protesty wyrazajace
dazenia zamoznego mieszezanstwa w kierunku emaneypacji samo-
rzagdu. Domagano sie przyznania autonomii w zarzadzie sprawami
komunalnymi oraz zwolnienia samorzadu miejskiego od scisle]
zaleznos$ci wobec czynnikow policyjnych. , Kwestia ta — czytamy
na lamach prasy 6wczesnej — jest nadzwyczaj wielkiej wagi
i znaczenia, ezy urzednicy miejscy bedg mianowani przez wiadze
panstwowa, czy wybrani przez samych mieszkancow... wszystko
co sie odnosi do stosunkéw wihasciwie miejskich, winno im byc
oddane... 1°.

Rowniez i pozniej, gdy na podstawie ustawy z 16/28/VI 18701
wprowadzona zostala reforma samorzadowa na terenie cesarstwa
ten sam autor domagat sie: ,,Zyczeniem jest: aby ustawa z 1870 r
najpredzej do kraju naszego zostala zastgsowana..” 2. Niepredko
jednak doszto do tego. Wiadze carskie dopiero w 1915 r. zdecy-

17 S. Koszutski, Nasze miasta a samorzad. Zycie miast w Kroélestwie Polskim
i reforma samorzgqdowa, s. 27 - 30.

18 S, Pazyra, Studia z dziejow miast na Mazowszu od XIII do poczatkéw XX
wieku, Lwow 1939, s. 230 - 231. A

19 A, Okolski, O znaczeniu miast ¢ instytucji miejskich (Rzecz wytozona w dwseh
odczytach publicznych w auli Szkoty Gtéwnej w d. 9 ¢ 12 kwietnia 1867 r.) , Ekono
mista’” 1867, t. I s. 192,

0 A Okolski, Reforma miast w Rosji podiug Ustawy 2z dnia 16/28 czerwct
1870 roku, ,,Ateneum” 1876, t. I, s. 537. -
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dowaly sie przeprowadzié reforme samorzadowa w miastach
Krolestwa Polskiego.

Okres lat 1865 - 1857 objety ramami niniejszego artykutu ode-
gral w zyeciu miast Krolestwa Polskiego zasadniczg role. Wprost
nie do poznania zmienilo sie oblicze wielu z nich. W uformowa-
nych wowezas trzech glownych skupiskach miejskich: warsza-
wskim, fodzkim i sosnowieckim wyrosty nowe, z gruntu inne
osrodki z olbrzymia, weiaz rosngea liczbg mieszkancow. W mia-
stach koncentrowalo sie zycie gospodarcze, one wysunely sie na
czolo pod wzgledem wartosci produkeji. Otoczone lasem kominéw
fabryeznych, zabudowujace weigz nowe, do niedawna peryferyj-
ne dzielnice, byly one najzywszym odbiciem zmian TozWo jowych,
ktorym podlegal caly kraj. Kapitalizm doprowadzil z kolei do
poglebienia upadku wielu starych, historyeznych miast i miaste-
czek. Te dysproporcje w procesach urbanizacyjnych widoczne
z calg ostroscia w Krolestwie Polskim, byly wymowng ilustracja
nierownomiernosei wynikajacych z dzialania nowych praw roz-
wojowych. Miasta o zlozonej strukturze spoleczno-zawodowej
mieszkancow staly sie zarazem w ostatnich dwéch dziesieciole-
ciach omawianego okresu widownig ostrych walk klasowych pro-
letariatu i burzuazji.



7 ZAGADNIEN KSZTA:TOWANIA SIE
BURZUAZJI POLSKIEJ *

Artykul niniejszy powstal w 1955 r. w zwigzku z Rokiem:
Mickiewiczowskim 1. Podjeto w nim nastepujace zagadnienia:
analiza przestanek spoleczno-gospodarczych powstania burzuazji
a wiec sprawy akumulacji i rekrutacji; oswietlenie drogi tej klasy
do konsolidacji spotecznej i polityczne], wreszcie proba wyjasnie-
nia genezy sojuszu burzuazyjno-obszarniczego, co z kolei rzutuje
bezposrednio na sprawe jej stosunku do feudalizmu i do powstan
narodowych. Pominieto natomiast caly rozlegly kompleks spraw
zwigzanych z problematyka drobnomieszezanstwa. Mimo to rejestr
zakreslonych zadan jest szeroki i nietatwy do rozwigzania. Po-
nadto wypada zastrzee, ze glowny akcent analizy polozony zo-
stal w tym artykule na pierwszym z wyzej wymienionych za-
gadnien, byé moze ze szkodg dla problematyki ideologicznej ro-
dzgcej sie burzuazji.

Chociaz przedmiotem analizy jest tutaj okres obejmujgey
okolo 70 lat, gléwnie jednak dotyczy ona XIX stulecia, gdyz do-
piero woéwczas tempo i zasieg przemian kapitalistycznych weszty
w stadium decydujace, okreslajace rozwo6j nowej klasy spolecz-
nej — burzuazji. W dorobku naukowym brak jest catosciowych
prac poswieconych historii burzuazji. Powstalo jednak wiele mo-
nografii i przyczynkéw nasyconych faktografiag opracowan biogra-
ficznych poswieconych badz to wybitnym postaciom ze swiata
przemystowo-handlowego Polski XIX w., badz instytucjom pan-

* Pierwotna wersja artykutu w: Kwart., Hist. 1956, nr 1.

1 R. Kolodziejezyk, Ksztaitowanie sie burzuazjt polskiej (na prawach rekopisu).
Materiaty dyskusyjne Komisji Naukowej Obchodu Roku Mickiewiczowsklego Polskie)
Akademit Nauk, Warszawa, czerwiec 1955.
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twowym 1 prywatnym w rodzaju Banku Polskiego, Towarzystwa
Kredytowego Ziemskiego, Bazaru, Towarzystwa Rolniczego itp
Warto takze wspomnie¢ o wydawnictwach opisujgeych poszcze-
golne cechy i zgromadzenia rzemieslnicze.

Trzeba jeszcze wspomnie¢ o bogatej w opisy zjawisk litera-
turze historycznej, dotyczacej dziatalnosci kapitalistycznej Zydow
jako istotnej sktadowej czesei polskiej burzuazji.

Stosunkowo najmniej mozna znalez¢ materialow, ktére by
iraktowaty o burzuazji w jej calym przekroju klasowym. Chodzi
mianowicie o problematyke sredniej i drobnej burzuazji. Niedo-
statek ten zacigzyl réwniez na charakterze niniejszej rozprawy,
uniemozliwiajac pelniejszg ocene rozwoju i roli burzuazji w jej
roznych czesciach sktadowych.

Jeszeze jedno istotne zastrzezenie: dzieje burzuazji polskiej
mozna byloby bez watpienia latwiej i pelniej przedstawi¢ na
szerszym tle porownaweczym innych krajow, zwlaszeza Europy
srodkowowschodniej. Brak prac na ten temat uniemozliwia reali-
zacje tego postulatu i — zdaje sobie z tego sprawe — pomniejsza
warto$¢ niniejszego artykulu. .

Wazne wskazowki metodologiczne oraz material porownaw-
czy tkwia w dziele Lenina o rozwoju kapitalizmu w Rosji. Tam,
jak réwniez w pracach Marksa i Engelsa dotyczacych pruskiej
burzuazji, znajdujemy wiele cennych wskazowek odnoszacych sie
do spraw metodologii, a takze oceny zjawisk spolecznych zwig-
zanych z rozwojem kapitalizmu i burzuazji w Europie.

Przyjmuje sie w naszej historiografii, ze stulecie 1764 - 1864
stanowilo okres ksztaltowania i ostatecznego uformowania sie
kapitalizmu na ziemiach polskich. Jednakze w wyniku przepro-
wadzonych badan monograficznych oraz dyskusji szezegélowych
trudno moéwi¢ o ukladzie kapitalistycznym w Polsce drugiej po-
towy XVIII w. Stanowisko takie sugeruje zaréwno dyskusja nad
pojeciem uktadu kapitalistycznego toczona jeszeze na lamach
»Woprosow Istorii’ w latach 1950 - 1951, jak réwniez dyskusja na
Sesji Koltatajowskiej w 1951 r. oraz rozprawa Jerzego Topolskie-
g02.

2 J. Topolski, Rozktad feudalizmu i powstanie kapitalizmu w Polsce, Materiaty
¢ Studia INS, t. I, Seria historyezna, Warszawa 1954, por. takze na ten temat: R. Ko-
lodziejezyk, R. Gradowski, Zarys dztejow kapitalizmu w Polsce, Warszawa 1974.
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Dopiero czasy pruskie, szczegolnie pierwsze lata XIX w. przy-
niosty nowa fale ozywienia gospodarczego. Naplyw kupiectwa
z zewnatrz do Warszawy, rozszerzone mozliwosei akumulacji
w handlu i produkecji rzemieslniczej sprzyjaly wzrostowi kapita-
low miejskich. Takze bezposrednie zwigzki handlowe z Prusami
oraz udzial w operacjach kupieckich na targach lipskich, wro-
ctawskich itp. przynosily dorazne korzysci kupiectwu warszaw-
skiemu. Natomiast juz woweczas zostaly ograniczone mozliwoseci
rozwoju miast i mieszezanstwa Wielkopolski.

Rozerwanie wiezi miedzydzielnicowych polskich ograniczyto
jednak wyraznie zasieg 1 zakres przeobrazen kapitalistycznych.
Rowniez czasy Ksiestwa Warszawskiego z cigglymi przemarszami
wojsk i ucigzliwymi kosztami ich utrzymania wplywaly hamu-
jaco na dalsze przemiany. Niemniej juz wowczas zaistnialy mo-
zliwosci dorobienia sie na dostawach wojskowych i spekulacjach.
Stad wezma swo] poczatek miektére znane pozniej firmy banko-
we w Warszawie: Bergsonow, Neumarkow, Sonnenbergow, Ep-
steinéw, Kronenbergow itp.

Rozbiory i kleski wojenne wyniszezajgce kraj nie byly w sta-
nie na dtuzej zatrzymac procesu przeobrazen w roéznych dziedzi-
nach zycia. Wplynely one jednak ograniczajgco na rozwoj eko-
nomiezny poszezegolnych dzielnic polskich, poddanych obcemu.
panowaniu, drenazowi, pozbawionych jednolitej, ogélnopanstwo-
wej dyspozycji. Jednoczesnie rzady zaborcze, reprezentujgce
ustréj oparty na systemie absolutyzmu oswieconego, podtrzymy-
waly feudalne porzadki oparte na podziale stanowym. Przediu-
zyly w ten sposob zywot feudalizmu na ziemiach polskich, opoz-
niajgc jednoczesnie rozwoj gospodarki kapitalistycznej. W splo-
cie tych wszystkich czynnik6w szukaé nalezy przyczyn ostabie-
nia tendencji wiodgcych do kapitalizmu, w szeczegoélnosci widocz-
nych na przykladzie loséw polskiego mieszczanstwa.

Dopiero stabilizacja polityczna, ktoéra przyniosty postanowie-
nia wiedenskiego kongresu monarchéw w 1815 r. umozliwita
zywsze przeksztalcenia w sferze gospodarczej. Jednakze juz wite-
dy ujawnily sie negatywne skutki zaboréw i podziat6w dzielnico-
wych jednolitego do niedawna organizmu panstwa polskiego.
W miare uplywu czasu tendencja ta przybiera¢ bedzie na sile
jednoczesnie z postepujgcym uzaleznieniem ziem polskich od
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Losjl, Prus i Austrii. Widae to, gdy sie analizuje rozwoj wza-
mnej wymiany gospodarczej na styku poszezegélnych zaborow:
l-rakowa oraz catej Galicji, Krolestwa Polskiego i Biatostocczyz-
7, Slaska, Wielkopolski i Pomorza.
Stosunkowo najpomyslniejsze warunki rozwoju gospodarcze-
o zarysowaly sie po 1815 r. w Krolestwie Polskim. Namiastka
utonomii politycznej i samorzadu, samodzielnos¢ gospodarcza
przy oparciu sie ma rynkach rosyjskich stawialy te centralng
czesé ziem polskich w uprzywilejowane] sytuacji w poréwnaniu
innymi._dzielnicami. Uposledzenie zas ekonomiczne Wielkopolski
2 jej duzymi skupiskami tkackimi oraz brak silniejszego rzemio-
la w Galicji, konsekwentnie dyskryminowanej pod wzgledem
gospodarezym przez wiladze austriackie, zloza sie na wyrazne
opoznienie w procesie uprzemystowienia tych ziem. Z kolei od-
rchnosé Slaska i Pomorza, wigzacego sie w XIX w. silniej z po-
zostalg czeSeia zaboru pruskiego, nie zdola zréwnowazyc tych
dysproporeji.

. NAGROMADZENIE KAPITALOW
W REKACH BURZUAZJI I OBSZARNICTWA
- AKUMULACJA PIERWOTNA I KAPITALISTYCZNA

Specyficzng ceche ksztaltowania sie kapitalizmu na ziemiach
polskich stanowilo to, ze akumulacja pierwotna trwala tu sto-
sunkowo krotko w porownaniu z krajami Europy zachodniej.
Objeta ona w zasadzie dopiero pierwsza potowe XIX w. W odréz-
nieniuw od krajéw zachodnioeuropejskich w akumulacji pierwot-
nej na ziemiach polskich decydowaly wewnetrzne zréodta, tj. wy-
zysk i masowa proletaryzacja chlopéw i drobnych producentow
miejskich. Stabos¢ rodzimego kapitatu kupieckiego, uwarunko-
wana opoznieniem Polski w rozwoju ekonomicznym, oraz inercja
stosunkéw feudalnych wywieraly swoiste pietno na przebiegu
akumulacji. :

W nagremadzeniu kapitatu, niezbednego dla powstania kapi-
falistyeznego sposebu produkeji, zasadnicze znaczenie mialo ma-
sowe wywlaszezanie chlopow z ziemi w drodze rugéw i grabiezy,
przez oezynszowanie, regulacje i -wykup. Z kolei wsparla te po-
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czynania dzialalnos¢ kapitatu lichwiarskiego i kupieckiego oraz
rozbudowany system podatkéow panstwowych i samorzadowych.
Szczegolnie aktywna role spelniato przy tym panstwo, stajac sie
masowym wywlaszezycielem drobnego posiadacza za posrednic-
twem polityki podatkowej, systemu dostaw panstwowych, poli-
tyki kredytowej, protekcjonizmu itd. Rzecz zrozumiala, ze spel-
nienie tej roli przez czynniki panstwowe bylo mozliwe tylko w
okreslonych warunkach. A wilasnie uktad stosunkéw spoteczno-
-gospodarczych na ziemiach polskich w poczatkach XIX stulecia
stwarzal podobne mozliwosei.

Trudnosci szlacheckiego folwarku, wyrazajace sie m. in. w roz-
ktadzie klasy feudalnych posiadaczy, potegowata walka klasowa
chlopéw. Samo panstwo szukalo drogi wyjscia z impasu przez
proby pewnych zmian w sferze prawno-ustrojowej. Ulegaly mo-
dyfikacji niektére formy tzw. absolutyzmu o$wieconego, glow-
nie w zaborach pruskim i austriackim. Réwniez postanowienia
Kodeksu Napoleona i dekret grudniowy w Ksiestwie Warszaw-
skim, a takze ustawa namiestnika o zgromadzeniach rzemie$lni-
czych w Kroélestwie z 1816 r. stanowily odgérng prébe ingerencji
panstwa, zmierzajaca do ztagodzenia konfliktu nowego ze starym.
Kryzys gospodarki panszczyznianej na wsi, ucisk i wyzysk chlo-
pow, przy rownoczesnym rozwoju nowych metod uprawy roli
i nowych kultur rolnych, zmuszaly réwniez szlachte do szukania
drog wyjscia z impasu. Nieoplacalnosé panszezyzny, potrzeba in-
westycji pienieznych w unowoczesniajgey sie folwark i wzrost
zapotrzebowania na wolnonajemng sile roboczg pchaly poszcze-
golnych wlascicieli ziemskich oraz wladze rzgdowe do wprowa-
dzenia zmian w stesunkach wiejskich. Najsilniej uwidocznito sie
to w zaborze pruskim. Tu tez najwczesniej zaczeto stosowaé ma-
sowe rugowanie chlopéw z ziemi przytaczonej do majgtkow dwor-
skich. Rownoczesnie pozbawiony wlasnosei drobny producent miat
zabezpieczy¢ robocizne dla coraz bardziej pracochtonnych zajeé
w gospodarstwie folwarcznym.

Reforma pruska z 1807 r. zostala, jak wiadomo, rozciggnieta
na Wielkopolske w postaci ustawy o regulacji i uwlaszezeniu
z 1823 r. Masowe pozbawianie ziemi mmniej uposazonego chlop-
stwa, odszkodowanie w postaci ziemi i wykupu pienieznego w
zamian za uwlaszczenie czesci najwiekszych, bo ponad 25-morgo-
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wych gospodarstw, byly wiasnie jedna z glownych metod aku-
nulacji pierwotnej. W wyniku reformy pruskiej w latach 1853 -
854 do obszarnictwa poznanskiego, stanowigcego 2%0 ogolu lud-
108ci, oraz do panstwa nalezalo okolo 60°0 obszaru rolnego. Na-
omiast 41%o drobnych posiadaczy uzytkowalo zaledwie 6% area-
u, przy czym istnialo woweczas 4600 gospodarstw o przecietnej
vielkosei 80 morgow magdeburskich 2.

Jaskrawy to przyklad skutkow tak pojmowanej reformy
uwlaszczeniowej, wymownie ilustrujaey rozwoj kapitalizmu w
‘olnictwie na tzw. drodze pruskiej. Tysigce sproletaryzowanych
chlopow, zamienionych w stuzbe folwarczna, emigrujacych do
niast, a od lat czterdziestych na zachod do przemystowych osrod-
lkow Niemiee, to uzupelnienie tej metody akumulacji kapitalu
w skutkach swoich jakze podobnej do wywlaszczenia chlopow
angielskich. Ta sama metoda zagrabiania ziemi chitopskiej cecho-
wala i1 inne ziemie zaboru pruskiego, bodajze z jeszcze powaz-
niejszymi konsekwencjami dla chlopstwa slaskiego.

Najbardziej uposledzong ekonomicznie byta od poczatku Ga-
licja. Ostry kryzys stosunkow agrarnych, brak przemystu i wiek-
szych kapitalistycznych osrodkow miejskich, przy stosunkowo
duzym wzroscie zatrudnienia, pogiebialy i potegowaly zap6znie-
nie ekonomiczne tej czesci ziem polskich. Marnotrawstwo sik
produkeyjnych obok zacofanych metod gospodarki zarowno chiop-
skiej, jak i folwareznej i dyskryminacyjna polityka wiadz austria-
ckich nie stwarzaly mozliwosei szybkiego rozwoju kapitalizmu.
Dokonujgca sie tu akumulacja pierwotna byla znacznie stabsza
niz w pozostatych zaborach. Dopiero po reformie z 1848 r., od
schylku lat szeS¢dziesigtych zaznaczyl sie zywszy rozw6j kapita-
listyeznego rolnictwa. Uwidocznito sie to réwniez w postaci pew-
nych zmian w strukturze spolecznej wsi.

Wyrozniajacym sie pozytywnie osrodkiem pozostawal niewiel-
ki obszar Wolnego Miasta Krakowa, zwiazany z kapitalistycznym
przemystem i handlem, stanowiae niejako terytorium uprzywile-
Jowane w stosunku do pozostalej czesei zaboru austriackiego.

Rowniez w Krolestwie Polskim charakter przemian w rolnic-
twie przybral po 1815 r. wyrazne pietno kapitalistyczne. W za-
awansowanych pod wzgledem gospodarczych przeksztatcen dziel-

3 W. Jakobezyk, Wielkopolska (1815 - 1850). Wybor zrodet, Wroeclaw 1052, 5. XXV.
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nicach zachodnich i srodkowych ‘najwezesniej, bo juz w erz
konstytucyjnej wystapily z duzym nasileniem rugi i 0CZYNSZOWa-
nia, ktore doprowadzily do wywlaszezenia wielu chlopow z ziemi,
Przodujaca grupa, szlachty, z kaliszanami na czele, reprezento-
wala to skrzydlo wlascicieli ziemskich, ktére najwezesniej wpro-
wadzalo nowe kultury rolne, hodowle i wlasny sprzezaj, akumu-
lujae kapital w wyniku oczynszowania i coraz szerzej stosowa-
nych rugow. Procesy te sprawily, ze na obszarze Krélestwa w
1827 r. liczba bezrolnych chtopéw wzrosla do okoto 800 tys., co
stanowito 30% ludnosei wsit W wyniku dalszego natezenia ru-
86w po powstaniu listopadowym liczba bezrolnych powiekszyta
sie jeszeze bardziej. Ukaz z 1846 r. zakazujaey rugéw omijany
byt przez szlachte, w rezultacie czego w 1859 r. ogolna liczba
bezrolnych powiekszyla sie do przeszio 1300 tys. osab ®.

Przy ocenie tego zjawiska: gromadzenia kapitalu przez fol-
wark obszarniczy kosztem wsi, mimo wyraznych réznic w na-
sileniu tych proceséw w poszczegélnych zaborach, daje sie zau-
wazy¢ prawidlowosé rozwijajacego sie kapitalizmu w rolnictwie.
Rugi odgrywaly doniosty role w przejsciu do folwarku kapita-
listycznego. Podobnie jak w Anglii, ,zdobyly one teraz dla kapi-
talistycznego rolnictwa i zapewnily przemystowi miejskiemu po-
trzebng mu podaz postawionego poza prawem proletariatu’ ©.

A przeciez omawiana wyzej forma wywlaszczania drobnych
producentéw nie byla jedyna. Dochodzi do niej np. w Krélestwie
zapoczatkowana przez Ksawerego Lubeckiego sprzedaz débr na-
rodowych, kolonizacja niemiecka w Wielkopolsce i cala polityka
podatkowa wobec wsi, prowadzona w tym samym celu przez
akumulujace kapital panstwo. Dotyczy to wszystkich dzielnic, bo
zar6wno w Galicji, jak i w zaborze pruskim podstawowym po-
datnikiem byt chlop. Caly system podatkéw bezposrednich, do
egzekucji ktorych ksiaze minister uzywat plutonéw wojskowych,
proszac ,,Byle Bog utrzymat sklonnosci W. Ksiecia do udzielenia
egzekucji” 7, prowadzil przeciez do tego samego celu.

¢ Z. Kirkor-Kiedroniowa, Wtoscianie t ich sprawa w dobie organizacyjnej i kon-
stytueyjnej Krolestwa Polsktego, Krakow 1812, s. 111 - 114,

b W. Grabski, Historia Towarzystwa Rolniczego, t. I, Warszawa 1904, s. 453.

# K. Marks, Kapifat, . I, Warszawa 1950, s. 791.

! List Lubeckiego do Sobolewskiego z 16 XII 1821. Korespondencja Lubeckiego,
t. 1, wyd. S, Smolka, Krakéw 1809, s. 105:
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Zamiana licznych sSwiadczen chlopskich w naturze na place

leniezng, odbywajaca sie w warunkach spadku cen artykulow
olniczych, uderzata szczegolnie silnie ludnosé chlopskg. Uzupel-
iala te metody akumulacji polityka podatkowa, w tym wpro-
vadzenie monopolu panstwowego na niektore artykuly pierwszej
otrzeby. Opodatkowano wiee zuzycie soli, tytoniu oraz artyku-
ow konsumpeyjnych' w miastach tworzac w ten sposob caly
vstem drenazu fiskalnego ludnosci przez ustanowienie podatkoéw
osrednich. Te same metody zastosowano jeszcze wezesniej na
iemiach zaboru pruskiego, gdzie juz w konecu XVIII stulecia
zad spieniezyt niektére §wiadczenia chlopow na rzecz skarbu
mstwa. Rola panstwa w przeprowadzeniu akumulacji pierwot-
ej byla wige wyrazna, ono bowiem stwarzalo warunki do roz-
voju roznych form kapitatu.
Ozywienie w rolnictwie i w wytworczosei miejskiej sprzyjato
akze uaktywnieniu sie roznych form kapitalu handlowego i lich-
viarskiego. Drobny handel przewaznie spoczywal w rekach Zy-
ow, zwlaszeza na wsi galicyjskiej i w Krolestwie, chociaz w tym
statnim szynkarz odsuwany byl od bezposredme] eksploatacji
‘hiopa na rzecz wiadz skarbowych.

Najszersze mozliwosei rozwoju znajdowal kapital handlowy
lichwiarski na terenie miast i miasteczek wsrod licznego rze-
niosta i innych elementéw drobnomieszezanskich. Dzialalnosé
ej formy kapitalu umozliwialo utrzymywanie sie feudalnych sto-
unkow, nadwatlonych wprawdzie, ale nie unicestwionych do
onca. Szerokie pole dla lichwy powstalo zwlaszeza na przetomie
VIII i XIX w., szezegélnie w bardziej zacofanych ekonomicznie
zgseiach kraju, jak w Galicji. W Krolestwie Polskim, nawet w
samej Warszawie, jeszcze w calym nastepnym poétwieczu dziala-
a pokazna liczba lichwiarzy, ktérzy swoj proceder opierali m. in.
a hulaszezym trybie zycia, jaki wiodla czeS¢ srodowiska ary-
stokratyezno-szlacheckiego, pasozytowali tez na drobnym handlu,
lzialali niejednokrotnie takze wsréd wyzszych sfer owezesnej
lurokracji. Glownym przejawem funkcjonowania tej formy ka-
italu byly pozyczki na procent, czestokro¢ bardzo wysoki. Pod
oniec lat trzydziestych w Lublinie, podobnie jak i w calym
\r01estw1e dochodzil on do 24%/0 rocznie. »Naleza do sumienniej-
szych ci, ktmzy udz1ela]q pozyczek na 2% miesiecznie, tj. 24%
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rocznie. Wysokosc procentu bywa rozmaita, a drobniejsi kramarz
placa niekiedy po 5% miesiecznie” — donosil ,,postrzegacz’
z Lublina. I dalej pisal, ze lichwie ,zaden godziwy zarobek nie
jest w stanie wystarczyc¢, a smutny los biorgcego pozyczke naj
czescie] sie konezy na zupelnej nedzy lub ruinie” 8. Wedtug auto-
ra tej notatki podobnie rozwijata sie lichwa w Radomiu, Kaliszu
i innych miastach Krélestwa. Bodajze jeszcze wieksze pole do
dzialania mial kapital lichwiarski na terenie drobnych skupisk
miejskich w Galicji. MozliwosSei te byly znacznie mniejsze w Po-
znanskiem, gdzie rozwoj stosunkow kapitalistycznych w rolnic-
twie, a zarazem stabos¢ przemystu miejskiego, przy istnieniu po
mocy kredytowej dla rolnictwa ze strony powiatowych towarzystw
rolniczych, zakladanych po 1835 r., ograniczaly zasieg dzialania
tej formy kapitalu. Podobng funkcje spelniato w Krolestwie To
warzystwo Kredytowe Ziemskie, oparte na funduszach skarbo
wych, zalozone w wyraznej intencji niesienia- finansowej po-
mocy wilascicielom folwarkow. Od 1828 r. spelnial réowniez t¢
role Bank Polski, finansujge m. in. przedsiewziecia przemystowe
szlachty 1 zamozniejszej burzuazji. Dzialalnos¢ tych instytucj
ograniczyta troche zyski z lichwy i wplynela na obnizenie sie
stopy procentowo-pozyczkowej, jednak chyba nie do tego stop-
nia, jak podaje Franciszek Sobieszezanski. Wedlug niego bowiem
,,Wysoki procent kupiecki, przedtem do 12, 18 i 24 od sta docho-
dzacy, do 6 od sta przez Bank znizony, nawet we wzajemnych
miedzy handlujgeymi stosunkach do tej stopy zblizony zostal”®
Rowniez inni historyey opisujacy dziatalnos¢ Banku Polskiego, jak
Franciszek Smolka, Henryk Radziszewski i Stanistaw Kempner,
przeceniali wplyw tej instytucji na obnizenie stopy procentowej

Pewne odbicie stosunkéw spotecznych, panujaeych w stoliey,
daje rowniez powies¢ wspolczesna. ,,Znam np. w Warszawie —
czytamy w jednym z takich opracowan — przemystowcow, kto-
rzy posiadajac kapitalu obrotowego najwyzej 500 lub 600 rubli,
umiejg w przeciggu roku zarobi¢ procent 3 lub nawet 4 razy
wiekszy od kapitatu... Pozyczajg oni na fanty po 90 kopiejek ty-
godniowo przekupkom, straganiarkom, babom z obwarzankami

5 . Wiadomosei Handlowe' 20 IT 1830, nr 21, 5. 92 - 93.
* F.M. Sobieszczanski, Rys historyczno-statystyczny wzrostu i stanu Warszowl
do roku 1847 od najdawniejszyuch czasow, Warszawa 1848, s. 276.
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albo z clastkami... Przekupka wzigwszy w niedziele 90 kopiejek,
na przyszity tydzien powinna juz odda¢ rubla”... 1 Moéwige o zna-
czniejszych kapitalistach, zajmujgeych sie lichwa, autor stwierdza
dalej z zalem, ze wsrod réznych ,,... bergow, ... manoéw, ...sonow,

..baumow, ...steinéw, niestety nie jedno... ski sie zablgkato” 1.
Jak z tego wida¢, lichwa byla zajeciem uprawianym nie tylko
przez Zydow, ale rowniez przez chrzescijan.

W konkretnej sytuacji spoleczno-gospodarczej Polski wobec
praku silnego, wezesniej uksztaltowanego kupiectwa, stanowita
lichwa jedno z normalnych zrédel nagromadzenia kapitalu. Spel-
niajge funkeje ustugowe dla rozwijajgcego sie kapitalistyeznego
przemystu i handlu, zatracata ona stopniowo swoj dawny, wias-
ciwy feudalizmowi charakter. Rozwijajacy sie przemyst i handel
korzystat z niej dla zaspokojenia nie tylko doraznie konsumpcyj-
nych, lecz wiasnie produkeyjnych potrzeb. W dalszej perspekty-
wie wielu sposrod lichwiarzy inwestowato kapital w przedsie-
biorstwa kapitalistyczne, wiekszos¢é jednak obstugiwata nadal
sfere obrotu handlowego.

Upowszechnienie sie stosunkow rynkowych, wzrost produkcp
przemystowej i rzemieslniczej — otwieraly réwniez duze mozli-
wosci przed kapitalem kupieckim. Kupiec — kapitalista speiniat
na ziemiach polskich, podobnie jak w innych krajach w okresie
manufaktury, role gléwnego posrednika pomiedzy produkeja a
rynkami surowca i zbytu. Zysk osiggany z tego tytulu musiat byc
niematy, a jednoczesnie przedstawial mniejsze ryzyko, skoro
z handlu wyrastaty i dtugo w nim tkwily duze majatki kupieckie,
nie inwestujagce w zakltadanie wtasnych zaktadow wytworezych.

Tym tez mozna wyttumaczy¢ fakt, ze niektorzy bogaci wias-
cieciele manufaktur, jak np. Beniamin Krusche w Pabianicach,
utrzymywali przez wiele lat, az do 1856 r. handel kolonialny,
osiggajgc w nim do 100%o zysku z obrotow 2. Wilasny handel prze-
dzy bawelnianej prowadzit od 1848 r. Fryderyk Scholosser .

Kapital kupiecki znajdowal szerokie mozliwosei pomnozenia
zarowno w obrotach handlowych na terenie poszezegélnych dziel-

10°W. Szymanowski, Szkice warszawskie. Lichwiarze, Warszawa 1855, s. 8.

11 Tamze, s. 69.

1z J. Trela, Przedsigbiorstwo Beniamina Krusche 1825 - 1874 (rks Zaktad Historii

Spoteczno-gospodarczej U.L.).
13 WAP w Eodzi, Magistrat m. Rodzi, 3908, Wykaz kupcoéw za 1850 r.
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nic polskich, jak rowniez w handlu pomiedzy nimi i w handlu
z zagranicg. Korzystne po 1815 r. polozenie ekonomiczne i poli-
tyczne Krakowa stworzylo z niego niejako osrodek tranzytowy,
posredniczacy w handlu miedzy Krolestwem a Galicja 1 Austriy
oraz miedzy Slaskiem a wschodnimi terenami zaboru austriac-
kiego. Osiadla tu liczna grupa bankieréw i kupcow wyraznie
zwiekszala sie, czerpiac zyski z intratnej wymiany handlowe]
i posrednictwa. Utrzymywali oni ozywione stosunki z wieloma
osrodkami handlowo-przemystowymi Krolestwa, Slaska, Poznan-
skiego, a takze z niektorymi miastami, jak Brody we wschodnie]
Galicji. Na liscie tej znajdowalo sie wiele innych centrow han-
dlowych z Paryzem, Brukselg, Londynem, Berlinem, Lubeks
1 Wiedniem, Pragg, Pesztem, Triestem itd. 1

Slabnagey po 1815 r. udzial kupcéw warszawskich w targach
lipskich rekompensowaty ozywione kontakty z firmami wroctaw-
skimi, berlinskimi, gdanskimi, a przede wszystkim handel z ce-
sarstwem. Slabiej przedstawialy sie te mozliwosci dla kupiectwa
poznanskiego, a zwilaszceza Galicji, gdzie w' dalszym ciggu pod-
stawowym artykulem handlu byly wyroby rolnictwa, a ponadto
dzialali tu liczni agenci wielkich firm handlowych wroctawskich,
gdanskich i warszawskich. Juz sam ten fakt, ze nawet do naj-
mniejszych miasteczek w kraju docierali wystannicy kupeow
hurtowych, zakladal w niedalekiej. przyszlosei weiaggniecie tych
osrodkow w orbite wielkokapitalistyeznego handlu. Dzialalnosé ta
prowadzila do rozszerzenia sie kontaktow handlowych na caly
kraj, przyczyniajac sie do rozwoju stosunkow rynkowych.

Po 1815 r. upadlo rzemiosto wielkopolskie, zaczeto sie nato-
miast silnie rozwija¢ tkactwo welniane i bawelniane w Kroéle-
stwie Polskim. W produkeji welnianej kapitalista-kupieec organi-
zowal dostawe surowca drobnym producentom tkaczom, skupo-
wal od nich péifabrykaty, kierujac je nastepnie do wykonczenia
oraz_dostarczal gotowy towar na rynek. W bawelnianej wytwor-
czosci jeszeze latwiej przychodzito kapitatowi kupieckiemu uza-
leznienie od siebie drobnych producentéow przez zaopatrzenie w
catkowicie importowany surowiec oraz sprzedaz gotowych wyro-

4 Gazeta Krakowska’” 1847, nr 190 i 139, pod. za: M. Zychowski, Stosunk? gospo-
darczo-spoteczne w Rzeczypospolitej Krakowskiej w przeddzien rewolucji 1846 rolku
Przegl. Hist. 14(1954), z. 1, s. 40.
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bow. Tendencje te nasility sie w zwiazku z rosngea specjalizacia
I rozszerzajacym si¢ rynkiem zbytu. Od przechwycenia tych
glownych ogniw produkeji niedaleko juz hylo do calkowitego
podporzadkowania sobie drobnych wytwoércéw, a w dalszej per-
spektywie do organizacji naktadu,

Rzemieslnicy, pozbawieni zazwyczaj $rodkéw obrotowych
I mozliwosel bezposredniego zbytu, stawali sie w ten sposéb Yat-
wym Jupem kupea, tzw. sktadnika surowcow i hurtowego sprze-
dawey. Szczegélnie duze mozliwosei wzbogacenia przedstawiata
dziatalnosé sktadnikow przedzy bawelnianej. Na terenie guberni
kaliskiej ich zarobki dochodzily w roku 1826 do 100%, w 1843 od
10% do 60% zainwestowanych srodkéow 5.

Istnialo réwnoczes$nie wiele innych sposobow dorabiania sie
w obrocie pienieznym. Rozwiniete juz w poczatkach XIX w. na
terenie Warszawy i Krakowa wekslarstwo, gietdziarstwo i liczne
domy handlowe bogatych kupcéw dawaly powazne mozliwosci
dochodow, bez angazowania sie bezposrednio w produkeje. Cho-
ciaz stopniowo, w miare rozszerzania sie i umacniania nowych
stosunkow gospodarezyeh wiele z tych firm, tak w Warszawie,
jak 1 w Krakowie inwestowalo kapital we wlasne przedsiebior-
stwa przemystowe, nierzadko takze w majatki ziemskie. Wida¢ to
u znanych warszawskich rodzin kupieckich, jak Sonnenbergéw,
Salomona Posnera, Piotra Steinkellera; kupcow i sktadnikow ka-
liskich: Jozefa Redlicha i Ludwika Mamrotha; krakowskich bur-
zua w rodzaju Bochenkéow, Samelsonow i innych.

Angazowanie sie kapitalistycznego kupiectwa w przemysle
bylo wyraznie zjawiskiem poézniejszym. Spotykamy sie z nim
szerzej na terenie Krolestwa i W.M.Krakowa dopiéero po powsta-
niw listopadowym, blizej polowy stulecia. Kupiectwo nawiazy-
watlo silniejsze kontakty ekonomiczne z ziemianstwem w réznych
spolkach nie tylko handlowych, bezposrednio uczestniczylo tez
w zaktadaniu cukrowni oraz nabywalo majatki ziemskie, ktére
nastepnie staralo sie prowadzi¢ wediug nowych kapitalistycznych
wzorow. Wszystko to wskazywaloby posrednio na pewne umoc-
nienie sie przemyslu, opierajacego sie w coraz wiekszym stopniu
na szerokim rynku.

1 G. Missalowa, Rozwdj jorm wytwodrczosct przemystowe) 1w Pabianicach
w 1820 - 1865, ,,Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych' 3(1953), s. 284.
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Innym, szczegolnie zyskownym zrédiem akumulacji bylo u-
czestnictwo rodzacej sie burzuazji w sciaganiu réznych podatkow.
Zwlaszeza wspomniane wyzej podatki posrednie stanowily praw-
dziwe ,zlote jablko” nie tylko dla przedstawicieli kapitatu ku-
pieckiego. Wtadze rzadowe i miejskie wydzierzawialy tzw. admi-
nistracje poszezegolnych dochodéw osobom prywatnym, ktére
W ten sposob, aktywnie uczestniczae w egzekwowaniu oplat, czer-
paly z tego zrédia niejednokrotnie olbrzymie zyski. Potwierdzaja
to przyktady dziatalnosci na tym polu Leona Newachowicza, Kon-
stantego Wolickiego i Piotra Steinkellera, Epsteinow, Toeplit -
z6w, Kronenbergéw, Salwiana Jakubowskiego, Brzezinskich, Ja-
sinskich oraz wielu innych sposréd warszawskie] finansjery. Do-
rabiali sie oni znacznych majatkéw na administracji poszezegol-
nych dochodéw, oddanych im w dzierzawe przez wtadze.

Monopol tabaczny stat sie w latach polistopadowych podstaws
fortuny Leopolda Kronenberga. Na dzierzawie dochodu konsum-
pcyjnego wyrastal majatek Kurtzow. Réwniez i w innych mia-
stach Krélestwa to zrédio dochodéw spelniato duza role, bedac
przedmiotem zacieklej rywalizacji miedzy kupiectwem. Kapita-
listyezna rywalizacji o dostep do intratnych zyskow rozsadzala
poczatkows solidarno$é narodowa rzemiosta i kupiectwa niemiec-
kiego, osiadlego niedawno w Kroélestwie, nierzadko zamieniala
tez w fikcje jednos¢ wyznaniowa Zydéw. Tak np. bogaci Zydzi
warszawscy gorgco poparli w latach dwudziestych wprowadze-
nie podatku biletowego whrew wyraznym interesom zydowskiego
kupiectwa z prowincji 16,

Wiladze skarbowe prowadzity tez dziatalnosé kredytowo-zapo-
mogowg na rzecz przemystowecow i szlachty. Ze srodkéw skarbu
utworzono staly fundusz przeznaczony na pozyczki udzielane
w intencji podtrzymania nowych przedsiewzie¢ gospodarczych.
Rzad na wiasny rachunek zaktadal przedsiebiorstwa przemystowe
i odstepowat je potem na dogodnych warunkach prywatnym oso-
bom. Tak wiec fabryka sukna w Warszawie odsprzedana zostata
na poczatku lat dwudziestych XIX w. bogatemu bankierowi war-
szawskiemu Fraenklowi, ktory otrzymywal stale wysokie kredy-
ty skarbowe. Réwniez dzieje zakladow lnianych w Zyrardowie,

1 AGAD KRSWiP, 5628, vol. II, J. Szacki, Historia Zydéw w Warszawie, t. 11,
Nowy Jork 1948, s. 39 (w jez. zyd.).
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przejetych przez skarb w latach trzydziestych, a potem odstapio-
nych spolee Hille i Dietrich, historia rzagdowe] fabryki maszyn
na Soleu i wielu przedsiebiorstw hutniczych w Zaglebiu Zachod-
iim jak rowniez losy niektérych zaktadow l6dzkich stanowié mo-
gar Swiadectwo wydatnej pomocy finansowej udzielanej przez
skarb prywatnym przedsiebiorcom.

Nie spotykamy sie natomiast z tym zjawiskiem ani na terenie
Galicji, ani w Poznanskiem, uposledzonych w poréwnaniu z Kro-
estwem pod wzgledem rozwoju przemystu.

Owoce rozwijanej w ten sposob wspolpracy kapitalow pry-
vatnych i panstwowych byty widoczne. Dochodowosé poszezegol-
nych monopoli wzrastata w zawrotnym tempie. Tak np. w samej
ylko Warszawie czysty zysk z administracji dochodu konsump-
cyinego wzrést z 700 tys. ztp. w 1817 r.17 do 3 518 452 zip. 10 gr.
w 1828 r.18 i 1662519 rs. czyli 11 058 474 zlp. w 1840 r.2® Nato-
miast pozostanie tajemnicg wysokose zarobkéw dzierzawecow tych
dochodéw ze sfer kapitalistow.

Kariera majatkowa wielu wspomnianych wyzej dzierzawcow,
czyli tzw. administratoréw owych monopoli, miata gtéwna pod-
stawe wilasnie w tego rodzaju dziatalnosci. Informuje o tym ‘bli-
Ze] zamieszezony w niniejszym wydawnictwie szkic o Leonie Ne-
wachowiczu. Po powstaniu listopadowym mozliwosci -zrobienia
majatku pod bokiem instytucji panstwowych ulegly zwiekszeniu.
Dzialalnos¢ Jozefa Lubowidzkiego i Henryka FEubienskiego, 6w-
czesnych kierownikéw Banku Polskiego, stworzyla ku temu wy-
Jatkowo pomysSine warunki. Nie bez ironii opisuje to nieznany
blizej pamietnikarz: ,,Byty to zlote czasy dla urzednikéw obu
okregow, a brylantowe dla przedsiebiorcow budowy lub dostaw-
cow materialow. Bawiono sie zaciekle, Wyprawiano orgie pieniez-
ne bez ogladania sie na jutro, jakby te zrédia bankowe byty nie-
Wyczerpane™ 2. Procesom tym towarzyszyly inne zjawiska.
wPrzejrzyjmy tylko zarazliwe i okropne mieszkania zydowskie
Po miasteczkach — pisal znaweca 6wezesnych stosunkéw — roz-

17 P.M. Sobieszczanski, Rys historyczno-statystyczny, s. 285.

13 AGAD KRPIiS, 1443. h

1% Sprawozdanie administracji KP za 1840 ., ,Wiadomo$ei Handlowe i Przemy-
slowe™, 30 VII 1842, nr 59.

* Kartkt z dziejow Banku Polskiego (podtug pamietnikéw bytego wurzedntka).
Dodatek miesieczny do czasopisma nPrzeglad Tygodniowy’ 1885, cz. II, s. 186.
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poznajmy wszystkie szczegoély, a przekonamy sie, ze najezesciej
calej rodziny odzieniem sa plugawe lachmany, a calorocznym po:
zywieniem troche cebuli, nieco chleba i kilka korey kartofli. Zna-
komity to Zydek, ktorego sta¢ na kréowke. Zyd prawdziwie dostat-
ni i bogaty wielkim jest na prowincji zjawiskiem. Z wyjatkiem
niektérych ulubiencow fortuny najwieksza czesé starozakonnych
bogaczéow i w stolicy nawet nie jest tak wielka, jak sie przed
Swiatem wystawia. Cho¢ wiec starozakonni wszystkie prawie ka-
naty handlu i spekulacji. od szczecin, szmat na papier do kilku-
nastu milionéw porad wylacznie opanowali, z rozdzialu przeciez
wszystkie korzysci najczesciej im tylko nedza przypada” 2!

Nagromadzeniu kapitalow przez burzuazje i panstwo sprzyja-
ta ponadto polityka handlowa wladz. Odciecie sie granicg celng
od Prus w poczgtkach Krolestwa, zaciesniajgce sie zwigzki poli-
tyczne z Rosjg, a w dalszej perspektywie dostep do rynkow
wschodnich, wiele ulg dla licznej imigracji przemysiowej z in-
nych zaboréw, zwlaszeza ze Slaska, Wielkopolski i Prus, spetily
w tym procesie role przyspieszajaca rozwoj nowych stosunkow
ekonomicznych.

Natomiast nie miaty wiekszego znaczenia w forsowaniu tych
proceséw przed powstaniem styczniowym kapitaly obce. Dorabia-
nie sie niektorych imigrantow, w rodzaju Beniamina Kruschego,
Ludwika Geyera, Wilhelma Raua i innych, jak réwniez proleta-
ryzacja znacznej czesci przybyszow dokonywaly sie na rodzimym
podiozu. Pewne ozywienie w latach piecdziesigtych w postaci na-
plywu kapitalow pruskich czy francuskich, widoezne na przykta-
dzie kontaktéw handlowych Kronenberga z zagranicg, stanowito
dopiero zaczatek pozniejszej, szerokiej juz penetracji kapitalu za-
granicznego. Tym bardziej nie odegraly w tych latach wiekszej
roli kapitaty obce w Galicji i w zaborze pruskim, gdzie z wyjat-
kiem Slaska przemyst i handel byly zwigzane glownie z rolnic-
twem.

W odroznieniu od rolnictwa, w ktorym przewazaly jeszcze
w ciggu calego omawianego okresu metody pierwotnego nagroma-
dzenia, w rzemiosle i przemysle miejskim, zwlaszcza od lat czter-
dziestych XIX w., coraz wiekszego znaczenia nabierdly ukryte
za feudalng formg kapitalistyczne zrodta nagromadzenia kapitatu.

:1 Roczniki Gospodarstwa Krajowego, 1842, t. I, s. XXXIII.
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W procesie akumulacji pierwotnej oraz ka‘pitalistycznej na tym
etaple rozwoju gospodarczego do polowy XIX w. dominowaty
zdecydowanie zrodta i metody wlasciwe pierwotnemu nagroma-
dzeniu. Natomiast wspoéldzialanie oraz wspotistnienie obu form
akumulacji kapitatu, trwajace w schylkowym stadium manufak-
tury i w poczatkach istnienia fabryki, bylo czynnikiem, ktoéry
wyzysk licznyeh rzesz ludnosei ezynit szezegélnie bezwzglednym
Najdiuzej zachowalo sie to w drobnym rzemiogle Kroélestwa,
a przede wszystkim w Galicji.

2. ZRODEA SPOLECZNE WYRASTANIA BURZUAZJI
Kupieetwo

Podstawa rozwoju dawnego feudalnego kupiectwa ’t;ylo obstu-
giwanie spoleczenstwa stanowego. Wehodzity w gre przede wszy-
stkim potrzeby ludnosci miejskiej, feudalnych posiadaczy duchow-
nych i swieckich.

W warunkach polskich, wskutek gospodarczego i politycznego
upadku miast oraz przewagi magnaterii i szlachty, kupiectwo feu-
dalne bylo stabe, pozbawione tez szerszych mozliwosci rozwoju.
Dopiero XVIII wiek, a zwlaszcza jego ostatnie dziesieciolecia
z poczatkami ozywienia gospodarczego w rolnictwie, rzemiogle
miejskim i handlu sprawily, ze nieznaczna czese kupiectwa wiel-
kopolskiego i warszawskiego wzmocnita Swoja pozycje. Jednakze
upadek polityczny po trzecim rozbiorze zahamowal na pewien
czas te postepowe przemiany. W tych warunkach, nie umniejsza-
Jac bynajmniej znaczenia przemian w poprzednim okresie, wiasci-
wg analize wypadnie ograniczy¢ do epoki pozniejszej, obejmujg-
cej poczgtek XIX w. do lat szescdziesigtych wlgcznie,

Wzrost zapotrzebowania na kapitat, niezbedny do inwestyeji
W rolnictwie i przemysle, stwarzal dogodna sytuacje do angazo-
wania sie kupiectwa. Obok tradyecyjnego handlu artykutami rol-
niczymi, w ktorych coraz wieksza role spelnial kapitat kupiecki,
rozszerzal sie asortyment sprzedawanych i kupowanych wytwo-
row rzemiosta i przemystu miejskiego.

W tych warunkach wyrastato wielu kupcow, faktoréw i drob-
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nych sprzedawcéw, skupiajacych w swych rekach glowne niel
handlu krajowego i zagranicznego. Nastapitl rozwo6j handlu i po-

dzial na wiasciwe kapitalizmowi specjalizacje, wraz z zatraceniem
" normalnego dla feudalizmu uniwersalnego typu.

Wedtug danych Rodeckiego, w roku 1827 w Kroélestwie zaj-
mowalo sie handlem 49 888 os6b ?2. Bylo to dosé¢ duzo jak na ow-
czesny stan rozwoju gospodarki kapitalistycznej. Nie mozna je-
dnak traktowaé jednolicie catej tej grupy. Nalezaloby wydzielic
7z niej podstawowa mase drobnych handlarzy, przekupniow, szyn-
karzy itp., ktorych trudno zaliczye do wiasciwe]j burzuazji. Odnosi
sie to rowniez do czesci kupcéw korzennych, winnych' itp., nie
zajmujacych sie poza tym zadnym innym procederem. Chociaz
w miare rozwoju kapitalistyecznych stosunkéow handel, obstugujae
coraz szersze rzesze konsumentéw i wigzac sie z rynkiem krajo-
wym, prowadzil do pewnych przeksztalcen w tym srodowisku.

Najlatwiej chyba przyjdzie potraktowaé jako przysziych
burzua tych kupcéw, ktorzy posredniczyli w handlu wyrobami
przemyshu i miejscowego rzemiosta. Do grupy tej ponadto zali-
czy¢ mozna czeS¢ sposrod kupcow i kramarzy, bankierow, weksla-
rzy, kapitalistéw i liwerantow oraz tych, ktorzy dzierzawili kon-
cesje rzadowe na handel réznego rodzaju zmonopolizowanymi ar-
tykutami. Trudnosé we wiasciwym zakwalifikowaniu-przedstawi-
cieli 6wezesnego kupiectwa jako burzuazji wydaje sie zrozumiata,
gdy sie zwazy, ze w Krolestwie, jak rowniez w innych' dzielni-
cach odbywat sie dopiero proces przerastania gospodarki towaro-
wo-pienieznej w gospodarke kapitalistyczna. Stad znaczna czesce
drobnego kupiectwa, zwlaszeza w licznych matych miasteczkach,
obstugujac waski, lokalny rynek lub posredniczac miedzy dworem
a wsig w realizacji renty gruntowej, spelniala w dalszym ciggu
funkeje ustugowe wobec klas feudalnych. Dopiero dalszy wzrost
gospodarki towarowej w rolnictwie i przemysle oraz wzrost wol-
nonajemnej sity roboczej stworzyly warunki rozwoju kapitalis-
tycznych elementow, poglebily tez zréznicowanie spoleczne na wsi

:2 B, Rodecki, Obraz geograficzno-statystyczny Krolestwa Polskiego, Warszawa
1830, tablica III, Liezba ta obejmuje osoby giowne bez rodzin. ZaliczyliSmy tu na-
stepujace grupy zawodowe: wekslarze, bankierzy, kapitaliSci, kupey i Kkramarze,
liweranci, wlaéciciele kawiarni, handlarze “tabaki, bydla, koni i zboza, zakt%rzy,
markietani, oberzyS$ei, pachciarze krow, przekupnie, szynkarze trunkéw i soli, tan-
deciarze, traktiernicy, winiarze i ksiegarze. o
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1 W miescie, rozszerzajac tym samym baze dla wzrostu kapitalis-
tycznego handlu i kupiectwa.

W warunkach polskich czas samoistnej niejako dziatalnosei
kapitalu kupieckiego daloby sie przedtuzyé gdzie$ do lat czter-
dziestych w Krolestwie, z przesunieciem poza te granice innych
dzielnic polskich. W nastepnym okresie poczatkow przewrotu
przemystowego juz w drugiej polowie stulecia, kupiectwo coraz
silniej wigzalo sie bezposrednio ze sferg produkeji, powoli tez
podlegalo procesowi uzaleznienia od kapitalu przemyslowego. Sa-
mo to zjawisko trwato dlugo, wykraczajac poza omawiany okres
w lata osiemdziesiate. Z tego punktu widzenia warto poddaé ana-
lizie statystyke wzrostu ludnosci Warszawy zatrudnionej w han-
dlu i zawodach pokrewnych (tabela 1).

‘Tabela 1
Zatrudnieni w handlu i innych pokrewnych zawodach
Wyszczegolnienie I 1813 18242 l 18270 1840 ¢ 184994
Ogodlna ludno$¢é Warszawy e,
kupiectwo i zawody po-
‘ Krewne wg grup: 78 767 123 867 131 465 139 591 165 164
| L Bankierzy, wekslarze,
[ wiasciciele kantoréw lo-
terii — 53 33 126 ==
II. KapitaliSci zyjaey z
procentbw — 337 495 275 —
III. Kupey i Kkramarze 380 541 1 401 1026 1540
IV. Handlarze bydia, koni : 3
i zboza = 178 189 496 =
V. Handlarze tabaki, pach-
| ciarze krow, szynkarze,
| przekupnie, faktorzy,
tandeciarze, traktierni-
cy, cukiernicy, wiasci-
ciele kawiarni, winia-
rze, szynkarze, oberzys-
ci, markietanie, bila-
rzysei = 5 024 4226 4 838 =
VI. Ksiegarze 10 = 24 =
VII. Aptekarze — 91 102 —

Zr 6dlo: a Dane dla lat 1813 - 1824 z Nowego Kalendarzyka Politycznego (Netto) na
r, 1826, s. 514 -515, 517 - 520. b F. Rodecki, Obraz geografiezno-statystyczny, tabl. III.
¢ S. Warszawski, Strukture spoteczna i gospodarcza Zydow warszawskich w 1840 7.,
»Miesieeznik Zydowski”, Warszawa 1931, t. II, s. 250-253, , WiadomoSei handlowe
i przemystowe” 23 VI 1841. nr 48. d A, Kraushar, Kuplectwo warszawskie, Warszawa
1929, s. 100, J. Szacki, Zydzi w Polsce, t. I, Nowy Jork 1946, s. 594 (W jez. zyd.).
e Dane o liczbie ogbétu ludnosci Warszawy z Kalendarza Obserwatorium Warszaw-
skiego na r. 1860, s. 139 - 140.
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Zdajemy sobie sprawe z niedokladnosei przytoczonych danych.
Sadzimy jednak, ze w przyblizeniu odbijaja one zarysowujace sie
woweczas zjawiska spoleczne.

Grupe I tworzy podstawowy trzon warszawskie] burzuazji.
Wchodza tu najbogatsi kapitalisci miejscowi, a ich liczba, jak wi-
da¢, wyraznie wzrosta w latach 1824 - 1840.

Do grupy II nalezg przedstawiciele kapitalu lichwiarskiego,
z ktorej . tylko czesé daje sie zaliczyé do wiasciwe]j burzuazji.
Chociaz i tutaj, w miare wzrostu przemystu i handlu kapitalis-
tycznego, zachodzily wyrazne réznice w kierunku zmiany charak-
teru spotecznego tej grupy.

Tabela 2

Kupcy warszawscy wedlug wielkogei wnoszonej oplaty tzw. konsensu

|
\ Klasa I , 1L ’ 111 v } v VI

Wysoko$é oplaty
roeznej w zip 1000 500 400 300 200 100
Liczba kupcow 13 28 9 17 17 43

Zro6dlo: AGAD, KRSWiP, 5585, k. 182 - 186.

Wazrost liezby kupcow i kramarzy wskazywatby rowniez na
umocnienie sie kapitalistycznych stosunkow. Warto z bliska przyj-
rze¢ sie tej grupie rodzacej sie burzuazji. W roku 1832 bylo w
Warszawie 127 kupeow handlujaecych trunkami zagranicznymi,
ktorzy dzielili'sie na 6 klas wedlug wnoszonej oplaty konsenso-
wej.

Wsrod kupeow zaliczonych do klasy I spotykamy m.in. zna-
nych przedstawicieli burzuazji warszawskiej jak: Szymon Fraen-
kel, K.F. Dukert, Teodor Toeplitz, Jan Schaeffer, Stefan Dobryecz,
firme Ziegler et Sturm itd. Brak tu natomiast starych warszaw-
skich rodéw kupieckich. Date zalozenia sklepu dla wiekszosei sta-
nowia juz czasy porozbiorowe 25,

W klasie II przewazajg nazwiska polskie, podobnie rowniez
w nastepnych grupach. Grupa V i VI to wtasciwie drobnomiesz-
czanstwo, drobni szynkarze, sklepikarze itp. o bardzo malych
obrotach miesiecznych.

3 A, Kraushar, Kupiectwo warszawskie, Warszawa 1929, s. 44 - 47, 54.
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Wiasciwa burzuazja wyrastata wiec z wielkich i srednioza-
noznych firm kupieckich, ktorych najwiecej bylo w Warszawie
raz w Lodzi w okresie po powstaniu listopadowym, w niewiel-
kim za$ stopniu sposrod kupiectwa prowincjonalnych osrodkow
niejskich. Stopniem zamoznosci doréwnywali jej niektérzy bo-
gaci bankierzy i kupcy krakowsey. Typem kupca, a zarazem wiel-
kiego przedsigbiorcy przemystowego, byl Piotr Steinkeller. Wzbo-
saciwszy sie na handlu poczatkowo w Krakowie, pozniej w War-
szawie, rozwingt zywa dziatalnos¢ w przemysle, a podstawe jego
majatku stanowilty m.in. udzial w dzierzawach dostaw panstwo-
wych, monopoli, prowadzenie zakladow zbozowych na Solcu, za-
lozenie fabryki powozow, fabryka narzedzi i maszyn w Zarkach,
wreszcie rozlegly handel z zagranica. I tej sylwetce poswiecilismy
osobny szkic biograficzny.

W podobny sposob dorabiali sie: Maurycy Koniar, Salwian Ja-
kubowski, Epsteinowie, Neumarkowie, Brzezinscy, Kronenbergo-
wie, Rosenowie, Cybulsey, Dobryczowie itd.

7Z dawnego mieszczanstwa wywodzily sie w glownej mierze
rowniez grupy sredniozamoznej burzuazji i drobnomieszezanstwa.
Stabsza ekonomicznie, odsunieta tez od pemocy kredytow skarbo-
wyeh, ta czeé¢ ksztaltujacej sie burzuazji glowne zrédto akumu-
lacji miata w handlu artykutami spozywezymi, przemysiowymi
oraz w drobnym handlu pachciarskim.

Tkwige jeszeze w feudalnych stosunkach i pozostajac jak gdy-
by na marginesie oraz poza zasiegiem rozwijajacych sie nowych
tendencji, kupiectwo to zwlaszcza w Galicji i na wschodzie Kro-
lestwa Polskiego dopiero w drugiej potowie XIX w., juz po pow-
staniu styczniowym zostanie weiggniete w orbite oddziatywania
nowych proceséw rozwojowych. Ogolnie natomiast daje sie zau-
wazyeé, ze w swojej masie dawne kupiectwo feudalne bylo gtow-
ng podstawa rekrutacji srodowisk burzuazy jnych.

Moéwiac o duzym udziale kupiectwa feudalnego w zasilaniu
szeregow burzuazji, warto przytoczyc charakterystyke tego pro-
cesu, dana przez Marksa. Pisal on w zwiazku z tym: ,przejscie
od feudalnego sposobu produkeji dokonuje sie w dwojaki spo-
s6b. Producent staje sie kupcem i kapitalista w przeciwienstwie
do naturalnego gospodarstwa rolnego i skrepowanej cechami
$redniowiecznej wytworezosei miejskiej. To rzeczywiscie rewolu-
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cyjna droga. Albo — kupiec bezposrednio podporzgdkowuje sobie
produkeje. Jak by nie bylo wielkie historyczne znaczenie tej dro-
gi jako stopnia przejsciowego... jednakowoz ona sama w sobie nie
prowadzi do przewrotu w starym sposobie wytworczosei... pogar-
sza tylko polozenie bezposrednich producentéow, zamieniajgc ich
w zwyklych najemnych robotnikow i proletariuszy w gorszych
warunkach niz robotnikéw nie bezposrednio pedporzadkowanych
kapitalowi, a przyswojenie sobie ich dodatkowej pracy dokonuje
sie tutaj w oparciu o stary sposéb produkeji’’ 24,

Jak sie zdaje, w stosunkach polskich charakterystyczne byto
wyrastanie wielkiej burzuazji z kupiectwa, co w Swietle wyzej
przytoczonej wypowiedzi rzuca dodatkowe swiatlo na droge roz-
woju kapitalizmu i burzuazji. P. Steinkeller, Epsteinowie, Evan-
sowie, Kronenbergowie, M. Koniar, W. Prusak, B. Lande, W. Cy-
bulski, J. Bochenek — to przyktadowo tylko podane nazwiska
tych kapitalistow, ktorzy swoja dziatalnos¢ gospodarcza rozpo-
czynali od handlu, bankierstwa itp., by dopiero na dalszym etapie
rozwoju kapitalizmu przerzuci¢ sie do przemystu.

Rzemiosto

WskazaliSmy juz, ze rzemiosto, bardzo liczne w poszeczegolnych
osrodkach miejskich, w porownaniu z kupiectwem spelniato
mniejsza role w bezposrednim zasilaniu ksztaltujgcej sie burzu-
azji. Bylo ono natomiast w swojej masie podstawa rekrutacji
drobnomieszezanstwa. Z racji rozdrobnionego charakteru produk-
cji i wlasnosei oraz utrzymywania sie przez wiele dziesigcioleci
polfeudalnej organizacji wytworczosci, nie moglo ono skutecznie
przeciwstawi¢ sie ani silniejszemu kupcowi-kapitaliscie, ani tez
przedsiebiorcy-wiascicielowi manufaktury. Jednoczesnie rozwoj
gospodarki towarowo-pienieznej na wsi i w mieScie przyczyniat
sie do podwazenia feudalnego charakteru produkeji cechowej
i przeksztalcenia jej w kierunku kapitalistycznej wytworczosei na
rozszerzajacy sie rynek wewnetrzny i zagraniczny.

Produkcja rzemieslnicza, glownie tkactwo welniane i Iniane
na Slasku, w Wielkopolsce oraz w Warszawie, przechodzita juz
w XVIII w., zwlaszeza w drugiej jego polowie, na tory kapitalis-

2 K. Marks, Kapitat, t. III, Moskwa 1953, s. 346 - 347 (w. j. 1r0S.).
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rcznej wytworczosei. Zwlaszceza slaskie rzemioslo rozwijalo sie
po tej drodze szybko rowniez w XIX w., rozwarstwiajac sie wy-
raznie na proletariat i burzuazje.

Po zagarnigciu Poznanskiego przez Prusy miejscowe tkactwo

zostato odeiete od rynkow centralnej czesei kraju, nie mialo tez
ozliwosei konkurowania z bardziej zmechanizowang wytwor-
v0seig wiaseiwych Prus. Z tych to przyczyn obserwuje sie liczng
migracje rzemieslnikow poznanskich i slgskich na teren poczat-
:owo Ksiestwa Warszawskiego, a pozniej Krolestwa Polskiego.
Nadzieje na przetrwanie i dalszy rozwo]j w glownej mierze okres-
laly to charakterystyezne, masowe w skali wszystkich ziem pol-
skich zjawisko, wskazujace zarazem na ufrzymywanie sie, mimo
kordonow granicznyech, wiezi ekonomicznych, zerwanych przez
rozblory.

Galicja i w tej dziedzinie pozostawala wyraznie op6zniona, co
bylo zresztg konsekwencjg poprzednio wymienionego splotu przy-
czyn. Wyjatek, obok Krakowa, stanowita zachodnia czesé tej pro-
wineji z okregiem podgoérskim Andrychowa, Biatej, a takze okolic
Jaworzna, Sierszy i Chrzanowa. Dosc¢ licznie osiadly tu element
rzemieslniezy, tkacki w osrodku podgérskim a przemystowy w re-
jonie kopalhh wegla w Sierszy i okolicach, przechodzil te same,
ogblnie biorge, koleje, co rzemioslo w duzych osrodkach miejskich
Krakowa, Wroctawia, Warszawy i miast regionu todzkiego.
Zarzadzenia wladz przyspieszaty rozklad organizacji cechowej.
Wyrazem tego byl znany dekret namiestnika Krolestwa z 31 XII
1816 r. Znoszac wytaczny monopol cechow na produkeje, sankejo-
nowal on czesciowo- istniejacy obiektywnie stan rzeczy. Rowno-
czesnie panstwo bralo w opieke niezorganizowana w cechach wy-
worezo$é rzemieslnicza, ograniczajgc ja jedynie obowigzkiem
wykupienia tzw. konsensu. Akt ten wyraznie potwierdzal aktyw -
13 role panstwa dziatajacego na rzecz przyspieszenia nowych
orm wytworezyeh. Mimo to jednak rzemiosto diugo jeszcze po-
ostawaé bedzie domeng potfeudalnych pozostatosci i to zaréwno
v stosunkach wewnetrznych, jak i w zajmowanym przezen miej-
scu w produkeji wobec kapitalistycznego przemystu.

Przez caty tez badany okres trwala uporczywa walka wew-
netrzna miedzy rzemiostem zrzeszonym w cechach a pozostaja-
'ymi poza nimi tzw. fuszerami. Warto jeszcze zatrzymac sie na
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analizie spotecznych skutkow rozktadu tej organizacji wytwo
czoscl 1 wynikajgeyceh stad spoteeznyeh skutkow.

Rozktad dotychczasowe] organizacji wytworezosei najwyraz-
niej zarysowal sie od poczatku w rzemiosle welnianym i Inia-
nym. Rosngca produkcja towarowa na nieznane i o:ilegle rynki
zbytu, koniecznosé sprzedazy wytworzonego produktu zmuszaly
drobnego wytworce do szukania posrednictwa kupeow. Ci z kolei,
wykorzystujac swa pozycje, podporzgdkowywali sobie drobne rze-
miosto udzielajac mu kredytu, co w dalszej konsekwencji prowa-
dzilo do dyktowania cen na wyroby, podwyzszania cen surowca
itp. Odlegte rynki wschodnie, a nawet krajowe, nie pozwalaly
rzemieslnikowi na zachowanie samodzielnosci, ktora w tyeh wa-
runkach stawala sie coraz bardziej iluzoryezna. Dziesigtki i setki
przykladow mozna by tu przytoczy¢ na potwierdzenie tezy o uza-
leznianiu drobne] wytworczosci od przedstawiciela kapitatu han-
dlowego, niekoniecznie jeszcze nakiadcy.

Uzupelniata to wszystko dzialalnes¢ wiascicieli wielkich ma-
nufaktur. Zaréwno L. Geyer, T. Kopisch, T. Wendisch w Fodz
T. Schlosser w Ozorkowie, B. Krusche w Pabianicach czy J. Kru-
szewski, S. Fraenkel, firmy Bormana i Geysmera w Warszawie
oprocz robotnikow we wiasnych zaktadach, zatrudniali setki drob-
nych, z nazwy tylko samodzielnych wytworeow, weiggajge do pra-
cy takze i ich rodziny.

Sam cech spelnial przy tym nierzadko pomocniczg role, sank-
cjonowal umowy zawierane miedzy majstrami a kupcem naktad-
ca, udzielal tez poparcia w egzekwowaniu dotrzymania warun-
kow, opowiadajac sie zazwyezaj po stronie silniejszego.

Rownoczesnie walezyt on bezskuteeznie z wielkim, konkuren-
cyjnym zakladem przemystowym, usitujac przesladowacé zatrud-
niong tam czeladz i uczniow. Np. warszawskie zgromadzenie slu-
sarzy prosilo Komisje Rzadowsg Spraw Wewnetrznych w 1834 r.
0 zabronienie wolno praktykujgeym uprawiania rzemiosta, moty-
wujac to nastepujaco: ,,Bo ci [wolno praktykujgecy — R.K.] chet-
niej pracuja u fuszerow, gdzie majg wiecej wolnosci, wiecej spo-
sobnosci do ztego i batamuctwa, ktore jakkolwiek najgorsze za so-
ba pociggaja skutki, przeciez tak wielu majg zwolennikow’ 7.

% Cyt. za E. Bossem, Sprawa robotnicza w Krélestwie Polskim w okresie paskie
wiczowskim (1831 - 1856), Warszawa 1934, s. 111 - 112.
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Podobny przyktad znajdujemy w Ozorkowie26. W pismie
SW z 28 III 1822 r. ezytamy: ,,Pan Schlosser, antreprener prze-
zalni w Ozoerkowie, przedstawia, ze potrzebuje czeladnikow roz-
ych rzemiost do swojej fabryki, zgromadzenia zas bronig czela-

takowe] pracowac u niego... Komisja przeto poleca..., aby pan
‘hlosser, rownie jak kazdy fabrykant, mogl uzywac bez zadnej
eszkody czeladnikow wszelkich rzemiost i ze czeladz ta pra-
gca u niego nie moze doznawa¢ pod tym pozorem zadnych
relg, ktore policyjnie karane byc powinny’ .

Rozne byly drogi i okolicznosei towarzyszgce powstawaniu
rzuazji z rzemiosta. Od zawodu mechanika slusarskiego zaczy-
al w latach trzydziestych kariere przemyslowea Jan Zakrzewski,
orego syn Bazyli byt w latach czterdziestych wspolnikiem Lilpo-
| 1 wiascicielem duzej fabryki narzedzi rolniczych w Warszawie.
dobne byly poczatki majstra kowalskiego w Krakowie Anto-
go Zieleniewskiego 1 jego syna Ludwika, ktérych warsztat ko-
alski dopiero w potowie XIX stulecia przeksztalcil sie w fabry-
narzedzi i maszyn rolniezyeh 27. Rowniez warsztat rzemiesini-
; stal sie punktem wyjscia do zrobienia majatku dla warszaw-
iego ezeladnika zlotniczego Karola Maleza. Poczynajac od lat
zydziestyeh, w ciggu nastepnych trzech dziesiecioleci dorobil
ic on milionowego majatku, wedlug prasy owczesne] zawdzie-
zajac to ,,...pracy, wytrwalosei i sumiennosci” 28.
Tak wiec wiele pozniejszych znanych “firm przemystowych,
Lin. S. Gerlach, S. Lilpop, J. Fraget, J. Grose, B. Krusche zaczy-
1alo od dosc¢ skromnych poczatkow w warsztacie rzemieslniczym.
o rzadkich natomiast wypadkow nalezato dojscie do zamoznosci
v takich gateziach rzemiosta, jak krawiectwo czy szewstwo, cho-
iaz 1 tutaj przyklad szewca Stanistawa Hiszpanskiego wyraznie
otwierdza wskazang wyze] tendencje rozwojowa.

Te same zjawiska zachodzily nie tylko w duzych osrodkach
niejskich. Rozwijajace sie stosunki ekonomiczne ogarnialy i two-
zyty szeroki rynek weiggajac don drobne, nieraz odlegle mia-
teczka. I tu rowniez z biegiem czasu nastepowalo rozwarstwie-

T

¥ WAP w Lodzi, Komisja Woj. Kaliskiego, 2233, kK. 60.

7 W. Saryusz-Zaleski, Dzieje przemystu w b. Galicji 1904 - 1929, Krakow 1930.
3 1,. Jenike, Karol Malcz, nekrolog w ,,Tygodniku Ilustrowanym'' 1867, s: 216 -
20,
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nie rzemiosla na nieliczna, zamozniejszg jego czes¢ oraz drobn
burzuazje i proletariat 2°.

Na o0go6l jednak podobnych przykladow szybkiej kariery
wsrod rzemieslnikow spotykamy niezbyt wiele. Z rzemiosia
z racji jego drobnej, pozbawionej wiekszych kapitatow produk
c¢ji, nieliezni tylko majstrowie przeksztalcili sie w zamozniejszycl
kapitalistow. Najczescie] natomiast tworzyli oni czes¢ skiadow
drobnomieszczanstwa. Rozklad feudalnego rzemiosta w Krolest
wie w latach szescdziesigtych byt juz moeno zaawansowany. Wy-
rosli z niego 1 dos¢ daleko odeszli nieliczni burzua. Gros zas drob;
nych rzemieslnikow stanowilo wowezas podstawowa czesé skia;
dowa drobnej burzuazji. Czes¢, i to znaczna biedoty rzemiesini-
czej miata nadal charakter plebejski, stojac na pograniczu pomie:
dzy drobnomieszezanstwem i ksztaltujacg sie klasg robotnicza
Zjawiska te nie przebiegaly rownomiernie, najwyrazniej zaryso-
wane byly one w Krolestwie Polskim, slabiej zaznaczaly sie v
drobnych miasteczkach Galicji. Tworzgce sie wowczas polskie
drobnomieszezanstwo wyroste z rzemiosta i handlu bylo podsta-
wowa i bodajze jedyna, obok bogatego chlopstwa, czescig sktado-
wa polskich warstw burzuazyjnych na Slasku i Pomorzu. Nato-
miast w Galicji i Wielkopolsce stanowilo ono przygniatajaca wiek-
szo$¢ miejscowych srodowisk burzuazyjnych.

Réwnocezesnie rzemiosto, do ktorego napltywali takze sproleta-
ryzowani liczni chlopi oraz imigranci rzemieslnicy, stanowilo te-
ren eksploatacyjnej dziatalnosei kupiectwa i wielkiego przemys-
lu. Z kolei sposrod rzemiosta, obok bezposredniego naptywu wy-
chodzeow chlopskich do fabryk, rekrutowala sie rosngca szybko
klasa robotnicza.

Szlachta i arystokracja

Znana jest przodujgca rola Wielkopolski w rozwoju gospodar-
czym ziem polskich w drugiej polowie XVIII stulecia. Rownier
na tym terenie w konsekwencji rozwoju kapitalistycznego rolnic-

2 Tak na przykiad Walenty Zygadlewicz, rzemieSlnik w Bodzentynie, dorobiw:
szy sie dwbch doméw, kawalka gruntu i gotowki, wykorzystat trudnosci materialne
miejscowego fabrykanta porcelany i przejgl po nim w 1830 r. jego zakiad, stajgc si¢
w ten spos6b do$é zamoznym, jak na stosunki malomiasteczkowe, kapitalista (WAP
w Kielcach Komisja Woj. Sandomierskiego, Akta tyczace sie Fabryki porcelany Lud-
wika Kunzla w m, Bodzentynie).
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wa juz w poczatkach stulecia XIX w. zarysowaty sie wyraznie
miany. Wywolaly te procesy regulacje, a obok mnich rozwoj
lndozmiany, hodowli, nowe uprawy oraz przemyst przetwarzaja-
v produkty rolne, a takze dosé efektywna, zwlaszeza w poczat-
.ch, pomoe kredytowa wiadz pruskich. W nowej sytuacji gospo-
l.rstwo rolne upodabnialo sie do zwyklego kapitalistycznego
,zedsiebiorstwa, opartego na wyrachowanej kalkulacji. Sam
lasciciel takze podlegal-istotnym zmianom. Coraz wiecej byto
v jego dziatalnosci cech kapitalisty 1 bezposredniego organizatora
rodukeji, zanikata natomiast dawna ignorancja w sprawach gos-
odarezych; tradycjonalizm ustepowal miejsca szukaniu nowych,
ardziej korzystnych lokat produkey jnych. Szlacheic stawal sie
iemianinem, z tym jednakze, iz tam gdzie mogt, w dalszym cig-
. troskliwie pielegnowal stare, panszczyzniane formy wyzysku
ity robocze].

Nasilenie przechodzenia na kapitalistyczne metody gospodaro-
vania zaznaczylo sie dos$¢ wyraznie w latach dwudziestyhh nie
vlko w Wielkopolsce i na Pomorzu. Réwniez zachodnie i péinoe-
e powiaty Krolestwa w tym samym czasie stawaly sie ferenem
vZmozonego Trozwoju upraw buraka cukrowego i kartofli, co
 kolei powodowalo przeobrazenia wsrod wilascicieli folwarkow.
)pierajae gospodarke na nowych wzorach, ktére wymagaty znacz-
1ych naktadow pienieznych, wilasciciele ziemscy szukali drog spie-
hiezenia powinnosci chlopskich, wprowadzali czynsze, rugowali
7 ziemi, organizujac wiasny inwentarz i zabiegajac o kredyty.
Procesy te wzmogly sie po powstaniu listopadowym, ogarniajac
takze stopniowo bardziej zacofane gospodarczo gubernie wschod-
nie. W Galicji wystapity one w tym okresie znacznie stabiej. Do-
biero po wydarzeniach rewolucyjnych lat 1846 - 1848 i reformie
. 1848 r. rozszerzyta sie i na ten teren kapitalistyczna dziatalnosc
wlascicieli dobr ziemskich.

W Krolestwie Polskim za pionieréw kapitalizmu mozna uwa-
76 zwlaszeza takich ziemian, jak Ignacy Starzynski, bracia u-
biensey, Rafal Bratoszewski, Stefan Ztotnicki, Antoni Ostrowski
itp. Byli to niewatpliwie wyraziciele Zarysowujacych sie nowych
tendencji rozwoju kapitalistycznego rolnictwa i przemysiu.
7. przytoczonymi wyzej osobami wiaze sie wzrost znaczenia Ozor-
kowa, Aleksandrowa, Zdunskiej Woli, Tomaszowa i Zyrardowa.
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Dziatalnosé tej grupy przodujacego gospodarczo ziemianstwa nic-
watpliwie przyspieszyla dalszy proces przemian w ekonomics
kraju. Na motywy postepowania tej czesci ziemiafstwa polskieg
rzuca pewne dodatkowe Swiatto opinia Rajmunda Rembieliriskie-
zawarta w raporcie z 20 VII 1820 r. Piszac o inicjatywie witasci-
ciela Aleksandrowa, Bratoszewskiego stwierdzat m.in.: ,» Whasci-
ciel tej osady, Rafal Bratoszewski, widzac w sgsiedztwie tak ko-
rzystny przyktad, jak zatozenie przez- Starzynskiego osady fa-
brycznej w Ozorkowie, postanowit go nasladowaé, Poniewaz byt
cztowiekiem bogatym, nie zalowal na ten cel pieniedzy’ 30.
Bardziej wyraznie okreslit Rembielifiski intencje wiaciciels
Tomaszowa, hrabiego Ostrowskiego. Nie bez ironii opatrzyt on
wyJatkowo trafnymi uwagami pismo Ostrowskiego do wiadz
zwierzchnich, w ktorym tenze domagat sie zagwarantowania mu
szezegolnych i wyjatkowych uprawnien w stosunku do mieszkan-
cow osady (monopol propinacyjny, folusze itp.). Na mar'ginesie
stow Ostrowskiego, ze Tomaszéw jest , kreacja przemystowo-han-
dlowa... wielka, piekna... i obszerniejsze jeszcze rozwiniecie obie-
cujacg” — Rembielinski dat dopisek: ,2Pomiedzy tymi warunkami
wida¢ wszedzie ducha feudalizmu i che¢ wyjednania dla siebie
przywilejow wyjatkowych... Gdyby za$ Rzad takowemu postepo-
waniu potakiwal, mogliby na ostatek dziedzice miast wpast
W mniemanie, ze udzial powietrza do oddychania i wody do na-
pojenia jest z ich strony $wiadczonym dobrodziejstwem?” 3.
Trudno odmoéwi¢ trafnosei tym spostrzezeniom. Rzeczywiscie
te 1 inne przykiady wskazuja, jak wiele z feudalizmu pozostato
w dzialalnosei tych nielicznych jeszeze wowcezas wihaseicieli ziems-
kich, ktorzy wyrazniej zwigzali sie z wytworczoseia przemystowsq
Najbardziej jednak wymownym przykladem przeksztalcen
w tym Srodowisku spotecznym byla dzialalnosé rodziny Rubien-
skich. Bracia: Piotr, Tomasz, Henryk, Jozef, Jan, Tadeusz i ich
bliski krewny Kazimierz Eubienski z Kazimierzy Wielkiej byli
wlasciwie przedstawicielami tej grupy arystokracji, ktéra stosun-
kowo najwczesniej pojeta we wiasciwym sensie swoja role oraz
nowe zadanie w procesie dokonywajgeych sie przemian. Ich dzia-

0. J. Jazdzynska, Monografia miasta przemystowego Aleksandréw w latach
1822 - 1870, £6dZ 1954, s. 16.

I AGAD, KRSWiP 195, Pismo Ostrowskiego do KRSWiP z dnia 14 I 1828,
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J1lnos¢, zwiazana z rozrzuconymi po catym kraju majatkami i in-
{eresami, moze by¢ reprezentatywna nie tylko dla Krolestwa,
lecz réwniez Galicji, Poznanskiego, jak rowniez Pomorza oraz
Cdanska.

Henryk Eubienski odbyt studia prawnicze w Warszawie, ktory
to zawod cieszyl sie od dawna stosunkowo duza popularnoscig

sferach szlacheckich, Od 1826 r. zatrudniony by} przy organi-
zacji Banku Polskiego, wigzac z nim dalszg swojq oraz swyech
hraci kariere, W roku 1830 wspoélnie z bracmi, Tomaszem 1 Ja-
rem, Jozefem Lubowidzkim, wiceprezesem Banku Polskiego i Ka-
rolem Scholtzem przejeli oni prawa Filipa Girarda, zawigzujac
miedzy sobg spoétke akeyjng pod nazwa Towarzystwo Wyrobow
Lnianych. Na majatek spotki ztozylo sie 27 tys. rbs. pozyczki rza-
dowej oraz 108 tys. rbs. w 1200 akejach po 90 rbs., ktore miaty
byé pokryte i rozebrane przez wspolnikow. Nie ztozyli oni jednak
tych pieniedzy, natomiast korzystali z dalszych pozyczek banko-
wych, ktore Henryk Lubienski sam sobie i braciom jako wice-
prezes Banku Polskiego po 1831 r. udzielal. W 1843 1. diug wo-
hec Banku wymosit juz 601 152 rbs. i 81,5 kop., a zabezpieczenie
tych sum wygladato dos¢ iluzoryezne, poniewaz ,jeden i ten sam
przedmiot po kilkakroé pod zabezpieczenie byl przyjmowany...
a dwaj ze wspotwiascicieli, bedge zarazem ‘zwierzchnikami Ban-
ku, reprezentowali przeciwne sobie interesa wierzyciela i diuz-
nika.. i udzielali sobie sami zaliczenia z pominieciem wszystkch
przepisow...” 2. :

Jeszeze w roku 1826 Henryk tubienski zatozyl cukrownig w
Czestocicach, a w roku 1830 w Guzowie. Za uzyskane z Banku
Polskiego kredyty zakupil dobra Chlewiska, Ostrowiec i Rzecz-
niéw, gdzie po otrzymaniu 1110 tys. zt pozyczki wybudowat za-
klady przemystowe .

W roku 1838 uzyskal nowg znaczna pozyczke na rozbudowe
zakladéw zelaznych, roztozona na 25 i pot lat splaty 34 W 1840 r.
zalozyt fabryke stali w Serocku. Odstapil ja w rok poézniej spolce,
do ktérej weszli M. Koniar, S.A. Fraenkel i Karol Fritsche, zacho-
wujac sobie 40% udziatu. W zakupionych dobrach koto miasta

3 AGAD, KRPiS, 2344,
3 AGAD, KRPiS, 2571, k. 16 -18.
34 Tamze, k. 8-9.
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Zaklikowa uruchomil walcownie z dwoma maszynami parowy
mi, nadajac tej osadzie nazwe Ireny od imienia swej zony 3.

Henryk Lubienski razem z bra¢mi Tomaszem i Janem w roku
1837, w zamian za kredyty przyznane Steinkellerowi z Banku
Polskiego, sprzedali mu mtyn parowy w Warszawie, ktory przy
sporzyt mu wiele klopotow %. Rowniez w spolce ze Steinkellerem
Henryk i Tomasz FLubienscy zajmowali sie budowa pierwsze]
w Krolestwie Polskim kolei zelaznej Warszawsko-Wiedenskie].
Pod kierownictwem FEubienskiego i Lubowidzkiego prowadzono
w samym Banku Polskim rézne inne interesy finansowe, o kto-
rych zjadliwie wspomina nieznany blizej pamietnikarz 3. Réow-
niez w opinii A. Moraczewskiego ,,celem zycia Henryka bylo zro-
bienie majatku, obojetnie czyim kosztem, skarbu Krolestwa, lu-
dzi bogatych czy ubogich, byle nie rodziny” . Naduzycie wtadzy,
jak to okreslono w oskarzeniu oficjalnym, zlozylo sie w ostatecz-
nym rachunku na to, ze wiadze carskie aresztowaly obu wspdl-
nikéw, Lubowidzkiego i Henryka FLubienskiego w 1842 r. i wy-
toczyly im woweczas proces sgdowy.

Tomasz Fubienski, b. oficer wojsk napoleonskich, general,
stal na czele zalozonego z inicjatywy Henryka w Warszawie
w 1830 r. ,,Domu Handlowego B-ci Eubienskich i Sp”. Do zarza-
du weszli tu hrabiowie: Tomasz i Jan Eubiensey, Jan Jezierski
i Edward Raczynski, wnoszac kapital zaktadowy 2 miln zt3°. Dom
Fubienskich zajmowat sie komisowa sprzedaza produktéw rolni-
czych i wyrobéw przemystowych, podejmowat sie prowadzenia
roznych robo6t publieznych, np. zabiegal — zresztg bezskutecz-
nie — o wydzierzawienie administracji rzgdowej produkeji zela-
za. Ponadto posredniczyl w sprzedazy welny i zboza, czyniac za-
kupy przez swych agentéw i sptawiajac do Gdanska, gdzie dal-
sze transakecje zatatwiata filia Domu Eubienskich z hrabig Janem
na czele 4.

% AGAD, KRPiS, 2814, Roczniki Gospodarstwa Krajowego, 1844, t. 5, s. 196 - 198

¢ AGAD, KRPiS 2785, k. 23, por. takze na ten temat obszerniej: R. Kotlodziej-
czyk, Plotr Steinkeller kupiec i przemystowiec 1799 - 1854, Warszawa 1963,

31 Kartki z dzitejéw Banku Polskiego.

35 Samorzqd Warszawy w dobie powstania listopadowego, Warszawa 1934, s. 39

¥ AGAD, KRPIS, 1274.

10 Gazeta Codzienna 1833, nr 480, 1835, nr 824, ,,Wiadomo$ci Handlowe i Prze-
myslowe” 1 XI 1841, T.W. Eubienski, Henryk Lubienski i jego bracta, Warszawa 1886,
s. 75 - 76.
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Faktycznym kierownikiem tych interesow byt jednakze Hen-
ryk Eubienski, ktory wspomagal braci licznymi kredytami ban-
kowymi, zlecat przeprowadzanie dochodowych interesow, decy-
dowal z reguty o wszystkim. Po uwigzieniu brata interesy Domu
Handlowego, pozbawionego oparcia, podupadly. Tomasz Fubien-
<ki zajmowal sie potem réznymi interesami, a w latach piecdzie-
igtych wystepowal jako administrator fabryki cukru w Rytwia-
nach w dobrach hrabiow Potockich i utrzymywat stosunki han-
dlowe z Leopoldem Kronenbergiem 4. Syn Tomasza, Leon, w kto
rym stryj Henryk cheial widzie¢ swojego nastepce w. Banku Pol-
skim, byt znanym w latach czterdziestych i piecdziesigtych wspol-
redaktorem ,,Biblioteki Warszawskiej”. Piotr F.ubienski, dowodca
Gwardii Narodowej w powstaniu listopadowym, zajmowat sie cu-
krownictwem wespol ze szwagrem swoim baronem de Galichet
oraz handlem drzewnym na szeroka skale. W latach 1826 - 1839
byt prezesem Dyrekeji Szczegotowe] Wojewodztwa Mazowieckie-
go TKZ, a w latach 1831 - 1862 prezesem Dyrekeji Szezegotowe]
TKZ na cate Krolestwo.

Jézef, mlodszy z braci, osiadly w dobrach ziemskich w Poznan-
skiem, kierowat filia Domu Handlowego w Gdansku. Byl on je-
dnym z glownych wspolnikow prac odkrywezych w poszukiwa-
niach soli nad Wislg. Prowadzac wymiane handlows z Anglia, we-
spét z innymi ziemianami: Wolickim, Pruszakiem, Oborskim, Ja-
worskim i innymi, uczestniczyl w wielu transakecjach handlowych,
ktére swym zasiegiem obejmowatly teren Krolestwa, Poznanskie-
go, Galicji i Gdanska.

Jan Fubienski, ozeniony z Anng z Klickich, pozostawal row-
niez w calym tym okresie wspolnikiem wszystkich wiekszych in-
teresow Domu Handlowego w Warszawie. Jeszcze przed powsta-
niem listopadowym projektowal on zatozenie do spotki z kapita-
lem francuskim wielkiej przedzalni parowej w Rudzie k/Wegrow-
ca %2, Byt wspolnikiem Towarzystwa Wyrobow Lnianych z udzia-
lem wlasnym 600 tys. zip. Spotka z Henrykiem nie wyszla jednak
na dobre jego interesom. Po upadku kierownictwa Banku Polskie-
go wiadze skarbowe, nie mogac obclazyc odpowiedzialnoscig fi-

i WAP Kielce, Akta dbbr Staszowskich t. s. cukrowni w Rytwianach (1851 - 1856)
nr 167,
2 1, Meyet, Losy pewnego projektu Steinkellera, ,,Bkonomista’ 1903, nr 3 s. 143,

8, Miasta, mieszezanstwo, burzuazja 113




nansowgq pozostaltych akejonariuszy, ktérzy badz zadnego majat-
ku w Krolestwie nie posiadali, badz przezornie postarali sie
o uniemozliwienie jego zajecia, wziely w sekwestr dobra ziem
skie Jana Eubienskiegg 3. -

Omawiajae dziatalnos¢ czionkéow tej wybitnej badz co bad:
i zastuzonej w dziedzinie gospodarczej rodziny arystokratyczne
zaangazowanej w kapitalistycznym handlu i przemysle, warto
takze wspomnie¢ o hrabim Tadeuszu Eubienskim, ktéry zakon-
czywszy stuzbe wojskowa w armii Ksiestwa Warszawskiego, po
odbyciu studiéw duchownych w roku 1823 otrzymat Swiecenia
kaptanskie. Byl nominalnym pralatem domowym papiezy: Leona
XII, Piusa VIII, Grzegorza XVI i Piasa IX, w roku 1844 zostal
biskupem diecezji kujawsko-kaliskicj. Przez caly czas byl tez
czynny na réznych polach dziatalnosci spotecznej, m.in. filantropii.

PrzedstawiliSmy tu moze zbyt szezegotowo historie jednej prze-
ciez, jednak ciekawej i na pewno nie tak bardzo typowej dla ow-
czesnych stosunkow polskich, rodziny arystokratycznej. Bankierzy.
wiceprezes banku rzgdowego, przemystowiec, prezes TKZ, a za-
razem dowodca Gwardii Narodowe] w powstaniu listopadowym,
handlowiec i biskup, to szeroka rozpietos¢ stanowisk i wplywow,
przez ktoére arystokracja rodowa zabiegala o zdobycie oraz utrwa-
lenie wilasnej pozycji spotecznej w nowej sytuacji ekonomicznej.

Losy rodziny RLwubienskich mozna by uzupeini¢ innymi, mniej
moze glosnymi nazwiskami, z ktérych wymienimy: Zamoyskich,
Pruszakow, Kicinskich, Wolickich, Lipskich, Krasinskich, Kossow-
skich, Dziatynskich, Sapieh6w.

Apele 6wczesne]j prasy w rodzaju: ,,Nikt nie powinien byc
obeym postepowi przemystu, szlachta, wlasciciele ziemscy, kapi-
talisci, wszyscy wspiera¢ sie wzajemnie powinni, to majatkiem, to
Swiatlem, azeby rozwingé powszechng powinnosé” 44, znajdowaty
wiec odzew w postaci coraz szerzej podejmowanej kapitalistycz-
nej aktywizacji $rodowiska feudalnych wiascicieli ziemskich prze
obrazajgcych sie wowczas w ziemianstwo. Z wyjatkiem Galicji,
gdzie tempo tych przeobrazen bylo znacznie stabsze, w okresie
powstania styczniowego mozna juz wiasciwie méwic o kapitalis-

4 AGAD, KRPiS, 2344, pismo z 5(17) IX 1850 r.
4 R. mubienski, Generat Tomasz hrabia Pomian Eubienski, t. II, Warszawa 1889
s. 176.
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tyeznym; burzuazyjnym charakterze ziemianstwa Wielkopolski.
Pomorza i Kroélestwa.

Nalezy jednakze widzieé w tym wyrazng ilustracje odgoérnej
drogi rozwoju kapitalizmu w Polsce, drogi, ktora w nowych wa-
runkach historyeznych konserwowala przewage ekonomiczng
i polityezng dawnej klasy feudalnej.

Obraz tych przemian nie byltby pely, gdyby pominac¢ liczne
rzesze drobnej i czes¢ éredniej szlachty, ktora w okresie rozwo-
ju kapitalizmu nie znalazta mozliwosci utrzymania swego stanu
posiadania. Ta czes¢ glownie drobnej, jedno i potwioskowe
szlachty byla zrédlem rekrutacji réznego rodzaju oficjalistow
i zarzadeow dworskich. Po odbyciu studiow prawniezych, rolni-
czych i technicznych trafiata do szeregow inteligencji zawodowej,
znajdowala zatrudnienie w aparacie biurokratycznym, badz cal-
kowicie sie deklasowata, zasilajac szeregi rzemiosla miejskiego.
Likwidacja armii Krolestwa po 1831 r. oraz wzmozony napltyw
drobnej, zrujnowanej szlachty do miast, gdzie nie zawsze mogla
ona znalezé prace urzednicza, wszystko to niewatpliwie oddzialy-
wato na mtodziez szlachecka w duchu wzrostu nastrojow opozy-
cyjnych wobec rodzimej i zaborczej wiladzy. Cze$é inteligencji
miejskiej drobnoszlacheckiego pochodzenia pod wplywem walki
o byt, w ktérej koligacje rodowe nie zapewnialy chleba, wigzata
sie z rosngca burzuazja. Nadzieje awansu w hierarchii urzedni-
czej wptywaly rowniez na postawe pewnych grup inteligencji po-
chodzenia szlacheckiego wobec witadz zaborcezych.

W aktach osobowych Komisji Rzagdowe]j Przychodow Skarbu
w AGAD znajduje sie sporo materialu ilustrujacego wegetacje
niektérych szlachcicow na glodowych posadach urzedniczych. Tyl-
ko bardzo nieliczni dochodzili do powazniejszych stanowisk. Row-
niez w kapitalistycznym przemysle i handlu niewielu mozna zna-
lezé Cegielskich. Raczej inna droga, ktora tak reprezentatywnie
ilustruje przyklad zubozatego szlachcica galicyjskiego Eusakow:
skiego, byta typowa dla deklasujacej sie drobnej szlachty.

Stosunkowo wielu nauczycieli, wychowawecow bylo szlachec-
kiego pochodzenia, chociaz w miare uplywu czasu i tu zwiekszat
sie udzial synéw drobniejszego mieszczanstwa 1 w stabym jeszcze
stopniu — synow chiopskich. X

Dalsza deklasacja drobnej i czesei sredniozamoznej] szlachty
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nastapita w wyniku miedzy innymi reform uwlaszezeniowyeh w
Galicji 1 Krolestwie. Doszly do tego réwniez represje polityczne
zaborcow za udziat w ruchu patriotycznym powstanczym. Zsviasz-
cza po powstaniu styczniowym czesé jego uczestnikow podlegala
konfiskowaniu majatkow, nie mowiagc o innych represjach caratu.
Stad tez obserwujemy w latach nastepnych szezegélnie silny na-
plyw szlachty do miast. Zetkniecie sie z kapitalistycznymi stosun-
kami spofecznymi, ktére na ogél na terenie ziem polskich byty
juz uksztaltowane, zamienialo dawnego zubozaltego eks-dziedzica
w nowga kategorie spoleczng. Inteligencja wigzaca sie juz woéwezas
silniej z kapitalizmem, drobne rzemioslo oraz proletariat fabrycz-
ny — byly tymi grupami spotecznymi, ktére wechianiaty wysadzo-
ng z siodta szlachte polska.

Bogate chiopstwo

Z dotychczasowych badan nad stosunkami wiejskimi w Polsce
XVIII i XIX w. wynika, ze mimo wspdlnego w zasadzie okresu
przejscia do kapitalizmu wszystkich ziem polskich, mimo wsp6l-
nych prawidlowosci zachowaly sie, zwtaszcza na wsi, dosé duze
odrebnosei, dochodzace do glosu jeszcze dzis. Roznice te widoczne
chociazby w porownaniu wspolezesnej wsi rzeszowskiej czy kie-
leckiej ze wsia wielkopolskg lub pomorska maja swoj poczatek
wlasnie w okresie przejscia do kapitalizmu obejmujacym owo
stulecie 1764 - 1864.

Z uwagi na pewne odmienne cechy nie tyle ‘wystepujace w
Krolestwie, lecz glownie w Galicji, miejscowe bogate chlopstwo
byto kategorig pézniejsza, mniej liczng takze w poréwnaniu z za-
borem pruskim. Pojawilo sie ono w tej czesci kraju dopiero w la-
tach piecdziesigtych i pézniej. Natomiast chlopstwo wielkopolskie
najwezesniej stalo sie znaczng sita spoteczng, ktéra odegrala po-
wazng role w rewolucji 1848 r.

Pozostaje istotne pytanie: w jakim stopniu zamozne chlopstwo
stanowilo baze bezposredniej rekrutacji burzuazji miejskiej?
Trudno odpowiedzie¢ na to bez krotkiego chociazby nawigzania
do problematyki szerszej, przede wszystkim do zagadnienia udzia-
tu chiopa w rynku. Zwiekszajgca sie towarowosé produkeji chtop-
skiej w polgczeniu ze wzrostem zapotrzebowania wsi na wytwory
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przemyslowe wigzaly chlopa coraz silniej z rozszerzajgcym sie
rynkiem wewnetrznym. Lokalny rynek miejski zaopatrywal on
W wyroby swego gospodarstwa, nabywajac tu zarazem niezbedne
dla siebie artykuly przemystowe.

7 zarzadzenia wiltadz m. Warszawy o pobieraniu oplat rogat-
kowych na tutejszych jarmarkach wyraznie widac, ze,wsrod przy-
bywajacych do miasta destawcow artykulow rolniczych byli chio-
pi okoliczni 4. Potwierdza to rowniez Grabski, piszac miedzy inny -
mi o szeroko rozwinietej w okolicach podwarszawsklch uprawie
warzyw itp. na potrzeby stolicy 4

Wydaje sig, ze w Krolestwie trudno byloby jednak znalez¢
wsréd chlopow dostarczajacych produkty rolne na rynek miejski
taka kategorie handlarzy, jak chlopi-skupywacze znani z Rozwo-
ju kapitalizmu w Rosji Lenina, badz opracowania W. Jakowcew-
skiego o kapitale kupieckim w feudalno-panszezyznianej Rosji 7.
Jedng z glownych przyczyn tego faktu byly niewatpliwie roznice
w procesie ksztaltowania sie kapitalizmu na wsi Krolestwa. Z
drugiej strony pewna role w tej sytuacji odegral fakt, ze znaczna
cze$é handly artykulami rolniczymi znajdowata sie w rekach
drobnych kupcow zydowskich, pachciarzy itp.

Wydaje sie wiee stuszne stwierdzenie, ze mimo lokalnych roz-
nic w tempie rozwoju kapitalizmu na wsi polskiej, zamozne chiop-
stwo nie odgrywalo do lat szesédziesiagtych powaznej roli jako
zrodio rekrutaeji burzuazji miejskie].

Bylo to wiec dos¢ istotne dla specyfiki rozwoju polskiej burzu-
azji w tym czasie. Wiadomo bowiem, ze w Rosji, gdzie rozwoj
kapitalizmu wykazywal wiele cech zbieznych z analogicznym
procesem na ziemiach polskich, bogaci chlopi, tzw. skupywacze,
spelniali powazna role w zasilaniu szeregéw burzuazji miejskie]
jeszeze w okresie sprzed reformy. Wystarczy przypomnie¢ na-
zwisko Morozowa, znanego z uprzednio cytowanej pracy Lenina.

Byly jednak inne, bardziej posrednie drogi, ktére wiodly zni-
kome jeszcze wéwezas grupy chlopstwa do srodowisk mieszezan-
sko-inteligenckich. Jedng z nich bylo przenikanie synow czynszo-

45 Wiadomosei Handlowe i Przemysiowe'' 1836, s. 91.

4 Wiadomosci Handlowe i Przemystowe' 1841, nr 6; por. tez: W. Grabski, His-
toria Towarzystwa Rolniczego, t. I, Warszawa 1904, s. 456 - 457.

1 W.N. Jakowcewski, Kupieczeskij kapital w fieodalno Kkrepostniczeskoj Rostii,
Moskwa 1853,
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wych chlopow do inteligeneji miejskiej. Powolamy sie tutaj na
znang postac¢ Jana Nepomucena Janowskiego, syna chlopa czyn-
szowego ze wsi podezestochowskiej, ktory przez studia uniwersy-
teckie zaszed! w oOweczesnej hierarchii spolecznej dosé¢ wysoko.
Wsrod studentow Uniwersytetu Warszawskiego znajdzie sie na
pewno wiecej synow chlopskich. Odsetek ich w glownej swojej
masie pozostal jednak niewielki.

Istniata jeszcze jedna, wprawdzie dos¢ specyficzna droga po-
wstawania drobnej burzuazji z chlopstwa.

W licznych matych i wiekszych nawet miastach, glownie w
Krolestwie, ale nie tylko, powa‘ina czest ogotu mieszkancow sta-
nowili tzw. mieszczanie-rolnicy. Ich sytuacja ekonomiczna nie-
wiele réznita sie od sytuacji chlopa-czynszownika bgdz kolonisty.
Wraz z rozwojem rzemiosta i kapitalistycznego przemystu zmie-
nito sie jednak ich polozenie spoteczne. Podobnie dzialo sie z
mieszkancami wsi polozonych wokol wiekszych osrodkow prze-
mystowych. I tak w Pabianicach rozw6j nowych stosunkéw zmu-
sit wielu mieszeczan-rolnikow do ,,szukania innych srodkow utrzy-
mania”. Nauczyli sie oni tkactwa i ,,znaczna liczba sposrod nich
zajmuje sie tkactwem jako majstrowie”. Pod wplywem nowych
stosunkow gospodarczych ulegala przeksztalceniu struktura spo-
teczna mieszkancow, tak rzemieslnikéw, jakirolnikéw tutaj za-
mieszkatych. , Nowe Miasto — stwierdzali mieszkancy Starego Mia-
sta w polowie XIX w. — nie widzi lub nie chee widzie¢, ze chrzesei-
janie Starego Miasta nie sg juz tymi, jakimi byli przed 20 laty” 48

Trudno wyciggac¢ wnioski z tych fragmentaryeznych rozwazan.
W kazdym razie wydaje sie stuszne stwierdzenie istnienia zamoz-
nego, kapitalistycznego chlopstwa w poszezegélnyeh zaborach
w okresie przed ostatecznym uformowaniem sie kapitalizmu. Naj-
silniejsze — bo stosunkowo najweczesniej i najliczniej uformowa-
ne — bylo ono w zaborze pruskim; najstabsze i najpozniej uksztal-
towane — wzaborze austriackim. W Krolestwie Polskim proces
ten zaznaczyl sie wyrazniej od lat czterdziestych poczawszy, naj-
silniej] w Warszawskiem, Wloctawskiem, Gostyninskiem, Kalis-
kiem, FXowickiem, Rawskiem, Radzyminskiem, Lipnowskiem

& Cyt. za G. Missalowa, Rozwdj form wytworczosci przemystowej w Pabianicach
1820 - 1865, ,,Przeglad Nauk Historycznych i Spolecznych', L6dz 1953, s. 297.
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(p.49, a wiec w tych samych regionach, ktore przodowaly w prze-
‘hodzeniu na kapitalistyczne metody gospodarki rolnej. Nie bez
‘naczenia bylo przy tym istnienie bezposrednich zwiazkow z po-
sliskim rynkiem miejskim, co widaé w okolicach podwarszaw-
Jkich, a takze podkrakowskich, czy tez w rejonie Kalisza i Lodzi.
Podstawa dla wzrostu zamoznosei chlopow byty, obok innych ele-
nentéw, zwigzki z rynkiem wolnej sity najemnej. Jednakze jesz-
.ze na wsi polskiej utrzymywac sie miaty przezytki feudalne, ha-
nujace rozwoj kapitalistycznego rolnictwa i odciskajace na nim
specyficzne pigtno.

W ostatecznym wniosku wydaje sie, ze mozna mowi¢ o zwiek-
szajacym sie stopniowo udziale zamoznego chlopstwa w zasilaniu
ksztattujacej sie burzuazji. Byl on jednak jeszcze staby. Bez po-
r6wnania silniejszg i bardziej znaczaca baze rekrutacyjna sity ro-
boczej stanowila juz wowczas wie§ polska dla kapitalistycznego
rzemiosta i przemystu miejskiego.

W ten sposob kosztem pauperyzacii wsi dokonywato sie przejs-
cie do nowego ustroju przewagi miasta i przemystu fabrycznego
nad wsig i rolnictwem. :

. PROCES ZESPALANIA SIE BURZUAZJI W JEDNA KLASE

7 przeprowadzonej analizy wynika, ze glowne zrodia rekruta-
cji polskiej burzuazji stanowilo kupiectwo rodzime i naplywowe,
rzemiosto, arystokracja i szlachta oraz w znikomym jeszcze stop-
niu zamozne chiopstwo. Nie wszystkie jednak czesci skladowe no-
wej klasy w rownym stopniu stanowity gotowy juz produkt roz-
wijajacego sie kapitalizmu. Dotyeczy to zwlaszeza czescl srednio-
zamoznych kapitalistow, drobnomieszczanstwa, bogatego chlop-
stwa oraz znaczacej czesci szlacheckich wiascicieli ziemskich.

Najsilnie jszg, najwyrazniej tez uksztattowang w poczatkach
XIX w. byta grupa bogatych kupcéw, bankierow, wekslarzy,
liwerantow, a wiec reprezentantow kapitatu handlowego. Ta czest
burzuazji, skupiona gléownie w duzych osrodkach miejskich, v/
Warszawie, Lodzi, Krakowie i w Poznaniu, znalazta najdogodaie]-
sze warunki dalszego rozwoju W nastepnych dziesiecioleciach.

0 S. Kieniewicz, Sprawa wtoscianskae w powstaniu styczniowym, Wroclaw 1853,
s: 510
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Udziat w intratnych dochodach skarbowych, zywe kontakty z za
granicznym handlem, m.in. z domami handlowymi pruskimi ora:
udzial w handlu tranzytowym miedzy zachodem a cesarstwem ro-
syjskim, wreszcie bezposrednia pomoc finansowa panstwa, tak
efektywna w Krolestwie Polskim za czaséw Lubeckiego i pézniej,
stanowily o szybkim dorabianiu sie duzych majatkéw. Stabos
rynku wewnetrznego na terenie wszystkich zaboréw oraz hamu-
jaca rola feudalnych stosunkow nie sprzyjaly jeszcze w tym okre-
sie wyrastaniu wielkich fortun bezposrednio z produkeji przemy-
slowej. Stad tez wynikata woweczas przewaga handlu nad przemy-
slem, przewaga kupca-kapitalisty nad przemyslowcem, nie tylko
w najbardziej zacofanej wowezas Galicji z jej zdecydowang prze-
waga wiasciciela feudalnego folwarku, ale rowniez w najbardziej,
poza Slaskiem, uprzemystowionym Krolestwie. Wiazalo sie to
z analizowang poprzednio przewagg akumulacji pierwotnej nad
kapitalistyczng i odpowiadato etapowi manufaktury w przemysle
krajowym.

Osobng grupe nowego srodowiska spolecznego tej epoki sta-
nowifa arystokracja ziemska i szlachta przechodzgca do kapitalis-
tyeznych form gospodarczych, ktére opieraly sie w coraz szerszej
mierze na wyzysku wolnonajemnej sity roboezej. Na ziemiach pol-
skich, w warunkach nieznacznie tylko uszeczuplonego stanu wilas-
nosci folwarcznej, duzg oraz znaczacg czeSé nowej klasy stano-
wilo wlasnie kapitalistyezne ziemianstwo. Zwlaszcza w Poznan-
skiem obszarnicy, ktorzy tu stosunkowo najwezesniej powstali,
zdecydowanie przewazali nad formujacg sie nowa klasg, natomiast
wlasciwa burzuazja miejska, prawie wylgcznie handlowa, byta
stabsza zarowno ekonomicznie, jak i liczebnie.

W Galicji stosunek ten ksztaltowal sie jeszcze wyrazniej na
niekorzysé kupiectwa i sSredniozamoznego rzemiosta kapitalistycz-
nego, najsilniej ze wszystkich ziem polskich uposledzonego oraz
ograniczonego przez feudalne pozostatosci. Bariery i hamulce sta-
nowe, ktére mimo reformy z 1848 r. najdluzej utrzymywaty sie
w Galicji, nie tylko opézniaty rozwdj kapitalistycznego kupiectwa,
ale zacigzyly rowniez silnie na skladzie calego srodowiska burzu-
azy jno-ziemianskiego.

Mimo iz dzieki zaawansowanemu rozwojowi kapitalistycznego
handlu i przemystu Krolestwo Polskie wysunelo sie zdecydowa-
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iie na czolo wszystkich ziem polskich, zas miejscowy kupiec,
\ poczawszy od polowy stulecia takze przemystowiec reprezento-
wali stosunkowo znaczny potencjal ekonomiczny, jednakze i tu
udzial i rola ziemianstwa byty bardzo duze. Jego aktywnosc
w tworzeniu kapitalistycznych przedsiebiorstw zakladanych we-
ipol z burzuazja stwarzala podstawy do utrzymania czeSciowo
tylko nadwerezonej gospodarczej i polityczne] hegemonii te]
warstwy.

Zaréwno wielka burzuazja przemystowo-handlowa, jak zie-
nianstwo, stanowigce w calym omawianym okresie elite formu-
jacej sie klasy, odgrywaty role wiodgcg w przemianach gospodar-
czych. Y

Do burzuazji sredniozamoznej nalezaloby zaliczy¢ niektore
grupy kupiectwa i bogatszego rzemiosla oraz wiascicieli mniej-
szych zaktadow przemystowych. Ta czese burzuazji znacznie licz-
niejsza od poprzedniej, ekonomicznie stabsza, bogacita sie na sze-
rokim handlu krajowym i w mniejszym stopniu zagranicznym,
tkwige dosé silnie w miejscowe]j produkeji rzemieglniczej. Sred-
niozamozna burzuazja, liczniejsza w wiekszych osrodkach miej-
skich, glowna i jedyna przedstawicielka nowej klasy na terenie
mniej uprzemystowionego Poznanskiego i zaboru austriackiego
oraz miast we wschodniej czesci Krélestwa Polskiego, w mniej-
szym stopniu korzystala z protekeyjnej polityki wladz rzadowych,
dotkliwiej takze odczuwala ucisk polityczny zaborcow. Granica
miedzy ta grupa rodzacej sie burzuazji a drobnomieszezanstwemn,
ktére najpozniej i najwolniej wylanialo sie z dawnej feudalne]
struktury stanowego spoleczenstwa, jest trudna do uchwycenia.
Problem drobnomieszczanstwa stanowi w ogéle niezmiernie skom-
plikowane zadanie badaweze. W poczatkach wieku XIX trudno
zreszta 0 nim moéwié. Owezesne drobne rzemiosto i handel wiece]
mialy wspélnego z feudalizrhem niz z kapitalizmem. Obstugiwaly
one jeszeze raczej dwor, a nie ludnos¢ wiejska 1 miejska. Wyjat-
kiem byt Slask i czesciowo Pomorze, gdzie drobnomieszezanstwo,
uksztaltowane juz w ogélnych zarysach na poczatku tego stulecia,
bylo obok chlopstwa i rodzacej sie klasy robotniczej przed-
stawicielem polskosci. Dopiero szybki rozwoj kapitalistycznych
stosunkéw ‘w rzemiosle i handlu, oslabienie produkeji cechowej
oraz przejscie do stadium manufaktury przyspieszylo formowa-
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nie si¢ drobnej burzuazji. Mozna jednak stwierdzic¢, ze przez caly
czas zwiazki drobnomieszczanstwa z feudalnym, rozkladajacym
sie wowezas plebsem miejskim, jak rowniez z formujacy sie klasa
robotnicza, nawet w duzych osrodkach przemystowo-handlowych
byly jeszcze dos¢ silne. Dopiero poczatki przewrotu przemystowe-
go w latach czterdziestych i pozniej wplynety przyspieszajaco na
procesy formowania oraz okrzepniecia dwoéch glownych klas —
burzuazji i proletariatu. \

Wydaje sie, ze szczegolowe badania nad problematyka prze-
wrotu przemyslowego — a zwlaszeza jego spolecznymi skutkami
— moglyby wnies¢ wiele nowego do ogélnej naszej wiedzy o Ow-
czesnej burzuazji i proletariacie. Lata piecdziesigte, a zwlaszcza
szes¢dziesigte i siedemdziesiate charakteryzowat bowiem szybki
rozwo] duzych fabryk w Warszawie, F.0dzi, poznie jszym Zaglebiu
Dabrowskim i na Slasku. Wzrost zamoznoSci fabrykantow w ro-
dzaju Geyera, Kruschego, Lilpopa, Kronenberga, Epsteinow, Zie-
leniewskich, Cegielskich i innych mial miejsce wlagnie w okresie
przejscia od manufaktury do fabryki. I jakkolwiek nadal utrzy-
malo swoje znaczenie bankierstwo, to jednak coraz czesciej wia-
zalo sig ono z produkeja, co w konsekwencji prowadzito do wzro-
stu znaczenia przemyslowcow w stosunku do kupiectwa. -Wysta
pity na tym tle oznaki zarysowujacej sie przewagi kapitalu prze-
myslowego nad handlowym, co przeciez stanowilo jedng z glow-
nych cech struktury spolecznej nowoczesnej burzuazji. Juz nie
sam tylko obrét handlowy, lecz wlasnie zyski osiggane w proce-
sie produkeji i eksploatacji sily roboczej byly podlozem owych
przemian. Nie pozostawaly one bez wplywu na strukture wew-
netrzng burzuazji.

Jak przedstawialy sie w XIX w. stosunki wzajemnie miedzy
poszezegolnymi grupami skladowymi burzuazji? Rozpatrujac je
od strony zréznicowania spolecznego nalezy podkreslié, ze w ca-
Iym tym okresie mialo ono duze znaczenie. Nie znaczy to, ze
stosunki te nie ulegaty istotnym zmianom w poszezegélnych dzie-
sigcioleciach. Antagonizm wewnetrzny miedzy Srodowiskiem wiel-
koburzuazyjnym, czescig sredniozamoznej burzuazji oraz drobno-
mieszezanstwem nigdy nie byl ostry. Wprawdzie nieraz dogé
ostre formy przybieratla walka o zyski oraz konkurencja, jak to
bylo w rywalizacji o dostep do intratnych zrédet dochodowych
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edzy L. Newachowiczem w Warszawie a kupiectwem chrzesci-
askim i wiascicielami warszawskich browarow w latach dwu-
dziestyeh. Do podobnych zjawisk nalezata takze rywalizacja P.
Steinkellera z miynarzami warszawskimi w latach trzydziestych
az zatargi miedzy bogatym dzierzawea dochodu konsumpcyj-
g0 L. Kurtzem a drobnymi szynkarzami w latach czterdzie-
yeh. Kapitalistyczna konkurencja miata miejsce juz wtedy, u
samego zarania dziejow tej klasy w Polsce. Czynniki panstwowe
popieraly zazwyeczaj wielkg burzuazje przeciw drobnym i sred-
im posiadaczom. Dopiero poézniej, w warunkach rozwinigtego,
nie skrepowanego tego rodzaju ograniczeniami kapitalizmu, stra-
ity one na znaczeniu. Geyer, Kopisch, Wendisch w %.0dzi, Schlos-
er w Ozorkowie, Krusche w Pabianicach, Fraenkel, Epstein, Ne-
wachowicz, Rosenowie, Jakubowski, Steinkeller, Kronenberg, a
pozniej Bloch w Warszawie, podobnie jak i burzuazja w Krako-
wie, mieli poparcie oraz protekeje wiladz panstwowych. Nato-
miast w Galicji, a zwlaszcza w Poznanskiem stabos¢ przemystu
i handlu, a zwtaszeza polityka zaborcow w stosunku do miejsco-
wego polskiego kupiectwa i rzemiosta powodowaly, ze w obrebie
tamtejszej burzuazji podobnie ostrych konfliktéw nie bylo w ca-
lym tym okresie. W Ksiestwie Poznanskim mozna byto spotkac
raczej zupelnie innego rodzaju rywalizacje: miedzy faworyzowa-
iym przez wiadze pruskie niemieckim burzua a polskim kupcem
i rzemieslnikiem. Aktywnosé prekursorow postepu gospodarczego,
jak Karol Marcinkowski a pézniej Hipolit Cegielski, dzialalnos¢
znanego Bazaru miala na celu miedzy innymi wiasnie popiera-
nie rozwoju polskiego rzemiosta i handlu. Wspomniana juz wielo-
krotnie protekeyjna polityka wiadz rzadowych byla najbardziej
konsekwentna i, trzeba to przyznaé¢, najskuteczniejsza na terenie
Krélestwa, stanowila ona wprawdzie tylko dodatkowy, ale, jak
sie zdaje, wazny czynnik wplywajacy na podtrzymanie konflik-
tow wewnatrz burzuazji. Pozostale grupy burzuazji, zwlaszcza
tak liczne w Polsce drobnomieszezanstwo, dotkliwie odczuwaly
te swoista dyskryminacje. Dopiero w miare dalszego umacniania
sie kapitalizmu sita tych konfliktéw ostabta.
Omawiajac problem struktury wewnetrznej burzuazji nie moz-
na pominaé jej sktadu narodowosciowego i wyznaniowego. Spra-
wy te od dawna zajmowaly wiele miejsca w historiografii, wiele
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pisano na temat roznic narodowosciowych i religijnych wewnatr
polskiej burzuazji.

W skiad formujgcej sie w XIX w. burzuazji, jak rowniez klas;
robotniczej weszlo wielu niemieckich imigrantéw. Osiadali oni
szczegblnie licznie w Warszawie, po trzecim rozbiorze w miastach
Wielkopolski, a pézniej, w dobie Ksigstwa Warszawskiego i Kon-
stytucyjnego Krolestwa Polskiego przede wszystkim w regionic
16dzkim. Razem z nimi naplywaly na teren Krélestwa liczne
rzesze rzemieslnikow — Polakdow z Poznanskiego, Slaska pruskie-
go 1 austriackiego, Pomorza, a takze z terenu Warmii i Mazur
Wiekszosé przybyszow proletaryzowata sie szybko powiekszajac
szeregi drobnego rzemiosta i formujacej sie klasy robotniczej,
a tylko nieliczne jednostki wrastaty w srodowisko burzuazji. Moz-
na ich znalezé wsrod warszawskich kupcow i przemystoweow,
najsilniej jednak wystepowali w regionie przemyslowym 16dz-
kim. Skadingd dato to w swoim czasie okazje do gloszenia twier-
dzen o misji cywilizacyjnej Niemeéw na ziemiach polskich, m. in.
pasowania Ludwika Geyera, Gotlieba Krusche, a nawet Piotra
Steinkellera na tworcow polskiego przemystu °0,

Zrodlowa analiza archiwéw wykazuje, ze zdecydowana wiek-
szos¢ poézniejszych wielkich kapitalistéw w miejscowym osrodku
przemyslowym zaczynata od bardzo skromnych poczatkow, a ich
wielkie fortuny wyrosty na polskim gruncie. Podobnie byto
w Warszawie. Natomiast w niektérych osrodkach przybysze
Niemcy dos¢ diugo zachowywali swa odrebnosé. W calym anali-
zowanym okresie wystgpito zwlaszeza powszechnie znane zja-
wisko pod postacig tzw. separatyzmu todzkiej burzuazji. Podeczas
gdy niemieccy drobni rzemieslnicy i robotnicy stosunkowo szybko
asymilowali sie zatracajac odrebnosé narodowa, burzuazja miej-
scowa dos¢ diugo zachowala swojg odrebnogé, izolujace sie w pew-
nym sensie od pozostalej czesci tej klasy. Na fakt ten prawdo-
podobnie wplywa dos¢ specyficzna sytuacja w tym regionie.
W EBodzi, gdzie przez cale polwiecze przewazali Polacy, w srodo-
wisku burzuazji ujawnita sie dominanta kapitalistéw niemieckie-
g0 pochodzenia, a nastepnie takze Zydéw 1. Burzua pochodzenia

%0 Deutsche Gestalter und Ordner tm Osten, red. Kurt Luck, wyd. w Poznaniu
1940,

#! Por. raport prezydenta m. Lodzi z 5/17 XI 1851 r. (WAP w Fodzi, Magistrat
m. ELodzi, 3906).
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Iskiego' byli tutaj w tym okresie nieliczni. Wszystko to pod-
trzymywalo te specyliczng, chyba jedyng w swoim rodzaju sytu-
acje. Z je] przejawami mielismy okazje spotkac sie jeszeze w okre-
sie IT wojny. Natomiast nie budzi podobnych refleksji stosunko-
wo duza liczba obeych nazwisk wsréd burzuazji warszawskiej.
Tok wiec znani przedstawiciele burzuazji warszawskiej, organi-
zatorzy Resursy Kupieckiej w poczatkach lat dwudziestych:
oppler, Sommer, Kohler, Kurtz, Velthusen, Grotti, Blohm,
edtke byli to ,dobrzy Polacy — jak pisal Aleksander Kraus-
lar — zastuzeni w dziejach miasta na polu handlu, przemystu
ofiarnosci obywatelskiej” 5. O innych za$ znanych postaciach
- Swiata przemyslowo-handlowego Krolestwa powiada w latach
lemdziesigtych dziennikarz: ,,Tacy Szlenkierzy, Temlery, Szwe-
dowie, Pfeifrowie, Spiessowie, Brunowie, Wernerzy, Herbsty,
Simlery, Lilpopi, Sztrasburgery — to juz kosé z naszej kosci
krew z nasze] krwi — z dodatkiem refleksji, pracy, oszczednosci
wytrwatosei niemieckiej” 53.

Potwierdzatoby to wysuniets poprzednio teze, ze burzuazja
Iska konsolidowala sie, przy czym tarcia, zaréwno spoleczne,
Jak narodowosciowe z biegiem czasu powoli stabty.

Dorabianiu si¢ fortuny przez wymienionego tu juz kilkakrot-
nie L. Geyera towarzyszyla ruina drobnych posiadaczy, m. in.
rowniez niemieckich. Tak zreszta bylo réwniez w srodowisku Zy-
dowskim. ,,L.. Kronenberg — pisano wspolczesnie — wskazat do-
piero jak Zyd polski potrafi naprawde spoleczenstwu swojemu
sluzye, jak pozbyé sie moze cech swego pochodzenia, spolszeczyc
sie 1 sta¢ sie istotnym kraju obywatelem. On o przyznanie tych
praw obywatelskich nie dobijal sie i nie napraszal, lecz sam je
sita swojej inteligencji zajat i zajawszy pokazal, w jaki sposob
nalezy uznania w kraju sie dorabiac¢ i jak wszelkie dawne prze-
sady oraz nieche¢ druzgotac..” 54, L. Kronenberg zastuzyl na
lo — pisano dalej — ze na pogrzebie jego powiedziano: «Chowa-
my dzis jednego z najlepszych Polakéw... Przychodzil bez fortu-
0y, nazwiska, tradycji, homo novus nikomu nie znany a od WSzZy-

~

® A, Kraushar, Resursa Kuplecka w Warszawie. Dawny patac Mniszchow 1820
1828. Monografia historyczno-obyczajowa, Warszawa 1928, s. 16 - 17.

“ A, Zaleski, Towarzystwo Warszawskie, Listy do przyjaciotki przez Baronowq
XYZ, opracowal R. Kolodziejezyk, Warszawa 1971, s. 266,

54 Tamze, s. 308 - 309.
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stkich prawie uprzedzeniami, przesadem 1 instynktowna podejrzli
woselg odgrodzony; wszystko co posiadal, sobie samemu zaw-
dzieczal, wszystko do czego doszedl, musial sobie wywalczy
i zdobyé. Byt dorobkiewiczem nie tylko fortuny i mienia, ale
stanowiska, szacunku, uznania, zaczynat jak przecietny karierc
wicz, skonezyl jako jeden z najlepiej zastuzonych kraju obywa
felpsier:

Wspomniane procesy najwyrazniej dokonywaty sie w Kro-
lestwie, tu bowiem sita kapitalistycznego uktadu skutecznie przy
spieszala niwelacje roznic narodowosciowych i wyznaniowyeh,
zastepujac je wiasciwym podziatem klasowym na burzuazje i pro
letariat. Nigdy jednak az po lata II Rzeczypospolitej podziaty
i przedzialy narodowosciowo-wyznaniowe nie utracity catkowicie
swojej sity i znaczenia.

Zbyt pochopne byloby wyciaganie wmoskow o catkowitej spo-
lecznej konsolidacji burzuazji polskiej w latach szescdziesigtych
XIX w. Formujaca sie klasa byla zbyt mloda, by tworzy¢ mono-
lit, ktorym zresztg nie byta ona nigdy. Wewnetrzne jej zroznico-
wanie trwalo przeciez w ciggu catego istnienia tej klasy. Proce-
sy jej konsolidacji ulegly wprawdzie przyspieszeniu podezas po-
wstania styezniowego. Niewatpliwie najstabsza i najmniej skon-
solidowang pozostawala wowezas burzuazja galicyjska. W catlosci
jednak, mimo widocznych w obliezu spotecznym tej klasy roéznic
oraz tar¢ wewnetrznych na tle ekonomieznym badz narodowoscio-
wo-wyznaniowym, burzuazja polska wkroczyta na widownie dzie-
jowa ziem polskich w latach szesédziesigtych i siedemdziesiatych
XIX w. jako klasa o mniej wiecej uformowanym obliczu spo-
tecznym i polityeznym.

4. STOSUNEK BURZUAZJI POLSKIEJ DO FEUDALIZMU

Na zakonczenie dotychczasowe] charakterystyki drogi rozwo-
jowej polskiej burzuazji, nalezy wyjasni¢, jakie stanowisko zaj-
mowala burzuazja wobec palacej wowezas kwestii chlopskie]
i zwigzanej &ciSle z nia walki o wyzwolenie narodowe, jaki by!
jej stosunek do ziemianstwa, czyli do przeobrazonego w kategoric

85 Tamze, s. 310-311.
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oleczng kapitalizmu dawnego stanu szlacheckiego oraz jak
reszcie odnosita sie ona do zaborcow.

Podczas omawiania struktury formujacej sie burzuazji zostato
pominiete ziemianstwo i zamozniejsi chlopi, Zagadnienie to wigze
le jednak ze znacznie szerszag sprawg stosuriku rbdzacej sie bur-
uazji do feudalizmu. 3

 Poniewaz ziemianstwo polskie wyrosto bezpo$rednio z dawnej
‘udalnej szlachty i arystokracji, ktérej byto ono w pewnej mie-
rze kontynuacja, wnioslo tez z soba do kapitalizmu wiele na-
arstwien feudalnych. Dlatego wiee stosunek burzuazji przemy-
lowo-handlowej do sfer ziemianskich moze by¢ pewnego rodzaju
ykladnikiem stosunku tej klasy do feudalizmu.

Od samego poczatku istnienia nowej klasy stalo przed nig
zadanie zajecia stanowiska wobec obiektywnych czynnikdw istnie-
qeych zarowno w strukturze gospodarczo-spotecznej, jak i w zy-
iu politycznym kraju. Najsilniejsza niewatpliwie na tle troj-
aborowym burzuazja Kongresé6wki musiata na drodze swego roz-
woju napotykaé roznego rodzaju hamulce i przeszkody ze strony
ustroju stanowego stopniowo tylko modyfikowanego oraz refor-
nawanego odgornie.

Przymus panszezyzniany oraz inne formy zaleznosci feudalnej
musiaty niewatpliwie oddzialywaé hamujaeo na sam rozwéj ka-
pitalizmu. Widac¢ to byto w Krolestwie przede wszystkim w prze-
mysle gorniczo-hutniczym, uwidacznialo sie rowniez w dziedzi-
nie tworzenia sie rynku wewnetrznego dla miejscowej wytwor-
czosel. Podstawa rozwoju kapitalistycznego przemystu byt nie-
watpliwie rynek wewnetrzny, jednakze rynki wschodnie, mimo
ich niewielkiej jeszeze w: latach 1831 - 1850 chlonnosci'i atrakeyj- -
nosci wobee utrudnionego dostepu, spelnialy stale role dedatko-
wvego i waznego bodzca rozwoju ekonomicznego Kroélestwa. Obok
tych ezynnikéw byly takze inne, juz emoéwione wyzej, jak: pro-
tekejonizm rzgdowy, bezposrednia pomoc finansowa dla szlachec-
kich wlascicieli ziemskich i wielkiej burzuazji — slowem to
wszystko, co umozliwiato szybki rozwo6j kapitalistycznej pro-
dukeji i burzuazji. W tej sytuacji rodzgea sie nowa klasa nie byta
antagonistyczng sitg wobec panujacych  stosunkéw. Nie zacho-
dzila wiee z jej strony potrzeba radykalnego przeciwstawienia
sie feudalizmowi. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze nie byt to juz
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feudalizm sensu stricto. Warto przy tej okazji przypomnie¢ zna
na wypowiedz Marksa na okreslenie stosunkow pruskich w pierw-
sze] polowie XIX w.: ,Feudalizm nabiera cech burzuazyijnych.
burzuazja nabiera cech feudalnyeh” 3,

Charakterystyke te z powodzeniem mozna odnie$é do sytuacji
polskiej z pierwszej polowy XIX w. Zaréwno w sferze ekono-
miczno-spolecznej, jak w dziedzinie ustrojowo- -prawnej zaszly
wowczas na ziemiach polskich istotne zmiany, ktore umozliwialy
rozwoj kapitalizmu i burzuazji. Inna kwestia, ze kapitalizm ten
oraz jego panujgca klasa rozwijajac sie przybieraly rzeezywiscie
wiele znamion jesli nie wyraznie feudalnych, to przynajmniej
ujawniajacych istnienie wielu istotnych ulomnoscis Te utomnosci
wyrazaly sie wlasnie m.in. w postawie burzuazji wobee feudaliz-
mu, a wilasciwie wobec jego pozostalosci, przede wszystkim zas
w stosunku tej klasy do sprawy chlopskiej i walk o niepodleglosc.

Zagadnienie to lgczy sie takze z kwestia, wysunieta zreszta
uprzednio, wzajemnego stosunku burzuazji i ziemianstwa. Samo
srodowisko kapitalistycznych kupcow, bankierow i przemystow-
eoéw nie bylo wowezas L jak wiadomo — jednolite. Do omawia-
nego wyze] zréznicowania spolecznego, narodowosciowego i reli-
gijnego, ktére na etapie formowania sie burzuazji ,ostabiato w
pewnej mierze jej spoistosé, trzeba takze dodaé inne elementy.
Utrzymywanie sie dawnego, cho¢ zmodyfikowanego stanu szla-
checkiego jako wilascicieli folwarkéw z rownoczesnym ich ak-
tywnym uczestnictwem w przemysle i handlu prowadzito do
wspoldzialania obu tych grup spotecznych. Na postawie burzuazji
cigzylo na pewno to, ze byla ona pozbawiona trwalszych tradyeji
w postaci silnego feudalnego mieszezanstwa, ze jej rodowod byt
stosunkowo niedawny. Wszystkto to nie mogto pozostaé bez wply-
WU na rozpatrywang aktualnie site ekonomiczng i spoistosé wew-
netrzng tej klasy. Uwzgledniajge wiec te elementy swiadezace
o niedojrzatosci burzuazji polskiej, trafnie nazwanej przez Ludwi-
ka Warynskiego ,spéznionym przybyszem?”, tatwiej przyjdzie
zrozumiec jej stanowisko wobec feudalizmu. ;

Od chwili swego wstgpienia na widownie spolecznq burzuazja

% K. Marks, Histoire des doctrines économiques, Oeuvres compl. t. I, Paryz 1936
s. 50, cyt. za B. LesSnodorskim, Elementy feudalne t burzuazyjne w ustroju Ksiestuwx:
Warszawskiego, Czasop. Prawno-Hist. 1951, t. I, s. 317.
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polska nie potrafila przeciwstawié¢ sie stosunkom feudalnym, mi-
mo ze opo6zniaty one jej rozwoéj. Stanowisko to zajmowata od
konea XVIII w. az do ostatecznego zwyeciestwa kapitalizmu w po-
czatkach drugiej polowy XIX w. W stosunku do wladz zabor-
czych lojalna i niesamodzielna, w stosunkach wzajemnych z zie-
mianstwem unizona i wystepujaca raczej z pozycji petenta —
luka byla polska burzuazja w okresie swego ksztaltowania sie.
Stosunki te wprawdzie ulegng pewnej zmianie w koncu analizo-
wanego okresu, nie na tyle jednak, by mozna bylo odnalezé WSpol-
ne cechy z burzuazjg zachodnia.

Interesy handlowe i przemystowe w Polsce XIX w. byly za-
sadniezg platformag wzajemnego zblizenia burzuazji i ziemianstwa,
dokonujacego sie pod wyrazng egida panstwa. Zarysowujacy sie
w XIX w. zwigzek oraz sojusz roznil sie od znanego z czasow
Sejmu Czteroletniego zblizenia szlachecko-mieszezanskiego. Tam
bylo to zblizenie postepowej czesci szlachty z walczacym o eman-
typacje mieszezanstwem, jakkolwiek juz wowezas znalezli sie
publicysei w rodzaju Franciszka S. Jezierskiego, ktory pietnowat
stanowisko mieszczanstwa wkupujacego sie w taski arystokracji
1 szlachty. Mimo to 6wczesne zwigzki wzajemne mialy charakter
patriotyczny i wyrazaly nadwezas postepowa tendencje. Ina-
czej bylo w nowej sytuaciji gospodarczo-spotecznej i polityczne]
XIX w. Sojusz burzuazyjno-ziemianski pod auspicjami witadz za-
borezyeh sankcjonowal niejako oraz aprobowat ograniczonosé od-
gornych reform, patronowat krzywdzie spolecznej mas ludowych,
kiorych kosztem dokonywato sie przejscie do wyzszych form go-
spodarki, wyrazal takze ograniczonosé tej drogi przemian spo-
lecznyeh i polityczr}ych jakze odmiennej od sytuacji z konca
XVIII stulecia. !

Droga wiodaca do zblizenia obu tych sit spotecznych nie byla
Jednagk ani tatwa, ani prosta. Mozna z pewnoscig stwierdzie, ze
W ramach tego stosunku petentem byta weiaz burzuazja, a nie
ziemianstwo. Tak bylo nawet w Krolestwie, gdzie sita tej klasy
byta znacznie wieksza niz w pozostatych zaborach. A oto jak
patrzyta arystokracja rodowa na swego sojusznika. Przytaczamy
Wypowiedz Stanistawa Potockiego, ministra oswiaty w rzadzie
Krolestwa Polskiego z 1817 r.: »Skonezyto sie szkodliwe (arysto-
kratéw rodowych) panowanie i zajat ich miejsce innych ludzi ro
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dzaj, mianowicie moznowladeéw pienieznych i przemystowych.
Sklepy, oberze, wekslarze zajeli pyszne niegdy$ palace naszycl
panéw, w niejednym gosei lichwa i Zydy. Wnet i szczatki oby-
watelskich majatkéw przejda w rece tych brodatych i niebroda-
tych moznowladeow” ?7. Podobnie brzmialy slowa dziatacza czar-
toryszezyzny dr. W. Szokalskiego, pochodzace z lat nieco poz-
niejszych: ,,W co by obrécilo sie odwieczne powotanie Polski v
zastanianiu europejskiej cywilizacji od mongolskiej dziczy, gdyby
miecz Sobieskiego i Batorych wpadl w rece Jakubowskich, Fra-
enklow, Fubienskich i im podobnych, o tym strach pomyslec.
Otoz to jest przepase, nad ktéra stoimy. Ani Moskal, ani Niemiec
nie zdlawi naszej narodowosci i nie zwréei Polski z przed nia
ubitego toru, ale ja zwrocic moze zydostwo, bankierstwo, nie-
dostatek, przekupstwo i spodlenie moralne” .

Pomijajac juz skrajnie konserwatywny sens tej wypowiedzi,
trzeba przyznaé atakowanym przedstawicielom warstw burzua-
zyjno-ziemianskich, ze zrozumieli oni swa ,,misje dziejowa” znacz-
nie lepiej niz ich przeciwnicy ze skrajnej prawicy.

Tego rodzaju zjawisko nie bylo jednak powszechne dla men-
talnosci sfer ziemiansko-arystokratycznych. Widzialy one wyraz-
ne korzysci plynace z obopolnych zwigzkéw i sklonne byly do
wspblpracy. W miare umacniania sie kapitalizmu i burzuazji
o wzajemnym zaufaniu decydowal coraz czesciej nie sam tylko
przywilej rodowy, lecz pienigdz. Za pienigdze mozna byto kupic
nie tylko wspotprace, ale nawet herb hrabiowski wraz z majat-
kiem ziemskim. Wzajemne uprzedzenia, poczatkowo silne, tracity
stopniowo na wadze, gdy w gre wchodzita wspolnota interésow.
Wspolpracy tej patronowalo panstwo, skutecznie pomagajgc W
przezwyciezaniu stopniowych uprzedzen wysoko urodzonej bur-
zuazji. Rzecz jasna, ze ma umocnienie sig burzuazji w ramach
tego sojuszu wplywal wzrost jej znaczenia ekonomicznego, a co
za tym idzie politycznego. Wymownie ilustruje to drobny przy-
klad. Znany warszawski burzua Jakub Epstein ,,za zastugi w dzie-
le publicznym polozone” otrzymal w 1817 r. dziedziczne prawo

57 Pamietnik Warszawski®, luty 1817.

58 O zasadach orgamizacyjnych przysztej polskiej spoteczno$ci. Rzecz czytana nma
postedzeniu Towarzystwa Literackiego dnia 3. VI przez doktora Szokalskiego, ParyZ
1847, s- 7.
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nabywania nieruchomosei. W roku- 1826 w stosunku do niego
uchylono zakaz nabywania dobr ziemskich przez Zydow. Jednak-
ze, gdy w roku 1830 Epstein zabiegal o przyznanie mu praw oby-
watelskich, minister sekretarz stanu Ignacy Sobolewski napisat
na marginesie jego prosby ,,Na to, aby pan Epstein mégt byé
boslem, albo senatorem ftrzeba, zeby jeszcze troche wody ubie-
gl0” %%, Jednak zaledwie w 10 lat po odmowie Sobolewskiego
Ukazem Najwyzszym z 16/28 IV 1840 r, otrzymatl Epstein ,,prawo
poczesnego obywatelstwa’ 0, :

- A przeciez lata czterdzieste zapoczatkowaly donioste przeo-
brazenia wewnatrz samej burzuazji, co nie pozostato bez wpltywu
na jej prestiz spoleczny oraz stosunek do szlachty i arystokracji.
Ze wzrostem bogactw materialnych burzuazji szto w parze wzmoc-
nienie jej pozycji spolecznej i gospodarczej. Wzajemne stosunki
burzuazji i ziemianstwa poznanskiego w ramach Bazaru w latach
trzydziestych i czterdziestych, zwiazki krakowskich hogatych
kupcow 1 przemystowcoéw z galicyjska arystokracja pokazuja, ze
nawet tam, gdzie burzuazja byla slabsza, torowalto sobie droge
zblizenie obu srodowisk. Burzuazja nie poprzestawata na gloszo-
nych wspolnie teoriach organicznikowskich, ktére najwezesniej
pojawialy sie w Poznanskiem, ani tez na wspélpracy w ramach
spotek i towarzystw handlowo-przemyslowych, lecz lokowata
takze kapitalty w majatki ziemskie, ta droga przezwyciezajac
resztki uprzedzen stanowych. Umozliwienie za§ burzuazji pocho-
dzenia zydowskiego nabywania dobr ziemskich wydatnie podnio-
sto jej pozycje spoleczna, wskazujae wymownie na umocnienie
sie kapitalizmu w kraju ®!. Bezposrednio przed powstaniem stycz- .
niowym wspotpraca obu warstw odbywata sie nie tylko na plat-
formie wspélnie prowadzonych intereséw, ale réowniez w sferze
stosunkow téwarzyskich, przez koligacje malzenskie itd. itp. W zy-
ciu towarzyskim elity arystokratycznej Krakowa, Warszawy, Po-
znania zanikata stopniowo dawna izolacja tego srodowiska. Naj-
wyraznie] jednak przemiany te wystepowaly w Warszawie. W la-
tach popowstaniowych jednoczesnie z duzym tempem rozwoju
wielkiego przemystu i handlu, a takze wskutek nadwerezenia

59 AGAD, KRSWiP, 5678, pismo z 14 V 1830 r. \
%0 Kurier Warszawski” 24 V 1840, nr 137, , Gazeta Rzgdowa’'’ 1840, nr 225.
1 AGAD, KRPIiS, 6577, ,,Dobra ziemskie w posiadaniu Zydow’.
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przewagi ekonomicznej i polityeznej szlachty przez reforme
z 1864 r. oraz represje carskie, na pierwsze miejsce w uktadzie
stosunkow gospodarczych wysuwal sie kapitalista-przemyslowiec
oraz bankier. Tak wieec w czasie kilku dziesiatkéow lat zaszly do-
nioste zmiany na korzys¢ burzuazji. Nadal .jednak trwata Scista
jej wspolpraca ze srodowiskiem ziemianskim, dyktowana nie tyle
wzgledami na jego pieniadze, ale raczej dla uswietnienia oraz
dodania splendoru przez poparcie arystokracji.

Reasumujac dotychezas przeprowadzong charakterystyke bur-
zuazji polskiej w okresie jej ksztaltowania sie, mozna wysunac
kilka ogélniejszych wnioskow. Burzuazja polska, mimo wyraznego
umocnienia w schylkowym okresie feudalizmu, pozostata staba
ekonomicznie i1 politycznie. Pod pojeciem stabosci ekonomiczne
nalezaloby rozumie¢ znacznie wiecej niz samo tylko posiadanie
kapitalu 'w jego najszerszym znaczeniu. Jednym ze zrodel stabosci
byly warunki, w ktorych rodzit sie kapitalizm. Mimo bowiem
utrzymywania sie feudalnych stosunkoéw, istniaty i weigz roz-
szerzaly sie na terenie poszczegélnych zaborow, rzecz jasna z pew-
nymi réznicami, mozliwosei rozwoju kapitalizmu i jego podsta-
wowych klas. Wszystko to musialo wplywaé¢ na postawe burzu-
azji wobec feudalizmu i stanowilo jeden z glownych czynnikow
okreslajaeych jej stanowisko wobec szlachty i ziemianstwa, a na-
stepnie réwniez wobec sprawy chiopskiej i powstan narodowych

Jak w tych warunkach przedstawial sie stosunek burzuazji
do kapitalnego zagadnienia okresu — do sprawy chlopskiej? Nie
zamierzajac rozpatrywac tego zagadnienia w catosci, chce wysu-
nagé kilka tez. Zasadniezg trudno$cig jest danie odpowiedzi na
pytanie, ezy wilasciwa burzuazja, skonsolidowana mniej wigce]
dopiero na przetomie lat piecdziesiatych-szescdziesigtych, w po-
przednim okresie okreslita swoj stosunek do chtopa, cho¢ wygla-
dato jak gdyby to jej nie interesowalo. Ale tak bylo tylko po-
zornie, gdyz zachowanie jej w okresie nasilajgeych sie ruchow
chlopskich w latach powstania listopadowego, w okresie 1846 -
1848 i 1861 - 1863 swiadcezylo, ze odezuwata ona wyraznie obawe
przed tq walka i szukala schronienia pod opiekunczymi skrzydia-
mi zaborcow Potwierdzita to postawa burzuazji krakowskiej w
1846 r., poznanskiej w 1848 r., a takze stanowisko burzuazji Kro-
lestwa w okresie powstania styczniowego.
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Brak zaangazowania burzuazji polskiej w kwestie chlopska
byt uzasadniony wspomnianymi juz poprzednio czynnikami. Nie
deczuwala ona tak dobitnie, jak swego czasu burzuazja francuska,
ucigzliwosei feudalnych hamulcow, a bedae w swych gornych
warstwach silnie zwigzana z wiadzg zaborezg i ziemianstwem tym
samym podpisywala sie pod ograniczonymi programami odgoér-
1ych reform.

Jest znamienne, ze nawet ci zamozni kapitalisci, ktorzy po-
siadali duze majatki ziemskie, gospodarowali ma nich podobnie
jak szlachta. Rugowali czesé chlopow z ziemi, czeS¢ zostawiali na
panszezyznie badz na ezynszu, zabezpieczajgc sobie robocizne bez-.
rolnych chlopow. Widaé¢ to bardzo wyraznie w Krakowskiem,
jak rowniez w Krolestwie w latach czterdziestych 92.

Nie angazujgc sie wieec w catosciowq ocene stosunku ziemian
stwa do sprawy chlopskiej, raz jeszcze chce podkresli¢, ze pro-
gram odgoérnych reform uwlaszezeniowych, lansowany w kolach
whaseicieli ziemskich Poznanskiego, Galicji i Kongresowki odpo-
wiadal interesom zwigzanej z tym ziemianstwem burzuazji hand-
lowo-przemyslowej. Wspotpraca obu warstw na tym polu, po-
sladujgea tradycje z wezesniejszego okresu, znalazla najwyraz-
niejsze potwierdzenie w stanowisku wielkiej burzuazji Krole-
stwa wobec Towarzystwa Rolniczego, w uczestnictwie obu tych
grup w ramach Dyrekeji Biatych.

Czy jednak tak bezkonfliktowo od poczatku do konca ksztat-
towal sie stosunek burzuazji do feudalizmu? Probujac daé¢ odpo-
wiedz na to pytanie warto przypomnie¢, powolang juz uprzednio
wypowiedz Marksa, ze feudalizm stopniowo przybierat cechy
burzuazyjne. Pomoe panstwa zaborczego, jak rowniez dziatalnosé
czesei arystokracji 1 szlachty usuwala niektére przeszkody na
drodze emancypacji politycznej burzuazji. To jej wystarczato
i dlatego popierata ona te czes¢ kapitalistycznego ziemianstwa
przeciwko grupie konserwatywnej szlachty. Kapitalistyczne $ro-
dowisko wilascicieli folwarkéow glosito bowiem program akcepto-
wany przez burzuazje, a jego glowne zasady trafnie wyrazit
Antoni Ostrowski. Juz z emigracji polistopadowej propagowat on
liberalno-burzuazyjne w swej istocie poglady. Pietnujac ,hydry

82 Por. cyt. wyzej artykul M. Zychowskiego, Stosunki gospodarczo-spoteczne
w Rzeczuymospolitej Krakowskiej, s. 51, a takze: AGAD, KRPiS, 6577.
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feudalnosci i monopolizmow szlacheckich”, nawolywal do prze-
prowadzenia ograniczonych reform spolecznych, m.in. do oczyn-
szowania chlopow, dopuszczenia do praw polityeznych bogatyeh
tzw. ,,0swieconych” Zydow, przestrzegajac, by nie nastapito to
jednak zbyt predko. ,Idzmy zatem — ostrzegal — ale nie lecmy,
bySmy zadyszani, za wezesnie znuzeni wtenczas wilasnie nie sta-
neli, gdy nasza ostatnig walke zbawienia stoczyc¢ przyjdzie... nie
tra¢émy nad marzeniami, nad czczemi teoriami, nad niewykonal-
nymi utopiami chwil drogiej nauki, lecz raczej sie nad tym za-
stanawiajmy, jakby w Polsce Naszej, rzeczywiscie z prawdopo-
dobienstwem, najlepiej, najlatwiej, najskuteczniej, z najmniej-
szym, ile mozna, wstrzasnieciem, bez krwi bratniej i rozpaeczy
jednych i drugich zaradzi¢ sie dato” 9. Program ten, jak widac,
dos¢ interesujaco ujety postulowal liberalno-burzuazyjna droge
reform. Pod pojeciem narodu rozumial Ostrowski twoér znacznie
szerszy, a nie szlachecki wytgeznie, checial widzie¢ w nim burzu-
azje, czes¢ Zydow i zamozne posiadajgce chlopstwo ®4.

Inaczej nalezy ocenic¢ poglady Olrycha Szanieckiego, gloszone
w latach dwudziestych 1 podezas powstania listopadowego oraz
potem na emigracji. Biorge pod uwage czas, w ktorym byty one
wypowiadane, a takze uwzgledniajgc dzialalnos¢ gospodarczg i po-
lityezng Szanieckiego mozna uwazaé go za bardziej liberalnego
wyraziciela potrzeby reformy w duchu burzuazyjnym.

W s$wietle tych uwag rystja sie pelniej éweczeésne aspiracje
polskiej burzuazji. W okresie swoich narodzin nie byla ona zdol-
na do odegrania bardziej liczace] sie roli. Odzegnujac sie od mas
chlopskich przez swoj ugodowy stosunek do szlachty i wiadz za-
borczych, nie mogta by¢ i nie byta zainteresowana w bardziej
konsekwentnej likwidacji feudalizmu. Wida¢ to wyraznie nie
tylko w odniesieniu do stabszej burzuazji poznanskiej i galicyj-
skiej, ale rowniez w stosunku do silniejszej, pelniej takze rozwi-
nietej burzuazji Kroélestwa Polskiego. Ta pobiezna charaktery-
styka stosunku burzuazji polskiej do sprawy chlopskiej rzuca
takze pewne swiatlo na inne wezlowe zagadnienie tej epoki —
stosunek do sprawy niepodleglosci.

Trzeba przypomnie¢, ze sama burzuazja jako twor stosunkow

8 A. Ostrowski, Pomysty o potrzebie reformy towarzyskiej, Paryz 1834, s. 42 - 43,
$¢ Tamze, §. 9, .
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kapitalistycznych, stanowigc ,,juz nie stan, leez klasg, zmuszona
yla organizowac sie narodowo, nie zas lokalnie i nadawac prze-
ietnemu interesowi swemu forme powszechnosci” 3.
Stosunek polskiej burzuazji do sprawy niepodlegtosci kraju
do walk powstanczych ulegal istotnym zmianom. Ceckowaly
|3 wspomniane wyzej bezposrednie zwigzki z wladzg zaborcza
korzysci stad odnoszone, atrakecyjnosé rynkoéw rosyjskich, a w
miare uplywu czasu takze strach przed plebsem miejskim i masa-
mi chlopskimi. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w okresie formo-
wania sie polskiej burzuazji nie bylo jeszcze antagonizmu z bur-
uazja rosyjska, co nastapi¢ mialo dopiero w ostatnich dziesigcio-
leciach XIX w.

Jednakze poza wielka burzuazja i ziemianstwem w skladzie
polskiej burzuazji znajdowaly sie liczne grupy burzuazji $red-
iiej, czesé inteligencji miejskiej i powoli formujace sie drobno-
mieszezanstwo, mniej zwigzane z zaboreg, a nawet w stosunku
do niego zdeeydowanie wrogie. Problem ten nastrecza duze trud-
nosci badaweze, jako stosunkowo mniej znany. Mozna jednak za-
ryzykowaé teze, ze na terenie réznych zaborow stosunek wymie-
rionyeh grup inteligencko-drobnoburzuazyjnych do powstan réz-
nit sie, i to do$¢ zasadniczo od postawy glowmej czesSci polskiej
burzuazji. Uczestnictwo czesci mieszezanstwa warszawskiego w
powstaniu listopadowym, jego udzial obok plebsu, inteligencji
i drobnej szlachty w ruchu patriotycznym lat - trzydziestych
i czterdziestych, zaangazowanie drobnomieszczanstwa obok chlop-
stwa w walkach Wiosny Ludéw w Poznanskiem, na Pomorzu
i na Slasku, wskazuje na zréznicowanie postaw nie tylko w Kro-
lestwie, lecz takze w tych dzielnicach, gdzie brak bylo wielkiej
burzuazji polskiej. Roli tych grup spolecznych, ktérych dziatal-
nosé razem z formujaca sie klasg robotniczg zmierzala do utrzy-
mania polskoéei zagarnietych dawniej polskich ziem, poswiecona
byla Sesja Slaska w 1953 r. i Konferencja pomorska historykéw
w koncu 1954 r. %

Rowniez w powstaniu styczniowym obok jego podstawowej

L Marksil Engels, Feuerbach — przectwstawnosé- poglqdow materialistycznego
i idealistycznego, Wybrane Pisma Filozoficzne 1844 -1846 r., Warszawa 1949, s. 104.

66 X, Piwarski, Walka o spoteczne t narodowe wyzwolenie Slgska (do roku 1914),

Konferencja Slgska Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, t. I, Wroctaw 1954,
S. 280, 287 - 290, 293.
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sily napedowej chlopstwa, szlachty 1 robotnikéw fabryeznyeh
licznie wzieta udzial znaczna czes¢ drobnomieszezanstwa oraz in-
teligencji miejskiej. Dowodzile to, ze nie mozna jedng miara
ocenia¢ calego tego Srodowiska burzuazyjnego. Na tym niewagt-
pliwie polega najbardziej ztozony problem w dziejach klasy, kto-
ra miata decydowaé¢ o charakterze i obliczu wytaniajgcego sie
wowezas spoleczenstwa kapitalistycznego.

Wszystko to jednak nie moze mie¢ jakiego$ bardziej zasad-
niczego wplywu na generalng ocene stosunku polskiej burzuazji
do powstan. Wielka burzuazja przemyslowo-handlowa, czes¢ sred-
niej burzuazji oraz spore czesci ziemianstwa badz jawnie odeiely
sie od ruchu powstanczego, badz tez, jezeli nawet przylaczyly
sie do powstania, staly na jego prawym skrzydle. A przeciez nie
byla to juz ta burzuazja, ktorag widzieliSmy w okresie powstania
listopadowego.

W calo$ei wiec burzuazja nie zdgzyta do lat szesédziesigtych
osiggna¢ ostatecznego stopnia konsolidacji wewnetrznej. Oslabio-
n przez obey element nie byta tez zdolna do spelnienia roli przy-
wodcze] wobec innych klas i warstw spolecznych. Ona sama nie
doceniala zresztg koniecznosci radykalnej i konsekwentnej likwi-
dacji feudalizmu. Powazny wplyw na te postawe polskiej burzu-
azji wywarly jej stosunkowo weczesne zwigzki z ziemianstwem.
Oddzialywaly tez na to niewatpliwie zaostrzajace sie przeciwien-
stwa spoteczne oraz walka mas chiopskich i plebejskich w okre-
sie powstania styczniowego. One z kolei przyspieszyty dalszg kon-
solidacje spoteczng burzuazji i jej scislejsze zwigzanie sie z zie-
mianstwem.

Kwestig otwarta pozostaje sprawa oceny postaw drobnej bur-
zuazji i inteligeneji oraz rola burzuazji w przyspieszeniu rozwoju
gospodarczego kraju. Weigz nie docenia sie jeszcze wszystkich
obcigzen i znieksztalcen kapitalizmu w Polsce, uformowanego pod
zaborami, bez niepodlegtego wlasnego panstwa. Wyrazone wyzej
poglady na te tematy nie sg w pelni sprecyzowane, wymagajg dal-
szych prac badawezych i gruntownego przedyskutowania. Jednak-
7e znacznie pelniej zarysowuje sie juz dzi$ zasadnicza ocena pol-
skiej burzuazji jako calosci, jej rola i miejsce w ksztaltowaniu
sie nowoczesnego narodu polskiego. Burzuazja polska owczesng
swa postawa wykazata, ze nie byla klasg rewolucyjng, nie przezy-
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la tez w swej historii okresu ,burzy i naporu”. Ta ograniczonosc¢
W jej rozwoju byla czynnikiem, ktory wywart istotny wplyw na
charakter ksztaltujacego sie spoleczenstwa i zacigzyt na diugo na
jego obliczu. Dopiero rewolucyjna walka klasy robotniczej miata
rzyniesé pelng realizacje zadan, ktorych burzauzja w przesziosci
iie wypelnita.



BURZUAZJA POLSKA NA TLE EUROPEJSKIM *

Rozlegtos¢ tematu narzuea koniecznoscé skoncentrowania sie
na wezlowe] problematyce dziejow burzuazji. Nie mozna jednak
wyeliminowa¢ z niej szerszego podloza, do ktorego nalezy rozwoj
miast w Polsce XIX i XX w. Przechodzac do bezposredniego te-
matu ograniczy¢ sie wypadnie do wydarzen zwiazanych z chro-
nologia i periodyzacjg historii burzuazji w Polsce z uwzglednie-
niem szerszego tla, europejskiego. Proces narodzin tej klasy da
sie, jak sadze, przedstawi¢ w sposob bardziej plastyczny, gdy po-
dejmie sie analize tzw. akumulacji pierwotnej, czyli nagromadze-
nia pierwotnego, przyrownanej przez Marksa do funkeji akuszerki
kapitalizmu. Dalsze sprawy to zrodia i sposoby rekrutacji burzu-
azji, jej struktura wewnetrzna, spoteczna i narodowosciowo-wy-
znaniowa oraz miejsce zajmowane w ogolnej strukturze spole-
czenstwa polskiego. Osobny, szczegoélnie istotny dzial w tej pro-
blematyce zajmuja procesy formowania sie i rozwoju $wiadomos-
ci ideowe] burzuazji, formy aktywnosci politycznej wyrazajacej
sie w roéznych dziedzinach i pod réznymi postaciami. Z tym wszy-
stkim wiaze sie bezposrednio wszystko to, co daloby sie nazwac
kultura, obyczajowoscig mieszczansko-burzuazyjng.

Rzecz jasna, ze wszystkie wymienione tu sprawy znajdg tylko
ogolne oswietlenie w niniejszej publikacji, dalekiej od wyczerpa-
nia catej, zlozonej problematyki dziejow burzuazji w Polsce.
Usprawiedliwieniem tego niech bedzie fakt, ze jest to temat weigz
nie opracowany w naszej literaturze historycznej. Wyraz , burzu-

* Angielska wersja artykulu w: , Studia Historiae Oeconomicae'”, t. V, Poznan
1870
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zja’’ pochodzi od francuskiego la bourgeoisie czyli mieszczanstwo.
Vie sa to jednak pojecia zupelnie jednoznaczne. Terminu burzu-
1zja uzywa sie dzi$ potoeznie dla okreslenia glownej klasy kapi-
alistyeznego spoleczenstwa. Nie stosuje sie wiec nazwy burzu-
1zja do epoki przedkapitalistyczne], cho¢ powszechnie znana jest
ola, jaka odegraly w historii spoleczenstwa wielkich miast swia-
a antycznego, jak Fenicja, Ateny, Kartagina, Rzym i inne. Pol-
kiego wyrazu mieszezanstwo nie moglibySmy odnies¢ do tam-
tych ezasow rowniez i z innej przyczyny. Do burzuazji bowiem za-
licza sie tylko najzamozniejsza cze$¢ wlasciwego mieszezanstwa
w okresie formowania sie zwyciestwa gospodarki kapitalistycznej.
Dlatego pojawienie sie burzuazji jako uformowanej warstwy czyli
klasy spolecznej wiaze sie z rozwojem kapitalistycznej formacji
spoteczno-gospodarczej. Jest wiec ona tworem czasow nowozyt-
nych, rodzac sie wraz z kapitalizmem. Wynika stad, ze poczatkow
urzuazji nalezy szuka¢ w schytkowym okresie panowania sto-
sunkow feudalnych.

Za Marksem i Engelsem burzuazja zwyklo sie nazywac ,klase
wspbtezesnych kapitalistow, wlascicieli srodkow produkeji korzys-
tajagcych z pracy najemnej”, klase bedaca ,wytworem diugiego
procesu rozwojowego, szeregu przewrotow w sposobie produkeji
i wymiany... rozwijajaca sie w tym samym stopniu, w jakim roz-
wijal sie przemyst, handel, zegluga, koleje zelazne... klase, ktora
mnozyla swe kapitaly, odrzucala w cien wszystkie klasy odzie-
dziezone po Sredniowieczu’ 1.

Rozwo6j burzuazji zachodnioeuropejskiej znalazt najpetniejsze
o$wietlenie w pracach Marksa, glownie od strony teorii, gteboko
zwiazanej i wyplywajace] z analizy stosunkow ekonomicznych
w Anglii, Francji i w Niemeczech. Burzuazja byta klasa, ktora
stworzyta sie w lonie feudalnej jeszcze struktury spolecznej. Be-
dac w pewnej mierze kontynuacja dawnego feudalnego mieszczan-
stwa, sama stala sie zywym zaprzeczeniem ustroju i porzadku feu-
dalnego, obalajac go w kolejno podejmowanych rewolucjach bur-
7uazyjnych dzieki wykorzystaniu sity napedowej tych walk —
mas chtopskich, plebejskich i drobnomiejskich. Tym samym spel-
nita ona swa historyczng misje. Jednakze przejscie od starej do

{ K. Marks, E. Engels, Manifest Komunistyczny, Dzieta Wybrane, t. I, War-
szawa 1949, s. 26 - 27, +
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nowej formacji dokonalo sie wedlug tych klasyeznych niejako
wzorow tylko w Anglii, Francji i Niderlandach, tj. krajach weczes-
nego kapitalizmu. Natomiast wiekszos¢ krajow Europy Srodko-
wej 1 Wschodniej, jak rowniez calego Swiata, przeszta do kapita-
lizmu drogg znacznie powolniejsza, bez zwycieskich rewolucji
burzuazyjno-demokratycznych, a tym samym bez radykalnej
i konsekwentnej likwidacji starego systemu spolecznego. Nalezy
do nich m.in. Polska, ktérej specytike poglebial jeszeze dodatko-
Wy 1 niezmiernej wagi czynnik. Byl nim brak niepodleglosci od
korica XVII w. do 1918 r., a wiec w okresie, na ktéry przypadito
uformowanie sie i rozwo]j kapitalizmu z towarzyszacymi mu prze-
mianami burzuazyjnymi.

Wprawdzie w srodowisku historykow zachodnioeuropejskich
burzuazyjnych trwa obecnie spor o wyeliminowanie z uzyeia ter-
minu kapitalizm, ktéremu czes¢ z nich chce odmowi¢ wszelkie]
wartosci naukowej. Niektorzy zas glosza poglad, ze termin kapi-
talizm nie odpowiada wspolezesne] gospodarce, ktora nie jest juz
kapitalistyczna 2. , Dla wiekszosei historykéw niemarksistow-
skich — pisze J. Topolski — co wigze sie z ich rozumieniem kapi-
talizmu, system ten odnalez¢ mozna niemal od poczatku dziejow
ludzkosci, bowiem handel, pienigdz i kapital pojawily sie stosun-
kowo wezesnie” 3. /I dalej kontynuuje w zwiazku z ta problema-
tyka: by wyjasni¢ proces powstawania kapitalizmu, niezbedne
jest dokladne przyjrzenie sie przeksztaleceniom w strukturze spo-
teczenstwa, czyli zbadanie mechanizmu ,,oddzielenia wytworcy od
srodkow wytwarzania” na réznych terytoriach i zastanowienie sie,
jakie z kolei czynniki lezaly u podstaw tego procesu. Problem
wzrostu gospodarki towarowej przyjmujemy za najistotniejszy
dla analizy procesu rozktadu feudalizmu, zas problem akumulacji
pierwotnej dla analizy procesu powstawania kapitalizmu 4

Wiadomo, ze kapitalizm najweczesniej zrodzit sie na zachodzie
Europy. Bogate miasta wloskie: Florencja, Genua, Wenecja, nie-
mieckie: Kolonia, Lubeka, Hamburg, oraz niektore francuskie
i niderlandzkie juz w XIV - XV w. uzyskaly duze znaczenie poli-
tyczne. Dzieki swemu bogactwu wyrostemu z handlu, niektoére

* Por. na ten temat: J., Topolski, Narodziny kapitalizmu w Europie XIV - XVII
wieku, Warszawa 1965, §. 16 -17.

3 Tamze, s§. 21.

$'Tamze, 's. 23,
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z nich juz wtedy zdolaly uniezaleznic sie od feudalnych wiadecow,
a nawet jak w przypadku miast wioskich utworzyly samodzielne
‘epubliki miejskie. Mieszezanstwo feudalne, niejednokrotnie bar-
dzo zamozne, bylo jednak uposledzone politycznie w warunkach
ustroju stanowego zapewniajacego przewage stanom uprzywile-
jowanym, arystokracji i szlachcie. Nowa epoka wielkiego ekono-
micznego rozwoju miast europejskich wiaze sie z odkryciami ge-
ograficznymi XV - XVI w., ktéore dokonaty sie pod wplywem
nieszezanstwa zainteresowanego w korzysciach ptyngeych z han-
dlu z krajami zamorskimi. Mieszczanstwo 6wezesne, glownie jego
warstwy najzamozniejsze, zwane patrycjatem, umocnito wowezas
swojg pozycje ekomnomiczng, czerpigc olbrzymie dochody z prze-
mystu, handlu wewnetrznego i zagranicznego. Dotyezylo to glow-
nie Anglii, gdzie zarazem najwezesniej, bo juz w XVI w., rozwi-
jaé sie zaczely nowe stosunki gospodarczo-spolteczne. Zapoczatko-
wany wowczas proces tzw. akumulacji pierwotnej (Marks) pole-
gajacy na masowym wywlaszczaniu rzesz drobnych posiadaczy,
glownie chlopow i rzemieslnikow z jednej strony, oraz nagroma-
dzaniu bogactw czyli kapitalu w rekach posiadaczy-kapitalistow
z drugiej strony, stat sie podstawa rozwoju kapitalizmu w Anglii.
W mniej wiecej podobny sposob rodzil sie kapitalizm w innych
krajach Europy Zachodniej.

Wedlug Wernera Sombarta wieki XVI-XVIII byly wlasnie
okresem wezesnego kapitalizmu . Mial on przynies¢ zasadnicze
poglebienie zréznicowania ekonomicznego krajow europejskich.
Jak pisze J. Topolski, dotad bowiem , mimo- pewnych réznic w
stopniu urbanizacji, mozna wskaza¢ na wyrazng rownoleglose
w rozwoju gospodarczym wiekszosci terenéw Europy przed zary-
sowaniem sie w XVI w. owego dualizmu w ustroju agrarnych kra-
jow, konwencjonalnie okreslanych jako lezgcych na zachéd i na
wschéd od ELaby. Dotyezy to tak Czech, Wegier, Polski i Rosji,
jak réwniez innych terenéw, o ktoryeh zyciu gospodarczym péz-
nego Sredniowiecza cho¢ troche wiemy" ©.

Dopiero okres nastepny przynies¢é mial duze zréznicowanie
w tym zakresie. ,,W krajach stagnacji 1 regresu, tzn. w trzeciej
grupie krajow, do ktérych zaliczyliSmy Hiszpanie, Portugalie,

5 W. Sombart, Der moderne Kapitalismus, t. I, cz. 1, wyd. 2, Leipzig 1902.

8 J, Topolski, Narodziny kapitalizmw w Europte, S. 40 - 41.
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Turcje i kraje batkanskie, Polske i w pewnym stopniu Wiochy
(co nie jest jednak pewne) zwyciestwo szlachty bylo catkowite
Wzrost aktywnosei gospodarczej szlachty poprzez rozwoj £0Spo
darki falwarczno-panszezyznianej (jak np. w Polsce) czy ekspan-
sje kolonialng (jak np. w Portugalii czy Hiszpanii) hamowal
w tych krajach inicjatywe produkcyjng chlopéw i mieszezan’ 7.
Rosto bogactwo i znaczenie zamoznych kupcow, bankierow
wiascicieli wiekszych warsztatow rzemieslniczych oraz posiada-
czy duzych majatkow ziemskich. Wzrastala rola pienigdza jako
srodka wymiany i zarazem miernika stopnia bogactwa wiascicieli.
Rozwéj gospodarczy charakteryzowatl sie obecnie powstawaniem
zakladow i przedsiebiorstw siegajacych do sity roboczej wolno-
najemnej. Rozszerzal sie handel artykulami kolonialnymi, a takze
miejscowymi produktami rolnymi i przemystowymi, z ktérego
wyrastaly nierzadko wielkie fortuny kupieckie. W duzych majat-
kach ziemskich znajdowali zatrudnienie pozbawieni wiasnosei rol-
nicy zamienieni w robotnikéw rolnych. Stopniowemu ogranicze-
niu ulegaty cechy, dawne feudalne organizacje produkeji rzemiesl-
nicze], a ich czlonkowie przeksztalcali sie w najemnych robotni-
kow zatrudnionych w duzych zakladach rekodzielniczych-manu-
fakturach. Ksztaltowata sie nowa w stosunku do $redniowiecznego
kupiectwa i rzemiosta warstwa burzuazji oraz wiasciciele ziemsey
stosujaey system pracy najemnej czyli ziemianstwo, zwane tez
obszarnictwem. W fen sposob doszlibySmy do sprecyzowania po-
jecia burzuazji jako klasy spotecznej powstatej w warunkach roz-
woju gospodarki kapitalistycznej. Za burzuazje uwaza sie wiec
najzamozniejszg czes¢ ludnosei miejskiej — kupcow, bankierow,
przemystoweow i wiascicieli duzych warsztatéw rzemieslniczych.
Do srodowiska burzuazji daje sie rowniez zaliczyé witascicieli ma-
jatkow ziemskich — obszarnik6w, bogatych chlopow, a takze in-
nych posiadaczy kapitatu przynoszacego dochéd w. postaci procen-
tu i dywidend. Burzua — bedzie to wiec wilasciciel kapitalu w naj-
szerszym znaczeniu tego slowa, zyjacy z wyzysku pracy najemnej
innych ludzi, przede wszystkim robotnikéw i chlopéw.  Dlatego
polski wyraz mieszezanstwo nie jest odpowiedni dla okre$lenia
, tej klasy spotecznej.
Osobny problem stanowi zakwalifikowanie do burzuazji wtasei-

7 Tamze, 5. 182
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cleli drobnych warsztatow rzemieslniczych i sklepikéw oraz za-
kfadow uslugowych, zaliczanych w swojej masie do warstwy
drobnomieszczanskiej. Z warstwy tej rekrutowaty sie z jednej
strony szeregi proletariatu, z drugiej za$ strony nieliczni dorabiali
sig znaczniejszego majatku i stawali sie wiasciwg burzuazjg. Za-
gadnienie drobnomieszczanstwa w sensie jego przynaleznosci spo-
lecznej bytbym wiee sklonny traktowaé bardziej elastyeznie, w
jego zroznicowaniu i odmiennosciach. W Polsce problem ten nie
daje sie zidentyfikowaé w sposob jednoznaczny. Inaczej przebie-
gal proces narodzin kapitalizmu w poszezegélnych dzielnicach.
W Krolestwie Polskim drobnomieszczanstwo rozwijato sie od-
miennie niz np. w Poznanskiem i na Pomorzu, gdzie wobec braku
silnej burzuazji, ono wiasnie stanowilo trzon nowo uformowane:
klasy kapitalistycznej. Drobnomieszczanstwo to nadawalo tez
gtowny ton w zyeciu politycznym dzielnicy. W wiekszosei narodo-
wosci polskiej, przeciwstawialo sie naporowi niemezyzny, stano-
wige trzon oparcia dla narodowych dazen spoleczenstwa polskiego.
Bylo tez silng baza oparcia ideologii katolickie], przeciwstawiaja-
cej sie formujgcemu sie ruchowi robotniczemu.

Rozwoj kapitalizmu w Anglii, Francji, Holandii, Szwajcarii
i w Niemezech w XVI, a zwlaszcza XVII i XVIII w., doprowadzit
do powstania nowoczesnego przemystu i handlu. Wojny religijne
na zachodzie Europy (reformacja w Niemeczech, Noc $w. Bartto-
mieja we Francji, wojna 30-letnia w Niemezech), choé¢ powaznie
wyniszezyly gospodarke tamtych krajéw, to z drugiej strony
w zwigzku ze zwyciestwem reformacji przyezynily sie do umoc-
nienia roli burzuazji jako nowego czynnika spolecznego opowia-
dajacego sie za ideg panstw i religii narodowych przeciwko feu-
dalizmowi i przewadze koSciola. Zwlaszeza burzuazja angielska,
zwiekszywszy swa przewage, nie cheiata pogodzié sie z panowa-
niem feudalnych stosunkéw i uposledzeniem praw politycznych 8.
Glowna podpora feudalizmu — kosciét — powaznie stracita do-
tychczasowe wplywy w krajach przodujacych w rozwoju kapita-
lizmu, przede wszystkim w Anglii. W wyniku rewolucji burzua-
zyjne] juz w potowie XVII w. burzuazja angielska zdobyla upraw-
nienia polityczne, nie wyrzekajac sie zreszta dalszej wspolpracy

% Por. na ten temat: J, Kuliszer, Powszechnua historia gospodarcza $redniowiecza
L czaséw mowozytnych, t. IT, Warszawa 1961, s. 225 - 235
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z arystokracja rodowa, powaznie ostabiong toczonymi poprzednic
walkami wewnetrznymi. Odtad Anglia wysunela sie zdecydowa-
nie na czoto gospodarezych i politycznych poteg Swiata zachodnie-
go. Natomiast we Francji — drugiej po Anglii potedze gospodar-
czej Europy Zachodniej — do koneca XVIII w. utrzymatly sie rza-
dy tzw. absolutyzmu oswieconego z przewaga polityczng arysto-
kracji, szlachty i duchowienstwa. Burzuazja francuska, w ktorej
rekach skupiony byl przemyst i handel wewnetrzny oraz zagra-
niczny, znajdowala sie jednakze w ostrym antagonizmie wobec
panujacych stosunkéw. Kryzys feudalnej gospodarki wiejskiej,
rozrzutnosé i wystawny tryb zycia stanow uprzywilejowanych
oraz dworu Kkrolewskiego zaostrzaly przeciwienstwa klasowe
i pchaty do walki ludnos¢ chiopska i miejska, ponoszacy caty cie-
zar Swiadczen na rzecz feudalnego panstwa. Na czele tego ruchu
staneta burzuazja jako najsilniejsza czesc¢istanu trzeciego. W re-
zultacie narastajgeych konfliktow wybuchta w 1789 r. Wielka Re-
wolucja Francuska, ktéra przyniosta wyzwolenie spod ucisku feu-
dalnego chlopow i ludnosci miejskiej z burzuazja jako klasg zwy-
cieskag ?.

Polityczne panowanie burzuazji francuskiej przyczynito sie
do utrwalenia systemu kapitalistycznego we Francji. Zmiany
w zakresie techniki produkecji przemystowej pod wpiywem mno-
wych wynalazkow zastosowanych w Anglii w XVIII w., p6znie]
we Francji i w innych krajach, umozliwity przejscie od systemu
manufaktury do systemu zmechanizowanych fabryk. Rewolucja
przemyslowa przyczynita sie w rezultacie do ugruntowania sity
ekonomicznej burzuazji, wsrod ktorej obok kupcow, bankierow
coraz wieksza role spelniali przemystowcy. Wraz z fabrykami po-
jawily sie rownoczesnie liczne rzesze proletariatu przemystowego
wyzyskiwanego przez burzuazje i mimo formalnej rownosci poli-
tycznej pozbawionego praw. Narastajgcy stopniowo jako wyraz
sprzecznosei ustroju kapitalistycznego konflikt pomiedzy prole-
tariatem a burzuazjg stawial te ostatnig w pozycji obroncy sto-
sunkéw kapitalistyeznych. Syta wiadzy politycznej, sklonna byta
ona zadowoli¢ sie przewaga w stosunkach spolecznych, dajac te-
mu przyktad w kolejnych rewolucjach francuskich 1830 i 1848 r
Z kolei ona siegneta do bezwzglednyeh metod walki ze swym an-

1 P. Gaxotte, Le révolution-Francaise, Paris 1962,
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agonisty, bezlitosnie™ tlumige powstania robotnikéow walezacych
) poprawe warunkow bytu. Koniec cesarstwa Napoleona III i wal-
< Komuny Paryskiej (1871 r.) utopione we krwi przez burzuazje
rancuskg, to dalszy wymowny wyraz postawy politycznej tej
lasy, bronigcej kurczowo swych pozyeji spotecznych. Podobnie
rreszta zachowala sie burzuazja angielska, thumiae ostrymi Srod-
cami wystgpienia proletariatu angielskiego w ciggu XIX w.

Wiek 6w przyniost wraz z bujnym rozwojem przemystu i han-
llu kapitalistycznego dalsze umocnienie sie burzuazji europej-
skiej. Szukata ona nowych terenéw eksploatacji kolonialnej na
erenach zamorskich w Afryce, Azji, Ameryce Potudniowej
i Srodkowej, “toczac z sobg nieustanne walki o pierwszenstwo
W opanowaniu nowych rynkow surowcow i zbytu dla weigz ros-
ngee] produkeji przemystowej krajow macierzystych. Byt to jesz-
cze jednak okres swobodnej konkurencji pomiedzy poszczegélny—
mi panstwami burzazyjnymi. Istnialy jeszeze nie podzielone do
lonca tereny kolonialne, udawato sie tez bez wiekszych wysitkéw
rugowac zasiedziatych od dawna pionieréow kolonizacji — Hiszpa-
now, Portugalezykéw i Holendréw. Nadal funkcjonowaly rozwi-
Jane na wielkg skale od XVI w. zrédta handlu niewolnikami mu-
rzynskimi na rynkach obu Ameryk.

Rownoczesnie Europa Zachodnia, a stopniowo réwniez Srod-
kowa i Wschodnia wkroczyly w etap bujnego rozwoju kolei zelaz-
nej, upowszechnialo sie rozszerzanie niektérych zdobyczy tecilni—
ki na inne galezie przemysiu (bawelniany — mechaniczne prze-
dzalnie). Przewrot przemystowy dokonywat sie w skali coraz szer-
sze], znajdujac czynniki sprzyjajace stopniowej zmianie polityki
celnej zmierzajacej w kierunku zmniejszenia Scistej ochrony wtas-
nej wytworczosci. W rezultacie wzrostu produkeji fabrycznej na
pierwsze miejsce wysuwac sie poczela burzuazja przemystowa,
podporzadkowujac sobie z czasem sfere handlu i wymiany. Roslo
wraz z tym znaczenie gieldy i bankow wielkokapitalistycznych, To
wszystko dowodzilto okrzepniecia burzuazji zaréwno w stosunkach
wewnetrznych, jak i na zewnatrz. W zwiazku z tym odchodzita
ona stopniowo od protekcjonizmu w kierunku polityki wolnohan-
dlowej, czyli do tzw. liberalizmu gospodarczego. Do wiodacej
brym w tych procesach burzuazji angielskiej, francuskiej oraz
Potnoenoamerykanskiej dotaczyta burzuazja niemiecka, Spoznio-

10. Miasta, mieszezanstwo, burzuazja 145.




na w rozwoju w stosunku do tamtych, lecz nie mniej zaborcza
i zachlanna w poszukiwaniu nowych zrodel wptywow. Rewolucja
burzuazyjna w 1848 r. byla przeciez tylko staba kopig znanych
wystapien burzuazji angielskiej i francuskiej. Tchorzliwosé burzu-
azji niemieckiej znalazla tez swo6j wyraz w ugodzie ze szlachta
niemieckg — junkierstwem — w wyrzeczeniu sie szerszych aspi-
racji politycznych. Zjednoczenie polityczne Niemiec dokonato
sie wiee nie tyle za sprawa narodowych aspiracji burzuazji nie-
mieckiej, lecz za przyezyna Prus i tamtejszego junkierstwa z Otto
Bismarckiem jako jego wyrazicielem na czele.

Jeszeze trudniej byloby dostrzee wplywowa role burzuazji in-
nych krajow Europy Srodkowej i Wschodniej, - zapoznionych
w rozwoju kapitalizmu. Dalszy rozwo6j kapitalizmu doprowadzit
w koncu XIX w. do stopniowego zakonczenia etapu wolnej kon-
kurencji. Pojawienie sie na rynkach rywalizacji przemyslowe]
i handlowej Niemiec, Stanéw Zjednoczonych A.P. pchnietych na
droge niespotykanego dofad tempa kapitalistycznego TozZWoju go-
spodarczego po wojnie Pélnocy z Potudniem, tzw. wojnie secesy j-
nej, oraz Japonii zagrozito hegemonii burzuazji ,,starych panstw”
kapitalistycznych. Swiat kapitalistyezny wszedt w najwyzsze sta-
dium rozwoju kapitalizmu — imperializm (Lenin), w ktorym kaz-
de przesuniecie na mapach wplywow poszczegolnych panstw pro-
wadzilo do wojen. Walka o rewizje podziatu gospodarczego i poli-
tycznego pchnela burzuazje glownych panstw Europy do T wojny
$wiatowej. Dokonana w 1917 r. Rewolucja Pazdziernikowa w Ro-
sji i utworzenie pierwszego w Swiecie panstwa socjalistycznego
doprowadzito do zasadniczej zmiany w uktadzie sit na arenie mie-
dzynarodowej. Burzuazja europejska i swiatowa po I wojnie pro-
wadzily uporczywa walke o utrzymanie hegemonii w koloniach,
tlumigc bezwzglednie préby zrzucenia jarzma, podejmowane co-
raz uporczywiej przez ludy kolonialne i zalezne. W ich rezultacie
dochodzi do stopniowej emancypacji gospodarczej i polityczne]
niektorych kolonii. IT wojna $wiatowa i kleska panstw faszystow-
skich przyniosta dalsze ostabienie sfery wplywow burzuazji Swia-
towej. Powstanie panstw demokracji ludowych oraz Chin Ludo-
wych, wzrost walk wyzwolenczych przy udziale mlodej burzuazji
krajow kolonialnych i zaleznych doprowadzity do powstania licz-
nej grupy panstw tzw. trzeciego swiata. Jednoczesnie wzmogly
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sie tarcia wewnetrzne pomiedzy burzuazja krajow kapitalistycz-
nych, stanowige wyraz rosngeych trudnosci swiata burzuazyjne-
go.

Przeksztatcanie sie spoleczenstwa feudalnego w kapitalistycz-
1e dokonywalo sie wiec — jak to juz powiedzialem — na prze-
strzeni dlugiego okresu, w sposob zlozony, nie bez wahan, wza-
jemnych splotéw i przenikania elementow starych z nowymi. W
przeciwienstwie do krajow zachodniej Europy, ktére na ogét bez
wiekszych zahamowan weszly na droge przeobrazen kapitalistycz-
nych w XIV - XVII w., Polska znalazta sie daleko w tyle w sto-
sunku do ogélnego rytmu przemian. W odréznieniu od 6wezesnej
Anglii i Niderlandow o najsilniejszej dynamice gospodarczej,
a takze za Francjg, Skandynawiag, Niemcami, Czechami i innymi
krajami BEuropy Srodkowej zaliczamy Polske do ostatniej, trze-
ciej grupy panstw znajdujacych sie w stagnacji ekonomicznej
i regresie, podobnie jak Hiszpania, Portugalia, Wtochy i zapewne
akze Turcja 1’, Rowniez Rosja z jej silng strukturg feudalng nie
wykazywata w XVII w. zastoju gospodarczego. Nie sadze jednak
ze, by data sie przyjac¢ teza o poczgtkach burzuazji rosyjskiej juz
w tamtym okresie 11, :

Burzuazja jako uksztaltowana klasa spolteczna pojawita sie
w Polsce dopiero w polowie XIX w. Podobnie jak i zachodnioeu-
ropejska, wywodzila ona swoj rodowod z dawnego mieszczanstwa.
Rozw6j miast w Polsce XIII - XIV w., zwlaszcza na Slagsku (Wroe-
law), Pomorzu (Gdansk, Terun, Bydgoszcz, Chelmno), w Wielko-
polsce (Kalisz, Poznan, Gniezno), w Malopolsce (Krakow, Stary
i Nowy* Sacz, Bochnia, Wieliczka, Olkusz) doprowadzit do tego,
ze juz za czasow Kazimierza Wielkiego mieszezanstwo polskie po-
czelo odgrywac wazna role w zyciu kraju. Pozostawalo ono w ozy-
wionyeh stosunkach handlowych z miastami zachodnioeuropej-
skimi, z Hanza 1 uczestniczylo aktywnie w handlu z Bliskin:
Wschodem. Polityezna rola mieszczanstwa w Polsce ograniczona
byta jednak powaznie wskutek rosnacego uprzywilejowania sta-
now feudalnych. Na jego stabos¢ wplywal rowniez znaczny stosu-
sunkowo, zwlaszcza wsrod patryejatu miejskiego, udziat elementu

10 J. Topolski, Narodziny kapitalizmu w Europie, s. 165.
1 J, Kaufmann-Rochard, Origines d'une bourgeoisie russe (XVI- XVII siécles)
Marchand de Moscovie, Paris 1969.
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niemieckiego zachowujacego swa odrebnost jezykowsa 1 kultural-
ng. Rozw6j rzemiosta i handlu oraz stosunkéw handlowych
w XV -XVI w. w okresie Odrodzenia, aczkolwiek przyczynit sie
do dalszego rozkwitu miast polskich, nie przyniést jednak z sobg
powazniejszego wzrostu gospodarcze] i polityezne] roli mieszezan-
stwa w poréwnaniu z zachodem Europy. Zlozyly si¢ na to rozne
ograniczenia wobec miast natury gospodarczej, jak rozwoj fol-
warcznej gospodarki szlacheckiej i dalsze uposledzenie miast oraz
dyskryminacja polityezna przy rownoczesnym uprzywilejowaniu
szlachty, m.in. w dziedzinie handlu wewnetrznego oraz odsunie-
cie mieszczan na rzecz szlachty i obcego kupiectwa od handlu
zbozem. Wszystko to spowodowalo, ze czasy wiellkiego ozywienia
gospodarczego i polityczna rola mieszezanstwa nie dostarezyly pol-
skim miastom takich jak tam bodzcéw do dalszego rozwoju. Dal-
szy rozwoj folwarku panszezyznianego oraz wydarzenia polityez-
ne XVII w. w postaci wojen szwedzkich, powstania chtopskiego na
ziemiach Rzeczypospolitej, wojen kozackich, najazdu Rakoczego
oraz spustoszenia zachodnich dzielnic w okresie wojny trzydzies-
toletniej spowodowaly upadek miast i mieszczanstwa polskiego.
Dopiero wiek XVIII, a zwlaszcza jego druga polowa mialy przy-
nieé¢ powazniejsze zmiany w tym zakresie. Uwidocznity sie one
zwlaszeza w postaci rozwoju manufaktur mieszezanskich (obok
krolewskich i magnackich), wzrostu handlu oraz wzmozonej. ur-
banizacji. Zapoczatkowany proces przeksztalcania sie spoteczen-
stwa feudalnego w kapitalistyczne nie byt jednak na tyle zaawan-
sowany, by juz woweczas mozna bylo méwic o narodzinach burzu-
azjies

Za punkt graniczny przyjmuje sie na ogol przetom XVIIT i
XIX w., Scislej za$ epoke utworzenia Ksiestwa Warszawskiego,
kiedy tempo i zakres przeobrazen o charakterze kapitalistycznym
wydatnie wzrosty. Za klamre zamykajacg owe przeksztalcenia
uwaza sie lata powstania styczniowego 1863 - 1864, stanowiace
umowna granice pomiedzy feudalizmem a kapitalizmem. Obie da-
ty daje sie oczywiscie przesuwac w dot i w gére. Juz epoka Oswie-
cenia przypadajgca na ostatnie lata Rzeczypospolitej szlacheckie]
przyniosta pewne zmiany w strukturze spoltecznej. Najwyraznie]
zaznaczyly sie one wsrod drobnej szlachty, a takze wewnatrz

12 Por. W. Kula, Ksztattowanie si¢ kapitalizmu w Polsce, Warszawa 1955.
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mieszezanstwa, zwilaszeza w Warszawie, w mniejszym stopniu
takze w innych osrodkach miejskich. Wzrost znaczenia mieszczan-
stwa warszawskiego symbolizuja znane postacie prezydenta mia-
sta Jana Dekerta, a takze zamoznego szewca Jana Kilinskiego,
przywodey ludnosei stolicy w dniach insurekeji w 1794 r. Jednak-
ze trudno byloby jeszeze wowezas nazwaé czesc owezesnego za-
moznego mieszezanstwa wlasciwa burzuazjg. Ogoélny stan gospo-
darki kraju tkwiacego w feudalizmie, zaleznos¢ chlopstwa od
szlachty, panszezyzna i brak szerszego podloza dla rozwoju han-
dlu wewnetrznego nadawaly 6wczesnemu mieszezanstwu pietno
feudalne. Rowniez lata powstania 1863 - 1864, zamykajgce proces
przeksztalcen gospodarezych i spolecznych w: kierunku kapitaliz-
mu, nie zawsze w sposob jednoznaczny daja sie uznaé za faktycz-
ng granice rozdzielajaca obie formacje spoteczno-ekonomiczne.
W ciagu pierwszej polowy XIX stulecia dokonaly sie powazne
7miany w strukturze gospodarczej poszezegolnych dzielnic roz-
biorowych: w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, na Slasku 1 Pomo-
rzu, w Galicji i Krélestwie Polskim. Rozwoj techniki upraw rol-
nych, wzrost przemystu manufakturowego w przemysle wiokien-
niczym oraz czesciowo w goérnictwie i hutnictwie, wreszeie refor-
my wloscianskie i zniesienie panszezyzny — stworzyly warunki
do szybkiego rozwoju gospodarki kapitalistycznej na wsi i w mies-
cie. Wywotane tym ozywienie w handlu, nagromadzenie kapita-
l6w i powstanie szerokiej rzeszy robotnikow najemnych umozli-
wilto dalszy rozwo]j stosunkow kapitalistyeznych. Najliczniej w
handlu miejskim, w przemysle i rzemio§le wytwarza sie wowezas
warstwa kapitalistycznych kupcow, handlarzy réznego rodzaju,
bankieréw, przemystoweow i zamoznych rzemieslnikow. Rosnace]
wowezas burzuazji odpowiadalo formowanie sie klasy robotni-
czej zatrudnionej w licznych warsztatach i zakladach przemy-
stowej Warszawy, Lodzi, Krakowa i Poznania.

Rosnaca burzuazja w swej gornej najzamozniejszej grupie re-
krutowata sie w powaznej mierze — oproécz elementu rodzime-
go — 1z obcych przybyszow, przewaznie Niemeow, najliczniej
osiadajacych w miastach regionu l6dzkiego. Duzy procent wsrod
wielkiej burzazji, jak rowniez wsrod drobnomieszezanstwa stano-
wili Zydzi, dominujacy zwlaszcza w handlu matemiasteczkowym
i wiejskim, Wynikajace stad zréznicowanie narodowosciowe i wy-
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znaniowe rzutowalo w sposob negatywny na spoistos¢ uformowa
nej juz w okresie powstania styczniowego burzuazji polskiej. Brak
niepodleglosei, przynaleznosci polskich ziem do trzech panstw za-
borczych prowadzacych polityke ucisku narodu polskiego i dy-
skryminujacych gospodarke polska, stwarzaly hamulce w swobod-
nym rozwoju rodzimej burzuazji, opozniajagc przy tym procesy
polonizacji elementéw obcokrajowych. Mimo tej przeszkody juz
przed 1850 r. zarysowala sie na polu uprzemystowienia kraju
dziatalnos¢é niektérych wybitnych burzua (Piotr Steinkeller w
Krakowie i Krolestwie, Leopold Kronenberg w Warszawie, Hipo-
lit Cegielski w Poznaniu, Zieleniewscy, Bochenkowie w Krako-
wie i inni). W tym czasie rowniez rozpoczynaja dziatalnosé ludzie
typu Marcinkowskiego w Bazarze Poznanskim, wiasciwi poprzed-
nicy pozniejszego pozytywizmu.

Do burzuazji polskiej oprocz elementu kupieckiego i rzemiesl-
niczego wehodzili w dos¢ duzym procencie przedstawiciele arys-
tokracji ziemskiej i szlachty, prowadzac wspolne przedsiebiorstwa
przemystowo-handlowe (K. Wolicki, Zamoyscy, Lubiensey). Po-
nadto, raczej juz po powstaniu 1863 -1864 r. i pozniej, w koncu
stulecia, silniej wigzali sie z burzuazja wlasciciele majatkow
ziemskich zorganizowanych na wzorach kapitalistycznych. Tak
wiec w sktad polskiej burzuazji wehodzili, jak na Zachodzie, kup-
cy, bankierzy, przemystowcy, rzemieslnicy, tworzac mimo przy-
naleznosci do jednej klasy spotecznej rézne grupy, od wielkiej
burzuazji na drobnomieszczanstwie konczac.

Zwiazany z przejsciem od stadium manufakturowego do fa-
bryeznego bujny rozkwit przemystu polskiego byt najsilniejszy
na terenach Slaska i Krolestwa Polskiego. Szczegdlnie wytwor-
czosé wiokiennicza (bawelniana) regionu lodzkiego oraz powsta-
tego w koncu stulecia Zaglebia Dabrowskiego stata si¢ podstawa
wzrostu wielkich fortun kapitalistycznych (Jozef Poznanski, Karol
Scheibler, Beniamin Krusche, b-cia Ginsberg, Jan Gottlieb Bloch).
Tworzyty sie wielkie majatki burzuazji dorabiajacej sie w prze-
myéle metalowym i gérnictwie (w Warszawie Wilhelm Rau
Leon Loewenstein, w Krakowie Antoni Zieleniewski, w Warsza-
wie i Czestochowie — Bernard Handtke, na Slasku — Donner-
smankowie, Hugo von Hohenlohe, von Kramsta, w Poznaniu —
Hipolit Cegielski). Wzrosty tez obecnie wplywy obeych kapita-
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low w Krolestwie (niemieckich, francuskich, belgijskich) 1 po-
wiazanych z nimi miejscowych finansistow-przemystowcow (Kro-
nenbergowie, Bpsteinowie J. Bloch). Rozwijal sie przemyst i bur-
zuazja osrodka bialostockiego pozostajacego poza granicami Kro-
lestwa. Utrwalaly sie wzajemne zwiazki pomiedzy przemystow-
cami i bankierami polskimi a rosyjskimi. Rozszerzala sie wspoi-
praca kapitalistow w ramach tworzacych sig od lat siedemdziesig-
tych wielkich bankow, oraz w pierwszych zrzeszeniach monopoli-
stycznyeh organizowanych na przefomie XIX i XX stulecia 2.

Utworzone w 1918 r. po 123 latach niewoli niepodlegte pan-
stwo polskie stanowito pierwsza i faktycznie jedyna forme poli-
tycznej wiadzy polskiej burzuazji zwigzane] z ziemianstwem
i arystokracjg. Niepodlegla Polska bedac urzeezywistnieniem ma-
rzen i walk pieciu pokolen Polakéw pod zaborami oznaczata za-
sadniczo nowy etap w rozwoju polskiej burzuazji. Ta jednakze,
niedorozwinieta pod wzgledem ekonomicznym, zZroznicowana na-
rodowosciowo i wyznaniowo, kosmopolityczna w czesci, a przez to
antynarodowa, nie wykorzystala tej wielkiej szansy, jaka byta nie-
podlegtosé 4. Zaleznosé od obcego kapitalu, poglebiona w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym, rzutowata negatywnie na pode jmo-
wane woweczas inicjatywy gospodarcze, wsérod ktorych nie brako-
walo przejawOw powaznego rozwoju niektéorych waznych dzialov:
gospodarki polskiej (Gdynia, COP, koleje zelazne itp.) Najdotkli-
wie jednak zaciazyla na losach mlodego panstwa polityczna dzia-
lalnosé k6t burzuazyjno-obszarniczych, antyradzieckost i w re-
zultacie osamotnienie na arenie miedzynarodowej, ktore w osta-
tecznym bilansie przywiodly kraj do kleski 1939 r. Byta to za-
razem ostatnia karta dziejow burzuazji polskie].

Lata okupacji hitlerowskiej przyniosty zaglade znacznej jej
czegei: burzuazji zydowskiej. Burzua pochodzenia niemieckiego,
gléwnie w Lodzi, na Slasku, w Wielkopolsce i na Pomorzu jesz-
cze przed 1939 r. zwiazali sie z III Rzesza, stanowiac gltowna
cze§é znanej V. kolumny. Pozostala, gtownie na obszarze tzw

13 I, Pietrzak-Pawlowska, Krolestwo Polskie w poczqtkach imperializmu 1900 -
1905, Warszawa 1955, Z. Pustula, Poczqtki kapitatu monopolistycznego w przemysle
hutniczo-metalowym Krolestwa Polskiego 1882 - 1900, Warszawa 1968,

1 R. Gradowski, Polska 1918 - 1939, Niektére zagadnienic kapitalizmu monopo-
listycznego, Warszawa 1959, J. Zarnowski, Spoteczenstwo II Rzeczypospolitej 1918 -
1939, Warszawa 1973.
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Generalnego Gubernatorstwa, polska pod wzgledem narodowo-
Sciowym burzuazja podcieta zostala pod wzgledem ekonomicznym
przez zarzgdzenia wiadz niemieckich i odsunieta od bezposrednie-
go kierowania zyciem gospodarczym podporzadkowanym machi-
nie wojennej. Takze i ona poddana byta globalnej, antypolskiej
polityce eksterminacji. Wszystko to zlozylto sie na,fakt, ze w la-
tach 1944/1945 burzazja polska jako klasa wystapita na arene
polityezng powaznie ostabiona pod wszystkimi wzgledami. Nie
rekompensowato tych stabosci pojawienie sie w jej skltadzie mto-
dej, wyrostej w latach wojny spekulacyjnej i pasozytniczej bur-
zuazji okupacyjnej. W tej sytuacji podstawowe reformy spolecz-
ne: reforma rolna i nacjonalizacja przemystu polozyty kres ist-
nieniu burzuazji jako klasy, po niespelna stu latach rozwoju.

Oceniajac z perspektywy burzuazje polska uwidaczniajg sie
pewne roéznice w roli, jakg ona spelnila w poréwnaniu z burzu-
azjg gléwnych krajow zachodniej Eurepy. Bedac zainteresowana
W rozwoju gospodarczym odegrata ona role postepowa, przyspie-
szajac tempo przemian ekonomiczno-spolecznych na ziemiach pol-
skich. Rozwo] przemystu, bankowosci, handlu, kolei i nowych
form rolnictwa (najszerzej na ziemiach zaboru pruskiego) do-
konywany kosztem pozbawienia wiasnosci mas ludowych, zna-
lazly w burzuazji polskiej gorliwego propagatora i organizatora.
Zywy rozkwit ideologii burzuazyjnej w dobie tzw. pozytywizmu
popowstaniowego o obliczu liberalnym, walka z elementami feu-
dalnymi w ustroju gospodarczym, w polityce i ideologii (w lite-
raturze Aleksander Swietochowski, Bolestaw Prus, Eliza Orzesz-
kowa), to niewatpliwe wyrazy tej postepowosci. Stabosé ekono-
miczna polskiej burzuazji poglebiona zréznicowaniem narodowo-
sciowym i brakiem niepodlegtosci panstwa polskiego wplywaty
jednak na jej polityke i pchaly do ugody z rzadami panstw za-
borezych. W warunkach, w ktérych przyszlo jej organizowaé
przemyst i handel, nie byla ona zainteresowana w radykalnym
przeprowadzeniu reform spolecznych i nie poczuwata sie do roli
przywodey walk rewolucyjnych z feudalizmem, jak to byto na
Zachodzie. Stad jej chwiejnosé i niezdecydowanie w okresie wiel-
kich manifestacji patriotycznych przed powstaniem styezniowym,
stad zastgpienie hasta walki o niepodleglosé hastem spracy orga-
nicznej”, ,pracy u podstaw” i , dorabiania sie” w dziedzinie eko-
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omiki. Byly to jednak jeszeze lata jej wzrostu politycznege

ostrej niejednokrotnie walki z feudalnostanowym wstecznic-
wem i ciemnota. Poczatki antagonizmow spolecznych pomiedzy
yurzuazja a proletariatem spowodowaty ograniczenie tej poste-
owosei juz w koncowych latach X¥X w. Przejscie od zywioto-
vyeh do zorganizowanych wystapien strajkowych robotnikow
swiazane z rozwojem ruchu robotniczego pchnelo burzuazje pol-
ska do wiekszego powiazania sie z obszarnictwem oraz do scislej-
;zej wspolpracy z rzadami zaborczymi. Wykazalo to jej zacho-
vanie sie podezas rewolucji 1905 -1906 na ziemiach polskich,
ktywnosé w tlumieniu wystapien polskich robotnikow przy po-
mocy oddziatéw wojsk carskich (Warszawa, kodz, Zaglebie Da-
browskie). Dziatalno$é polityczna burzuazji polskiej wzmogla sie
w okresie I wojny w zwiazku z perspektywami odzyskania nie-
podlegtosci, Po 1918 r. w niepodlegtym panstwie polskim rzadzo-
1ym przez burzuazje i obszarnictwo nie byto juz miejsca na szezyt-
le idealy i hasta burzuazyjne. Ostre antagonizmy spoieczne no-
sity w sobie zarodek kleski warstw uprzywilejowanych. Ideologia
burzuazji polsk1e] spelniala funkcje stuzebng wobec istniejacego
porzadku, plzec1wstaw1a]qc sie zarazem rozszerzajacym sie pradom
wychodzaecym od postepowych grup inteligencji, zwigzanej z lo-
sem 1 aspiracjami politycznymi proletariatu. Kleska 1939 r. byla
zarazem kleska oficjalnej ideologii burzuazji polskiej.

Nie doceniony jest -weigz w polskiej historiografii fakt, ze
caty wilasciwie proces formowania sie burzuazji, a nastepnie roz-
woj i dzialalnosé przez wieksza czest jej stosunkowo krotkiego
curriculum vitae przypadly na czasy niewoli narodowej i braku
wlasnego niepodleglego panstwa polskiego. Rzecz jasna zaciazy-
lo to w sposéb zasadniczy na obliczu polityeznym burzuazji, znie-
ksztateito takze jej strukture wewnetrzna, uposledzajac ja pod
wielu wzgledami. Proba wyjasnienia wtornych konsekwencji tych
taktow, ktore musialy zacigzy¢ ujemnie na losach calego narodu
polskiego, zashigiwataby na podjecie. Bilansujgc podstawowe rysy
charakterystyki burzuazji na ziemiach polskich raz jeszeze cheial-
bym zwroécié uwage na zasadnicze czynniki, ktore okreslily linie
rozwojowa tej klasy. Na obliczu burzuazji zaciazyla jej ,mlo-
dogé”, brak ,,dtugowiecznosei” i tradycji, nieobecnos¢ wsrod niej
~Rotszyldéw”, czyli nakladania si¢ na siebie dorobku wielu po-
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kolen przekazujgeych kolejno z ojca na syna ster interesow ro
dzinnych oraz stosunek do sfer arystokratyczno-ziemianskich
Gdy do tego uwzgledni sie duze, nie spotykane w takich rozmia
rach w innych krajach rozbicie narodowosciowo-wyznaniowe,
znaczny udzial Zydow i Niemcow w srodowisku najwiekszej bur-
zuazji, wowczas latwiej bedzie zrozumie¢ przyczyny jej stabosci
To rowniez rzutowalo na swoiste kompleksy nacjonalistyczne
trawiace ja od wewnatrz, rozbijajace jej spoistos¢ i rzutujace sil-
nie na jej oblicze polityczne.




LEON NEWACHOWICZ (1778 - 1831) *

Nazwisko Leona Newachowicza znane jest dobrze srodowisku
historykéw zajmujgcych sie dziejami konstytucyjnego Krolestwa
Polskiego. Zrosto sie ono zwlaszeza z historig gospodarcza kraju,
przeksztaleajacego wowezas swa ekonomike z feudalnej na kapita-
listyezna, pod batuta najbardziej bodaj znanego w nasze] tysiac-
letniej historii- ministra skarbu, ksiecia Ksawerego Druckiego-
-Lubeckiego. O ile jednak spory wokok oceny tego polskiego Col-
berta, nazywanego ,uzdrowicielem” finansow, ,wybawea”, ,,pio-
1lerem’” nowoczesnego ustroju panstwowego, co jakis czas rozpa-
laja na nowo dyskusje wsréd historykow, to od dawna nie budzi
watpliwos$ei negatywna opinia o Newachowiczu jako jednym
2 narzedzi stawnego takze swoim uporem Litwina. Obie postacie:
Lubeckiego i Newachowicza nalezaly do dwoéch skrajnie roznych
$wiatéw. Dzielita je przepas¢ urodzenia i przynaleznosci stano-
wej, jezyka i kultury, narodowosei i wyznania. O zyciu i dziatal-
nosci Druckiego-Lubeckiego wiemy na ogol wiele, chocby z bio-
grafii Stanistawa Smolki, nie liczac innych pomniejszych dziel®.
Natomiast potoczna nasza wiedza o Leonie Newachowiczu wy-
czerpuje sie na paru zaledwie ogolnikowych stwierdzeniach: ro-
syjski kupiec zydowskiego pochodzenia, protegowany Nowosil-
cowa, razem z nim przybyly do Warszawy po upadku Ksiestwa
Warszawskiego, w latach 1816 -1830 administrator, ezyli tzw.

= pPierwotna wersja artykuiu w: ,Rocznik Warszawski” VIII, Warszawa 1970,
1 “? -S.”;‘molka. Polityka Lubeckiego przed powstaniem listopadowym, t. I-1I, Kra-

kow 1907; tenze, Korespondencja Lubeckiego z ministrami sekretarzami stanu, Igna-
cym Sobotowskim i Stanistawem Grabowskim, t. I -1V, Krakow 1909,
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entreprener, monopolu tabacznego w Krolestwie Polskim 2, od
1822 r. administrator dochodu konsumpeyjnego w Warszawie,
przejsciowo dzierzawca podatku koszernego pobieranego od lud-
nosei zydowskiej, przedstawiciel s$rodowiska mnajzamozniejszej
plutokracji, znienawidzony w owezesnej opinii spolecznej, zarow-
no arystokratyczno-szlacheckiej, jak i tej bardziej demokratycz-
nej, mieszczansko-plebejskiej 3.

Opracowanie wyczerpujace] charakterystyki dziatalnosei Leo-
na Newachowicza napotyka wiele przeszkod. Nalezy do nich zna-
ny powszechnie brak zrédel do 6wezesnej historii polskiej burzu-
azji, brak wlasnych przez nig pozostawionych relacji, jak przede
wszystkim pamietniki, mala, zwlaszeza w tym okresie narodzin
nowe] klasy, atrakeyjnos¢ spoleczna zawodu kupea, bankiera
i przedsiebiorey 4, wreszeie znane zniszezenia polskiego zasobu
archiwalnego w obu wojnach swiatowych. Rownoczesnie jednak,
niezwykla ,,popularnos¢” osoby Newachowicza w owym przed-
powstaniowym pietnastoleciu, rozlegly teren jego dziatalnosci go-
spodarczej, w tym takze bezposrednie zwiazki z polityka ekono-
miczng Lubeckiego, sprawily, zZe zwtaszeza w aktach notarialnych
Warszawy oraz w Hipotece zachowalo sie duzo, drobiazgowych
najczesciej, wiadomosel umozliwiajacych podjecier proby napisa-
nia tego szkicu biograficznego. Bezposredniego bodzca dostarczylo
odnalezienie spisu inwentarza nieruchomoseci pozostalych w War-
szawie po Newachowiczu oraz jego testamentu z 1831 r., publiko-
wanego po raz pierwszy na koncu biogramu.

Wypis z ksiag parafii kosciola ewangelickiego Sw. Anny w
Petersburgu, sporzadzony w jezyku niemieckim 9/21 XT1831 r.
1 przetlumaczony na rosyjski, zaopatrzony w podpis pastora Rein-

*S. Kieniewicz, autor cennego do dzi§ wyboru tekstéw Zrodlowych pt.
Przemiany Spoteczne i gospodarcze w Kroélestwie Polskim (1815 - 1830), Warszawa 1951,
we wstepie do tegoz (s. 26) przypisywal takze Newachowiczowi sprawowanie adminis-
tracji monopolu solnego, ktérej on nigdy nie peinit.

2 Nie sposéb wylicza¢ tutaj dziesigtkow opracowan historyeznych wzmiankujg-
cych o Newachowiczu. Ogranicze sie wiee do wymienienia najbardziej kompetentnych
autoréow pamietnikéw: F.S. Dmochowskiego, J. Krasinskiego, T. Lipinskiego, M. Moch-
nackiego, a takze monografii: M, Ajzena, Sz. Askenazego, J. Blocha, H. Radziszew-
skiego, S. Smolki, J. Szackiego, a z najnowszych — witasnych moich opracowan
o burzuazji Kroélestwa Polskiego, o Piotrze Steinkellerze, o Leopoldzie Kronenbergu
oraz referatu J. Kosima o Aktach notarialnych jako Zrédle do dziejéw uksztattowa-
nia ste burzuazji Warszawy, wygloszonego na sesji posSwieconej 700-leciu Warszawy

(,,Rocznik Warszawski’ 3 VII 1966, s. 249 - 257).
4 Por. R. Kolodziejezyk, Portret warszawskiego milionera, Warszawa 1968.
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otta i poswiadezony nastepnie 11/23 listopada tegoz roku przez
rezydujacego nad Newa ministra sekretarza stanu hr. Stanistawa
Girabowskiego, zawiera lakoniczng informacje, podang nizej w
irzektadzie polskim: ,,1 sierpnia 1831 r. umari w tutejszym mies-
ie Pan Leon Newachowicz, Tytularny Radeca i Kawaler, w wie-
w BB lane e

Jeden to z nielicznych przekazoéw odnoszacych sig bezposred-
hio do curriculum vitae Newachowicza, zawierajacy jedyna zna-
na informacje dotyczaca jego wieku. Wynika z niej, ze Newa-
chowicz urodzit sie w 1778 r. Pochodzil z matego miasteczka
Szklowa pod Mohylewem na Ukrainie, z ktére] terenem zZwigzac
miak pierwsze lata swe] dziatalnosei 6. Zwiazki z Ukraing. znajduja
{akze swoje potwierdzenie w testamencie Newachowicza, w czesci
dotyczace]j zapisu na rzecz nie znanego blizej krewnego testatora
lojzesza Samojlowicza Feldbluma z Zytomierza. Ow Feldblum
musiat byé dokladnie zorientowany w dos¢ skomplikowanych sto-
sunkach rodzinnych Newachowicza, ktéry do niego wiasnie od-
ylal egzekutorow testamentu po informacje o dzieciach ze swoje-
go pierwszego malzenstwa. O malzenstwie tym nie wiemy zgola
lic poza wzmiankowanym zapisem z 1831 r. na rzecz trojga po-
chodzacych z niego dzieci: Noacha Fiszela Petersburskiego, Niso-
na i Jachny (?) Cisza, kazdemu w wysokosei 30 tys. rb. asygna-
yjnych . Z brzmienia imion wynika, ze pierwsze malzenstwe
Newachowicza, zawarte zapewne gdzie$ na schytku XVIIT stule-
cia, bylo tradycyijne, zydowskie. Smieré pierwszej zony, zapewne
gdzie$ na poczatku XIX w., zamknela pierwszy, zupelnie nie zna-
ny okres zycia bohatera szkicu. Nowy w nim rozdzial otworzyio
awarcie drugiego matzenstwa z Katarzyng Samojlowa z Michel-
sonéw, ur. w. 1790 r. w Nowogrodzie, poprzedzone zmiang wy -
znania na ewangelickie, zapewne jeszcze przed 1810 r. w Peter-
shurgu. Wtedy tez, w zamian za nieokreslone blizej zastugi na
polu handlu, otrzymal od wiladz carskich dziedziczne szlachectwo
wraz z godnosecig kolegialnego sekretarza 8, Juz wowczas musiat

5 Archiwum Panstwowe miasta Warszawy i Wojewodztwa Warszawskiego (dalej
APW), Akta hipoteczne warszawskie, zbi6r dokumentéw do ksiegi wieczystej posesji
nr 542, sygn. 538.

5 Leopold Kronenberg, 1812 -1878. Monografia zbiorowa, Warszawa 1922.

7 Por. nizej testament z 1831 r.

5 AGAD, Komisja Rzgdowa Przychodéw i Skarbu (dalej KRPIS), 6922, k. 2-6.
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Newachowicz ponawigzywaé blizsze znajomosci w sferach biuro-
kratyeznych rosyjskich, m.in. udato mu sie trafié¢ do Nowosilco-
wa, co mialo mu ulatwi¢ dalszg kariere. Petersburg pozostal
glownym miejscem zamieszkania Newachowicza i jego rodziny
takze i wtedy, gdy w 1814 r. podazyt za swoim protektorem do
Warszawy. Zajmowal sie wowczas dostawa zywnosei i furazu dla
armil rosyjskiej okupujgcej tereny Ksiestwa Warszawskiego *
Zona z dwojgiem matych dzieci, synem Aleksandrem i corks
Emilig pozostali nad Newa w mieszkaniu wlasnym przy ul. Matej
Kolumny 95 10,

W pierwszym okresie dziatalnosci w Warszawie nie mial Ne-
wachowicz stalej siedziby. Jako miejsce zamieszkania podawal
w kancelariach warszawskich notariuszy rézne adresy. W latach
1816 -1817 byly to domy oznaczone nrem hipotecznym 1797 !
przy ul. Franciszkanskiej oraz nrem 10862 przy ul. Twardej;
w 1818 - 1820 posesja nr 489 ! przy ul. Dlugiej, a nastepnie w la-
tach 1821 -1822 nr 543 1* i 58715 przy tej samej ulicy. Dopiero
kontraktem z 18 IT 1822 r. przed notariuszem Janem Wincentym
Ostrowskim nabyt Newachowicz od Ignacego Koszutskiego obszer-
ny patac przy ul. Diugiej pod nrem 542 za 183 tys. zlp. 18 Odtad
az do wyjazdu z Warszawy w 1830 r. zamieszkiwal na Diugiej,
urzadziwszy patac na modle wlasnych upodoban i inwestujac wen
spore kapitaty 1. Wedtug urzedowej taksy przeprowadzonej w
dniach 17 - 24 VI 1828 r. przez budowniczego Alfonsa Kropiwnic-
kiego wartos¢ catego nabytku oszacowano wéwezas na 302 171 zip.
22,1/2. grosza, czyli o prawie 120 tys. zlp. wyzej niz wynosita
cena zakupu w ¥822 r. 18 Obiekt skladal sie z obszernego, trzy-
pietrowego patacu frontowego, dwoéch oficyn w podworzu, w tym
jednej dwupietrowej, magazynu wyrobow tabacznych, stajni, wo-

' N. Ggsiorowska, Likwidacja polsko-rosyjska w Krélestwie Kongresowym, War-
szawa 1916, s. 23, 25, 28, 54, 105; o zwigzkach Newachowicza z Nowosilcowem istnieje
wiele przekazow w literaturze historycznej (np. Askenazy, Ajzen).

18 AGAD, KRPiS, 6982, kK. 2-6.-

11 APW, Notariat warszawski, A. Engelke, vol. 11 nr 1435, 1479 i inne.

12 Tamze, nr 2280; akta hipoteczne warszawskie, ks. w. 489 , A, sygn. 454,

13 Tamze, Notariat Warszawski, J.W. Brandtkie, vol. 43, nr 4204,

14 Tamze, nr 4262.

15 Tamze, A. Engelke, vol. 26, nr 1306.

18 Tamze, Akta hipoteczne warszawskie ks. w. 542, sygn. 538.

17 Tamze. g

18 Tamze.
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owni, drwalni — wszystko murowane, kryte dachowka holen-
lerska lub blacha, oraz drewnianych szop, altany i kloaki, pompy,
grodzenia angielskiego, dziedzinea w czesci brukowanego i du-
ego ogrodu z trzecig oficyna parterowa frontem do ul. Swieto-
jerskiej. Calo$¢ zajmowala obszar 9328 lokci kwadratowych L
>alacyk przy ul. Diugiej przetrwal bez wigkszych zmicn az de
statnich prawie dni drugiej wojny, zniszczony dopiero w pow-
staniu 1944 r. Byl siedziba kolejnych po Newachowiczu admi-
listratoréow tabacznych i ich rodzin: Maurycego Koniara i Leo-
polda Kronenberga. Ten ostatni mieszkal tu przez dwadziescia
lat, od 1846 do 1867 r., stad wiasnie rozwijajac aktywng dziatal-
1086 polityczna w okresie powstania styczniowego .

Patac przy ul. Dlugiej nie wyczerpuje listy warszawskich na-
yytkéw Newachowicza. Dnia 98 VIII 1825 r., takze w kanecelarii
J.W. Ostrowskiego, zakupil od Stanislawa Juszkiewicza za 20 tys.
ip. dom drewniany z trzema facjatami, stajniami, wozowniami,
szopa, piwnicg, drwalniami, kloakami, dwiema pompami, ogro-
dem ,,angielskim” z drzewami owocowymi, trzema altanami, w
tym fedna w ksztalcie chaty wiejskiej — wszystko przy
ul. Chmielnej nr 1555 2. Za$ 7 pazdziernika tegoz roku przed
rejentem Stanistawem Truszezynskim odkupil za 13 tys. zip. od
malzonkéw Wojciecha i Franciszki Kollatowskich sgsiadujace od
ul. Widok posesje oznaczone nrami hip. 1569 i 1570 %%, Na placu
nr 1569 znajdowat sie mieszkalny dom drewniany z przybudo-
wang laznia wyposazong w kociol miedziany, a takze ogrod owo-
cowy, oranzeria o 10 oknach, inspekty, altana i pompa 23, Mo, jak
rowniez zakupione przez Newachowicza na rachunek spotki ta-
hacznej domy w Dzialoszynie, nry hip. 21, 23 i 24 i w Augusto-
wie, nry 163 i 284, wskazywaloby, ze z biegiem czasu interesy
wiazaly go coraz silniej z teremem Krolestwa Polskiego, trakto-
wanym z poczatku jedynie jako baza wypadowa 24 Tnacze] prze-
ciez trudno byloby zrozumie¢ fakt lokowania powaznych sum
w nieruchomogciach warszawskich i na prowincji. Zapewne takze

19 Tamze, zbiér dokumentow.

20 por, R. Kolodziejezyk, Portret warszawskiego milionera.

1 Hipoteka m. Warszawy, Ks. w. 1554/5/1568/9/70.

22 APW, Akta hipoteczne warszawskie, ks. w. 1569, sygn. 2471.
3 APW, Notariat warszawski, M. Ciechanowski, vol. 31, nr 2143
24 Tamze.
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wtedy osladla w Warszawie jego zona Katarzyna z czworka dzie-
ci, z ktorych dwaj najmlodsi synowie, Michat i Mikotaj, przyszli
na Swiat w 1817 1 1819 r.25 Prawdziwosci tego, z braku innych
materialow, dowodzilby spis inwentarza z 1832 r. pozostalego po
Newachowiczu w patacu przy ul. Diugiej, gdzie pod tytutem:
X. ,;Biblioteka znajduje sie sporo literatury dzieciecej i mlodzie-
zowe] #°. Takze wyposazenie wnetrza domu w meble, obrazy itp
wskazywaloby, ze Newachowicz w miare rozwijania dzialalnosci
gospodarczej, nie likwidujac petersburskiego mieszkania i lokujae
tam czes¢ kapitalow, inwestowatl takze w swoje posiadtosei war-
szawskie, wigzac sie coraz silniej z Warszawa. Nie moglo zresztg
by¢ inaczej w sytuacji, gdy wiasnie Krolestwo stalo sie dla niego
prawdziwym Eldorado.

Od przyjazdu do Warszawy do zawarcia kontraktu na dzier-
zawe monopolu tytoniowego uptynely blisko dwa lata, wypel
nione nawigzywaniem kontaktéw z miejscowym scodowiskiem
kupieckim, a fakze zabiegami woké! wspomnianej _dzierzawy
Protekeja Nowosilcowa, wsparta odpowiednia tapowks, umozli-
wita Newachowiczowi zdystansowanie 37 rywali i wziecie dzier-
zawy w swoje rece . Na podstawie kontraktu z 20 III 1816 r.,
spisanego przez A. Engelke, cala administracja monopolu prze-
chodzita w rece dzierzawey na okres 6 lat 28, Zobowigzywal sie
on wybudowac cztery nowe fabryki (Powazki, Krosniewice, Lub-
lin i Augustéw), zaopatrywaé rynek w odpowiednie, ustalone kon-
traktem gatunki tabaki i tytoniu. Dostal zwolnienie od optaty cta
od importowanego surowea, majac jednoczesnie obowiazek trosz-
czenia sie o krajowe plantacje tej rosliny i zapewniajac zbyt
miejscowym plantatorom. Wysokosé czynszu rocznego ustalono na
800 tys. zlp. za pierwsze trzy lata i 1 min zlp. roeznie za nastepne.
Dochodzit do tego obowigzek wnoszenia 11 tys. zlp. na koszty
utrzymania stuzby przeznaczonej do Scigania przemytu tytoniu,
tzw. wowezas defraudacji. Tytulem gwarancji dla skarbu wni6st
Newachowicz 250 tys. ztp. kaucji. Nad calo$cia monopolu czuwaé

¥ Tamze.

ESarm7e! o

*7 Zielinski, Monopol Tytoniowy w Polsce, Warszawa 1923, s. 17-26; M. Ajzen
Polityka gospodarcza Lubeckiego (1821 - 1830), Warszawa 1932, s. 66 - 67.

% APW, Notariat Warszawski, A. Engelke, vol. 11; AGAD, KRPiS, 6922, k. 2-6.
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niat specjalny organ kontrolujacy, zlozony z dwoch oséb, w tym
jednej mianowane] przez dzierzawece 29.

Rozpocezal sie dla Newachowicza okres intensywnej pracy
swigzane] z uruchomieniem przedsiebiorstwa. Dnia 26 IV 1816 r.
vydzierzawit od rodziny Easzezynskich za 8,1 tys. zlp. rocznego
czynszu zabudowania fabryczne na Powazkach z browarem, go-
zelnig, miynem wodnym, karczma, studnig i inmymi urzgdze-
iiami . Zas 8 czerwca zawarl kontrakt z niemieckim przedsie-
bioreg Henrykiem Wilhelmem Tietzenem na zorganizowanie i pro-
vadzenie powazkowskiej fabryki tytoniu®l. Tietzen objgl kiero-
vnictwo zakiadu juz 11V 1816 r., otrzymujge wymnagrodzenie
v wysokosei 2 tys. talarow, czyli 12 tys. zlp. za pierwszy rok
1 1,5 tys. talaréow, czyli 9 tys. zlp. rocznie, za nastepne 5 lat.
{orzystat ponadto bezplatnie z mieszkania i ogrodu, dysponowat
oowozem z para koni i ,czlowiekiem”, majae takze zapewniony
‘wrot kosztow podrézy stuzbowych. Na wypadek smierci przy-
slugiwata zonie Tietzena do czasu wygasniecia kontraktu roczna
enta w wysokosci 800 talarow, czyli 4,8 tys. zlp. W zamian za
to wszystko dyrektor powazkowskich zakladow tytoniowych zo-
bowigzywal sie troszezy¢ o wysoka jakos¢ wyrobow. Miat takze
czuwac nad wilasciwym doborem , fabrykantow”. Jak wynika

tego, kontrakt dawal mu duzg swobode dzialania i zapewniat
iezwykle wysokie na owe czasy wynagrodzenie. Wszystko to
potwierdzaloby teze, znana z terenu innych galezi przemysiu
v Krolestwie, o dobrej koniunkturze dla cudzoziemskich specja-
istow. W opisywanym tu przypadku nie moglo by¢ inaczej, jezeli
zwazy sie, ze sam Newachowicz nie byt zadnym fachoweem, na-
ezae do rosngce] wowezas w liczbe i znaczenie kategorii admini-
stratorow 1 dzierzaweow dochodow skarbowych, ciggnacych og-
romne zyski z samego tylko posrednictwa. Widac¢ to zresztg naj-
wyrazniej z charakteru i organizacji calego przedsiebiorstwa ta-
bacznego. Dnia 16 V 1816 r. Newachowicz, juz jako ,Jeneralny
Dzierzawca Dochodu z Tabaki i Tytoniow w calym Kroélestwie
Polskim”, mianowat swym pelnomoenikiem zamieszkalego w War-

20 Tamze.

30 APW, Notariat Warszawski, A, Engelke, vol. 11, nr 1430.

31 Tamze, nr 1533 (kontraktem z 29 kwietnia 1816 r. zawartym z Markusem He-
rzem z Dzialoszyna, Newachowicz wzigl od niego w dzierzawe zabudowania pod
nrem hip. 144 na zatozenie w nich fabryki tabacznej; tamze, nr 1435).
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szawie Walentego Poplawskiego, obywatela Krolestwa Polskiego
dajagc mu ,,zupelng moc i plenipotencje specjalng [...] do zawie-
rania i podpisywania kontraktéw z osobami, ktére zeznawajacy
do dystrybucji Tytuniow i Tabak w powiatach pod nazwiskiem
gltownych verlegerow 32 obierze i postanowi’ 3.

Odtad Poplawski przejal na siebie obowiazek zawierania
umow z poszezegolnymi reflektantami. Dzialajge jako sekretar;
administracji monopolu w imieniu Newachowicza, angazowat kup-
cow jako verlegerow, zawierajagc z nimi rejentalne kontrakty
Gros transakeji spisywano w kancelarii A. Engelkego w ciggu
kwietnia 1 maja 1816 r. Wsrod verlegeréw nie brakto kupcow ze
wszystkich prawie miast powiatowych Krolestwa. Wiekszos¢ sta-
nowili zydowscy kupey, w wielu wypadkach znani z innych tere-
now dziatalnosci przemystowo-handlowej, jak: Michat Izaak
Ettinger Rawski, Gabriel Berekson i Leybel Paprocki z Warsza-
wy, Markus Spira z Checin, Hersz Krasnopolski z Zamoscia, Bo-
ruch Lipski z Kutna, Jozef Edelstein z Hrubieszowa, Jozef Fried-
man z Kalwarii, Hersz Mozes ze Stryjkowa, Mojzesz Silber z Opa-
towa, Berek Peretz z Lubartowa, Hirsz Brandeis i Salomon Lelo-
wski z Piotrkowa, Zelman Jozefowicz z Pulttuska 34,

W kazdej umowie precyzowano sciSle warunki i zobowigzania
obu stron. Verleger zostawal glownym dostaweg tabaki i tytoniu
w obrebie powiatu. Sam z kolei dziatal za posrednictwem tzw.
subverlegeréw oraz trafikantéw. Dopiero ci ostatni stanowili
wilasciwych sprzedaweow, dobierani przez subverlegeréw po
wsiach i karezmach sposrod ,,pewnych ludzi, ktorzy by w kaz-
dym czasie potrzebujgcym sprzedawali tytuniu i tabaki”. Do obo-
wiazkow verlegera nalezalo prowadzenie rachunkowosei i skta-
danie sprawozdan Newachowiczowi 20 kazdego miesigca. Wyna-
grodzenie owego lancuszka posrednikow stanowil udziat w zy-
skach ze sprzedanego towaru. Ustalony odgérnie wynosit on dla
verlegerow 16%0 od tanszych gatunkow wyrobow (do 2 zlp.
15 groszy za 1 funt) i 10%0 od drozszych gatunkow. Ci z kolei
odstepowali z tego subverlegerom 13 i 7%, trafikantom mie jskim

32 Verleger (niem.) — nakladeca; tu uzyte w znaczeniu przeniesienia uprawnien
dzierzawey monopolu tabacznego na poddzierzawece.

33 APW, Notariat Warszawski, A. Engelke, vol. 11, nr 1479. °

*4 Tamze, nr 1435, 1436, 1437, 1438, 1477, 1478,
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za$§ oddawali 8%, wiejskim 10% od rozprowadzonych artyku-
tow 3. Do obowigzkow verlegera nalezalo ponadto sciganie prze-
mytnikow z prawem do polowy zatrzymanego towaru lub sumy
pienieznej. Za szczegolng gorliwos¢ ufundowano specjalne nagro-
dy. Kazdy z verlegerow sktadal tytutem zabezpieczenia kaucje
w wysokosei 9 tys. zlp., otrzymujagc w zamian towar do wysokosci
tej sumy %0, Taki podzial funkeji i zyskéw z monopolu utrzymy-
wal sie bez zmian do konca administracji Newachowicza.

Wspolnikami ,,interesu” tabacznego od samego poczatku w
1816 r. byli sprowadzeni z Rosji kupcy: Moryc Cohn, zamieszkaly
wowezas na Powgzkach, znany po 1831 r. jake Maurycy Koniar 37,
Salomon Halpert i kupiec I gildii z Jurborga guberni wilenskiej
Izaak Adelsohn . W charakterze tzw. kompanistow entrepryzy
tabak i tytoniu wspolpracowali oni na ogél zgodnie, dzielac sie
solidarnie zyskami. Oczywiscie glowng role gral Newachowicz,
upowazniony przez wspélnikow do wystepowania w charakterze
ich pelmomocnika 3°. Sposréd innych oséb posrednio powigzanych
ze spotkg wymieni¢ mozna Arona Horowicza, dostawece duzych
partii tytonmiu tureckiego z zagranicy *’ i Henryka Samelsona,
wsp6lzatozyciela fabryczki dostarczajacej folii olowianej do opa-
kowan wyrobow tytoniowych 4.

W zwigzku z objeciem teki ministra skarbu przez Lubeckiego
nastgpita zmiana warunkow dzierzawy monopoli skarbowych.
O ile jednak zapobiegliwy ksiaze-minister zdotal powaznie usz-
czupli¢ dochody spotki dzierzawigcej monopol solny i znacznie
wysrubowat stad zyski dla skarbu, to w nowych warunkach dzier-

35 Tamze, nr 1436; kontrakt z 29 IV 1816 r. pomiedzy L. Newachowiczem i Zeima-
nem Jézefowiczem z Pultuska. .

38 Tamze.,
37 APW, Notariat Warszawski J.W. Bandtkie, vol. 43, nr 4204. Oto co — nie
szezedzae zjadliwoSei — pisal na ten temat pamietnikarz-arystokrata: , Przyjaciel

Nowosilcowa, administrator dochodéw skarbowych Newachowicz, przechrzta, dla
lacniejszego obdzierania kraju przyzwal z Petersburga Zyda Kohna, ktéry urza-
dziwszy sie w Warszawie na stope elegancka, rzucat duzo pienigdzy na Kkonie
pojazdy, liberie i siug zagranicznych; niediugo wspomniany Zydek zaczgl pod-
pisywaé sie Cognar i jedynaczke corke wydal za Jakubowskiego Salwiana, dzier-
zawece loterii klasyeznej” (Jézefa hrabiego Krasinskiego Pamietniki od 7noku 1790 -
1831, Poznan 1877, s. 141).

38 APW, Notariat Warszawski, A. Engelke, vol. 12, nr 1675, 1681.

% Tamze, vol. 16, nr 2532, 2533.

40 Tamze, vol. 13, nr 1841.

4 Tamze, vol. 26, nr 1306.
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zawy monopolu tabacznego niewiele sie zmienilo 2. Wedtug umo-
wy z 15 III 1822 r., zawarte]j na dalszych 6 lat, wspolnicy zostali
zobowigzani do - prowadzenia przedsiebiorstwa placge skarbowi
1300 tys. zlp. rocznego czymszu, 3/4 zas dochodu od sprzedanych
nadwyzek ponad ustalong granice 3109 886 funtow tabaki i ty-
toniu mialo trafi¢ do kasy panstwa. Podniesiono takze ryczalt
przeznaczony na utrzymanie stuzby kontrolujacej rynek — do
50 tys. zlp. rocznie, oraz wysokos¢ kaucji do 325 tys. zlp.4®
W 1827 r. zagrozil Newachowiczowi nowy, powazny konkurent
w osobie Konstantego Wolickiego, ziemianina i ruchliwego przed-
siebiorcy z terenu woj. krakowskiego, uwazanego za ,prawe ra-
mie” wszechwladnego ksiecia-ministra 4. Mimo wyzsze] oferty,
opiewajgcej na 1750 tys. zlp. rocznego czynszu, przy dzierzawie
utrzymat sie Newachowicz, zapewne dzieki odpowiednio wyso-
kiemu odstepnemu ufundowanemu na rzecz groznego rywala
Nowa umowa z 27 X 1827 r. zawarta zostala na okres dalszych
6 lat, do 31 VII 1834 r. Wysokos¢ rocznego czynszu ustalono na
1700 tys. zlp., podnoszac takze do 62 tys. ztp. roczng wplate dzier-
zawey przeznaczong na koszta utrzymania personelu kontroli 46,

Zorganizowane w ten sposob przedsiebiorstwo administracji
monopolu tytoniowego funkcjonowalo bez zmian do czaséw poli-
stopadowych. Przynioslo tez Newachowiczowi opinie czlowieka
solidnego w interesach i dobrego organizatora.

Trudno obliczy¢ zyski Newachowicza z te] dzierzawy. Nie byly
one zapewne wiele mniejsze od tego, co ofrzymywal jego na-
stepca na stanowisku glownego dzierzawey monopolu tabacz-
nego po 1831 r., byly wieloletni wspélnik Maurycy Koniar. Kon-
traktem z 21 V 1833 r. zawartym ze wspolnikami (L. Halpert,
I. Adelsohn, K. Scholtz, J. Epstein i Dom Handlowy B-ci Lu-
bienskich), zawarowal on sobie z tytulu samych tylko diet 54 tys.

42 M. Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 66 -68; R. Kotodziejezyk, Piotr
Steinkeller, kuplec ¢ przemystowiec 1799 - 1854, Warszawa 1963, s. 38 - 39.

43 APW, Notariat Warszawski, J.W. Bandtkie, vol. 43, nr 4204, 4262; AGAD,
Protokoly Posiedzeni Rady Administracyjnej Kroélestwa Polskiego, 1821 r., s. 34 - 36;
A. ‘Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 66 - 69.

44 T, Lipinski, Zapiskt z lat 1825 - 1831, Krakéw 1883, s. 104 - 105.

45 M. Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 68; R. Kolodziejezyk, Portret
warszawskiego milionera. i

4 AGAD, KRPiS, 2816, k. 41-48, 59 - 67; Zielifiski, Monopol tytoniowy 1w Polsce,
8,280 ?
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zip. rocznie. Wspoluicy, proporcjonalnie do wielkosci udzialow,
sktadali sume potrzebng na kaucje dla skarbu, a takze odpowied-
nig czes¢ kapitatu zakladowego ustalonego woweczas na 2 miln
Zlp. 47 g

Na tym nie konczyl sie bynajmniej zakres dziatalnosci gospo-
darezej ruchliwego przybysza znad Newy. Jeszeze 28 X 1817 r.,
wystepujac jako dzierzawca generalny dochodéw skarbowych,
zawart on kontrakt z Kajetanem Kozlowskim, plenipotentem
generalnym KRPiS, na dzierzawe tzw. dochodu koszernego na
terenie woj. mazowieckiego 8. Byla to optata pobierana od lud-
nosci zydowskiej przy zakupie miesa pochodzgcego z uboju przy
zachowaniu rytuatu. Tydzien-wezesniej (21 pazdziernika) Newa-
chowicz dobral sobie wspolnikow do prowadzenia tej dzierzawy,
w osobach warszawskich kupcow: znanego juz Michata  Izaaka
Ettingera Rawskiego, zamieszkalego w domu nr 792, Salomona
Posnera (1066), Wolfa Michala Kohna (794), Heyma Dawidsohna
(1066), Salomona Egera (1066), Lewi Szaulgohna (550) i Izaaka
Szymona Rosena (497) 4. Kierownictwo spolki pozostato oczywis-
cie w rekach Newachowicza, ktory w jej imieniu wystapit w roli
glownego ogranizatora poboru koszernego. Praktykowanym pow-
szechnie zwyczajem funkcje bezposrednich dzierzawcow w posz-
czegolnych powiatach i miasteczkach wojewodztwa oddano w pod-
dzierzawe. Juz 9 XI 1817 r. Newachowicz zawarl odpowiedni kon-
trakt z Salomonem Michelsonem, kupcem z Kaluszyna, oddajac
mu w poddzierzawe za 24 750 zlp. pobér wspomnianego dochodu
w pow. siennickim i stanistawowskim na, czas od 15 XI 1817 do
31 XII 1818 r.% Ten z kolei w cztery dni poézniej, kontraktem
sporzadzonym u tego samego rejenta, za 5520 zip. odstapit swoje
prawa do Sciggania oplaty koszernego w miasteczku Katuszynie
innemu miejscowemu kupcowi, Zelmanowi Manasowi °1. Sam Ne-
wachowicz za$ juz 11 listopada zdazyt przela¢ swoje prawa z ty-
tutu wspomnianego kontraktu na rzecz Szymona Wernera z War-
szawy, ,,dajac mu moc i wladze do manipulowania tego podatku,
czyli wybierania od starozakonnych [...] szezegolnie w powiatach

47 APW, Notariat Warszawski, A, Engelke, vol. 47, nr 721.

48 tamze, vol. 15, nr 2266.

& Tamze; nr 2270.

50 Tamze, nr 2277.
51 Tamze.
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nie wypuszczonych w poddzierzawe...” > Warto doda¢, ze Szymon
Werner byl bliskim przyjacielem rodziny i wyprobowanym
wspolnikiem dzierzawcy. Zas co do Salomona Michelsona, nasu-
wa sie przypuszczenie, ze pozostawal on w jakims§ blizej nieokre-
slonym stosunku powinowactwa z Newachowiczem, ktorego zona
Katarzyna nosila przeciez to samo nazwisko rodowe.

Dzierzawa podatku koszernego nie odegrala powazniejszej roli
w dziatalnosci Newachowicza., Przekazana Wernerowi przeszla
nastepnie w rece innych kupcow warszawskich, Chaima Dawid-
sohna i Jakuba Epsteina . Nieporownanie wieksze bylo zaanga-
zowanie sie Newachowicza w administracje tzw. dochodu kon-
sumpceyjnego w Warszawie, tj. podatku od trunkow, rzezi i szlach-
tuzowego. Administracje te objal Newachowicz w 1818 r. na
3 lata za oplatg 1063 945 zip 27 gr.® W 1821 r. Lubecki odrzucit
oferte dzierzawcy, podniesiong przez niego do 1620 tys. zip. czyn-
szu za nastepne 3 lata. Przeprowadziwszy zmiane zasad funkcjo-
nowania podatku przeksztalconego w faktyczny monopol, mini-
ster podniost wysokosé czynszu do 3 miln zip.*® Nowy kontrakt
z Newachowiczem ze stycznia 1822 r. opiewal na 4 lata i 3 mie-
sigce, stanowige wilasciwie koncesje monopolowsg skarbu na rzecz
prywatnego przedsiebiorcy.®® I tutaj, podobnie jak w zmianie
warunkow kontraktu na monopol solny, Lubecki zdotal przejgé
na rzecz skarbu z ragk kapitalisty powazna czes¢ wplywow. Jak
wiadomo, ta strona dziatalnosci ministra skarbu znalazta pelne
uznanie w opinii Stanistawa Smolki®” — przyniosta niewgtpliwe
korzysci dla finansow Krolestwa.

Wprowadzenie ostawionego monopolu, utrzymywane przez
Lubeckiego w Sciste] tajemnicy do czasu ostatecznego sfinalizo-
wania warunkow dzierzawy, wywolalo burzliwa dyskusje na fo-
rum Rady Administracyjnej’®. W jednym froncie przeciwko Lu-

52 Tamze, nr 2280.

53 I. Schiper, Zydzi Krélestwa Polskiego w dobie powstania listopadowego, War-
szawa 1932, s. 39; J. Szacki, Historia Zydéw w Warszawie, t. II: 1831 - 1863, Nowy
Jork 1948, s. 38-39 (w j. zyd).

5¢ M. Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 49.

55 S, Smolka, Polityka Lubeckiego, t. II, s. 454; Tenze, Korespondencja Lubec-
ckiego, t. 1, s. 41, 77.

56 S. Smolka, Korespondencja Lubeckiego, s. 101, 165; R. Kolodziejezyk, Ksztat-
towanie si¢ burzuazji w Krélestwie Polskim (1815 - 1850), Warszawa 1957, s. 88.

57 S. Smolka, Polityka Lubeckiego, t. I, s. 125, 126; t. II, s. 454 - 455.

88 Tamze, t. II, s. 455.
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yeckiemu znalezli sie przedstawiciele tzw. opozycji sejmowe],
senator Nowosilcow i sam w. ks. Konstanty. ,Stowem, nic tyle
rzykrosci Lubeckiemu nie przysporzylo — komentowal Smolka,
{odajge — i milionéw, co prawda, w latwy sposob Skarbowi. co
ten nieszczesny — «kabak»’ 9.

Dla Newachowicza zmiana warunkow kontraktu z 1822 r.
oznaczala uszezuplenie zarobkéw o minimum 2 mln ztp. w okre-
sie trzech lat. Administracja monopolu pozostata jednak nadal
niezwykle atrakeyjnym kaskiem w reku dzierzawcy, cho¢, co
prawda, Sciagnela zarazem na jego glowe gromy mienawisci we
wszystkich $rodowiskach spolecznych, przysparzajac mu niezwy-
lktej wprost ,,popularnosei”. Istnieja przekazy sugerujace, jakoby
Newachowicz — gdyby to tylko od niego zalezalo — wolal zre-
zygnowac z roli narzedzia skarbu w egzekwowaniu tego podatku
poéredniego . Che¢ zysku przewazyla jednak strach i az do kon
ca swojego pobytu w Warszawie pozostat przy tej dzierzawie.

Dnia 1 IT 1822 r. wszedl w zycie nowy kontrakt na dzierzawe
dochodu z konsumpeji trunkéw i miesa w obrebie miasta War-
szawy. Ostateczng wysokosé czynszu podniesiono do 3 282 tys. zip.
za okres 4 lat i 3 miesiecy. Ustalono, ze z wplywow wyzszych
ponad 3273 tys. zlp. Newachowicz placic bedzie skarbowi 85%0
od pierwszych 100 tys. zip.i po 5% mniej od kazdych nastepnych
100 tys. zip. W ten sposob zaopatrzenie miasta w wodke 1 piwo
uzaleznione zostato od Newachowicza, stal sie on bowiem odtad
faktycznym dyktatorem-monopolista w stosunku do calego war-
szawskiego szynkarstwa oraz wlascicieli browaréw i gorzelni. (Gl
Wkrétee tez podjat on — przejSciowo — produkeje trunkéw na
wlasny rachunek, wynajmujac w tym celu browar i gorzelnie
Jakuba Piotrowskiego przy ul. Nowolipie nr 2444 62, Zas 28 11823 r.

8 Tamze, t. I, s. 127. Na s. 125 przytacza Smolka 6wezesne opinie o Lubeckim:
,Ten «czynownik» krzyczano, ta «moskiewska» glowa nie umie sie zdoby¢ na inne
$rodki uzdrowienia finanséw procz smoskiewskiego kabaku» i «moskiewskiej» egze-
kueji wojskowej. Tak Kkrzyczeli w Warszawie wiasciciele gorzelni, bogaci defrau- _
daneci, zagrozeni ruing swych olbrzymich dochodow, tak wtérowata liczna, na ich
Ustugach falanga przemytnikéow i liczniejsza, mniej lub wiecej z nimi zwigzana
armia szynkarzy, a z tym donosnym krzykiem taczyl sie choér powszechny sto-
tecznej ulicy, ulicy wreszeie i nie ulicy, dotknigty podrozeniem, rzekomym podro-
zeniem wodki i piwa...”

# F.S. Dmochowski, Wspomnienia od 1806 do 1830 roku, Warszawa 1959, s. 189.

61 M. Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 50 - 51; H. Rozenowa, Produkeja
wédkt + sprawa pijanstwa w Krolestwie Polskim 1815 - 1831, Warszawa 1961, s. T4

82 M. Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s, 53.
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Lubecki, wbrew opozycji, m.in. Nowosilcowa, przeforsowal w
Radzie Administracyjnej decyzje o likwidacji wszystkich gorzel-
ni w Warszawie 1 na Pradze, uzasadniajac ja potrzeba ,,wréceni:
rolnictwu wlasciwe] onemu galezi przemystu’ 6.

Zarzadzanie tak waznym dzialem gospodarki narodowej, jak
produkeja i handel wyrobami tabacznymi, zwlaszeza jednak trun-
kami, juz z samej natury rzeczy wystawialo dzialalno$é Newa-
chowicza pod pregierz najszerzej opinii spotecznej. Gdy do tego
doda¢ jego niepopularnos¢, jake zaufanego czlowieka obcej hiu-
rokracji, wprowadzajacej za jego posrednictwem znienawidzonsy
»kabak”, a takze niedawna zmiane wyznania i $wiezg zupelnic
nobilitacje, w 6weczesnej opinii szlacheckiej urést on niemal do
roli symbolu wszystkiego, co obce i szkodliwe. Juz w 1816 r. spo-
tyka sie wiele glosow krytyki na zla jakosSé tabaki i tytoniu &
Skargi z proivincji wywolaly woéwezas zywa korespondencje na
réznych szczeblach administracji panstwowej. Sam Newachowicz
i jego prawa reka, dyrektor fabryki powgzkowskiej Tietzen, ukryli
sie wowezas za autorytetem Rady Ogolnej Lekarskiej, dowodzac,
ze zale nosza charakter nieuzasadniony i sa zwyktymi kalumnia-
mi %. Narzekania na zly tyton nie ustawaly mimo to w calym
okresie administracji Newachowicza, pozostawiajac obfite slady
w archiwach centralnych i prowincjonalnych, w literaturze pa-
mietnikarskiej, trafiajac nawet na forum sejmowe. Znalazly sie
takze w raportach stynnego szpiega owych lat, Henryka Mac-
krotta . Najwieksza jednak burze wywolal stynny atak refe-
rendarza stanu Michata Hube na administracje konsumpcji, za-
warty w specjalnym memoriale przedtozonym Radzie Stanu
10 VIII 1827 r. % Giowne uderzenie skierowane byto, ponad glo-
wa Newachowicza, w caly system fiskalny rozwiniety przez Lu-

82 H. Rozenowa, Produkcja woddki, s. T5.

8 AGAD, KRPiS, 6922, k. 37.

% Tamze, k. 46, 59 - 62, 73 - 74, 79, 106 - 107, 109 - 127.

% AGAD, Policja Tajna Konstantego (dalej: PTK), t. 62 k. 276. W raporcie
z 29 VIII 1821 r. czytamy: ,,Na prowincji wielu obywateli wniosto skarge do komi-
sarza tego dystryktu na dzierzawce tego monopolu Newachowicza, ze oszukuje
publicznos¢ prowincji sprzedajac jej kiepski tytorr za cene znacznie drozsza niz
w stolicy...”

% AGAD, Rada Stanu Kroélestwa Polskiego (dalej: RSKP), 48 m. Zastrzezenia
referendarza stanu Hube do Administracji Konsumpecji przy roztrzasaniu raportu
Kormisji Rzagdowej Przychodow i Skarbu zdanego Radzie Stanu z czynnosci z roku
1826 wraz z rozbiorem tej materii przez wyznaczong deputacje.
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betkiego %, przedmiot najostrzejsze] krytyki stanowil wszakze
nonopol konsumpcyjny, niezgodny, zdaniem Hubego, z normami
prawnymi i efycznymi, stuzgey korzysci jednego tylko cziowieka
kosztem ruiny.wielu rodzin, a takze demoralizujgcy szerokie masy
ludnosci. W Swietle tego wystapienia wida¢, ze Newachowicz juz
wezesnie] zadal cios drobnym plantatorom tytoniu, a nastepnie
arbitralnie ustanowit ceny na trunki, rujnujgc warszawskich
szynkarzy i sam tylko ciggngc zyski z drozyzny artykulow co-
dziennego uzytku. Na potwierdzenie swoich zarzutow. Hube przy-
toczyl m.in. fragment memoriatu szynkarzy warszawskich, w
ktorym ei uzalali sie, ze ,,Newachowicz, nieograniczonag wiadza
wsparty, przywolat przed siebie kazdego pojedynczego szynkarza,
przedstawil mu juz gotowy do podpisania uktad, z tg tylko
wzmiankg, ze ma takowy bez zadnych uwag, bez najmniejszego
z swe] strony zastrzezenia podpisa¢, i zarazem z tg grozba, iz
w razie niepodpisania szynkarzowi konsens odebrany i szynko-
wanie na zawsze wzbronionym mu bedzie...” %

Upewniwszy sie o poparciu cesarza dla swojej polityki, Lubec
ki wystosowat przeciwko Hubemu obszerny elaborat, przedktada-
jac go 16 X 1827 r. w Radzie Administracyjnej”’. Bronil w nim
glownych zasad swojej polityki finansowej, powotujae sie na jej
korzystne efekty w dziedzinie skarbowosci. Jednoczes$nie zarzu-
cal Hubemu brak scistosci, stronniczosé, a nawet rozmyslne prze-
inaczenie faktow oraz obraze jego osoby. Zadal, na koniec, sa-
tysfakeji w postaci ukarania autora memoriatu przez zawieszenie
go w obowigzkach, z zachowaniem prawa do polowy pensji 7.
Poinformowany o tym Hube w pismie z 27 pazdziernika, skiero-
wanym do Rady Administracyjnej, ponowil swoje zarzuty: ,Od
kilku dni — pisal — rozchodzi sie po miescie pogloska, popierana
przez urzednikow i oficjalistow z Komisji Rzadowej Przychodow
i Skarbu, iz minister w tejze komisji prezydujacy przedstawil pod
Wasz wyrok wniosek, abym z powodu zabranego w ogélnym zgro-
madzeniu Rady Stanu glosu przeciw Administracji Dochodow
Konsumeyjnych w sprawowaniu powierzonego mi urzedu byl za-

18 Tamze. Por. takze S. Smolka, Polityka Lubeckiego, t. I, s. 466; M. Ajzen,
Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 58 -59.

0 AGAD, RSKP, 48 m. k. 13.

0 Tamze, k. 37 -176. =
71 Tamze, por. takze raport Mackrotta z 21 sierpnia 1829 r., PTK, t. 45, k, 146.
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wieszonym. Motywem do tego wyroku ma byé¢ takze, iz w glosie
moim przedstawilem naduzycia, ktore gdyby byly udowodnione,
sciggnelyby najsurowsza odpowiedzialnosé na wielu urzednikow.
Ja sadzitem — odwaznie kontynuowal oskarzenie .— ze admini-
strator Newachowicz nie ma zadnych wspolnikéw, ale jak badz
takie motywum jest zbyt stabym, bo dlatego, ze wielu sciggnetoby
na siebie najsurowsza odpowiedzialnos¢, gdyby rzecz nalezycie
dochodzona byla, nie nalezy, nie cheac rzeczy dochodzié gubié
jednego...” . Wyglada na to, ze Hube nie spodziewal sie przegra-
nej. Kto wie, czy nie czut za sobg poparcia ktérego$ z dygnita-
rzy niechetnych Lubeckiemu? Wiadomo, ze nalezal do nich sam
Nowosilcow, w calym tym okresie jeden z najbardziej zawzietych
antagonistow ksiecia-ministra. Hube przegral jednak swoj poje-
dynek z ministrem: tego samego dnia (27 pazdziernika) Rada
Administracyjna przychylila sie do zgdania Lubeckiego, zawiesza-
Jac w czynnosciach jego oponenta ™. Nie darmo wspominal 6w-
czesny pamigtnikarz jeszeze w styczniu 1827 r., ze , Minister skar-
bu ksiaze Lubecki ma taka przewage w rzadzie, iz mozna wyrzec,
ze jest u nas panujgcy, on bowiem na Radzie Administracyjnej,
co chee, to zrobi i na swoim postawi’” 7.

W grudniu 1829 r. sprawa ponownie wrocita na wokande ogol-
nego zgromadzenia Rady Stanu, gdzie odezytano raport depu-
tacji powolanej w 1827 r. do przenalizowania spraw administra-
cji konsumpcji. Czlonkowie deputacji wypowiedzieli sie w niej
negatywnie, stwierdzajac m.in.: ,,Ze w jednej 1 tejze samej oso-
bie administratora widzac dzierzawce, kupca, hurtownika, dysty-
latora, wspélnika stowarzyszenia, oficjaliste, kantora, gracjaliste,
za kazde tempo sluzby obowiazkowej sowicie wynagradzanego,
bedacego samego dla siebie strong, kontrols, sadem, uwazaja go
obywatele za monopoliste zbyt uposazonego i nie przestang i na
przyszlych sejmach utyskiwac na cigzace urzedowania jego atry-
bucje i zyski...” ™. Zadali, na koniee, przywrocenia wolnego han-
dlu trunkami. Nie sie jednak nie mialo zmienié, w tym samym
czasie Lubecki podpisywal z Newachowiczem umowe o przediu -

2 AGAD, RSKP, 48 m. k. 247.

73 Tamze

4 T. Lipinski, Zapiski, s. 54
 AGAD, RSKP, 48 m. k. 239 - 241,
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enie kontraktu na dalszg administracje dochodéow konsumpcy j-
ych na 1830 rok 7%, Na nic takze zdaly sie raporty M. Hubego
przedkladane cesarzowi dwukrotnie: w 1827 1 1828 r. 7" Raz jesz-
cze 26 III 1930 r. Rada Stanu odrzucita prosbe Hubego z 12 lutego
tegoz roku 8.

Swoistym produktem ubocznym wprowadzema monopolu kon-
sumpeyjnego byt rozwoj przemytu ogromnych ilosci trunkow na
rynek warszawski. Zaciekle zwalczanie go przez Newachowicza
i jego stuzbe przysporzylo dzierzawcy dodatkowej stawy. ,Lat
temu bedzie ze sze$¢ — wspominal w 1829 r. T. Lipinski — jako
powstato w gminnej mowie kilka nowych wyrazow; coraz sie one
upowszechniaja, lubo oprocz Warszawy i okolic, nie wiem, czy
sa 1 dalej znmajome? i tak «Todres» oznacza wodke; pochodzenie
tego wyrazu jest zabawne: od czasu wypuszezenia Newachowiczo-
wi dzierzawy konsumpcyjnej na trunki lud prosty bral si¢ na ro-
zliczne sposoby przemycania wodki; starozakonni zas i w tego
rodzaju przemysle celowali nad innymi. Straznicy przy rogatkach
uwazali czesto przechodzaca Zydowke trzymajaca niby to dziecie
w powiciu, a ile razy koto nich przebywala, tulita zawsze udane
niemowle do lona, Spiewajac mu ,, Todres, todres”. Zwroécito to
ich uwage i razu jednego zatrzymali ja mowige: pokaz no, co to
za todres? Miasto bachura znalezli w pieluchy przebrang barylke
z wodka i zawotali: a taki to twoéj todres; i odtad powstalo to
wyrazenie. Przechowumcych wodke zowig pospolicie Todre$ni-
kami. Mimo surowych kar liczba ich nader jest znaczna. Jezeli
ktéry nie jest w stanie zaplacenia wielkiego strafu, skazany bywa
do robot publicznych, stosownie do sadzenia na rok i diuzej.
Wszystko to nie umniejsza ich liczby, a o kilka groszy zysku na-
razaja sie na niebezpieczenstwa. Bylem Sswiadkiem, jak zlapano
dwie kobiety i znaleziono pod spodnica pecherze napelnione
wodka” . Utarczki z calymi nierzadko uzbrojonymi bandami
przemytnikow, nazywanych wowczas defraudantami, wsrod kto-
rych nie brakowalo zolnierzy warszawskiego garnizonu, prze-
ksztatcaly sie czasem w formalne bitwy, zaklocajac nawet ciszg

78 Tamze, Protokoly Posiedzenn Rady Administracyjnej, 1829 1., s. 628.

77 Tamze, 48 m. k. 248 - 251.

78 Tamze, K. 258,

7 AGAD, Protokoly Posiedzen Rady Administracyjnej, 1823 r. s. 50; T. Lipinski,
Zapiski, s. 160.
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ustronnego Belwederu 1 jego mieszkancow 8°. Totez pamietneg

wieczoru 29 XI 1830 r. strwozony w. ksigze Konstanty na Lubec

kiego zwalil odpowiedzialnose za wybuch powstania, wywolanegc,

jak twierdzil — nie bez pewnej dozy stusznosci — przez zniena-
. 4 s

widzone monopole 81,

Jak znienawidzona w szerokich kolach spoleczenstwa byt
administracja monopolu konsumpecyjnego, dowodzg inne wydarze-
nia z pierwszych chwil powstania. Dostownie w noe¢ z 29 na 30 XI
1830 r. tlumy pospolstwa warszawskiego wdarly sie do patacu
Newachowicza przy Dlugiej, niszezae przy okazji wnetrze, wyrzu-
cajac meble, lustra, zegary itp.®? ,Lud [..] w jednym miejscu od-
bijal magazyn wodki znienawidzonego monopolisty Newachowi-
cza...” — opisywal wydarzenia tej nocy Maurycy Mochnacki 8
Odzyty na powrot ostre ataki na monopol tabaczny. W ,,Dzienni-
ku Powszechnym™ z 12 XII 1830 r. podniesiono dawny zarzut, ze
Newachowicz uzywat lisci kasztana i orzecha do produkeji tyto-
niu. Na tej podstawie 16 mieszkancow Lublina w pismie z 21
grudnia domagalo sie wystapienia przeciwko administratorowi 8
Powolujac sie na to, Rada Obywatelska woj. lubelskiego zazgdala
13 T 1831 r., ,,aby pan Newachowicz utrzymujaey monopolium ty-
toniu i tabaki za naduzycia fabryki do odpowiedzialnosei byt po-
ciggniety” 8. Zas jednym z pierwszych zarzadzen powstanczego
Rzady Tymczasowego bylo zniesienie monopolu konsumpeyjnego
i przywrocenie z dniem 1 I 1831 r. dawnego stanu rzeczy 86.

Rozwijajac zywa dzialalnos¢ w Warszawie, Newachowicz nie
tracit z pola widzenia intereséw w samym cesarstwie. Na mocy
kontraktu z 30 VI 1830 r. wszedl w porozumienie z niejakim Rit-
terem, dzierzaweg dochodow z konsumpeji trunkow w Petersbur-

80 A. Ajzen, Polityka gospodarcza Lubeckiego, s. 55 -57; por. takze: D. Kosacka,
Historia Lasu Bielanskiego, ,,Rocznik Warszawski” IV (1963), s. 314 - 315.

81 S. Barzykowski, Historia powstania listopadowego, t. I, Poznan 1883, s. 327

82 APW, Notariat Warszawski, M. Ciechanowski, vol. 31, nr 2143.

8 Powstanie narodu polskiego, t. I, Poznan 1863, s. 87.

8¢ AGAD, KRPiS, 6922, Pisano: ,Kiedy wiec teraz odrodzenie sie Ojczyzny
wolnoS¢é, swoboda ma miejsce, a bezprawie i naduzycia uciskaé zaprzestaty, do
czego wszakze nalezg kabaki i monopolia, ktére wielolicznym familiom lamig sposot
do zyeia, krepujg wole publieznoSei i wspoélubiegajacym sie o fabrykacje, a bogacj
jednego; z tych wiec powodow, swym i wszystkich obywateli imieniem, upraszamy
aby [...] Rada Obywatelska o zniesienie monopolibw szkodliwych ogoélowi w Kkraju
do najwyzsze] wiladzy wstawic si¢ raczyta..’

85 Tamze. /

58 S. Smolka, Polityka Lubeckiego, t. 1, 5. 127, 467 - 468.
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u, przejmujae od niego, w zamian za wniesienie do spotki 100 tys
b. kapitatu, udzial w wysokoseci dziesieciu setnych czesci docho-
du z catej dzierzawy. Jednoczesnie zrzekt sie korzysci z tego u-
dziatu, zadowalajae sie procentem od wniesionego do spotki kapi-
tatu w wysokosci owych 100 tys. rb. Czysty zysk zas podzielil na
trzy czesci, ktore zapisem z 13 X 1830 r. uczynionym w Warsza-
vie przekazal na rzecz swojego petersburskiego przyjaciela Abra-
hama Peretza i jego rodziny, zapewne wywigzujac sie w ten spo-
6b z jakich§ trudnych do ustalenia zobowigzan wobec niego.
Daremnie byloby sie trudzi¢ nad ustaleniem faktyeznyeh roz-
miar6w naduzyé popemionych przez Newachowicza. Czes¢ za-
zutéw pochodzita niewatpliwie od konkurujgcych z nim war-
szawskich szynkarzy, wilascicieli browarow i gorzelni, zagrozo-
nych monopolistyczng pozycja uprzywilejowanego administrato-
ra dochodu konsumpeyjnego. Nienawis¢é do ostawionego ,kabaku”
byta przeciez jednym z przejawow ostrej rywalizacji w srodowis-
ku rodzacej sie burzuazji warszawskiej®. Takze w tym kontek-
icie spojrzeé¢ trzeba na stynne wowczas utarczki Newachowicza
z przemytnikami dostarczajgcymi wodki na rynek warszawski.
Maurycy Mochnacki w swojej Nocie objasniajacej niektore nadu-
zycia ksiecia Lubeckiego zarzucal ministrowi wreez, ze pognebit
warszawskich piwowaréw, zebowigzujae Newachowicza do zaku
pywania ,,za cene umowiong, bardzo wysoka, wodki od stawnego
p. Puslowskiego (Wojciecha, szwagra ministra Lubeckiego —
R.K.), ktéry nie tylko ja pedzil u siebie, ale w calej Litwie zaku
pywat, do Warszawy dowozil i za taka cene, za jaka cheial, prze-
dawal, z niezmiernym zyskiem dla siebie. Newachowicz byl to
wiec z utrapieniem calej Warszawy utrzymywany przez Lubec-
kiego arendarz débr Pustowskiego, kupiec jego wodek™ . Nic tak
jednak nie obruszalo wybitnego rewolucjonisty, ,,bohatera jedne-
go romansu’’, jak ostre represje wobec wspomnianych defraudan-
tow; Sciganie ich przez sluzbe dzierzawcy monopolu, sady i kary
wieloletniego wiezienia. ,,Godzitoz sie obrazac ludzkosé podobny-
mi ekscesami jedynie dla utrzymania Newachowicza, a utrzymy-
waé Newachowicza jedynie dla pana Pustowskiego i dla pani S.-?"

57 R. Kolodziejezyk, Ksztattowanie ste burzuazji w Krélestwie Polskim, s. 235 -
238,
$§ M, Mochnacki, Pisma, t.- T, Poznan 1863, s. 266.
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— zapytywal na koniec z widoczng juz przesada 1 jednostronnos-
cia w ocenie polityki Lubeckiego . Takze i ta wypowiedz dowo-
dzi, ze ogromna niepopularnosé¢ osoby Newachowicza pozostawatla
w bliskim zwigzku z calym systemem owczesnej polityki fiskal-
nej Lubeckiego. Nie oznacza to bynajmniej, ze Newachowicz by
tylko biernym narzedziem tej polityki. Ufny w swoje protekeje
w Srodowisku carskiej biurokracji, osiagnal przeciez znaczne suk-
cesy ma gruncie ‘warszawskim jeszcze na dlugo przed przyjsciem
Lubeckiego do Komisji Przychodow i Skarbu. Nalezy nawet sa-
dzi¢, ze Newachowiczowi wiodlo sie lepiej przed 1821 r., zanim
Lubecki objat ster skarbu Krolestwa. Reorganizacja bowiem sy-
stemu monopoli, jak wiemy, uszczuplita w pewnym stopniu zyski
zarowno spotki tabacznej, jak i administracji konsumpeyjnej, po-
dobnie jak to sie dzialo z monopolem solnym, jednoczesnie zas
doprowadzita do swoistego podziatu odpowiedzialnosei pomiedzy
oba czynniki uosobione tutaj przez ministra i prywatnego dzier-
zawce. Nierowny to jednak byt podzial, zgodny ze stara w pol-
skiej tradyeji historyeznej zasada: Lubecki zachowal w opinii
spolecznej pozycje wybitnego dziatacza gospodarczego symbolizu-
jacego nadchodzacg epoke gospodarcza. Newachowiez pozostal
tym, kim faktycznie byl: kapitalista bez skrupulow, a takze bez
aspiracji pioniera kapitalizmu.

Do charakterystyki postaci Newachowicza dorzuci¢ mozna
jeszeze jeden rys, swiadezacy o zgola niecodziennych w tym Sro-
dowisku ambicjach plutokraty. Franciszek S. Dmochowski w swo-
ich wspomnieniach przekazal informacje o aspiracjach literackich
dzierzawey monopoli skarbowych. -

»Nie poprzestal pan Newachowicz na czynnosciach spekulacyj-
nych — pisal Dmochowski — lubit zatrudnia¢ sie literaturg, mia-
nowicie dramatyczng. Pisal teatralne sztuki w jezyku rosyjskim.
Jedna z nich za jego staraniem przelozona zostata na jezyk polski
1 grana w teatrze warszawskim; by} to, zdaje mi sie, dramat pt.
Abu Hassan. Nie bylem na reprezentacji, to tylko pamietam, ze
sztuke dosy¢ zle przyjeto, tak z powodu jej matej wartosci lite-
rackiej, jako tez niecheci ku autorowi. Nauczony deswiadczeniem

$8 Tamze, s. 267-268. ,Pani S.” — to zapewne umilowana rodzona siostra
Lubeckiego, cztery lata od niego starsza staroscina lidzka Teresa Scypionowa, jedno-
czeénie matka Maryli Seypionéwny, siostrzenicy i zony ministra Lubeckiego, Por
S. Smolka, Polityka Lubeckiego, t. I, s. 15 -17.
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nasz metroman druga sztuke swoja, trajedia z dziejow perskich
powzieta, przedstawil na amatorskim teatrze w wiasnym pomiesz-
kaniu i na te reprezentacja zaprosil bliskich znajomych, urzedni-
kéow z Komisji Skarbu i literatéw warszawskich. T ja wiec dosta-
lem bilet zapraszajacy. Artysta teatru warszawskiego pan Aszper-
ger [Wojciech — R.K.] zajmowal sie urzadzeniem catego widowis-
ka, on grat gtéwna role, on uczyt amatorow, ktérym inne role po-
ruczono. Grali w tej sztuce urzednicy z biura konsumpeji i admi-
nistracji tabacznej. Juz nie pamietam, jakie panie graty role ko-
chanki i nieuchronnej powiernicy. Widzéw byto przeszio sto osob,
teatrzyk ksztattny i dobrze urzadzony. Siedzial przede mng sam
autor pan Newachowicz, a obok niego Ludwik Osinski. Jeden
z amator6w artystow niezmiernie psut i kaleczyl role swojg.

«Szkoda, ze$ pan komu innemu tej roli nie oddal — rzek!
Osinski do Newachowicza — jego gra psuje efekt calej sztukiy.
«On jest z biura konsumpcji — zawotat Newachowicz — Oni

sa wszyscey do niczego. Co ja mam z nimi i z ta konsumpcja za
umartwienie, Patrz pan, ten drugi, z biura tabacznego, gra daleko
lepiej. Ale tak jest zawsze...»

Po odegraniu pieciu aktow nastapita wieczerza, szampanem
i wegrzynem okraszona. Tyle tylko zostato w pamiect mojej z te-
go widowiska; -sztuki nie pamietam, nie musiato by¢ w niej nie
takiego, co by obudzilo silne zajecia i utkwito w umysle” 9.

Wspomniane przedstawienie sztuki pt. Abw Hassan, czyli Pro-
jekeista, odbylo sie w niedziele 16 XI 1823 r. w warszawskim Te-
atrze Narodowym. Rekopis sztuki z dopiskiem Osinskiego oraz
afisz przedstawienia znalazty sie pozniej w zbiorach Biblioteki
Narodowej.

Nie zrazony niepowodzeniami autor nie wyrzekl sie swoich
upodoban L. Przekazy o upodobaniach literackich finansisty znaj-
duja potwierdzenie i w zgromadzonym przez niego ksiegozbiorze:
w spisie inwentarza pozostatego po Newachowiczu w patacu przy
ul. Dlugiej z 1832 r. w dziale X, ,,Biblioteka” figuruje 278 pozycji,
w tym wiele zbiorczych, oszacowanych taeznie na 1315 zip.

W F.S, Dmochowski, Wspomnienia, S. 190 - 191, por. takze: J.S. Bystron, Literact
i grafomani z czasow Kroélestwa Kongresowego 1815 - 1831, Dwana$cie portretéw
2 14 rycinami, Lwow-Warszawa 1938, s. 264 - 269.

91 APW, Notariat Warszawski, M. Ciechanowski, vol. 31, nr 2143.
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20 gr %2 W spisie ksigzek z jego biblioteki, wprawdzie bez poda-
nia nazwiska autora, figuruja inne utwory o tematyce orientalnej.
bliskiej naszemu teatromanowi, jak: Ben Jakir von Homberg w
jednym tomie (nr 155), tenze Ben Jakir w jezyku polskim i he
brajskim (nr 162), Perski Aleksander, czyli Straszny Nadir w je-
dnym tomie w jezyku rosyjskim (nr 166), Ester Tragedia, takze
w jezyku rosyjskim (nr 229) — wszystkie z wyjatkiem ostatniej
oszacowane po 15 gr. Czyzby to wiasnie byly utwory Newacho-
wicza? Jezeli tak, to jeden z nich, najprawdopodobniej 6w Perski
Aleksander, czyli Straszny Nadir byt grany przez zesp6t amator-
ski, ponoszac takze klape.

Pod numerem 213 spisu figuruja 5-groszowe rosyjskie Prawi-
dta o pisaniu wierszy. Pelno w ogéle w tej bibliotece poezji,
w tym dziela Homera, a takze listy Cycerona, utwory Wergiliu-
sza, Horacego, nastepnie Moliera, Krytowa, Schillera oraz Kocha-
nowskiego, Krasickiego, nawet Puszkina Fontanna Bakczyseraju.
Spora czesé stanowig dzieta filozofii Swiatowej i jej tworcow: Pla-
tona, Herodota, Schlegla, Woltera, Kanta, Rousseau, A. Smitha,
Fomonosowa, Herdera, Lessinga. Pod nrem 50 wpisano ttumacze-
nie Herdera dokonane przez Newachowicza, dotyczace filozoficz-
nej historii czlowieka, w jezyku rosyjskim, w liczbie 22 egzem-
plarzy ocenionych na 44 zip.%® Zainteresowanie Newachowicza fi-
lozofig tego wybitnego przedstawiciela idei Oswiecenia jest godne
pozytywnej wzmianki. Szkoda tylko, ze nasza wiedza w tej kwe-
stili nie opiera sie na zadnych innych faktach. Trudno takze co-
kolwiek powiedzie¢ o wartosei tego przekladu nie znajge dzi$ te-
go utworu. Jedno da sie jednak zauwazy¢, zainteresowania lite-
rackie Newachowicza nie ograniczaly sie tylko do nieudanych préb
dramaturgicznych. Przeglad zawartosci warszawskiego ksiegozbio-

2 AGAD, PTK, Raporty Mackrotta, 99 k. 1146. Nawiasem mowiac notka znanego
szpiega Mackrotta z 16 X 1830 r. brzmi w dostownym tlumaczeniu z jezyka fran-
cuskiego: ,,M6éwi sie w$rod urzedniké6w Biura Konsumpcji w Warszawie, ze nocg
dnia 2/14 o drugiej po po6inocy opu$cil Warszawe, nie zamierzajge wigeej tu po-
wroéci¢, pan Newachowicz”. Nie ma tu ani slowa o liferackich upodobaniach Newa-
chowicza, potwierdzajg sie natomiast jego upodobania teatralne, czego wyrazem
miala byé mito§é do znanej artystki warszawskiej Antoniny Palczewskiej. Wediug
relacji Mackrotta (AGAD, PTK, 69 k. 67) z 5 X 1825 r. najstarszy syn Newachowicza,
Aleksander mial- sie ciezko zranié wystrzalem z pistoletu na tle miloSci do tej
same] artystki.

8 Chodzi tu zapewne o znane dzielo tego wybitnego myS$liciela niemieckiego
My$li o jilozofit dziejéw z lat 1784 -1791, wydane po raz pierwszy w jezyku polskim
dopiero w 1838 r. pt. Pomysty o jilozofit dziejow rodzaju ludzkiego.
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ru Newachowicza daje posrednio wyobrazenie o nim samym. Poza
filozofig trudno tu wyroéznic jaki$ inny, zwarty dzial wiedzy. Naj-
wiece] moze znajdzie sie opracowan z historii najnowszej, doty-
czgcej epoki Napoleona, autorow francuskich i niemieckich. Z ro-
syjskich wyréznic¢ trzeba dziela Karamzina, Dzierzawina, Zukow-
skiego 1 Sumarokowa. Dominuje ogoélnie literatura rosyjska, w ca-
losei niebogata, raczej przypadkowo gromadzona w ciggu 16-let-
niego pobytu wiasciciela w Warszawie. W zestawieniu z dziatal-
noscig gospodarczg Newachowicza uderza dyletantyzm tego ksie-
gozbioru, w ktérym poza 5-tomowym dzielem klasyka ekonomii
polityeznej A. Smitha zupelnie prawie brakuje literatury facho-
wej. Nie rekompensuja tego pojedyncze egzemplarze ksigzek
z dziedziny buchalterii. Wszystko potwierdzaloby wypowiedziany
wezesniej opinie o Newachowiczu. W zestawieniu z wspéiczesnym
mu Piotrem Steinkellerem uderza zupelny niemal brak zaintere-
sowan tymi dziedzinami gospodarki, ktore stanowily podstawe
jego majatku 1 jedyna racje dziatalnosci w Warszawie %.

Na niespeina dwa tygodnie przed wybuchem powstania, nocg
6 pazdziernika, Newachowicz opuscit Warszawe udajgc sie do
Petersburga, gdzie juz wczesniej znalazla sie jego zona z dzieémi.
Trzy dni przedtem spisat wlasnorecznie w jezyku rosyjskim, swoj
lestament, pozostawiajac go u wspoélnika Salomona Halperta %.
Wyjezdzat w pospiechu, ianiepokojony goraca atmosferg ulicy
warszawskie], jak gdyby przeczuwajac rychlty termin uderzenia
na Belweder %. Zabrat ze sobg tylko najniezbedniejsze rzeczy. Nie
zapomnial o kosztownoSciach i pienigdzach, musial jednak pozo-
stawic¢ cate wyposazenie patacu na Dtugiej. Nie sadzit, ze do War-
szawy juz nie wroeci.

Zmart, jak juz wiemy, w Petersburgu 1 VIII 1831 r. (wediug

¢ Por. R. Kotodziejezyk, Piotr Steinkeller, s. 211 - 215,

9% APW, Notariat Warszawski, A. Bngelke, vol. 44, nr 6540 b. Testament dotyczy
jednej tylko sprawy, mianowicie zapisu na rzecz przyjaciela i wsp6lnika Newa-
chowicza w Petersburgu, Abrahama Peretza, oraz najblizszej jego rodziny. Wydaje
sie, Zze do napisania tego testamentu sklonila Newachowicza obawa, czy zdola on
calo wydosta¢ sie z Warszawy do Petersburga. Na wszelki wypadek cheiat wiec
uregulowa¢ swoje zobowigzania wobec Peretza, ktory nie byl czlonkiem jego ro-
dziny, ta bowiem i bez testamentu dziedziczyla po Newachowiczu.

% AGAD, PTK, 99 k. 1100. Raport Mackrotta z 5 pazdziernika, czyli na 11 dni
przed wyjazdem Newachowicza z Warszawy donosil: ,Mowi sie w Warszawie, ze
pan Newachowicz podezas bytnosci w teatrze dostat list anonimowy z wezwaniem
“Wyno$ sie stad pokis caly», co spowodowalo, Ze opuScit on spektakl zaraz po
przeczytaniu tego listu'.

12, Miasta, mieszezalstwo, burzuazja 177
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stylu rosyjskiego) w sile wieku, kto wie, czy nie jako ofiara epi-
demii cholery? Pozostata po nim rodzina sktadata sie z 41-letniej
woéwezas wdowy oraz czworga dzieci, z ktorych najstarszy syn
Aleksander byt juz pelnoletni, a corka Emilia dochodzita tego wie-
ku. Dwaj mlodsi synowie, Michat i Mikotaj, liczyli wowezas 14
i 12 lat. Przed $miercig 25 VI 1831 r. (takze wedlug stylu rosyj-
skiego) zdotat spisa¢ testament w jezyku niemieckim, podpisujac
go w obecnosci Swiadkéw. Testament ten zostal nastepnie po-
$wiadezony przez pastora koseciota Sw. Anny w Petersburgu
A. Reinbotta ¥. Dopiero po upadku powstania 1830/1831 r. rodzi-
na wszezela postepowanie spadkowe w Petersburgu, a nastepnie
w Warszawie, gdzie interesy jej reprezentowal Szymon Werner,
wowezas Dyrektor Generalny Loterii w Kroélestwie Polskim. Na
podstawie plenipotencji z 4/16 V 1832 1. wystawionej na nazwis-
ko Szymona Wernera w Petersburgu przez Aleksandra Kazadaje-
wa jako wykonawey testamentu Newachowicza 1 pelnomocnika
spadkobiercow, wszezeto kroki w celu ustalenia wielkosei majat-
ku po zmartym . Wernera zobowigzano do publicznego oglosze-
nia informacji o $mierci Newachowicza, przepisania prawa wias-
nosci w ksiegach wieczystych posesji w Warszawie, Dziatoszynie
i Augustowie na imie spadkobiercow, Sciggania wszystkich nalez-
nosci od oséb prywatnych, a takze od instytucji panstwowych
Krolestwa z tytutu kaucji, procentéw, rozmaitych innych rachun-
kéw itp. Mial on takze reprezentowaé interesy rodziny zmartego
w spblce dzierzawiacej monopol -tabaczny oraz wycofaé kapitaly
7 administracji dochodu konsumpeyjnego w Warszawie 99 “Wiado-
mosé o wszezeciu postepowania spadkowego oglosik notariusz
A. Engelke, publikujac wiadomos¢ o tym w. ,,Dzienniku Powszech-
nym” (nr 1092 z 21 IV 1832 r.), a takze w Dodatku nr 44 do
,,Dziennika Urzedowego Wojewodztwa Mazowieckiego” (z 23 VII
1832 r.). Termin otwarcia testamentu wyznaczono na 6 listopad:
tegoz roku na godz. 10 z rana. Juz 18 VI 1832 r. przystapiono dc
inwentaryzacji nieruchomosci w patacu przy ul. Diugiej. Prace

97 APW, Akta hipoteczne warszawskie, ks. w. 542, sygn. 538.

8 Tamze, Notariat Warszawski, M. Ciechanowski, vol. 31, nr. 2143. Plenipotencja
wystawiona zostala w jezykach rosyjskim i polskim i po$wiadeczona nastepnie prze?
I. Turkulla w Petersburgu 5/17 v 1832 r. Do aktu dolgezyla sie wdowa i dwoje pet
noletnich dzieci Newachowicza.

¥ Tamze.
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kontynuowano 19, 22, 25 czerwca oraz 10 i 11 sierpnia, po przer-
wie spowodowanej koniecznoscia uporzgdkowania biblioteki. 13
sierpnia przeprowadzono spis nieruchomosei w domu nr 1555 przy
ul. Chmielnej, a 16 sierpnia zakonczono ostatecznie prace w do-
mu nr 542 przy ul. Dlugiej. f.acznie pracowano przez osiem dni.
z ktorych dwa (10-11 sierpnia) zajelo sporzgdzenie wzmianko
wego spisu biblioteki w miejseu zamieszkania Newachowicza przy
ul. Dtugiej 19, Zachowany do dzi§ inwentarz zgromadzonych tam
sprzetow, mebli itp. sktada sie z dwunastu tytutow, mianowicie 11:

I. Przedmioty z brazu i platero-

wane (poz. 1-09) oszacowane na 328 zip.
II. Przedmioty 2z miedzi (poz. £ :
10 - 33) s 1111 zip. 20 gr
III. Przedmioty z mosigdzu (poz.
34 - 46) % 175 zip. 15 gr
1V. Przedmioty z blachy i cyny
(poz. 47 - 61) % 61 zip. 5 gr
V. Przedmioty z zelaza i stali
(poz. 62 - 70) 5 15 zip. b5 gr
VI. Meble i sprzety domowe (poz.
71 - 162) - 4536 zlp. 15 gr
VII. PoSciel (poz. 163 -169) 52 zlp. 15 gr
VIII. Porcelana, fajans i szklo (poz.
170 - 197) 5 206 zip. 25 gr
IX. Pojazdy 1 zaprzegi (poz.
198 - 209) 7 1525 zip.
X. Biblioteka (poz. 1-278) w do-
mu przy ul. Chmielnej 1555 7 1315 zip. 20 gr

XI. Rézne nieruchomosei (poz.

1-29) 5 443 zip. 20 gr
XII. W nieruchomoSciach:
1. Patac przy ul. Dlugiej 542 5 183 000 zip.

2. Dom drewniany przy ul.

Chmielnej 1555 z ogrodem oszacowano na . 20000 zip.
3. Dom drewniany przy ul.

Widok 1569 - 1570 z ogro-

dem przylegajacvm do ul.

Chmielnej 1555 - 13 000 zip.

Razem 225 831 zip. 20 gr

190 Tamze. Pracowano od 9 rano ,,do po6znej pory wieczornej”. Koszta inwenta-
ryzacji wyniosty razem 374 zip., z czego biegly ,za taksowanie’’ wziat 63 zip., rejent

M. Ciechanowski za sporzgdzenie inwentarza — 144 zlp., Swiadkowie — 32 zip., za$
koszta ,,wyeciggu’’ inwentarza, a takZe kopia pelnomocnictwa wyniosty — 135 zip.
101 Tamze.
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W calosci do§¢ ubogi to spis, o wiele skromniejszy w porow-
naniu ze znanymi nam inwentarzami nieruchomosei po Judycie
Jakubowiczowej, Leyblu Oestrreicherze, Karolinie Hauke, matce
Jézefa Hauke-Bosaka, Piotrze Steinkellerze, S.A. Fraenklu, bra-
ciach Evans, Wawrzyncu Surowieckim i in. Wynikato to zapewne
stad, ze Newachowicz zdazyl mimo wszystko wywiez¢ czesé naj-
kosztowniejszych sprzetow, czes¢ zas musiata ulec zniszczeniu w
noey z 29 na 30 XI 1830 r.1%

. Wsrod bardzo skromnie prezentujacego sie malarstwa odno-
tujemy figurujace w inwentarzu obrazy nieznanego pedzla, w
tym portret Kréla Jana Sobieskiego oszacowany na 266 zip.1%.
portret nieznanego mezezyzny za 72 zip.!%, obraz §w. Rodziny na
90 ztp.1% portret ksigcia Lubeckiego za 6 zip.1%, a takze dwa obra-
zy ,,familii” Newachowicza za 42 ztp.1%7

Konezac swojg prace inwentaryzatorzy przyjeli do wiadomosei
stwierdzong pod przysiega wypowiedz A. Frankensteina, ze nic nie
zostalo zatajone ani przywlaszczone oraz ze: ,zadnych papierow
nie przedstawiono regentowi do zaparafowania, a z przyczyn po-
wyzej przywiedzionych obrachowanie calej masy spadkowe] na-
stapi¢ nie moglo” 1. Z tego tez powodu odwlekta sie o kilka lat
sprawa ostatecznych dzialéw rodzinnych. Rzecz skomplikowata
sie z powodu $mierci w 1832 r. dwoch wspolnikéw i kolejnych na-
stepcow Newachowicza w kierownictwie spotki tabacznej, Salo-
mona Halperta i Izaaka Adelsohna. Trzeba bylo najpierw przepro-
wadzi¢ podziat majatku monopolu tabacznego pomiedzy wspolni-
kéw, aby ustalié wysoko$é udzialow pozostatych po rich wdow
i sierot 1. Spadkobiercy Newachowicza zadowolili si¢ do czasu
tym, co dawaty procenty od majatku pozostawionego w Petersbur-

102 Tamze, A. Frankenstein, ,jako dozorujgcy nieruchomoseci spadkowe, powo:
lany do przysiegi na rzetelno$¢ tego inwentarza, nasamprzoéd uczynil wniosek, ze
w czasie rewolucji przez pospoOlstwo Zzabierajgce pienigdze z Kkasy administracji
tabacznej i konsumpeyjnej wiele bardzo ruchomos$ei kosztownych do tejze pozo-
statoSei Newachowicza nalezgcych zniszezone i zebrane zostaly, a miedzy ktorymi
lustra, zegary, zyrandol, meble potiuczone, rézne przedmioty i ksigzki z szaf po-
wyrzucane i pozabierane, i wino z piwnicy zabrane do wypicia..."”

102 Tamze, poz. inw. 146.

104 Tamze, poz. 147.

105 Tamze, poz. 149.

% Tamze, poz. 153.
107 Tamze, poz. 154.

108 Tamze.
18 Tamze, Notariat Warszawski, J.W. Bandtkie, vol. 63a nr 6313,
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Ju i w Warszawie 1% W maju 1832 r. w Petershburgu wyszta za
maz Emilia Newachowiczowna, poslubiajac Eliasza Miecznikowa,
chorazego gwardii cesarskiej. Niewiele pozniej uczynita to samo
wdowa Katarzyna Newachowiczowa, wechodzac powtérnie w
zwigzkl malzenskie z nie znanym z imienia Golowinskim, oficerem
sztabowym. Dopiero po jej Smierci 4/16 X 1837 r. nastgpilo osta-
teezne zakonczenie postepowania spadkowego 1. Przeprowadzono
je definitywnie w 1838 r. przed rejentem Wincentym Majewskim.
Do Warszawy zjechal najstarszy syn Leona, Aleksander Newacho-
wicz, bedgey wowczas radea honorowym, sekretarzem Dyrekeji
Teatrow w Petersburgu. Emilia Miecznikow wystepowala w asys$-
cie swego meza, nadwezas porucznika gwardii cesarskiej w Peter-
shurgu. Takze najmlodsi synowie sluzyli woéweczas w wojsku
w Petersburgu: Michat jako kornet, Mikolaj jako junkier gwardii
huzaréw 2. W toku postepowania spadkowego Aleksander od-
sprzedat wezesnie] czese swoich udzialéw Elzbiecie Koniarowej ze
Stuckich. Ona réwniez na publicznej licytacji w dniu 7 V 1839 r.
nabyta za wyraznie obnizong cene 150 tys. zlp. i 5 tys. zlp. tzw.
»porekawicznego’ patac przy ul. Diugiej 532, gdzie przez caly czas
miescila sie siedziba administracji monopolu tabacznego 13, Dom
przy ul. Chmielnej 1555 i Widok 1569 - 1570 nabyt W. Majewski
na lieytacji w dniu 4 V 1839 r. na rzecz radcy stanu Jana Mitkie-
wicza za sume 23,6 tys. zlp., nie liczge 2,5 tys. zlp. ,,porekawiczne-
go”, zatrzymanego dla siebie 4. Obie te ceny wydaja sie wyraznie
zanizone w stosunku do faktycznej wartosci obiektow. Takze prze-
bieg tzw. publicznych licytacji, w ktérych jedynym reflektantem
i sitg rzeczy nabywca byl rejent Wincenty Majewski, wynagro-
dzony sowicie wspomnianym ,,porekawicznym” w lacznej wyso-
7500 zip., budzi pewne refleksje. Wszystko kaze domniemywag,

10 Por. Testament Leona Newachowicza.

. APW, Akta hipoteczne warszawskie, ks. w. 542, sygn. 538. Akt zgonu sporza-
dzony w jezyku niemieckim 1IIT1838 r. w Petersburgu przez pastora Reinfelda
z KoSciola ewangelicko-luteranskiego Sw. Anny.

112 APW, Notariat Warszawski, M. Ciechanowski, vol. 31, nr 2143,

113 Tamze. Akta hipoteczne warszawskie, k. w. 542, sygn. 538. Nie potrafimy
dzi§ wyjasnié, dlaczego cena ta jest az o 50% nizsza od szacunku z 1828 r., niZsza
takze o 30 tys. zip. od sumy, ktorg zaplacil Newachowicz w 1822 r.: Koniarowie
W sze§¢ lat po opisywanej tu transakeji wzieli przeciez za 6w obiekt 240 tys., nie
przeprowadzajgc w nim w latach 1839 - 1845 zadnych inwestycji.

M Tamze, ks. w. 1569, sygn. 2471, Takze: Hipoteka m. Warszawy, ks. w. 1554/
51568/9/70. Takze i tu zastanawia fakt stosunkowo niskiej ceny sprzedazy wszystkich
tyeh nieruchomosci: Leon Newachowicz zaplacit za nie razem 38 tys. zip.

181



ze byty wspolnik Leona Newachowicza, wylansowany przez hiege
przed 1830 r. na arenie gospodarczej Krolestwa Polskiego Morye
Cohn vel Mauryey Koniar, odegral niezbyt jasna role w toku osta-
tecznych obrachunkéw ze spadkobiercami. Tak sig zlozylo, ze po
$mierci Newachowicza, Halperta i Adelsohna on tylko pozostal
na placu. Zastaniajac sie niemozliwoscia dokladnego obliczenia
wielkosci ich udzialéow, ufny takze w swoje protekeje u ministra
R. Fuhrmana, generata Rautenstraucha, jak réwniez u samego na-
miestnika, feldmarszatka Iwana Paskiewicza, mogl dyktowac wa-
runki spadkobiercom bytych , kompanistow” administracji tabacz-
nej 115, To wszystko w jakim$ stopniu mogloby poméc do zrozu-
mienia wspomnianych wyze] niejasnosei.

Uwzgledniajac wszystkie te okolicznosei, probe szacunku ma-
jatku pozostatego po Leonie Newachowiczu da sie przeprowadzic
tylko w ogélnych konturach. Podana w testamencie z 1831 r. war-
tosé spadku nie mogla uwzglednic wszystkich realiow, choéby
z powodu braku ostatecznych rozliczen pomiedzy wspolnikami.
Okreélono ja wowezas na 530 tys. rb., czyli w przeliczeniu na
3533 333 ztp. 10 gr. Przypuszczenie o niekompletnosci tego sza-
cunku tylko w czesci daje sie poprze¢ pewnymi informacjami.
Niemniej jest faktem, ze skomplikowane stosunki wlasnosciowe
spotki dzierzawiacej monopol tabaczny w Krolestwie oraz konsum-
peyiny w Warszawie nie pozwalaly wowcezas na przeprowadzenie
Scistego otaksowania majatku wspolnikow oraz wydzielenia zen
udziatu Newachowicza. Do faktéw pewnych naleza zapisy poczy-
nione w testamencie, wynoszace 318 tys. rb., czyli w przeliczeniu
2120 tys. ztp.118, wartosé nieruchomosei i sprzetow pozostawionych
w Warszawie oceniona w 1832 r. na 226 tys. zip.17, czes¢ sumy
500 tys. zlp. stanowiacej kaucje zlozong w Warszawie z tytulu
dzierzawy monopolu konsumpeyjnego 18, czyli razem POWyZe]
9,5 mln zlp. Trzeba do tego doliczy¢ wartos¢ udziatu Newachowi-
cza w administracji monopolu tabacznego, siegajaca zapewne
9 min zp. Nie da sie natomiast w zaden sposob, nawet w przybli-

115 AGAD, KRPiS, 2816; APW, Akta hipoteczne warszawskie, ks. w. 542, sygn
538, Notariat Warszawski, J.W. Bandtkie, vol. 59, nr 5903, 5924, vol. 63a, nr 6313.
6314, 6393. Por. takze: R. Kolodziejezyk, Portret warszawskiego milionera.

118 Por. Testament Leona Newachowicza.

117 APW, Notariat Warszawski, M. Ciechanowski, vol. 31 nr 2143,

115 Tamze.
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zeniu, okreslic wielkosei petersburskich aktywow Newachowicza
w Banku Handlowym cesarstwa i innych tamtejszych nierucho-
mosci, kosztownosei wywiezionych z Warszawy i ofiarowanych
corce Emilii, a takze sum pozostalych u diuznikéw, zaréwno w
Rosjl, jak w Krolestwie: Blizsze prawdy bytoby w tej sytuacji
»szacowapie catego majatku pozostatego po Leonie Newachowiczu
na okoto 5 mln zip. Na tej podstawie nalezatoby go zaliczyé do
1ajbogatszych ludzi w Krolestwie Polskim. Dla porownania war-
to podaé¢ informacje, ze zmarty w 1832 r. Salomon Halpert, diugo-
letni warszawski wspolnik Newachowicza, w testamencie z 24 III
1832 r. zadysponowal majagtkiem siegajacym 3 milionow zip.11?,
szacunek zas masy spadkowej pozoestalej po znanej w srodowisku
warszawskiego bankierstwa Judycie Jakubowiczowe] wynosit
w 1829 r. 2 500 tys. ztp.12%. W tym samym mniej wiece] czasie inny
wybitny bankier warszawski, Piotr Steinkeller, dysponowal ma-
jatkiem rodzinnym nie przenoszgeym 1 mln zlp.2?1 a zmarty jesz-
cze w 1817 r. miejscowy bogacz Leybel Oestrreicher pozostawit
spadek wartosci 931 311 zip.1%2

Na tym tle rysuje sie ostro pozycja zajmowana przez Leona
Newachowicza, najwiekszego bodaj obok Fraenkléow bogacza tam-
tych czaséw. Podobnie jak fortuny innych warszawskich pluto-
kratow epoki kongresowej i ten majatek wyrost na miejseu, w
Warszawie, z dzierzawy monopolu tabacznego i konsumpeyjnego,
przy boku skarbu panstwa. Wykwitt wiec na podtozu rodzimym,
nagromadzony w wyniku Sciggania haraczu z wielotysiecznych
rzesz konsumentéw wodki, piwa; miesa, tabaki i tytoniu. I jak
wiele innych fortun: braci Evanséow, W. Raua, Fraenklow i Las-
kich, odptynal poza granice kraju.

Wiadomo juz, ze Newachowicz pierwszy swoj testament spisat
w Warszawie 13 X 1830 r., dostownie na wyjezdnym do Peters-
burga. Sporzadzony w jezyku rosyjskim, wlozony zostal do koper-
ty zapieczetowanej jego sygnetem i zaadresowany do Salomona

18 Tamze, J.W. Bandtkie, vol. 63a, nr 6259. D‘l‘uga zong Salomona Halperta byla
Maria ze Stuckich, siostra Elzbiety, zony Maurycego Koniara, trzeciego wspoélnika
Leona Newachowicza,

120 A, Eisenbach, J. Kosim, Akt masy spadkowej Judyty Jakubowiczowej, ,,Biu-
letyn Zydowskiego Instytutu Historycznego'’ 1961, nr 39, s. 88 - 143.

121 R, Kolodziejezyk, Piotr Steinkeller, s. 35 - 36.

122 APW, Notariat Warszawski, A. Engelke, vol. 15, nr 2229.
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Halperta ). W trakcie sadowego otwarcia, przeprowadzonego
w Warszawie na zgdanie Szymona Wernera, na posiedzeniu Try-
bunatu Cywilnego I Instancji Wojewodztwa Mazowieckiego w dniu
21 IIT 1832 r. stwierdzono m.in.: ,,My, Prezes, najprzéd wzmian-
kujemy, ze ztozony nam testament co do zewnetrznej formy znaj-
dowal sie w kopercie listu rozpieczetowanego, co podtug twier-
dzenia W-go Wernera, jako o tym nadpisek na poczatku testamen-
tu w jezyku rosyjskim Swiadczy, nastapitlo w Izbie Sadowej Try-
bunatu Obywatelskiego I Departamentu w Petersburgu w obec-
nosci umocowanego p. Lercha dnia 29 pazdziernika 1831 r., za-
adresowanego do Salomona Halperta. W kopercie tej wtasnie byt
testament datowany 1/13 0-bra 1830 r. w Warszawie, pisany na
polarkuszu papieru cienkiego, prostego, pocztowego, w formie lis-
tu zlozonego, zapisany na trzech pierwszych stronach catkowicie,
na czwartej za$ do polowy...” 124
- Tekst jest zupelnie czytelny, caly sporzadzony ta samg reka,

bez skreslen i poprawek. Na marginesie widnieje poprzecznie do-
pisek: ,,Otworzony sadownie dnia 21 marca 1832 r. w Warszawie”,
po ktéorym nastepuja dwa nieczytelne podpisy. Zataczone obok
tlumaczenie polskie, ktére ponizej przedrukowujemy, zajmuje 2
i pot strony arkusza formatu podaniowego; réwniez czytelne, bez
skreslen. Przeklad na ogél wierny i sporzadzony poprawnie.

Drugi, takze publikowany nizej testament spisat Newachowicz
juz w Petersburgu, na pie¢ tygodni przed $miercig. O ile pierwszy
zawieral wlasciwie tylko dyspozycje dotyczaca rodziny petersbur-
skiego wspolnika A. Peretza, spisang bez swiadkow, w gorgczce
i pospiechu towarzyszacym wyjazdowi z Warszawy, to drugi tes-
tament stanowit faktyczng ostatnia wole Newachowicza: sporza-
dzony zgodnie z obowigzujgeymi formalnoseiami, dotyezy calego
majatku podzielonego pomiedzy najblizsza rodzine.

Dysponujemy dzis dwiema urzedowymi kopiami tego testa-
mentu, rosyjska i polska. Oryginal sporzgdzony byt w jezyku nie-
mieckim. Wersje rosyjska spisano w Petersburgu 22 XII 1831 r.1%

128 APW. Notariat Warszawski, A. Engelke, vol. 44, nr 6540b. , ,Milostiwomu
Gosudaru Salomonu Halpertu so wpreniem zawieszczania Lwa Nikolajewicza na
szezot pietiersburgskogo otkupa®.

124 Tamze.

135 Tamze. Akta hipoteczne warszawskie, ks. w. 542, sygn. 538. Zbiér dokumen-
tow,
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Zajmuje ona cztery karty dwustronnie zapisanego papieru stem-
plowego, z odcisnietym w kazdym prawym rogu u géry oriem
dwugltowym i napisem: ,,Dla pisma kriepostiei 500 do 1000 rublei.
Cena tri rubli”. Rosyjski tekst urzedowy zostal przestany wraz
z pelnomocnictwami do Warszawy, na rece Szymona Wernera,
ktory tu, na miejseu, wszczal postepowanie spadkowe. Tiumacze-
nia testamentu na jezyk polski dokonal w Warszawie 15 V 1833 r.
sgdowy tlumacz przysiegly Jan Roman, zamieszkaty przy ul. Zy-
zne] nr 2016. Przeklad zajmuje szes¢ oraz czes¢ siodmej stronicy
arkusza papieru z odeiSnietym na pierwszej stronie okraglym
stemplem z napisem ,,dwadziesciacztery. ztotych”, cyfra ,M”, ko-
rong i zapiska: ,,Kasuje sie niniejszy stempel do testamentu Le-
ona Newachowitz dnia 25 eczerwca 1831 r. w Petersburgu, wysta-
wionego w Warszawie dnia 11 czerwca 1833 r.”. Pod tym umiesz-
czone inicjalty ,,AE” i odciski pieczeci z dwuglowym oriem rosyj-
skim i polskim na jego piersiach oraz z nadpisem w otoku: ,,Alek-
sander Engelke. Regent Kan. Ziem. W. Mazowieckiego. Kroélestwo
Polskie”.

Przektad polski, z wieloma rusycyzmami i nieporadnosciami
zawilera takze pewne omylki. Prostujemy je na podstawie kopii
rosyjskiej. Modernizujemy rowniez pisownie obu testamentow,
zaopatrujac je w niezbedny komentarz tekstowy.

Testament Leona Newachowicza z 13 X 1830 r. sporzadzony w Warszawie
W jezyku rosyjskim.

Przedruk z tlumaczenia na jezyk polski

uwierzytelnionego sgdownie

a Niniejszy testament otworzony zostal w Izbie Sadowej Trybunalu
Obywatelskiego 2 Departamentu w obecnosci umocowanego pana Lercha
dnia 29 pazdziernika 1831 roku a.

Pod dniem 30 czerwca 1830 roku zawarlem ja z panem Ritter (przy
ktorym na licytacji pozostaly dochody z trunkéw w Petersburgu na 4 na-
stepujgce lata) ® umowe, wedlug ktérej za wniesiony przeze mnie na pro-
wadzenie tego interesu kapital sto tysiecy rubli asygnacyjnych przyjal
mnie tenze na uczestnika w tym interesie na 10 setnych czeSci. Chege byé
pomocnym dla familii pana Radcy Handlowego Abrahama Izraelowicza
Peretza, a mianowicie: dla zony jego, Karoliny Fedorowny z domu de
Somber, i dzieci jej: corek: Aleksandryny, Emilii, Marii, Olgi, Zofii i synéw
Aleksandra, Mikolaja i Konstantego, ograniczam sie odbieraniem z kasy

a-a Zdanie dopisano juz po otwarciu testamentu w Petersburgu.
b W oryginale rosyjskim zaznaczono: poczynajac od 1831 r,
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dzierzawy dochodéw z trunkéw naznaczonych dla mnie wedlug rzeczone]
umowy procentow z wniesionego przeze mnie kapitalu i zwré6cenie mnie
tego ostatniego po skonezeniu interesu; nabyte zas z tego przedmiotu czyste
korzysci dzielge na trzy czesci, daruje jedna czesé na utrzymanie wspom-
nianej familii, jedna na zabezpieczenie przysziosci tejze familii i jedng
cze$é na wiasno$é Abrahama Izraelowicza. Takowe moje przeznaczenie
powinno byé nastepujaeym sposobem doprowadzone do skutku.

1. Na rachunek takowych korzysci naznacza sie na utrzymanie wspom-
nianej familii miesiecznie po dwa tysigce rubli asygnacyjnych, ktére wedle
punktu 9 zawartej przeze mnie z panem Ritter umowy, na mocy wydawa-
nych przeze mnie asygnacji beda z kasy dzierzawy dochodéw z trunkow
odbierane. Naznaczenie to ulegaé moze odmianie w takim tylko przypadku,
gdyby nadspodziewanie interes ten otrzymal (od czego bron Boze) bieg
tak niekorzystny, izby nastreczala watpliwosé w moznosci pokrycia mie-
siecznego wydatku po 2000 rubli asygnacyjnych na utrzymanie wspomnia-
nej familii przez przypadaé dla mnie mogaca cze$é zyskow; w takowym
razie zostawiam sobie wydatek na przedmiot ten pieniedzy zmniejszy¢
w miare oczekiwanych korzysci, azeby wiekszy wydatek nie moéglt dotykac
whniesionego przeze mnie kardynalnego kapitatu.

2. Ile po zaspokojeniu opisanej potrzeby na utrzymanie rzeczonej fa-
milii pozostanie z nadmienionego interesu dochodéw z trunkéw na moje
10 procent czystego zysku, z takowych zyskow przeznaczam jedna polowe
czeSci na wiasno$é pana Peretz, a druga taka sama cze$¢é na korzysé wyzej
wspomnianyeh zony jego i jej dzieci, liczac dla kazdego z nich po réwnej
czesei, z zostawieniem opieki nad dziecinnymi czesciami zonie jego, Karo-
linie Federownie. Wydanie tych czeSci nie wprzédy ma nastapié, az po
zupelnym skonezeniu wspomnianych interesow w przedmiocie dochod6w
2 trunkéw i wszystkich w tym wzgledzie rachunkéw. Ile za$ czynié beda
czyste korzysei, w tym powinni ciz polegaé na moja wiare i sumienie, nie
7adajac ode mnie ani tez od moich sukcesoréw zadnych szezegblowych
rachunk6éw z dochodow.

3. Poniewaz Abraham Izraelowicz, jako przeze mnie umocowany, po-
winien przyjmowaé uczestnictwo w ponoszonych w tym interesie fatygach,
w przypadku wiec $mierci jego lub innej przyczyny przeszkadzajgcej jemu
w tym wzgledzie zatrudniaé sie i gdyby potrzebnym byio przeznaczyé z mo-
jej strony innego pelnomocnika dla dziatania w zarzadzaniu dochodami,
wszystkie wydatki na utrzymanie takowego pelnomocnika spadaé bedg na
te czesé korzysci, ktéra wedle poprzedzajacego punktu powinna sie stac
wiasno$cia Abrahama Izraelowicza, w przypadku zas braku, takowy po-
winien byé uzupeliony z korzysSci reszty czeSci. W przypadku Smierci
mojej powinni moi sukcesorowie wypelnié cale Wyzej opisane r0zporzg-
dzenie moje, jako tyczace sie uczeiwie nabytego przeze mnie majatku.

W Warszawie 1/13 pazdziernika 1830 roku.
Radca Tytularny i Kawaler

(podpisano) Leon Mikotaja syn Newachowicz

186




Ten testament oddaje do schowania Salomonowi Leonowiczowi Halper-
towi, drugi zas egzemplarz tejze samej tresci zachowuje sie u syna mego
Aleksandra Leonowicza ©.

Testament Leona Newachowicza z 25 VI/7 VII 1831 r. sporzadzony w jezyku
niemieckim w Petersbuxgu.

Przedruk z urzedowej kopii w jezyku rosyjskim,

flumaczonej na jezyk polski.

Pieczeé okragla z napisem w ofoku: dziesie¢ groszy.

W9 imie Boga. Gdy powinnoscia jest kazdego rozsadnego czlowieka,
pokad przy zupelnych zmyslach i pamiegci zostaje, najprzéd wyobrazaé
sobie ostatnig minute swojego zyecia, uporzadkowaé dostatecznie dom swoj,
a tym sposobem oddali¢ wieloliczne, czasem nieprzewidziane nieprzyjem-
noSci, a nawet czesto zaklécenia pomiedzy pozostalymi krewnymi. Dlatego
ja, nizej podpisany Tytularny Radca i Kawaler Leon Newachowicz, pro-
wadzony wyzej wzmianﬁowanym powodem, mimo to w czasie terazniej-
szych dosSwiadezen, postanowilem napisaé nizej wyrazony testament i wy-
obrazié, jakim sposobem po przej$ciu moim z tego $wiata do wiecznosei ma
byé postapione z mogacym wtedy pozostaé po mnie majatkieme. Naj-
prz6d jednak podiug uczciwosei i sumienia zapewniam: jako wszystko co
tylko, wielu nieszczesciami i utratami dotkniety, dotad jeszeze posiadam,
jest istotnie moim przyzwoicie nabytym majatkiem, ktérym, wedle ustawy
22 paragrafu najlaskawiej nadanej szlacheie, pozwolone mi jest rozporza-
dzenie; przeto na przypadek mojej S$mierci naznaczam, jak nastepuje.
Pierwsze: siostrze mojej Chawie Czatskiej zapisuje osiem tysiecy rubli
bankowymi asygnacjami, trzem splodzonym przeze mnie w pierwszym mat-
zenstwie dzieciom, Noachowi Fiszelowi Peterburskiemu, Nisenowi i Jach-
nie Cisza, kazdemu po trzydziescif tysiecy rubli ban. as., a mieszkajgcemu
w Zytomierzu krewnemu mojemu Mojzeszowi Samojlowiczowi Feldblum
dwa tysigce rubli ban. as.: a razem wszystkim sto tysiecy rubli ban. as.&—
Naznaczeni ponizej fego pisma egzekutorowie w punkcie siédmym, sto-
sownie do wyjasnionego im mojego zadania, beda o to staraé sie, azeby
wyzej wymienione zapisy z mojego majatku uzyskaly swojej nalezytoSci
uskutecznienie i w tym celu wzmiankowany Feldblum powinien udzieli¢
im potrzebne wiadomos$ci, a Noach Fiszel Petersburski winienh .dowiesé

c—c Dopisek ILeona Newachowieza.

d Na marginesie dopisano: Tiumaczenie z rosyjskiego na polski jezyk do nru
1399.

e Na marginesie dopisano: W ksiedze wieczystych dziel pod nrem 94, °

f Sprostowany oczywisty blad w tlumaczeniu polskim, w ktorym J. Roman
zamiast trzydzieSei tysiecy rubli napisat: trzy tysigce.

g Na marginesie dopisano: Za wypis 10 rb. za papier 1527, w ogole 1537 odebrat
za kasjera nadzorca Janowski.

.h stowo: winien, dopisano po porownaniu z tekstem rosyjskim,
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to_isamos‘ci wzmiankowanych w tym punkcie wspoétlegatariuszy. Po wiore:
splodzonej przez mnie w terazniejszym malzenstwie cérce Emilii zapisuje
do przyszlego jej posagu pieédziesiagt tysiecy rubli ban. as. i daruje jej
przywiezione dla niej z Warszawy drogocenne rzeczy, ktére juz znajduja
sie u niej. -

Po trzecie: Takoz naznaczam nizej wyrazone legata: i

A. Instytutowi Sierot tutejszego ewangelicko-luterskiego kosciola S-tej
Anny pieé tysiecy rubli ban. as.

B. Bratowej mojej Annie Kurcwell trzy tysigce rubli ban. as.

Po czwarte: Po wyplacie wszystkich wyzej mianowanych zapisé6w po-
zostajacy moj majatek, w czym by ten tylko znajdowatl sie tak ruchomy,
jak i1 nieruchomy, gotowe i dane dla przyros$niecia procentéw kapitaly
zostajace u innych os6b do zrealizowania i domowe sprzety wszelakiegc
rodzaju, bezwylacznie nalezg tak wszystkim nastepcom moim w réwnych
czesciach; najmilszej zonie mojej Katarzynie z Milchelson6w i sptodzonym
przeze mnie z nig czworga dzieciom naszym, a mianowicie: Aleksandrowi,
Emilii, Michalowi i Mikolajowi. Starszemu synowi swojemu Aleksandrowi
przeznaczam szlachecka herbu mojego pieczeé.

Po piate: Podlug ugody zawartej w dniu 15 lipca! biezacego roku
kupilem ja od Inzynier Jeneral Majbra Piotra Aleksiejewicza Warencowa
istniejacy tu dom w 4 czeSci miasta w cyrkule 5 pod liczbg 451 za sto
sze$édziesiat tysiecy rubli ban. as. i na poczet tej sumy wplacitem dziesigé
tysiecy rubli ban. as. zadatku. Jesli wlasnosé za zycia mego nie, bedzie
jeszcze dostatecznie przepisana na moje imie, to zadam, aby ta wiasnos¢
byla dopelniona na imie wzmiankowanych w tym testamencie w punkcie
4 wszystkich nastepcow moich. Pozostajacg sume sto pieédziesiat tysiecy
rubli as. ban. za kupiony dom i majace nastgpié wydatki przy dopelnieniu
transakeji wieczystych tudziez testament w pierwszym punkcie dla wy-
platy stu tysiecy rubli ban. as. i przeznaczone w drugim punkcie do posagu
céree mojej Emilii pieédziesigt tysiecy rubli i naznaczone w trzecim punkcie
pod literami A i B legata wynoszace osiem tysiecy rubli ban. as. po Smierci
mojej: wziaé z lezacych kapitaléw, stosownie do znajdujgeych sie u mnie
obligacji z Handlowego Banku cesarskiego. Dokumenta tak na te sumy,
jako i na inne kapitaly moje, znajduja sie w schowaniu u cérki mojej
Emilii Newachowiczéwny.

Po szoéste: Précz tego zadam, aby zona moja i dzieci nasze po Smierci
mojej pozostawali razem, aby mieli wspélne gospodarstwo, na co dochody
z mego majatku i procenta od kapitaléw moich beda dostatecznie wystar-
czaé.

Po si6dme: Na wykonywaczéw tej ostatniej woli mojej i opiekun6w
dla pozostalyeh niepelnoletnich dzieci moich obieram JW Pana Tajnego
Radce i Kawalera Aleksandra Wasilewicza Kazadajewa lub JW Pana
Tajnego Radce i Kawalera Grzegorza Wasilewicza Korniejewa i 7 klasy

i Oczywisty blad w obu kopiach, rosyjskiej 1 polskiej. Winno by¢ najprawdo-
podobniej: 15 stycznia biezgcego roku.
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urzednika i Kawalera Michata Pawlowicza Pozyna, upraszajac ich najpo-
korniej dopilnowaé dopeinienia najdostateczniejszego tej mojej ostatniej
woli. Od syna mojego starszego Aleksandra.i corki mojej Emilii, na ktérych
polegam doswiadezywszy ich roztropu i prostomyslnosci, bez zawodu spo-
dziewam sig, ze oni we wszelkich mogacych wypasé okolicznosciach poradg
I dzialaniem beda dopomagaé zonie mojej i milodszym dzieciom naszym,
I ze nadto pierwszy calkowicie wypelni wszystko to, co mu przyporuczylem
na rzecz przyjaciela mojego Peretzaj. Na tym ostatecznie konezy sie roz-
myslna wola moja, ktéra ja wolnie i bez przymusu, podiug wilasnego prze-
konania i czucia, przy zupelnych zmystach i wobec uproszonych $wiad-
k6w wlasnoreeznie podpisal przy wyeisnieciu pieczeci.

Dziato sie w Sankt Petersburgu dnia 25 czerwca 1831 r.*x Testament
ten podpisal: Tytularny Radea i Kawaler Leon Newachowicz. M.P. Tytu-
larny Radea i Kawaler F. Brylingent jako $wiadek. Przy tym testamencie
byt Swiadkiem 12 klasy Jakub Niekrasow i wiasnorecznie podpisat. Handlo-
wy Radca: A. Peretz jako obecny $wiadek. — Przy tym testamencie byt
Swiadkiem i wlasnorecznie podpisal Radca Kollezski i Kawaler Aleksiej
Stomzyn I. — Przy tym testamencie byl §wiadkiem i wlasnorecznie podpisal
Kollezski Radca i Kawaler Dymitr Bielostocki, — Gubernski Sekretarz
Adolf Benzeman jako uproszony $wiadek. Jako obecny testament - wia-
snoreecznie podpisany przez testatora Leona Newachowicza to ja jako jego
ojciec duchowny poswiadczam: Kosciola Swietej Anny Pastor A. Reinbott.
M.P. Ttumaczyi Assesor Kollezski: Ran.

1831 roku dni 12 listopada, stosownie do ukazu Jego Cesarskiej Mosci
Sankt Petersburski Obywatelski Sad 2 Departamentu, po wystuchaniu
przedstawienia w Slad prosby wdowy Tytularnej Radczyni Katarzyny Sa-
mojlowny corki! Newachowiczowej celem poSwiadczenia tego testamentu
zawyrckowal: Poniewaz wyzej wypisany testament Tytularnego Radecy
Leona Newachowicza, ktérym uczeiwym sposobem nabyty tak dom swoj
murowany stojacy w 4 Admiralskiej czesei w cyrkule 5 pod liczbg 451
I caly inny majatek, tak pienigzny kapital, jako i ruchomos$é, zapisal
dzieciom swoim splodzonym w dwéch malzenstwach i zonie swojej Kata-
rzynie cérece Samojlowa, z wydzieleniem niejakiej czesei kapitalu podiug
wymienienia w testamencie krewnym swoim i na dobroczynne instytuta,
przedstawiono sadowi po $mierci testatora, podtug Ustawy Monarszej z dnia
4 wrze$nia 1829 roku, zatwierdzony opinia Rady Cesarskiej, celem przed-
stawienia prywatnych testamentéw w terminie rocznym, z podpisami na
lymze Swiadkéw i duchownego ojca testatora pastora Reinbotta, po wysha -
chaniu od nich zeznania, od pierwszego w izbie sgdowej, a od ostatniego w
Ewangelickim Konsystorskim posiedzeniu, zatwierdzono w calej mocy, prze-
ciwko ktéremu to testamentowi od nikogo sporu nie o$wiadczono. To z tej
przyczyny i na mocy ukazéow 1726 roku dni 19 lipeca i 7 wrzesnia napisanych,

J Poréwnaj testament z 1/13 X 1830 r.

k Starego stylu.

I Nazwisko niewyraznie napisane.
! Oczywisty biad w obu przektadach.
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wyzej wyrazony testament, w ksiege sporzadzong dla akt podobnych, i do-
pelniwszy na tym testamencie tak o jego prezentowaniu i zatwierdzeniu
wywodami nalezyte poS§wiadczenie, wydaé na powr6t pani Newachowiczo-
wej rozkazano za pokwitowaniem w protokole. Nadto aby ten testament
skutkujge, w moec ukazu 1808 roku 28 pazdziernika dla wprowadzenia
w posiadanie majatku oznaczonego tym: testamentem, odebrania naleza-
cych skarbowi oplat i ogloszenia w urzedzie wlaSciwym, a przy wydaniu
odebraé na mocy tegoz ukazu od wpisania testamentu w ksiege 10 rubli
W $lad Najwyzszego Ukazu z dnia 24 listopada 1821 roku: Gdy wykryty
testamentem majatek i kapitaly wynosza sume pieékroé trzydziesei ty-
siecy rubli: za stempel do napisania tego testamentu, ktéry powinien byl
byé uzyty od pierwszego arkusza, rubli 1500, a za insze trzy rubli 9. — Za
uzycie do prowadzenia tej sprawy ™ w miejsce stemplowego ordynaryjnego
papieru w Kolegii Cesarskiej Spraw Zagranicznych za pie¢ arkuszy 10 rubli
— w Ewangelickim Konsystorskim posiedzeniu za cztery arkusze 4 ruble —
i w tutejszym Departamencie za cztery arkusze 4 ruble. — Og6lnie 1537
rubli, ktére odebrano i w dochéd zapisano dnia 27 listopada 1831 roku.
Podpisali, Assesor Konowalow, Sekretarz Artemiew — Naczelnik Statu®
Szatajlow. M.P. Pod ta decyzia © wycisnieta pieczeé Jego Cesarskiej Mosci
tutejszego Departamentu. Ten P testament przedstawiony Sankt Pelersbur-
skiemu Powiatowemu Sadowi 2 Departamentu, przy zalaczeniu prosby przez
Tytularng Radczynie Katarzyne Newachowiczows zesztego 30 listopada. Za
nalezacy kapital z mocy testamentu bratowej jej meza Kurocwell cio pie-
niezne 120 rubli wniesiono. O wprowadzeniu Newachowiczowej i jej dzieci
w majatek zapisany im testamentem przez nieboszczyka pierwszej meza,
a ojea ostatnich, za posrednictwem naznaczonych tym testamentem opieku-
néw panéw Radcow Tajnych i Kawaleréw Aleksandra Wasilewicza Kaza-
dajewa lub Grzegorza Wasilewicza Korniejewa i 7 klasy urzednika® Mi-
chata Pozyny. Urzad policyjny zawiadomiono, a do Sgdu Ziemskiego po-
stano ukaz z donjesieniem miejskiej radzie o przepisaniu domu i aby ta
pani Newachowiczowa, przy odebraniu nalezgeych sie jej czesei z reszty,
wniosta na skutek ukazu 1808 roku dnia 20 pazdziernika cto. Dlatego dalsze
uskutecznienie oparte na podstawie ukazu 1815 roku z dnia 25 listopada
ma byé dopelionym, Dnia 22 grudnia 1831 roku. Podpisali: Assesor Cze-
pielew, sekretarz Sokolow, pisarz sadowy Iwanow. M.P. Przy tym podpisie
pieczeé Jego Cesarskiej Mosei Departamentu tutejszego wyciSnigta. — Za
zgodnosé: sekretarz Matusiewicz. Sprawdzal z oryginalem Kollezski Se-
kretarz Rusin.

Ta kopia z oryginalnego testamentu wydana z Sankt Petersburskiego
Cywilnego Sadu 2 Departamentu w rece Tajnego Radcy i Kawalera Alek-

m Przeklad polski brzmiat tutaj doslownie: tego dziela.
n W przekiadzie rosyjskim: stotonaczalnik.

o Poprawiony razgcy rusycyzm: u tej decyzji.

p Na marginesie dopisano: Do nru 4408,

r Dopisano: urzednika.
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sandra Wasilewicza Kazadajewa na skutek podanej przez niego proshy
i zapadlej na nig rezolueji, na wilasny jego uzytek dnia 8 marca 1833 roku.
Podpisano: Radca Solowiew, sekretarz Matusewicz. M.P. Przy tym pod-
pisie piecze¢ sgdowa Jego Cesarskiej Mogei wycisnieta. Podpisano: Kollez-
ski Sekretarz Rusin.

Dostownosé niniejszego tlumaczenia zgodnie z oryginalem obok tu za-
lgczonym na papierze stempla rosyjskiego ceny rubli 10 spisanym $wiad-
cze w Warszawie dnia 15 maja 1833 r. mieszkajacy przy ulicy Zyzna pod
liczbg 2016. Sadowy przysiegly Tlumacz Jan Roman s.

s Dopisano: Zaznaczono kart dziewieé 11/6. 33 podpisy nieczytelne. Pod spodem
naklejony znak z wyciSnieta pieczecig okragla z ortem dwugtowym i nadrukiem
w otoku: Kroélestwo Polskie piecz. Tiumacza Przysigglego Sadowego J. Roman



ZAKEADY BUDOWY MASZYN W ZARKACH
PIOTRA STEINKELLERA *

Piotr Steinkeller urodzit sie 15 I1 1799 r. w Krakowie w zna-
nej rodzinie kupieckiej, osiadtej tu w drugiej polowie XVIII w.
Po Smierci ojea w 1813 r. zostal dziedzicem obszernej fortuny
oszacowanej na 357 930 zip. Studia handlowe odbyt w Wiedniu,
a ojcowskim majatkiem opiekowala sie wowezas wdowa, Jozefa
Steinkeller, wesp6l z buchalterem firmy, Karolem Scholtzem .
Trudno jest ustali¢ dokltadnie, kiedy Piotr Steinkeller objat fak-
tyezne kierownictwo firmg handlowg. W 1816 r. w korespondenecji
handlowej z wladzami Wolnego Miasta Krakowa % prowadzonej
w imieniu wlasciciela, wystepuje Karol Scholtz. Juz jednak
w pismie do Senatu Wolnego Miasta Krakowa z 22 II 1821 r. wy-
stepuje bezposrednio Piotr Steinkeller?, Karol Scholtz jednakze
w dalszym ciggu jest buchalterem firmy i doradca mtodego wias-
ciciela 4. -

Po Smierci matki Piotr Steinkeller zlikwidowawszy gtown:y
czes¢ swoich interesow na terenie Wolnego Miasta Krakowa prze-
ni6st sie ostatecznie do Warszawy. Nastapito to w poczatkach
1826 r.® W tym czasie Piotr Steinkeller ozenil sie z cérkg wihas-
ciciela domu handlowego w Warszawie, Jana i Aleksandry z Cha-
rlemontéw Anthonin. ¥

* Pierwotna wersja artykulu w: Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych
XXT, 1959.

1 J. Wawel-Louis, Kupcy krakowscy w epoce przejsctowej (1773 - 1846), Krakow
1883, s. 38.

* Dalej w skrécie WMK.

3 Wojewbdzkie Archiwum Panstwowe (dalej w skrécie WAP), Krakéw Akta
Senackie Wolnego Miasta Krakowa, V-115, nr 47.

¢ Tamze.

5 .. Jenike, Piotr Steinkeller, , Tygodnik TIlustrowany” 1859, nr 7, s, 51 -52
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Na przeniesienie Steinkellera do Krolestwa wplynelo zapewne
wiele czynnikéw. Najpowazniejszym z nich byt jego udzial w
dzierzawie monopolu solnego wespol ze znanym wilascicielem
ziemskim i handlowecem, Konstantym Wolickim. Przeniesienie
poprzedzitlo ozywienie stosunkéw handlowych Steinkelleréw
z Warszawg °. Otwiera ona wiasciwy okres w dzialalnosci gospo-
darczej Piotra Steinkellera. W dniu 6 V 1826 r. zostat on wpisany
do Ksiegi Zgromadzenia kupcow warszawskich jako bankier.
Odtad nazwisko Steinkellera spotkac mozna we wszystkich waz-
niejszych przedsiewzieciach prze'myslowo—handlowych. Ich histo-
rii. poswiecono dosé duzo miejsca w literaturze historyeznej 7.

W artykule niniejszym cheielismy zajaé sie jednym tylko spo-
srod licznych , intereséw” Piotra Steinkellera, Chodzi tu przede
wszystkim o dziatalnos¢ przemysltowa Steinkellera na terenie
Zarek, wiazacy sie bezposrednio z historia przemystu oraz —
W pewnym stopniu —- rolnictwa na terenie rozwijajacego sie
w latach trzydziestych i czterdziestych ubieglego stulecia za-
chodniego okregu przemystowego.

Dobra ziemskie Zarki, polozone w owezesnym pow. lelowskim,
w obwodzie olkuskim woj. krakowskiego obejmowaly obszar
14 275 morgow chelminskich z folwarkami: Zarki, Jaroszow, Za-

8 Warto nadmieni¢, ze réwniez siostra i pozostali trzej bracia Piotra Steinke-
llera znalezli sie wkrotce w Krolestwie Polskim. Wedlug spisanego notarialnie
28111835 r. w kancelarii Jana Wincentego Bandtkie w Warszawie o$wiadczenia
Konstantego Wolickiego i Wojciecha Trzetrzewinskiego radey Komitetu Towarzy-
stwa Kredytowego Ziemskiego (TKZ) wynika, ze w Warszawie na state zamieszkuje
Karolina ze Steinkeller6w powtérnie zamezna za Joézefem hr. Hauke, generalem
majorem wojsk rosyjskich, woéweczas przebywajgca chwilowo w Petershurgu. Byta
ona matkg znanego bohatera powstania styczniowego, generata Jozefa Hauke-Bosaka.
Réwniez brat Piotra Antoni Steinkeller, dziedzic débr ziemskich Makéw w obwodzie
Olkuskim, woj. krakowskim, zamieszkiwat tamze, Drugi brat Rudolf Steinkeller,
»byly wiasciciel teatru Wiedenskiego na przedmiesciu Leopoldstadt bedjcego’, za-
Inieszkiwal wowezas na state w Warszawie przy ul. Wierzbowej 613. Ostatni z braci
Tozef Steinkeller zamieszkiwal w dobrach swoich Niedzb6rz w obwodzie przysny-
skim, woj. plockim. Wszyscy byli woéwczas statymi mieszkancami Kroélestwa. Ar-
chiwum Panstwowe m.st. Warszawy i wojewobdztwa warszawskiego (dalej w skro-
cie AP Warszawa), Akta notarialne warszawskie, notariat J.W. Bandtkiego, nr 68,
akt 6893).

T Wymienimy tu niektére z publikacji dot. Steinkellera: L. Jenike, Piotr Ste-
inkeller w ,,Tygodniku Ilustrowanym” 1859, nr 7; H. Radziszewski, Piotr Steinkeller,
,Biblioteka Warszawska” IV/1899, H. Radziszewski, J. Kindelski, Piotr Steinkeller,
dwie monografie, Warszawa 1905, s. 18; L. Meyet, Losy pewnego proquctu Steinke-
lera, ,,Ekonomista’ III, 1903; S. Dziewulski, Piotr Antoni Steinkeller, , Ekonomista’
1904; H. Schmidt, Der Initiator der ersten Eisenbahn in Kongresspolen Peter Steinke-
ller (1799 - 1854), w: Deutsche Gestalter und Ordner im Osten, Poznan 1940,
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wada, Les$niow, Przewodziszowice, Jaworznik, Cisowka, Nowa
Wies, Wierciano 8. Nalezaly one poprzednio do hrabiéw Mecin-
skich. Ostatni witasciciel, Jan Mecinski, nie byt w stanie utrzymac
sie przy zadluzonym nadmiernie majatku, obcigzonym udziatami
cztonkéw rodziny oraz réznymi wierzytelnosciami. Steinkellero-
wie byli rowniez wiascicielami sum zabezpieczonych na hipotece
Zarek ®. Tym samym Piotr Steinkeller stal sie powaznym wierzy-
cielem hr. Mecinskiego i, jak mozna sadzi¢, che¢ zabezpieczenia
swoich nalezno$ci przez nabycie Zarek byta prawdopodobnie do-
datkowa przyczyna przemawiajaca za jego przeniesieniem si¢
z Krakowa do Krolestwa. W 1832 r. na publicznej licytacji, prze-
prowadzonej przez Towarzystwo Kredytowe Ziemskie, Piotr
Steinkeller nabyt dobra zareckie za 593 972 zlp. na imig¢ swej
tesciowej Aleksandry Anthonin1%. W lutym 1835 r. akt nabycia
przepisany zostal na Piotra Steinkellera !I. Faktycznie jednak juz
przed 1830 r. Steinkeller zarzadzal Zarkami, wykorzystujae swe
stanowisko wierzyciela i klopoty finansowe hrabiego Mecinskie-
gd 12.

Oczywiscie trudno przedstawi¢ zasieg i charakter gospodar-
czych poczynan Piotra Steinkellera tylko na terenie Zarek, ktére
byty zaledwie fragmentem w catosci jego rozleglej dziatalnosei **.

Przystepujac do zagospodarowania Zarek byt Steinkeller wias-

8 WAP Kielce, Komisja Rzadowa Przychodéw i Skarbu (dalej w skrocie KRPiS),
nr 1568; oraz AP Warszawa, Akta notarialne warszawskie, notariat J.W. Bandtkiego,
nr 68, akt 6873. :

¢ W. ,,Wykazie Hipotecznym Ustalenia WiasnoSei Dobr Ziemskich i miasta
Zarki”, sporzgdzonym w Kieleach 17X 1827 r. w kancelarii pisarza'kancelarn zie-
mianiskiej wojewoédztwa krakowskiego Jana Scibor-Rylskiego, figurujg m.in. na-
stepujgce pozycje: Pod nr 8 z daty 301111811 r. 60 tys. zip. na rzecz Piotra Steinke-
llera (ojea — R.K.). Pod nr 6 z daty 5V 1827 r. 63 tys. zlp. na rzecz Piotra Antoniego
Steinkellera, Pod nr 9, 40 tys. zip. z kwoty 318 tys. zip. przekazano 2V 1827 r. przez
Ignacego Zakrzewskiego na rzeecz Maurycego Samefsona, a przez tego przekazane
Piotrowi Steinkellerowi. Pod nr 10 kwota 10 tys. zip. przekazana 9 VII 1811 r. Piotrowi
Steinkellerowi przez Antoniego hr, Stadnickiego. Pod nr 30 pod datg 15X 1820 —
kwota 60 tys. zlp. na rzecz Piotra Steinkellera i Antoniego Szostra. WAP Kielce,
KRPiS, nr 1568.

10 Archiwum Gléwne Akt Dawnych, KRPiS nr 2359, akt 654.

11 AP Warszawa. Akta notarialne warszawskie, notariat J.W. Bandtkiego, nr 68,
akt 6873. Akt notarialny tej transakeji znajduje sie tu w oryginale.

12 W rezultacie procesu sadowego z hr. Mecinskim zostat on juz w 1828 r. ad-
ministratorem doébr. (WAP Kielce, KRPiS nr 1568; oraz Komisja Rzadowa Wojewo6dz-
twa Krakowskiego, Wydziat Skarbowy, nr 1105).

12 Pomijamy tu jego udzial w dostawie soli do Krolestwa, rozbudowe Miyna

Parowego na Soleu wraz z kompleksem innych znajdujgcych sie tu urzadzen prze-
myslowych, ,interes cynkowy” — ten niezmiernie rozlegly teren dziatalnoSci Steinke-
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cicielem duzego domu handlowego w Warszawie przy ul. Trem-
backiej nr 638 i przeprowadzal tu wiele roznorodnych transakeji.
Podobnie jak i w innych przedsiewzieciach réowniez przy rozbu-
dowie Zarek oparl sie on na kredytach uzyskanych w Banku Pol-
skim. Zakupiony majatek nie posiadat urodzajnej gleby. Wedtug
aktu urzedowego z 1832 r. dobra Zarki »Skladaja sie z jednego
ciaglego kawata ziemi gorzysto-piaszezystej, gatunku w wiekszej

polowie — frzeciej, a w polowie mniejszej — drugiej klasy, na
ktérym w znaczne] czesci znajduja sie gory, piaski, skaty, wydmy,
sapy 1 nieuzytki . Majatek — mimo wysitkow poprzedniego

whasciciela — byt zaniedbany, wymagal wielkich naktadéw i grun-
towne] przebudowy. Mozna, jak sie zdaje, wnioskowaé na podsta-
wie znajomosei caloksztattu dziatalnosci gospodarczej Steinkellera,
ze gdyby nie jego szersze plany zwiagzane z uprzemystowieniem
Zarek, nie bytby sie on angazowal w dosé watpliwa z uwagi na
dochodowosé impreze; jaka bylo tutejsze gospodarstwo rolne.
Przekonuja o tym dane z okresu pézniejszego. Steinkeller przy-
stapil z duzym rozmachem do rozwiniecia gospodarki rolnej w
nowo nabytym majatku. Stosujaec dreny z rur glinianych prze-
prowadzil on melioracje terenéw podmoktych i bagnistych *. Do
uzyznienia gleby zastosowal-nawozy sztuczne w postaci wyttokow
oleistych, maczki kostnej i gipsowej 8. Torfowiska, ktorych row-

llera, ktérego opracowanie Wymagatoby odregbnej monografii uwzgledniajacej szersze
tlo 6wezesnych stosunkéw na Swiatowych rynkach produkeji i zbytu cynku. Nie
uwzgledniamy tu rowniez udziatu Steinkellera w budowie kolei zelaznej w Kro-
lestwie Polskim. Na pewno do kazdego z wyzej wymienionych wycinkéw historii
gospodarczej Krolestwa w pierwszej potowie ubiegiego wieku mozna byloby wniesé
wiele nowego w poréwnaniu z dotychezasowa literaturg dotyczaca Steinkellera, nie
pozbawiong momentoéw hagiograficznych, jak réwniez wielu niescistogei.

H# Cytuje za J. Kindelskim, Piotr Steinkeller, s. 162. ’

15 Napisal on nawet na ten temat specjalny artykut pt. O osuszaniu gruntéw,
0 dziataniuw i o skutkach takowego za pomocq rurel glintanych pod ziemiq utozo-
nych, zamieszczony bezimiennie w ,,Rocznikach Gospodarstwa Krajowego' XVII
(1850), s. 148.

16 'W prasie warszawskiej tego okresu peino ogloszen reklamujacych stosowa-
nie gipsu i kosci do uzyZniania ziemi (,,Gazeta Codzienna” 16 V 1847 nr 130 i ,,Kurier
Warszawski” 7 VIII 1848 nr 209, W wydanej w Warszawie w 1853 r. broszurce O uzyciu
gipsu t kosci jako mawozu Piotr Steinkeller powolujgc sie na powszechne stosowa-
nie gipsu w Saksonii, Ameryce i innych krajach zachodnich reklamowat jego wias-
ciwosei chemiezne i rolnicze oraz wplyw na uredzaj w uprawach roslin pastew-
nych i motylkowych. Réwnoczesnie zachecat on do nabywania koSci i gipsu pro-
dukowanego w jego miynach na Podgérzu pod Krakowem i na Soleu w Warszawie,
a rozprowadzanego po catym Krolestwie i Galicji za poSrednictwem licznyeh po-
srednikow. Tu réwniez obszernie informowal o zaletach stosowania magczki “kostnej
W rolnictwie.
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niez nie brakowalo w nowo nabytym majatku, zostaly wykorzy-
stane jako zrédla opalu dla potrzeb licznych na terenie Zarek
zakladow przemystowych. Do uprawy ziemi sprowadzil Steinkeller
najnowoczesniejsze narzedzia i maszyny rolnicze, wyrabiane po-
tem we wlasnym zakltadzie przemyslowym wybudowanym w Zar-
kach. Poza tym rozwinieta tu zostalta hodowla bydia rasowego
sprowadzonego z zagranicy 7. :

Steinkeller zabiegal od poczatku o maksymalne uprzemysto-
wienie débr zareckich. Stuzyto temu obok wyzej wymienionych
innowacji zbudowanie cegielni, browaru, cukrowni, tzw. mlyna
amerykanskiego, piekarni, gorzelni i destylarni, wyposazonych
W najnowsze urzadzenia 8. Szczegdlnie browar z folwarku w: Ja-
worzniku stat sie znany w Kroélestwie z wyrabianego tu tzw.
piwa bawarskiego, ktore — mimo duzych kosztéw transportu —
skutecznie konkurowalo na rynku warszawskim z miejscowa
produkeja 19, r

W nalezgcym do Steinkellera miasteczku Zarki wystawil on
szlachtuz i jatki, usilujgec podporzgdkowaé sobie miejscowych
rzeznikow, wylamujgcych sie spod kurateli wlasciciela oraz roz-
poczal inne prace porzadkowe na terenie miasta?’. Jeszeze w
1848 r., a wiec juz w koncowym okresie dzialalnosci, zabiegal
Steinkeller o zalozenie w Dabrowie skladu maki i kaszy dla za-
opatrzenia miejscowej ludnosei fabryeznej, sprzedawanych za go-
towke i na kredyt, z prawem Sciggania naleznosei przy- wyptacie
zarobkow 2. Powstale w ten sposob nowoczesne gospodarstwo
rolne wraz z zakladami przetworezymi stanowilo nadwezas wzor
kapitalistycznego przedsiebiorstwa, obslugujacego potrzeby lud-
nosci zatrudnionej w Zarkach oraz nastawionego na zaopatrywa-
nie szerszego rynku odbiorcow. W rezultacie powaznie wzrosta

17 Wedtug wzmianki ,,Gazety Codziennej” z 23 VI1841, nr 163 Piotr Steinkeller
dostat pochwale za rasowego buhaja z débr zareckich.

18 H. Radziszewski; J. Kindelski, Piotr Steinkeller, s. 54 - 55, 162 - 163.

13 AGAD, Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych (dalej w skrécie KRSW) nr
5621, k. 80 - 81, ,Kurier Warszawski” (Dodatek) 19/31 VII 1852, nr 200; , Kurier War-
szawski” 30 XII/12T 1852/1853, nr 9. Oto spis zabudowan przemystowych w Jaworzni-
ku: ,,Gmach pietrowy, murowany przeszio 240 lokei drugi, a 24 lokei szeroki, miesci
w sobie piekne fabryki likieréw, syropu, octu, bleiwassu i kremserwejsu, tudziez
browar wytwarzajgcy najlepszych gatunkéw piwo” (,,Wiadomo$ci Handlowe i Prze-
mystowe'’ 511837 nr 54. 4 > [

0 AGAD, KRSW, nr 3106, k. 36 - 39 oraz inne niepaginowane.

21 AGAD, KRPiS, nr 2467, akt 668 z 3/15 II 1848,
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wartos¢ majgtku. Kupiony w 1832 r. od TRZ za 593 972 zip., w
roku 1835 oszacowany zostal na 1 263 489 zlp. 10 gr. 22, a w 1843 r.
(wraz z inwentarzem) na 2086726 zlp. (bez miejscowych fa-
bryk) 23,

Rowniez poczynania Steinkellera wobec miejscowych chlopow
cechowal nowy kapitalistyczny stosunek. Przeprowadzil on re-
forme powinnosci chlopskich zamieniajac czesé panszcezyzny na
czynsz. Tak postepowalo w tym czasie wielu nowych nabywcow
majatkow ziemskich, rekrutujagcych sie z moznej finansjery
I przemysloweow miejskich. Czesciowe oczynszowanie chtopow
bylo oczywiscie polowicznym rozwigzaniem kwestii chiopskiej,
przeprowadzanym z punktu widzenia potrzeb kapitalistycznego
gospodarstwa folwarcznego. Wedtug wykazu z szacunku débr
Zarki z 1848 ., sporzadzonego przez komisarza ekonomicznego
Banku Polskiego — Lesniewskiego, wysokos¢ $wiadczen miesz-
kancow miasteczka i .débr Zarki wynosita 6790 rs. 17 kop)-
1 przedstawiala sie nastepujico 24:

W grupie dochodéw stalych

Czynsze ] Robocizna | Naturalia
od chlopoéw 1897 rs. 94,5 kop. 1079 rs. 31 kop. 54 rs. 50,25 kop.
od mieszezan 265 1s. 66,5 kop. 20 rs. 73 kop. 12 rs. 53,75 kop.
od starozakon-
nych 546 rs, — — =

W grupie dochodéw niestatych
(oplata szlachtuzowego, targowego i pokomor-
nego) 112 rs. 50 kop.
W grupie dochod6éw dzierzawnych

(z gruntéow folwareznych, propinacji, mlyna
dworskiego i rybotéwstwa) 2800 rs. 96 kop.

2 AGAD, KRPIS, nr 2359, akt 654.

* AGAD, KRPiS, nr 2360, pismo BP z 28 VI 1845 r. do KRPiS. H. Radziszewski
(Piotr Steinkeller, s. 55) podaje, za nie istniejacymi juz dzi§ aktami Dyrekeji Szcze-
goélowej guberni Krakowskiej z Archiwum Dyrekeji Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego, opis taksacyjny débr zarveckich z dnia 14/26 III 1839 r. nr 1118, sporzg-
dzony przez delegata TKZ, wedhig ktorego fabryki znajdujgce sie w Zarkach osza-
cowane zostaly przez bieglych na sume 1 035489 zlp.,, a same dobra na 1 263489 zip.
10 gr. Poniewaz te same sumy szacunkowe przekazy archiwalne odnoszg rowniez
do lat 1835 i 1836 (o czym wyzej), nalezy sadzi¢, ze warto$é zaréwno débr zareckich,
Jak i tamtejszych fabryk’ na przestrzeni lat 1835 - 1839 nie ulegta zmianie.

20 Archiwum Panstwowe w Radomiu, KRPiS, nr 1080, Akta t, s. D6br Zarki.
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Mimo feudalnych pozostalosei widocznych w podanym wyzej
wykazie obcigzen chlopskich, dobra zareckie byly wowczas przo-
dujacym, w skali calego kraju, gospodarstwem rolnym. Jak juz
wskazaliSmy, nie byly i nie mogly one w tamtych czasach byc
samowystarczalne. Ich egzystencja i pomySlny rozwoj wymagaly
cigglych znacznych inwestyeji, ktore dopiero po diuzszym czasie
mogly zacza¢ procentowaé. Dlatego tez Swietno$¢é Zarek zwigzana
bylta Scisle z aktualnym stanem finansow Steinkellera. A te z kolei
zalezaly od jego dziatalnosci w wielu réznych przedsiewzieciach
i poezynaniach nie tylko na terenie Krolestwa, ale rowniez na
rynkach kapitalistycznej Europy.

Jednakze Zarki zainteresowaty Steinkellera przede wszystkim
z uwagi na mozliwosei zalozenia tu zakladow przemystowych.
Jeszcze w 1829 r. wystapit Steinkeller z projektem wybudowania
w Zarkach duzej przedzalni bawelny, proszac Bank Polski o kre-
dyty. Inicjatywa ta nie uzyskala wowczas poparcia czynnikow
skarbowych 25. W 1834 r. ponowit on zabiegi o uzyskanie kredytow
bankowych w wysokosci 2 mln zlp. w celu zalozenia tu wielkie]
przedzalni bawelny o 25 tys. wrzecion oraz tkalni z 500 warszta-
tami mechanicznymi. Sam Steinkeller obiecywal zainwestowac
w te zaklady rowniez 2 mln zlp. Z poczatkiem 1835 r. zlozyt on
w tej sprawie prosbe do namiestnika. Projekt uzyskal przychylna
opinie Oweczesnego Romisarza Fabryk, Antoniego Lelowskiego.
Wedlug jego raportu koszt calego zakladu wynosithy 3 270 tys
zlp. Fabryka miala zatrudniaé¢ okolo 900 osob, z rocznym fundu-
szem plac w wysokosci 800 tys. zip. Lelowski przy tym wysoko
podnosil zalety przemystowo-organizatorskie Steinkellera, jego
zaangazowanie sie w tej sprawie itp.?® Rowniez Bank Polski po-
part te prosbe. Nie uzyskala ona jednak aprobaty wiadz zwierz-
chnich, prawdopodobnie wskutek sprzeciwu Dyrektora Glownego
Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu 2. Dopiero w 10 lat poz-
niej wroci Steinkeller do tych projektow w zupelnie innej juz sy-
tuacji materialnej.

Najpowazniejszg inwestycja Steinkellera na terenie Zarek by-
ty zbudowane tu w latach 1833 - 1835 duze zaklady budowy ma-

2% L. Meyet, Losy pewnego projektu Steinkellera, s. 137.

26 Tamze, s. 139 - 152.
27 Tamze, s. 156 - 157.
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szyn 1 narzedzi, Wartos¢ ich wedltug szacunku z 1835 i 1836 r. wy-
nosita 1035489 zlp #. Ich budowa zwigzana byla z wielkimi pla-
nami rozwoju zachodniego okregu przemyslowego, podjetymi
przez owezesne kierownictwo Banku Polskiego, ktéory od 1833 r.
przejgl pod swa administracje rzadowe gérnictwo i hutnictwo.
Jedyny, jakim dysponujemy, opis fabryki zareckiej w pier-
wszych latach po jej uruchomieniu podajemy ponizej wedlug ko-
respondencji z 20 XII 1836 r. zamieszczonej w ,,Wiadomog$ciach
Handlowych i Przemystowych” pt. Fabryka wyrobéw zelaznych
w Zarkach 2. Czytamy tu: ,,Do liczby najznakomitszych zakta-
dow przemystowych, jakie w krotkim czasie w kraju naszym pow-
staty, policzyc.bez watpienia nalezy tutejszg fabryke wyrobow
mechanicznych zelaznych, ktérej twoércg i wiascicielem jest pan
Piotr Steinkeller. Przedsiebiorca ten natchniony szlachetnymi
uczuciami i wytrwaloscia pokonywal najwieksze przeszkody
I trudnosci. Na nieuzytecznych piaskach i wydmuchach wzni6st
ogromne budowle, po rozlicznych miejscach rozlozone wody nie-
zmiernym kosztem zlal w jedno koryto, nadat im wartesé i nadto
Jeszeze utworzyl z nich mily ozdobe, stowem silg przemystu 0zZy-~
wit obumarty nature. Wlasnym jego kosztem bity goseiniee (chau-
ssee) prowadzi przejezdzajacego od wsi Mijaczewa do fabryki
w mowie bedacej, ktora, stojac na czele miasta Zarki, zadziwia
wielkoscig i zarazem zacheca do przypatrywania sie jej z bliska.
Wielka brama strzezona bezustannie przez dozorce prowadzi do
wewnetrznego dziedzinca fabryki. Obszerny plac, zapelniony mn6-
stwem rozmaitych ksztaltow zelaza i drzewa przedstawia nmam
obraz urzeczywistnionego ruchu i dzialalnosei przemystu; po: le-
wej stronie tegoz placu wida¢ zabudowania pietrowe tak dla kie-
rujgecego tg fabryka, jak niemniej i na pomieszkania dla robot-
nikow przeznaczone, wewnetrzne ich urzadzenie odznacza sie wy-
godg, a nawet wykwintnoscig. Dalej zaraz poza tymi zabudowa-
niami wznosi sie gmach wielki dwupietrowy, przeszlo 163 lokei °
diugi, a 18 tokei szeroki, bedacy wlasciwie fabryka. Dolna jego
sala, wzdluz calego zabudowania idaca, zajeta jest po wieksze]
czescl rozmaitymi machinami, bedacymi dzielem najbieglejszych
rzemieslnikow Anglii. Szes¢ tokarn zelaznych, dwie wielkie ma-

3 AGAD, KRPiS, nr 2359, 2360.
29 Tamze, nr 54, 4 I1837.
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chiny do wiercenia cylindrow przeznaczone, dwie zadziwiajgces
konstrukeji heblownie, wielka podzialowa machina (Theilma-
schine) i inne liczne pommiejsze machiny, juz to do wiercenia
juz to do borowania, rzniecia Srub i tym podebnych ezynnosei
stuzace, poruszane sa sila jednego wodnego kota, Mnoéstwo war-
sztatow slusarskich, stolarskich i tokarn drewnianych zatrudnia
ja codziennie przeszlo stu dwudziestu robotnikéw, mieszezgcyeh
sie na dole i na pierwszym pietrze, a drugie zas pietro przezna-
czone jest na skiad modelow i machin nie bedgeych jeszcze w ru-
chu, z ktorych najznakomitszg jest machina do ciggniecia rur olo-
wianych. W glebi dziedzinca znajduje sie diugi budynek miesz-
czacy w sobie kuznie z szesnastu ogniskami, tudziez gisernie
z dwoma kopulowymi piecami, dostarczajacymi pomniejszych od-
lewow. Na koniec spomiedzy tych wszystkich budowli najwiecej
swa okazaloscig i ogromem odznacza sie wielka gisernia. Jej nad-
zwyczajne, obszerne i sklepione okna, jej kolosalny rozmiar i dwa
wyniosle plomieniowe kominy nadaja jej dziwny, szczegolny, po-
wazny i nader ozdobny ksztatt. Budynek ten nie jest jeszcze zu-
pelnie ukonczonym, wewnetrzne jego urzadzenia zajmujg ciggle
licznych robotnikéw. Machina parowa sity oSmiu koni, tamze
znajdujaca sie, a do poruszania miechow stuzy¢ majaca, jest wy-
robem fabryki zareckiej, a jej dokladna i z najwickszg precyzja
wykonana robota, tudziez gustowny jej ksztalt, zwraca na siebie
uwage zwiedzajacego i czyni prawdziwg chlube tejze fabryce.
Trudno gdzie indziej znalez¢ tyle zycia, tyle polgczenia i skombi-
nowania sit przemystowych. Dwustu robotnikow zajetych codzien-
nie rozlicznymi rodzajami produkeji zdaja sie ubiega¢ o pier-
wszenstwo w wykonczeniu lub utworzeniu swych prac. Mnoéstwo
licznych roboét 1 machin bezustannie zwracajg oko zwiedzajacego
i kazg mu mimowolnie nawet objawié swoje podziwienie. Wybo6r
i zrecznos¢ pracujacych we wszystkich tych warsztatach zastu-
guje tu rowniez na chlubng wzmianke, albowiem fabryka zarec-
ka zdolna jest zaréwno najprostsze i najwiecej skomplikowane
z wszelkg dokladno$cia wystawia¢ machiny i rzeczywiscie tez
oprocz machin parowych sity 38 i stu koni, nad ktorymi tamze
obecnie pracuje, dostarcza jeszcze wszelkich aparatow gorzelni-
czych, mlockarni, sieczkarni, mlynkow zbozowych i kartoflanych
i tym podobnych przedmiotéow, ktore tanioscig swoja i dobrocig
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jesli nie gérujag nad wszelkimi podobnego rodzaju utworami
w kraju naszym produkowanymi, to przynajmniej posledniejsze-
go miejsca nie zajmuja. Wszedzie porzadek i czystose walczy
o pierwszenstwo z kosztownoscig tychze zakladéw i ktokolwiek
przypatrzy sie te]j masie bogactw w tysiecznych plodach sie obja-
wiajacych, temu polgezeniu réznorodnych sit czlowieka i jego
przemystu, temu zrecznemu i sztucznemu kierowaniu Zywiotow,
temu nagromadzeniu tylu towarow bedacych owocem wielolet-
nich prac i doSwiadczen i ktokolwiek zarazem zastanowi sie nad
podpadajacymi pod jego oko wyrobami, nad tymi ogromnymi bry-
fami zelaza, przeistaczajacymi sie prawie nadludzky sita w ksztalt-
ne i uzyteczne narzedzia, ten zapewne nie bedzie mogl odmowic
winnej pochwaly, a nawet uwielbienia dla tego, ktory tak szeze-
sliwie zrealizowal rozlegle swe pomysty i w czasach najkrytycz-
niejszych poswieca swe fundusze do rozszerzenia ogélnego w kra-
ju przemystu”.

Entuzjastyczny ton tej relacji wydaje sie zrozumiaty, jezeli
sie zwazy, ze Steinkeller w stosunkowo krétkim czasie stworzyt
z Zarek przodujacy gospodarczo w Krolestwie osrodek. Z drugiej
strony przy blizszym zaznajomieniu sie z produkeja przemystowa
tamtejszej fabryki maszyn, o czym dalej, wypadnie bardziej kry-
tyeznie ustosunkowac sie do powyzszego opisu 3. Steinkeller za-
mierzal oprze¢ rozwéj Zarek na Scistym powigzaniu miejscowej
produkceji fabrycznej z potrzebami rozbudowywanego po 1833 r.
przez Bank Polski rzadowego gornictwa i hutnictwa. Najpowaz-
niejszymi odbiorcami produkeji fabryki zareckiej miata byé¢ bu-
dowana w latach trzydziestych Huta Bankowa i zaktady hutnicze
w Niwee 31,

Zaklady rzadowe byly wiec glownym, ale nie jedynym od-
bioreg produkeji fabryki maszyn i narzedzi w Zarkach. Wedlug
cytowanych wyzej opracowan Henryka Radziszewskiego i Jana
Kindelskiego fabryki dostarczyty w okresie od 1835 do 1843 r. na

3 Archiwum Gornicze Dgbrowy (dalej w skrocie AGD), nr 2410,

3 Brak akt fabryki zareckiej z tego okresu nie pozwala na peiniejsze przed-
stawienie caloksztattu jej produkecji. Jedynym zrodiem (poza cyt. wyzej opraco-
Wwaniami L. Jenike i H. Radziszewskiego oraz J. Kindelskiego) do historii fabryki
jest kilka pqgszytéw akt z Archiwum Gorniczego w Dabrowie znajdujacych sig
w Wojewoédzkim Archiwum Panstwowym w Katowicach, dotyczgeych stosunkow

wzajemnyeh gérnictwa i hutnictwa rzadowego z administracjq zareckiej fabryki
(nr 381, 2185, 2186, 2410).
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potrzeby rzadowych zaktadow zelaznych maszyny i urzadzenia
wartosel ponad poltora miliona zlotych %2 W grudniu 1835 r. za-
warty zostal w Warszawie kontrakt pomiedzy Piotrem Steinkel-
lerem a Henrykiem Fubienskim, wystepujacym w imieniu Banku
Polskiego, na wykonanie w Zarkach dwoéch maszyn parowych
38 KM sily kazda, przeznaczonych dla Huty Bankowej.

W kontrakcie zastrzezone zostaly liezne szczegély techniczne.
Miedzy innymi maszyny miaty by¢ o niskim ci$nieniu oraz miaty
posiada¢ moznosé obustronnego ruchu, a cylinder parowy przy
kazdej z nich winien posiada¢ 33 cale angielskie w swietle. Stein-
keller zobowiazywal sie dostarczy¢ mechanika do ustawienia ma-
szyn na miejseu. Koszt rur doprowadzajaeych pare od kotlow do
cylindrow miat pokryc Bank Polski. Steinkeller przyrzekal, ze
najdalej do 1 IV 1836 r. maszyny beda gotowe. Cena maszyn zo-
stala ustalona na 2120 ztp. w przeliczeniu na sile 1 KM, z tym, ze
od sumy tej nalezalo odjg¢ koszt kotlow parowych, ktére miaty
by¢ wykonane w Bialogonie na specjalne zamowienie Banku Pol-
skiego wedlug cen obowigzujgcych w Anglii. Po obliczeniu ma-
szyny te mialty kosztowac po 80 560 zip., tj. 161 120 zlp. razem.
W ostatnim, 7 punkcie uktadu, bylo stwierdzenie: ,,Na koniec re-
czy Piotr Steinkeller za dobro¢ wykonanych w jego fabryce ma-
chin i wszelkie reperacje, jakie by z powodu ztego ich wyrobie-
nia lub niedostatecznej sily niektérych z ich czesei do walcowa-
nia zelaza potrzebne sie okazaly, w przeciggu roku catego od da-
ty, jak te machiny rozpoczng czynnosé¢, do ktérej sg przeznaczo-
ne, kosztem swoim uzupelnia¢ przyjmuje na siebie obowigzek”.
Zaptata nastapi¢ miala zaraz po zainstalowaniu i przeprowadze-
niu prob maszyn . W aneksie podajemy wykaz, z konca 1839 r.
sporzadzony przez Bank Polski, dotyczgcy wykonywanych w Zar-
kach maszyn i urzgdzen dla zaktadow rzadowych. Wykaz ten, jak
sie zdaje, obejmuje wszystkie zamowienia rzadowe w fabryce za-
reckiej 34,

32 Tamze, S. 56, 1786.

3% Tamze, S. 56, 166.

M WAP, Katowice, AGD, nr 2410. Maszyny byly przeznaczone dla walcowni
w Hucie Bankowej.

3 Przy porownaniu nizej przytoczonego wykazu z zestawieniem J. Kindelskiego
zamieszezonym w jego opracowaniu dot. Steinkellera, s. 166, przypis 1, uwidoczniajg

sie réznice. U Kindelskiego, ktorego zestawienie obejmuje wiasciwie te same pozycje,
wykazane sg wyzsze ceny pobrane przez Steinkellera za poszezegblne maszyny i na-
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Faktycznie, wobec braku w tym czasie powazniejszej konku-
rencji, byly Zarki w dos¢ uprzywilejowane] sytuacji. Istniejgce
wowczas zaklady rzadowe budowy maszyn na Solcu, administro-
wane nieudolnie przez spotke Perks oraz zaklady Evansa, specja
lizujace sie w produkeji glownie maszyn, narzedzi rolniczych oraz
w odlewaniu amunicji, nie stanowily poczatkowo powazniejsze]
konkurencji dla Steinkellera. Rowniez zaklady w Biatogonie
nastawione wylacznie na wykonywanie czesci, jak np. kottéw oraz
odlewow zelaznych nie wechodzily w rachube jako konkurent.

Wobec wspomnianego juz braku akt bezposrednio dotycza-
eych dziatalnosei zakladow w- Zarkach trudno ustali¢, jak poza
zakladami bankowymi przedstawial sie rynek odbiorcow ich pro-
dukeji. Obejmowal on, jak skadingd wiadomo, rowniez wiascicieli
majgtkow ziemskich %.

Wyroby fabryki zareckiej szeroko reklamowal Steinkeller w
prasie warszawskiej 0. Donosil on m.in., ze fabryka w Zarkach
posiada na sktadzie rézne maszyny i sprzet gospodarski, apara-
ty gorzelnicze i wyroby kotlarskie, ktére moga byé nabywane na
warunkach sprzedazy ratalnej w 8 wplatach. , Jezeli wiee wlas-

rzedzia. Roznica ta wynosi dosé duzo, bo az 320294 zip. wiecej niz w wykazie
z akt Archiwum Gorniczego w Dagbrowie. Pochodzenie tej réznicy datoby sie chyba
wyjasni¢ tym, ze w wykazie z AGD przy niektérych pozycjach sa uwzglednione
sumy, ktére potrgcono fabryce zareckiej za odlewy i inne gotowe czeSci maszyn
I narzedzi dostarczone Zarkom z zakladbw rzadowych.

¥ J. Kindelski (Piotr Steinkeller, s. 166) pisze o produkcji zakladow zareckich:
»wychodzity stad narzedzia rolnicze, stynne na kraj caly powozy, cieszgce sie
dotad zastuzong stawa, osie, resory, naczynia kuchenne i rozmaite inne wyroby
blacharskie i zelazne’.

3% Oto tekst jednego z lieznych anonséw z ,,Gazety Codziennej”: , W fabryce
machin w Zarkach, w obwodzie olkuskim w wojewo6dztwie krakowskim s3 na
ukonezeniu ftrzy machiny parowe, a mianowiecie: jedna sity 12, druga 8, a trzecia
6 Kkoni, ktore kazdego czasu sprzedanymi byé mogsg. Machiny te Sg urzadzone
do poruszania miechéw piecow tak ptomiennych, jako i kopulowych; mogg jednakze
by¢ réwniez i na inny cel uzytymi. Wszystkie te 83 machiny sg wysokiego ci$nienia,
Machina sity 12 koni, ktora w jednej minucie stop kubicznych 2500 powietrza $ecis-
nionego wypycha, sprzedana byé¢ moze tak z miechami jako i bez nich. Sama
kosztowa¢ bedzie zip. 24 000, z miechami za$ zip. 30.000. Machina sity 9 koni réwniez
z miechami lub bez nich sprzédana by¢ moze. Cena jej w pierwszym zip. 22000,
w drugim za$ przypadku zip. 16 000. Machina ta wydaje w jednej minucie 1900 stop
kubicznych powietrza. Cena machin policzong jest wylacznie z kosztami ich usta-
Wiania, w punktach wszakze nie dalej jak mil 12 od Zarek, w dalszej odlegloSci
cena ich stosunkowo bylaby wyzszg. Tamze sa do nabycia dwa kompletne aparaty
Pistoriusza. W Zarkach réwnie jak w kantorze bankiera Steinkellera w Warszawie,
przyjmuja si¢ obstalunki machin parowych i zelaznych wszelkiego rodzaju (porto
franco). W kantorze wspomnianym przy ul. Trebackiej nr 638 sq do zbycia siecz-
karnie nowe, dokladnie wyrobione, kazda po zip 450..." , Gazeta Codzienna 17 III
1837, nr 1733.
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ciciele dobr — brzmi koncowy fragment ogloszenia — zycza sobie
z fabryki zareckie] jakowych machin lub narzedzi gospodarskich,
takowe po wyjednaniu zwyklego $wiadectwa w Banku i okaza-
nia takowego na miejscu w Zarkach, lub kantorze bankiera Stein-
kellera tu w Warszawie, bezzwlocznie z dostawa lub bez dostawy,
na miejscu w fabryce wydane by¢ moga’ %7.

Wynika stad, ze zaktady zareckie staraly sie zdoby¢ odbior-
cow rowniez wsrod warstwy ziemianskiej, ze Steinkeller zabie-
gal o rozszerzenie asortymentu produkowanych wyrobow. Glow-
nym jednakze odbiorcg byly zaklady rzadowe administrowane
przez Bank Polski. Sad ten wydaje sie uzasadniony w zestawie-
niu z historig dziatalnosci Banku na polu uprzemystowienia Kro-
lestwa, do czego jeszeze przyjdzie nam wrocié.

Pochlebne wzmianki w prasie nie mogg, rzecz jasna, postuzyé
jako autorytatywme zrédio do oceny jakosSei produkcji fabryki
zareckie]. Cytowany tu kilkakrotnie J. Kindelski pisal w zwigzku
z tg sprawg, ze: ,,... Pomimo sprowadzonych instruktoréw, maszy
nom w Zarkach wyrabianym, z powodu braku uzdolnionych rze-
mieslnikow krajowych, wspotczesni mieli duzo do zarzucenia’ 38,
Bardziej oglednie wypowiada sie na ten temat H. Radziszewski,
przytaczajaec material dowodowy Swiadezacy zaréwno o stusznosei
tych zarzutow, jak i przeciw nim. W ostatecznej konkluzji sktonny
jest uzna¢ za usprawiedliwione pewne usterki w maszynach po-
chodzacych z Zarek z uwagi na pionierski charakter tego rodzaju
produkeji, wzorowanej na angielskich konstrukejach %,

Poniewaz sprawa ta réwniez moze by¢ wyjasniona tylko na
podstawie dokumentow dotyczacych zamoéwien bankowych w Zar-
kach, wypada powréci¢ do przedstawienia stanu realizacji tych
zamowien w Swietle korespondencji Banku Polskiego i naczelnika
zakladéw goérniczych w okregu zachodnim z administracjg zakla-
dow fabrycznych w Zarkach.

Oto jak wygladato wykonawstwo maszyn i urzgdzen zamoéwio-
nych w Zarkach przez Bank Polski, ktéry nadzér nad tym zlecil
naczelnikowi zakladow gorniczych w okregu zachodnim w pismie

37 ,Gazeta Codzlenna' 3 IX 1837 r., nr 1892
3% J. Kindelski, Plotr Steinkeller, s. 166 - 167.
32 Tamze, s, 60 - 61.
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z 1835 1.4 Wykonawce reprezentowat Samuel Redgate. Wobec
chronicznego niedotrzymywania terminéw przez niego wiadze
bankowe zlecily naczelnikowi osobistg interwencje w Zarkach
1 skladanie sobie co 15 dni raportow z wykonawstwa. Ten ostatni
zawiadomil wreszcie Bank Polski w piSmie z czerwca 1836 r., ze
zamowione dwie maszyny, kazda mocy 38 KM, sg prawie zupel-
nie gotowe. Brakujace czesci (pompy powietrzne, kondensatory,
kola zamachowe, skrzynie wentylowe, tzw. cugsztangi do balan-
sjeréw i waty do korb) odlewane byty w odlewniach w Ciséwce,
Skapem i Porebie na terenie débr zareckich. Rownoczesnie dono-
sit on, ze w zaktadach zareckich przystapiono do pracy przy dwéch
maszynach sity a 100 KM dla wielkich piecow w Hucie Banko-
wej. Modele tych maszyn odlewano w Cisowce i Mijaczowie w do-
brach zareckich, a dwa cylindry zostaly zaméwione w Parszowie.
Naczelnik stwierdzit, ze prace te postepowac beda o wiele szyb-
ciej, gdy zwolnig sie robotnicy zatrudnieni przy wykanczaniu
dwoch wyzej wymienionych maszyn a 38 KM. W blizsze szcze-
goty nie moégt on jednak wejrze¢, poniewaz mechanik Redgate
pokazywal mu tylko gotowe juz czesei, nie dopuszezajae do zapoz-
nania sie z calym tokiem produkeji 41.

Wywigzanie sie z obstalunkéw bankowych przerastalo jednak
mozliwosci techniczne urzadzen fabryeznych w Zarkach. Tak na
przykiad wyzej wymieniony naczelnik w liscie do hutmistrza Mi-
rewicza w Stawkowie prosit, by wobec tego, ze piece w Porebie
I Ciséwce nie posiadaja dostatecznie glebokich doléw dla sporza-
dzenia tu odlewéw cylindréw dla maszyn 38 KM, przygotowac te
odlewy w giserni stawkowskiej. To samo stwierdzat on w pismie
do Banku Polskiego z 13 IX 1836 r., ttumaczge zwloke w dostar-
czeniu tych maszyn dla Huty Bankowej tym, ze mimo iz Steinkel-
ler prébowat odlaé cylindry w Zarkach, odlewy nie udaty sie , dla
stabego wiatru z miechéw przy piecach bedaeych...”” 42,

Zwloka w dostawie przedtuzala sie. Po odlaniu cylindrow w
Stawkowie w koncu wrzesnia 1836 r. w dalszym ciagu trwaty pra-
ce nad wykonezeniem maszyn. Poniewaz kierownictwo Huty Ban-
kowej zamierzalo do konca czerwca 1837 r. uruchomic tu catg

 WAP Katowice, AGD, nr 2410.
1 Tamze.
# WAP, Katowice, AGD, nr 2410,
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pudlingarnie, prezes Banku Polskiego Jozef Lubowidzki monito-
wal inspektora gorniczego w okregu zachodnim, a wreszcie dele-
gowal do Dabrowy i Zarek Leona hr. Lubienskiego wraz z me-
chanikiem Watsonem w celu obejrzenia wykonywanych tam ma-
szyn parowych i sporzadzenia raportu ,,0 prawdziwym stanie
wszystkich nowych zakladow™ 43.

Mimo tych doswiadczen rzucajgcyeh niezbyt pochlebne Swia-
tlo na solidnos¢ owezesnego kierownictwa zakladéw zareckich,
7/19 IX 1837 r. wladze bankowe zlecity Krolikiewiczowi zawarcie
kontraktu z administracja fabryk zareckich na wykonanie dwéch
maszyn parowych o sile 40 KM kazda dla pompowania wody z ko-
palni galmanu w Zychcicach i kopalni wegla w Bobrku. Redgate
zazadal za te maszyny 30 funtow szterlingéw w przeliczeniu za
1 KM, zobowiagzujac sie wykona¢ zamowienie w ciggu 10 miesie-
cy *. Rownoczesnie trwaty dalsze pertraktacje z fabryka w Zar
kach w sprawie zamowionych weczesniej maszyn, ktéryeh wyko-
nanie weigz sie przedtuzalo. W tym czasie ominelo zaktady w Zar-
kach zamowienie bankowe na wykonanie maszyny parowej sily
60 KM przeznaczonej dla rafinerii w Hucie Bankowej 45. Rowniez
dalsza korespondencja pomiedzy Bankiem Polskim i naczelnikiem
gorniczym okregu zachodniego z jednej, a administracjg fabryki
w Zarkach z drugiej strony wskazuje na powazne klopoty z ter-
minami dotrzymania zamowien bankowych. Na zapytanie Banku
skierowane do naczelnika gorniczego w czerwcu 1839 r. udzielit
on wyjasnien co do stanu prac przy poszczegélnych zamowie-

4 WAP Katowice, AGD, nr 2410. Pismo J. Lubowidzkiego do Krolikiewicza
.,p.0. naczelnika gorniczego w okreg zachodni delegowanego” z 21 V/2 VI 1837. Jeszcze
w piSmie Lubowidzkiego do inspektora goérniczego z 13/25 VIIT 1838 r. kierownictwo
Banku powatpiewalo w prawdziwo$é tlumaczenn mechanika Redgate, usitujgcego
usprawiedliwi¢ zwloke w wykonaniu tych maszyn.

4 Tamze. Bank Polski liczyl woéwezas a 42 zip za 1 funt szterlingéow. Z przeli-
czenia 30 pomnozone przez 42 wypadioby 1260 zIp. za sile jednego KM. Wediug cyt.
juz opisu F. Skarbka z 1839 r. zaklady na Solecu liczyly za sile 1 KM maszyny
o podobnej konstrukeji 1500 zlp. (,,Wiadomos$ci Handlowe i Przemysiowe' 19 VI 1839
nr 302.

45 W korespondencji tu wykorzystywanej znajduje sie kopia projektu kontraktu
z 14/26 VIII 1838 r. pomiedzy mnaczelnikiem Krolikiewiczem a mechanikiem Redgate.
W my$l tego Zarki mialy wykona¢é maszyne do korica maja 1839 r. za ogbélng cene
136 200 zlp. Dopiero pismo wiceprezesa Banku Henryka hr. Eubienskiego do Kroli-
kiewicza z 26 VIII/TIX 1838 r. wyjasnilo te sprawe, stwierdzajge, ze juz w lutym
1838 r. Bank obstalowal taka samg maszyne w zakladach na Solcu z terminem
wykonania do wiosny 1839 r, (WAP Katowice, AGD, nr 2410).
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niach w Zarkach. Wynika stad, ze jedna z dwéch maszyn paro-
wych sily 100 KM dla Huty Bankowe] zostala dostarczona wraz
z zapasowymi czesciami w stanie dobrym. Ostateczne wykonanie
drugiej z nich mialo nastapié¢ w koncu lipca 4. Zblizajacy sie ter-
min petnego rozruchu Huty Bankowej naglil, a Zarki nie dotrzy-
mywaly zobowigzania. Do tych klopotow doszlty wkrotee inne.
Jakos¢ maszyn parowych wykonanych w Zarkach pozostawiala
rowniez wiele do zyczenia. Dostarczona dla Blachowni maszyna
parowa od poczatku dzialala zle. Zawiadowca oddzialu w Bla-
chowni, bedacej wowezas, jak cate rzagdowe gornictwo i hutnic-
two zelazne w Krélestwie, w administracji Maurycego Koniara,
nadsylat ciggle reklamacje w tej sprawie. Maszyna dostarczona
przez Redgate’a nie dawala przepisanej sity 47. Z dalszych pism
a m.in. ze skargi Salwiana Jakubowskiego, wspolnika i pelo-
mocnika Koniara w administrowaniu przemystem zelaznym, do-
wiadujemy sie, ze maszyna ta po defekcie juz prawie rok jest re-
montowana, jednak bez wiekszych rezultatow.

Rowniez Blachownia zabiegala w koncu 1839 r. i ponownie
prawie w rok poézniej o naprawe wykonanego w Zarkach kota
wodnego, poruszajacego dmuchawy przy tamtejszych wielkich
piecach *8. 7 dalszej korespondenciji wynika, ze obie wykonane
w Zarkach maszyny 100 KM, a znajdujace sie w Hucie Bankowej
miaty wiele wad, dawaty zaledwie 75 KM sity 49, Pelno monitow
dotyezacych wad technieznych i niewlasciwego funkejonowania
maszyn 38 KM w Hucie Bankowej, wykonanych réwniez w Zar-
kach 5. W 1842 r. pekl wal od kola rozmachowego przy drugiej
maszynie 100 KM w Hucie Bankowej 5. Réwniez czesei do maszy-
ny parowej w Zychcicach nadestane przez Zarki, wedtug zdania
odbierajacego je Redgate’a (zwolnionego w tym czasie z pracy
w Zarkach); pozostawiaty wiele do zyeczenia, a mianowicie Sruby

‘0 Za maszyny te Bank zgodzit sie zaptacié wedlug przeliczenia 40 funtéw szter-
lingow, czyli 1680 zlp. za 1 KM, odejmujac od ogdlnej sumy ceng kotléw, dostarcza-
nych przez Biaiogon oraz innych czgSei pochodzaeyeh z zakladow rzgdowyech. (H. Ra-
dziszewski Piotr Steinkeller, s. 59).

7 WAP Katowice, AGD, nr 2410, pismo z 21 IV/3 V 1838,

48 Tamze, pismo M. Koniara z 6/18 XI 1839 r. oraz Kkorespondencja naczelnika
goérniczego z administracja fabryki zaveckiej z 29 IX/11 X 1840 r,

{0 Tamze, pismo BP z 26 XII 1840/7 I 1841,

i Tamze, pismo naczelnika gérniczego z 5/17 II 1841,

51 Tamze.



Wykonano niedoktadnie 1 ze zlego surowca 2. Z listu tegoz naczel
nika z maja 1841 r. do Zarek wynika, ze réwniez w pochodzgcej
z tamtejszych zakladow maszynie parowej w Zycheicach nasta-
pil powazniejszy defekt. O nowym wypadku réwniez w Zychei-
cach informowata korespondencja tamtejszego zawiadowcy
z czerwea 1841 r. Skarg i narzekan na zlg jako$¢ maszyn i narze-
dzi pochodzacych z Zarek pelno w dalszej korespondencji miedzy
poszczegblnymi zakltadami a wladzami gérniczymi 3.

Najezesciej wysuwanym zarzutem przeciwko wyrobom fabry-
ki maszyn i narzedzi w Zarkach bylta zla jako$é odlewéw oraz
wady konstrukeyjne. Tak na przykiad przy wspomnianym wyze]
wypadku defektu w maszynie parowej w Zychcicach donoszono,
ze nastapil on wskutek uzycia zlego zelaza pochodzacego nie
z pudlingarni, lecz z fryszerki. Zlg jako$é surowca zarzucano $ru-
bom wykonanym w Zarkach. W ttumaczeniach swoich z niedo-
trzymywania terminéw przez Zarki, syn wlasciciela, rowniez Piotr
Steinkeller, wyjasnial, ze przyczyna jest brak blachy do wyrobu
kotléw oraz wegla drzewnego 4. W dalszych pismach Steinkelle-
ra znalezé mozna inne jeszeze przyczyny, ktorymi usprawiedli-
wial on produkcje zarecks. Zwracal m.in. uwage na zte zelazc
z Niwki 3. :

W Zarkach na miejscu nie mozna bylo wykonywaé wiekszych
odlewow zelaznych z powodu braku odpowiednich urzgdzen. Dla-
tego wiec oproéez kotléw parowych, z reguly wykonywanych w
zaktadach rzadowych w Bialogonie, réwniez inne cze$ci maszyny
wykonywano w pobliskich zakladach hutniczych w Niwce,
w odlewni stawkowskiej oraz w Pankach °¢. Rowniez administra-

2 WAP Katowice, AGD, nr 2186, pismo naczelnika gérniczego do kierownictwa
fabryki zareckiej z 12/24 TI 1841.

53 WAP Katowice, AGD nr 2186, pisma z 5-17 XI 1841, 18/30 XTI 1841, 19/31 XII 1841.

st WAP Katowice, AGD, nr 2186, pismo z pazdziernika (bez podania dnia) 1840.

55 Dotyeczy to wspomnianego wyzej defektu w maszynie parowej 100 KM w Hucie
Bankowej, ktérego przyczyn zawiadowca huty skionny by} doszukiwaé sie w brakach
konstrukeyjnych, pochodzgcych wedlug niego stad, ze Steinkeller wraz z mechani-
kiem Redgate, wbrew opinii innych mechanik6éw angielskich, zbudowali te maszyne
bez tzw. balansjera, zgodnie z projektem Filipa Girarda (WAP Katowice, AGD
nr 2410, kopia kontraktu z 25 XII 1835/6 I 1836, zawartege miedzy P. Steinkellerem-
zastepowanym tu przez Karola Scholtza i H. Eubienskim, wystepujgeym w imieniu
Banku Polskiego, na wykonanie w Zarkach maszyn parowych 100 KM dla Huty
Bankowej, § I kontraktu).

i* WAP Katowice, AGD, nr 2410. Pismo BP do naczelnika goérniczego z 18/30 XI
1839,
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cja oraz sam Steinkeller najezesciej doszukiwali sie przyeczyn cze-
stych defektow w maszynach pochodzgeych z Zarek w ztych odle-
wach. Trudno dzi$ dociec wiarygodnosci tych tlumaczen, W pew-
nej mierze zasluguja one jednak na uwage. Po formalnym raczej
1 krétkotrwatym zresztg kierowaniu Zarkami przez Filipa Girarda
dyrektorem zaktadéw zareckich zostat Anglik, Samuel Redgate.
Funkcje te wykonywat on samodzielnie, nie liczgc sie specjalnie
z instrukejami i 0golnym zwierzchnictwem administracji calosci
dobr Zarki, bedacej wowezas w rekach niejakiego A. Sawickiego 57,

W toku cigglego monitowania Zarek przez wiadze goérnicze
W sprawie terminéw wykonania zaméwien Redgate pozwalal so-
bie na niefrasobliwy ton, dosé lekcewazaco traktujac przyjete na
siebie terminy z jednej strony, a z drugiej nie pozwalat w niczym
witrageac sie urzednikom gorniczym w proces produkeji na miejscu
w Zarkach, jak réwniez przy montazu gotowych maszyn w Hucie
Bankowej. Wykrecat sie on réwniez od obowigzku remontu uszko-
dzen w maszynach z tytutu gwaraneji 8,

Obok innych nie znanych nam przyczyn, to réwniez musialo
Wplynaé na pogorszenie sie stosunkoéw Wwzajemnych miedzy Stein-
kellerem a Redgate. Piotr Steinkeller Junior wystepujae w imie-
niu  administracji zakladow fabrycznych w Zarkach w liscie
7 1840 r. donosil inzynierowi gorniczemu, ze z winy Redgate op6z-
nia sie wykonanie zaméwien na maszyny dla gornictwa. Steinkel-
ler zarzucal Redgate’owi opieszalosé¢ i niedbalstwo oraz zawia-
damial, ze zostal on zwolniony z zajmowanego stanowiska admi-

57 Oto tresé listu Domu Handlowego Piotra Steinkellera z 911838 r. 2 Warszawy
do naczelnika goérniczego Kroélikiewicza: »Na dniu 7/19 siefpnia 1838 dyrektor fabryki
mojej w Zarkach zawarl kontrakt z W-ym Naczelnikiem 0 wystawienie dwoch
miechoéw eylindrowych z kotem wodnym, balansyerami i rurami wiatrowymi dla
zakladu w Henrykowie, Przyjmujgc zarazem rézne warunki i zobowigzania w moim
imieniu. Wprawdzie pan Redgate, Mechanik, jest Dyrektorem czyli Rzadeg pomie-
nionej fabryki, lecz nie jest bynajmniej upowazniony do zawierania uktadéw o jakie
dostawy w moim imieniu, a tym mniej do przyjmowania Jjakich$ zobowigzan, ktére
mnie na szkode narazatyby. Uprzedzi¢ przeto mam honor W-go Naczelnika, ze do
podebnych ukiaddéw Pan Redgate albo szezegélne upowaznienie mie¢ winien, albo
tez uklady zawarte poddawac mojemu zatwierdzeniu, bez ktérego nie moga one
mieé¢ wzgledem mnie lub wzgledem moich wiasnosci zadnej mocy obowigzujgcej.
Takiego postepowania wymaga sam rzeczy porzgdek, jak réwniez pewnosé, aby
Strony kontraktujgce nie byly na zawéd jaki narazonymi. Nadmieniajge w korcu,
Zze oznajmienie powyzsze uczynitem i do Bankus Polskiego zostaje W-go Naczelnika
hajnizszym stugsa. z plenipotencji Piotra Steinkellera — W. Hordliczka” (WAP Ka-
towice, AGD, nr 2410).

% Tamze, ttumaczenie z J. niemieckiego pisma S. Redgate do Piotra Steinkellera
% 23 VI 1840 dot. uszkodzen w maszynie 100 KM w Hucie Bankowej.
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nistratora fabryk zareckich. Na miejsce to zaangazowano mecha-
nika, réwniez Anglika, H. Warda *°. Wraz z tg zmiang wzrést za-
kres uprawnienn Sawickiego, administratora dobr zareckich, kt6-
rego podpisy figuruja odtad na korespondencji z wladzami gorni-
czymi w sprawie dostawy maszyn.

Zaniepokojone takim obrotem spraw kierownictwo Banku Pol-
skiego w osobie-prezesa J. Lubowidzkiego doniosio w polowie
1840 r. naczelnikowi gorniczemu w-okregu zachodnim, iz zyczy so-
bie, aby Samuel Redgate jako znajacy sie na rzeczy, a nie kto$
inny, dokonezy! budowy i montazu maszyn parowych dla gornic-
twa wykonywanych w Zarkach. Rownoczesnie polecono zawrzet
umowe ryczaltowa z Redgateem, motywujac swa obawe wobec
Zarek tym, ze ,fabryka zarecka bedac zbyt wielu innymi obsta-
lunkami zarzucona uchybiwszy juz kilka terminéw...”, nie bedzie
w stanie wykonaé zamoéwien. W tym czasie wlasnie gérnictwo
rzadowe likwidowalo swoje rozrachunki z Zarkami z tytulu do-
staw maszyn i urzadzen . W ten sposéb Redgate zostal rzeezo-
znawea z ramienia wladz gérniczych, opiniujagcym dostawiane
przez Zarki maszyny i urzgdzenia. Na podstawie jego orzeczen in-
Zynier goérniczy reklamowat rézne defekty i niedoktadnosei w ma-
szynie parowej dostarczonej przez fabryke z Zarek dla kopalni
w Zychcicach, domagajac sie ich usuniecia. Na to z kolei adminis-
tracja zarecka odpowiadata zwalajac wine na Redgate’a, pod kto-
rego kierownictwem te maszyne wykonywano: itd.®.

6 WAP, Katowice, AGD, nr 2186.

80 Tamze, nr 2410.

1 WAP Katowice, AGD, nr 2186, Pisma z 12/24 IT 1841, 27 II 1841, 25 I1/10 III 1841,
17/29 TV 1841, 16/28 V 1841. Sam Redgate wkrétce po zwolnieniu z Zarek otworzyl
wiasng fabryczke w Siewierzu w wynajetym na ten cel pomieszczeniu, stanowigcym
wlasno§é Jbézefa Kepkiewicza. Zatrudnionych tu bylo 11 ludzi. W dniu 151V 1842 r.
w Warszawie, spisat on kontrakt z Henrykiem Zubienskim wystepujgeym w imieniu
Banku Polskiego na budowe 10 maszyn po 6 KM w swoich warsztatach w Siewie-
Tzu., Maszyny mialy kosztowaé a 6500 zip., tzn. stosunkowo tanio, a Bank od razu
otworzy! mechanikowi Redgate kredyt do wysokoSei 1/3 calej sumy. Poniewaz
wkroétce potem nastapit krach owezesnego kierownictwa Banku Polskiego, a w $lad
za tym wylaczenie rzadowego gérnictwa i hutnictwa spod zwierzchnictwa banku,
co z kolei pociggnelo za sobg radykalng zmiane dotychczasowej protekeyjne] polityki
wobec prywatnych przedsiebiorstw, rowniez i Redgate znalazt sie w powaznych
tarapatach. Naciskany ze wszystkich stron, przez nowe wladze gornicze oraz przez
wierzycieli, a pozbawiony dalszych zaliczen pienigznych ze strony Banku, w sierpniu
1843 r. sprzedat cze§é wykonanych maszyn. Doprowadzilo to do rozeiggnigeia nad-
zoru nad jego warsztatami w Siewierzu, a po pewnym czasie — juz w 1844 r. —

zabrano stad nie wykonczone maszyny jako zabezpieczenie zaliczen bankowych.
Jedng z nich zabrano do Huty Bankowej, a sze$é pozostatych — wystano do War-
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Perypetie Steinkellera z administracja zaktadow fabrycznych
W Zarkach stanowi¢ moga oczywiscie jedynie jakis epizod w dzia-
talnosei tego przemystowea i bankiera. Trudno tu roztrzgsaé przy-
czyny upadku tych zakladow, nie dysponujac dla tego celu bar-
dziej wszechstronnym materiatem zrodiowym. Wydaje sie jednak,
ze historia Zarek jest dosé wiernym odbiciem historii koniunktu-
ry i upadku ich wtasciciela. Nie da sie przeciez tego powiedzieé
o kwitngeym w calym tym okresie kompleksie zakladow przemy-
stowych wybudowanych przez Steinkellera przy Miynie Parowym
na Solcu. Te ostatnie przezyly swego wiasciciela. Badajac histo-
rie Zarek nalezy pamietaé, ze ich pomyslnosé zalezata od wielu
czynnikow, a wiee przede wszystkim od protekeyjnej polityki
Banku Polskiego oraz zamowien rzadowych, ktére wowezas, jak
sie zdaje, decydowaly o ich egzystenciji. Tymeczasem tu witasnie
nastapily istotne zmiany. W tym czasie bowiem rzagdowe zaktady
na Soleu przejete przez Bank Polski w 1833 r., a od 1834 r. admi-
nistrowane nieudolnie przez spétke Perks i Whitmore, w 1839 r.
ponownie wrocily pod zwierzehnictwo Banku 2. W 1841 r. admi-
nistratorem zostat Wilhelm Rau, wspolnik zmartego rok wezes-
niej wybitnego przemystowea belgijskiego Johna Cockerille.
W 1841 r. wartos¢ wykonanych tu maszyn i narzedzi wyniosta
200 tys. rh., tj. 1333333 zip. 10 gr 9. Poczynajac od 1838 r. pro-
dukeja rzadowych zaktadow budowy maszyn na Solcu rozwijala
si¢ znacznie szybciej niz poprzednio. Stopniowo przejmowaty one
pokazng cze$é zamowien rzadowych na maszyny parowe. Cena

szawy. Samg fabryczke wystawiono na licytacje. Wreszcie w 1845 1. Redgate naga-
bywany weigz przez wiadze éérnicze oraz Komisje Rzadowa Przychodéw i Skarbu
znalazt opieke u swego dawnego pryncypata, Piotra Steinkellera, ktéry zamierzat go
zatrudni¢ w swoich zakladach fabryeznych, a za jego dtugi porgezyl specjalnym
pismem do Banku Polskiego, proszge o zwolnienie z zajgecia warsztatobw w Sie-
wierzu. Redgate zamierzat woéwezas wraz z dwoma synami wraca¢ do Anglii. Dalsze
jego losy nie sa znane, Jeszcze w 1847 r. (a wige prawdopodobnie po jego wyjez-
dzie do Anglii) Piotr Steinkeller pisat z Zarek do naczelnika goérniczego, proszac
o poinformowanie, czy Redgate rozliczyt sig ze swych zobowigzan wobec gornictwa
rzgdowego, W odpowiedzi naczelnik gérniczy stwierdzil, ze warto$¢ zajetycn nie-
ruchomosei w Siewierzu jest znikoma i przypominat o zobowigzaniu Steinkellera
z tytulu poreczenia za diug Redgate (WAP Katowice, AGD, nr 381, Akta Banku
Polskiego, t. s. budowania machin parowych 6-konnych przez mechanika Samuela
Redgate 1842 r.). L

8 F.M. Sobieszczanski, Rys historyczno-statystyczny wzrostu i stanu miasta
Warszawy od najdawniejszych stanéw az do 1847 r. Warszawa 1848, s. 390 - 391; AGD,
KRSW, nr 6988. .

8, Kalendarzyk polityczny (Radziszewskiego)”” na rok 1847, s. 18. Sprawozdanie
Banku Polskiego za vok 1842,

.
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tych ostatnich niewiele réznita sie od cen placonych Steinkellero-
wi. Tak na przyklad wedlug przytoczonego wyze]j kontraktu ze
Steinkellerem z grudnia 1835 r. Bank Polski zobowiazal sie ptacic
za maszyny parowe o niskim cisnieniu sity 36 KM po 2120 zip.
za 1 KM. Spétka Perks i Whitmore brata za maszyny parowe row-
niez o niskim ci$nieniu wykonywane na Solcu po 2 tys. zlp. za 1
KM 8. Z por6wnania warunkow lokalizacji, wyposazenia technicz-
nego, mozliwosei inwestycji — w czym rola kredytow skarbo-
wych byta decydujaca — wynika, ze zaktady na Soleu, zwlaszcza
po objeciu ich przez faworyzowanego przez wiadze panstwowe
Raua, mialy wyrazng przewage nad fabryka zarecka. Zahamowa-
nie w rozwoju fabryki w Zarkach nastapilo, jak wida¢, wezesnie]
niz to za L. Jenike podaje H. Radziszewski, bo juz gdzies bezpo-
$rednio po 1840 r.% Rowniez trudnoSci w uzyskaniu dobrych ga-
tunkéw zelaza, zapewne inne jeszeze nieznane blizej przyczyny,
ktéorych jaka$ konsekwencja byta dymisja dotychczasowego kie-
rownika fabryki Redgate’a na przetomie lipca i sierpnia 1840 r.,
a przy tym brak intratnych zaméwien rzadowych po uruchomie-
niu Huty Bankowej — to dalsze, na pewno nie wszystkie jeszcze
czynniki, ktére zlozyly sie na stopniows wegetacje z takim roz-
machem zakrojonego przedsiebiorstwa. Dojdg potem do tego w
koncu 1842 r. ciosy druzgocace w postaci usuniecia i potem aresz-
towania J. Lubowidzkiego i H. Lubienskiego, owezesnych kierow-
nik6w Banku Polskiego, co pociggnelo za soba radykalng zmiane
kursu w polityce nowego kierownictwa Banku i wydzielonego stad
Wydziatu Goérnictwa. Wigzaé sie to bedzie z ogélng sytuacja fi-
nansowa Steinkellera, ksztaltowang przez wszystkie prowadzone
przez niego liczne interesy przemystowe i handlowe.

Konieczno$é kierowania wieloma przedsiebiorstwami i eczeste
rozjazdy w zwigzku z tym, powodowaty, ze Steinkeller w Zarkach
bywat rzadko i na ogét krotko. Wyreczal sie on w administrowa-
niu majatkiem i fabrykami swoimi pelnomocnikami. Oprécz wy-
mienionych wyzej Girarda, Hordliezki, Sawickiego, wystepuja tu:
Karol Scholtz, wspomniany na wstepie buchalter z Krakowa,
wspolnik do 1833 r. nieznany blizej Graff, mechanicy: Redgate

s WiadomoSei Handlowe i Przemystowe’ 19 VI 1839, nr 302,
85 H. Radziszewski, Piotr Steinkeller, s. 41.

- 212




i od 1840 r. H. Ward oraz od 1840 r. wystepujgey rowniez w ko-
respondencji z wladzami gérniczymi syn wiasciciela.
Administratorem catosci dobr zareckich byt w catym tym okre-
sie Sawicki. Jemu podlegali zarzadcy folwarkéw Jaworznika, Ci-
sowki i Nowej Wsi. On réwniez po zwolnieniu Redgate’a, wespot
z nowym mechanikiem, kierujgcym zakladami fabrycznymi w
Zarkach i niepelnoletnim jeszcze wowezas Piotrem Steinkellerem
Juniorem, utrzymywat w imieniu wlasciciela rozlegly korespon-
dencje z interesantami. Fabryki zareckie byly niewatpliwie ocz-
kiem w glowie Piotra Steinkellera. Oprécz nich jednak sporo na-
kiadow pochlonely dobra ziemskie Zarki. Najwazniejsze jednak
bylo to, ze wymagaly one weiaz nowych wkladéw, ze wiasciwie
nie byly one nigdy w 6wezesnych warunkach w pelni Samowys-
tarczalne. Do tego dochodzily rozmaite perypetie i nieporozumie-
nia pomiedzy administracja majatku a wladzami, ktére przyczy-
nialy dodatkowych klopotéw wiascicielowi. Z zachowanych do
dzis akt dotyczacych sporéw miedzy administracjg Zarek a wila-
dzami powiatowymi i wojewédzkimi wynika, ze najezesciej przed-
miotem zatargow bylo nieregularne placenie podatkéw przez Sa-
wickiego %, ;
Sytuacja finansowa Steinkellera byta wéwezas trudna. Same
Zarki po dosé krotkotrwalym okresie rozkwitu zaczely stopniowo
podupadac. Brak bylo naturalnych podstaw, ktore gwarantowa-
tyby mozliwosci rozwoju zaréwno débr zareckich, jak i miejsco-
wych fabryk, bez uciekania sie do cigglych nakladéw. }
Naturalna podstawa rozwoju fabryk zareckich, tj. rzadowe
gornictwo i hutnictwo zelazne i cynkowe, z powodu braku wegla
koksujacego w pierwszym oraz fiaska planéw osuszenia kopalni
olkuskich w drugim wypadku, ulegta znacznemu ograniczeniu po
uruchomieniu Huty Bankowej. Rowniez zrodla naktadow pieniez-
nych w postaci kredytow bankowych zaczely sie kurczyé juz

" WAP Kielce, Komisja Wojewo6dztwa Krakowskiego, Wydziat Stuzby Ogblnej,
nr 194, Akta personalne Stanistawa Laurans; oraz tamze, Wydzial Skarbowy, nr
164. ZalegloSci podatkowe doprowadzily do tego, ze w 1847 r. naczelnik powiatu
postal do Zavek egzekucje wojskowq ziozona z 8 Kozakéw, Steinkeller 1/13 IX 1847 T
prosit w zwigzku z tym gubernatora radomskiego Biatoskorskiego: ,,Wiadomo Ja$nie
Wielmoznemu Panu, Ze wigksza prawie potowe Toku spedzam za granicg nie dla
osobistej przyjemnosci, lecz w widokach dobro ogétu na. celu majgcym?", oraz
ttumaczyl zwloke opieszatoScig oficjalistéw swoich. Wiadze gubernialne wstrzymaty
chwilowo egzekucje.
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przed 1842 r.,'a po zmianie kierownictwa Banku raptownie wy-
schly. Podobnie i rolnictwo miejscowe, a szczegolnie jego czese
przetwoéreza wskutek trudnosei transportowych nie mogto na diuz-
sza mete skutecznie konkurowac na szerszym rynku w Krolestwie.
To wszystko poglebione zostalo licznymi nieurodzajami i kleska-
mi zywiotowymi, ktore nawiedzily Zarki. Glownq bolgczks, od-
czuwana najdotkliwiej przez Steinkellera, byl brak kapitalow
obrotowych 7. Brak pieniedzy nie pozwalal Steinkellerowi — we-
dtug jego wilasnych sléw — przyja¢ zamowien na wykonywanie
w zakladach zareckich lokomotyw i taboru kolejowego i w ten
sposob ,,zamiast zrodia dochodu Zarki sa dla mnie uciskliwym
ciezarem” — pisal on dalej %8

Na temat przyczyn upadku Zarek wypowiadat sie rowniez syn
wlasciciela Piotr, nabwezas zarzadca majatku ojcowskiego, w pro-
tokole urzedowym z 1848 r., thumaczac zalegtosci w oplacaniu po-
datkéw kleskami zywiotowymi, zlg gleba itp.*

Ilustracja tego jest stan przychodéw i rozchodéw dobr Zarki
sporzadzony na podstawie wyciagow kasowych za okres 1841 -
184770,

/

87 W liScie Steinkellera z dnia 18 XI 1845 r. do Morawskiego — Dyrektora Giownego
prezydujacego w Komisji Rzadowej Przychodow i Skarbu ezytamy: L fabryki i browar
w Zarkach, stynne ze swych wyrobow, usSpione sa letargiem od lat kilku, a obfite
to zrédio dochodu #zrédlem strat i troskéw dla mnie sie stato; ten sam los czeka
innych przedsiewzieé moich: fabryka powozow, miyn, olejarnia, tartak, Entrepryza
Pocztowa stagnacji ulegna, jezeli Bank swego postepowania wzgledem mnie nie
zmieni”. (AGAD, KRPiS, nr 2785, k. 34).

8 AGAD, KRPiS, nr 2785, k. 40.

s Pisal on m.in.: ,,Ojciec zatem idgc za popedem czasu w dobrach Zareckich
zaprowadzil ogromne fabryki wyrob6w Zzelaznych, na co wylozyl z oddzielnych fun-
duszow znakomite kapitaly. Z Kkolei fabryki te zupeinie upadiy tak dalece, ze
utrzymanie wspaniatych budéw jest dzisiaj najokropniejszym dla wiasciciela cieza-
rem, nie-ciggnac bowiem z nich Zadnej na teraz korzysei dla zwinigcia Wyrobow,
zbytecznie podatki optacaé i ciezary gruntowe ponosié musi. Dalej upadek w pro-
pinacji przez zaprowadzenie wstrzemiezliwosei w1845 r. pomnozyt kleski débr Za-
reckich, a nieurodzaj od 1843 r. ciggle praktykowany do ostatka wycienczyt. Te wiec
kleski — to jest zupelny upadek fabryk, z ktorych korzy$ei bylyby splywaly na
dobra, ubytek w propinacji. tak przez wstrzemigzliwosé, jak i rozejscie sig klasy
robotniczej i na koniec 4-letni juz nieurodzaj, stawialy dobra tutejsze w tej kolei,
ze miejscowe fundusze nigdy nie byly wystareczajgcymi na pokrycie vozlicznych
wydatkow. (WAP Kielce, Komisja Wojewodztwa Krakowskiego, Wydzial Skarbo-
wy, nr 184).

78 Tamze. Zestawienie to sporzadzil kasjer majatku Dobrucki. Zgodnose z fak-
tyeznym stanem rzeczy poreczyli zarzgdzajgcy poszezegblnych folwarkéw wchodza-
cych w skiad débr Zarki oraz ,,obywatele” miasteczka Zarki i naczelnik powiatu
olkuskiego Frelek.
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Tabela 1
Przychody 1 rozchody débr Zarki

‘ Rok | Przychody Rozchody

|
1841 107 588 zip. 16 gr. 120 109 zip. 21 gr.
1842 100762° ,, 3 ,, GG P
1843 1001788 RIS 51T 115660 ,, 6 ,,
1844 97163912 99,394 ol .,
1845 ARy ey 46820 ,, 20 ,,
1846 o1 742; 5, 19 |, 52393 ,, 25 ,,
1847 | Lxfalin R 57595 ,, 20, ,,
Razem | 554 665 zip. 16 gr. ’ 598 141 zip. 13 gr.

Nic wiec dziwnego, ze diugi wiasciciela rosly z roku na rok,
a brak kredytow nie pozwalal na podzwigniecie sie.

Oprocz pokaznych pozyczek bankowych korzystat Steinkeller
z innych zrodet kredytu. Zaciggnat on ponownie w 1839 r. na do-
bra Zarki pozyczke w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim, za-
bezpieczajac ja na hipotece majatku 7, Stan hipoteczny Zarek we-
diug pisma obroncy Prokuratorii w Krolestwie Polskim do Rzgdu
Gubernialnego Radomskiego z pazdziernika 1848 r. przedstawial
sie nastepujaco:

pozyczka TKZ 335 100 zlp.
dla Karoliny Hauke 180400 zlp.
kaucja dla Banku Polskiego 1380 000 zip.
kaucja dla Banku Polskiego 120 000 zip.

Razem 2015500 zip.

Brak pieniedzy, opoznienia w placeniu podatkéw i rat pozycz-
ki doprowadzity do tego, ze w 1848 r. Towarzystwo Kredytowe
Ziemskie wystawilo Zarki na licytacje. Miedzy administracja Za-
rek a wladzami skarbowymi toczyly sie ciagle spory sadowe
o egzekucje zaleglych podatkéw 72. Inng ilustracjg perypetii finan-
sowych Steinkellera byto kilkakrotne ustanawianie wtasnej admi-
nistracji w Zarkach przez TKZ. Towarzystwo Kredytowe podda-
walo Zarki pod swoja administracje w nastepujacych okresach:

od 9/21 T 1841 r. do 22 I/4 IT 1843 r.
od 23 X/4 XI 1845 r. do 1/13 T 1846 r.

W H. Radziszewski, Piotr Steinkeller, s. 55.
= WAP Kielce, Komisja Wojewodztwa Krakowskiego, Wydzial Skarbowy, nr 164.
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od 8/20 VII 1846 r. do 6/18 XI 1846 r.
od 20 XII/1 VIII 1847 r. do 26 X/7 XI 1847 r.
od 10/22 VII 1848 r. do 25 III/6 IV 1853 r.

czyli do ostatecznego zajecia majatku przez Bank Polski i TKZ
w celu zabezpieczenia swoich wierzytelnosei ”. Administratorem
dobr byt woweczas zastepca wojta gminy zareckiej, Bogucki, mia-
nowany przez Dyrekeje TKZ 4. Rowniez Bank Polski wyznaczyt
dla Zarek w 1853 r. swojego kontrolera w osobie nie znanego bli-
ze] Watrobskiego 7.

Nagabywany przez czeste egzekucje podatkowe, pozbawiony
zrodel kredytu, z imienia raczej tylko, a nie faktycznie, wlasciciel
licznych zajetych przez Bank Polski majatkow, z ktorych dochody
przeznaczone na zaspokojenie wierzytelnosci nie wystarczaly na-
wet na pokrycie odsetek od nich, probowal Steinkeller do konca
swego pobytu w Kroélestwie uratowac¢ fabryki zareckie od ruiny.
Ratunkiem dla rozleglych tu inwestycji moglo by¢ produkeyjne
ich wykorzystanie. Wrocilt wiec Steinkeller po raz trzeci do swych
planéw uruchomienia tu duzych zakladow widkienniczych. Byt
to juz schytek jego dziatalnosci. W liscie z 7 IIT 1851 r. do Guber-
natora Cywilnego Radomskiego, Steinkeller w unizonym tonie
prosit o wyrozumialo$¢ dla siebie i ulgi w splacaniu podatkow.
Pisal on: ,,Doznawszy w skutku rozmaitych przyczyn, nie ode
mnie zalezacych, upadku znakomitej fabryki machin z tak wiel-
kim naktadem w dobrach Zarki wzniesionej — nadto dotkniety
nieurodzajem gruntéw folwarcznych i wioscianskich — nie mo-
glem z powyzszej majetnosci ciggnaé nawet takich ‘dochodow, kto-
re by na pokrycie obowigzkéow dla Skarbu naleznych wystarcza-
ty... Powodowany nadziejg dalszej pomy$lnoseci tych débr — ozy-
wieniem przemystowego ruchu wywolanej — nie wahatem sie po
upadku wiasnych zakladéw kontraktem z dnia 10/22 I 1850 wy
pusci¢ w bezplatng na lat dwadziescia dzierzawe — budowli w
Zarkach, znakomitemu przedsiebiorcy pruskiemu, radcy handlo-
wemu P. Lindheim, by urzadzana przez tegoz przedzalnia o 10000
wrzecion, wymagajaca zajecia wielu rgk, mogla wynagrodzi¢
straty — niestosownym do okolicznosci przeznaczeniem budowli

7 Tamze.
7¢ Tamze.
7 Tamze.
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zrzadzone. Podobnie zas, zaprowadzona przez tego znakomitego
przedsiebiorce przedzalnia, obok odpowiedniej ilosci tkaczy, roz-
winie znowu zycie przemyslowe w Zarkach, podniesie upadie
zrodta — postawi na pewnej zasadzie dochody konsumpeyjne
Skarbu i moje jako wilasciciela dobr i miasta’ 76.

Nadzieje na ozywienie gospodarcze Zarek nie mialy sie spel-
ni¢. W lecie 1851 r. ulewny deszez, grad oraz traba powietrzna
zniszezyly zbiory zaréwno na polach folwarcznych, jak i chiop-
skich oraz powaznie uszkodzily zabudowania gospodarcze 7. Osta-
teczny upadek zblizat sie szybko. Gospodarstwo rolne w Zarkach
wegetowalo. Zostalo ono wreszcie w dniu 20 VI 1853 r., jak
1 wszystkie inne obiekty przemystowe oraz caty majatek Steinkel-
lera na terenie calego Kroélestwa przejete przez Skarb tytutem
zabezpieczenia diugéow wlasciciela. W 1857 r. dobra Zarki zostaty
zakupione przez Spélke zlozong z Karola Ordegi, Stanistawa Les-
sera i Karola Osterloffa 7.

Przedzalnia w Zarkach byla w ruchu jakis czas. W 1867 r.
wdowa po Lindheimie przekazala wszystkie prawa do tych zakta-
dow na rzecz Karola Scheiblera. Staly sie one potem wlasnoscia
Towarzystwa Akcyjnego Karola Scheiblera w Eodzi 7.

Upadek Steinkellera nie byl wlasciwie zaskoczeniem ani dla
niego, ani dla ludzi kierujgcych woweczas sprawami gospodarczy-
mi w Kroélestwie. Bilans stanu majatkomwego Steinkellera na dzieh
6 II 1834 r. wykazywatl saldo w wysokosci 3 233 704 zlp. Juz jed-
nak w 1837 r. Steinkeller byl niewyplacalnym dluznikiem wediug
opinii dyrektora Morawskiego z KRPiS. Gléwny cios zadalo mu
bankructwo w koncu 1836 r. domu handlowego L’Adame et Com
w Paryzu, z ktérym Steinkeller byt powigzany licznymi interesa-
mi #. Potwierdza to opinia z konica 1839 r. prezesa banku Lubo-

7% Tamze. Pisze o tym roéwniez H. Radziszewski (s, 78 - 80). Akt rejentalny spi-
sany 2211850 r. na wydzierzawienie budynkow fabrycznyeh i mieszkan robotniczych
w Zarkach miedzy P. Steinkellerem a BEdwardem Thomasem z Wroectawia, dziata-
jacym w imieniu Hermana Diedricha Lindheima, radcy handlowego z Ullersdorfu

" WAP Kielce, Komisja Wojewodztwa Krakowskiego, Wydziat Skarbowy, nr
164. r

78 L. Jenike, Piotr Steinkeller, s. 52.

" H. Radziszewski, Piotr Steinkeller, s. 80, Przypisy.

8 AGAD, KRPiS, nr 2359, ,Zapiska do pisma nr 1158 z 24 II/8 IIl 1845. ROwnie?
L. Jenike, s. 51 pisal, ze Piotr Steinkeller od roku 1837 byt wlasciwie jedynie strézem
interesow Banku Polskiego.
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widzkiego, ktory stwierdzil, ze ,,Pan Steinkeller nie przedstawia
zadnej rekojmi majatkowe;j’” L.
Oto wykaz diugow Piotra Steinkellera w Banku Polskim:

Rok Wysokosé diugu

1836 800 000 rbs.s2

1837 960 000 rbs.83

1839 1702 000 rbs.34

1841 1 737 254 rbs. 37!/> kop.8>
1842 1726 815 rbs. 511/> kop.86
1844 1444 302 rbs. 32 kop.8?
1845 1508 208 rbs. 85 kop.88
1846 1 840896 rbs. 63!/> kop.%
1853 1795767 rbs. 79!/> kop.%

W sumie udzielil Bank Polski Steinkellerowi zaliczek wyso-
kosei 17 791 829 rs. 70 kop., z czego w 1853 r. pozostata do zapla-
cenia wyzej wymieniona suma — 1 795 767 rbs. 79/> kop.?.

Nie sposob omawiac¢ historii zadluzen Piotra Steinkellera,
ktorych szezegotowe przedstawienie mogloby byé wyczerpujaca
ilustracja do catoksztaltu jego dziatalnoesci. Zbankrutowat on, jak
wielu innych wspoélczesnych mu handloweow, przemystowcow i
obszarnikow najbardziej zaangazowanych w kapitalistycznym han-
dlu i przemysle 2. Bylo to zreszta zjawisko normalne w kazdym
kraju w okresie rozwijajacych sie kapitalistycznych stosunkow
gospodarczyeh.

31 AGAD; KRPiS, nr 2358, pismo nr 149.

2 AGAD, KRPiS, nr 2360, pismo BP do KRPiS z 28 V/9 VI 1845.

s3 1. Jenike, Piotr Steinkeller, s. 51.

5{ Tamze.

5 AGAD, KRPiS, nr 2359, pismo nr 654.

88 AGAD, KRPiS, nr 2359, nr 946.

T AGAD, KRPiS, nr 2785, k. 8.

58 AGAD, KRPiS, nr 2359, kopia pisma Komisji Umorzenia Dlugu Krajowego
z 251/6 11 1845. ;

58 AGAD, KRPiS, nr 2785

%0 H, Radziszewski, J. Kindelski, Piotr Steinkeller, s. 85, H. Radziszewski, Bank
Polski, s. 254.

¢1 H. Radziszewski, Bank Polski, s. 254.

*2 Do rownie niewyplacalnych wobec Banku Polskiego diuznikow zaliczat dy-
rektor Morawski w 1845 r, hrabiéw Henryka i Tomasza Eubienskich, Konstantego

* Prusaka, FEisika Schoenberga, Bereksonow, Reinszmitéw (AGAD, KRPiS, nr 2359).

Nalezy tu roéwniez aferzysta Maurycy Koniar, b. dzierzawca rzadowej produkeji
zelaznej w Kroélestwie, Szymon Cohn i wielu, wielu innych.
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Piotr Steinkeller byl jednak czlowiekiem, ktéry dzieki swej
duzej ruchliwosci stat sie w oczach wspolczesnych nawet jeszcze
przed ostatecznym krachem postacig symbolizujaca narodziny no-
wej epoki z odmiennym od dotychczasowego typem bohatera.
Pomijamy tu raczej opinie wypowiadane o Steinkellerze i jego
zastugach przez poézniejszych historykéw, przesadne chyba i apo- .
teozujgce te niewatpliwie wybitng postac.

Byloby jednakze rzecza interesujgcg zapoznaé sie z opiniami
wspotezesnych mu ludzi. Oczywiscie, bedg to przewaznie relacje
0s6b blizej powiazanych lub bezposrednio zaliczajacych sie do
aktywnej gospodarczo grupy wybitniejszych burzua, wilascicieli
ziemskich, bhadz wyzszych urzednikéw instytucji panstwowych,
reprezentujgcych czynnik oficjalny. Tak na przyklad, byly wspol=
nik Steinkellera, gen. Tomasz hr. Lubienski, opisujaec w 1844 r.
zaktady w Miynie Parowym na Soleu z uznaniem wyraza sie o
rzutkosci i jego inicjatywie, a nastepnie stwierdza: ,,Dosy¢ ze on,
chociaz predze] czy pozniej upadnie, zawsze nadto rzeczy biorge
na siebie, ale da zawsze poped bardzo wielu uzytecznym przed-
siewzieciom™ 3. Rowniez Jozef Lubowidzki, prezes Banku Pol-
skiego, bardzo pochlebnie ocenial caloksztalt dziatalnosci Stein-
kellera %.

Zdawatoby sie, ze wstrzas, jakim niewatpliwie dla 6wezesnych
sfer kapitalistyeznych i arystokratycznych byta zmiana kierow-
nictwa Banku Polskiego i aresztowanie J. Lubowidzkiego i H. L.u-
bienskiego, pociggnie za sobg zmiane opinii nowego kierownictwa
w osobie Jézefa Tymowskiego i Benedykta Niepokoyezyckiego
w stosunku do Steinkellera. Oczywiscie, zmienita sie zasadnicza
polityka finansowa Banku po 1842 r. réwniez wobec Steinkellera,
ale opinie Niepokoyeczyckiego o nim pozostaly nadal bardzo po-
chlebne. W liScie do dyrektora Fuhrmana w KRPiS z lipca 1843 r.
pisal on o dzialalnosci przemystowe]j Steinkellera w samych su-
perlatywach 9. Podobnie wypowiadal sie w dwa lata poézniej:
»Pozyteczne prace P. Steinkellera dla kraju, ktérym prawie cale
swoje mienie poswiecit, wzglad na upadek domu L’Adame w Pa-
ryzu i straty stad wynikte bylty bankowi powodem, ze proszacemu

9 Roger kLubienski, Generat Tomasz Pomian hrabic Eubienski, t. II, Warszawa
1899, s, 399 - 400, list z 7 XI 1844.

W AGAD, KRPiS, nr 2358, pismo do KRPiS z 28 XII 1839/9 1 1840.

% AGAD, KRPiS, nr 2359, pismo nr 1816.



o pomoc takowej] nie odmawial...”. I dalej: ,,Skutki upadiosci tak
uzytecznego przedsiebiorca dla kraju, jakim byl i jest P. Stein-
keller, nie podtug cyfr rachunkowych obliczane by¢ powinny..” %
Bardzo to pochlebnie brzmi w ustach tego, znanego skadinad jakc
uczciwy, ale bez wiekszego polotu, urzednik bankowy, wielkiego
przeciwnika poprzedniego wiceprezesa Henryka hr. Lubienskiego
Wida¢ zresztg, jak w danym wypadku wigzaty sie scisle interesy
jednostki, tj. Steinkellera, z interesami Banku Polskiego 7. Row-
niez i wladze wojewodzkie, jak np. Rzad Gubernialny Radomski
w korespondencji z KRPiS z 27 IV/8 V 1851 r., dotyczacej zadtu-
zen podatkowych Steinkellera, przychylaly sie do udzielenia mu
pewnych ulg, poniewaz: ,W. Steinkeller glownie przyczynilt sie
do rozwijania w kraju przemyslu i kunsztu, ze wszechmiar na
dobrodziejstwo to zastuguje” %.

Nieznany autor pamietnikow do dziejow Banku Polskiego, bar-
dzo ostro krytykujacy jego kierownictwo, a szczegélnie Henryka
F.ubienskiego, znalazt dla Steinkellera kilka stow uznania, Pisal

¥ AGAD, KRPiS, nr 2360, pismo z 28 V/9 VI 1845,

97 Nie rozpatrujge tu szerzej tego problemu chcialbym nadmienié, ze ostateczne
zerwanie stosunkow wzajemnych pomiedzy Bankiem Polskim a Steinkellerem na-
stapilo pod presja zalecen wychodzgcych od samego Paskiewicza, Nieznany blizej
Henryk Hejman, konkurent Steinkellera do dzierzawy produkcji cynku, w wielu
swoich podaniach z 1844 1. do wladz skarbowych, jak réwniez do namiestnika
oskarzat Bank Polski o niewlasciwag polityke finansowsa, przedstawiajae mozliwosci
uzyskania duzych korzy$ci w razie zmiany zasad postepowania Banku wobec m.in
Steinkellera w zagadnieniach produkecji cynkowej w Krolestwie. Niewatpliwie wply-
neto to w jakiej§ mierze na dalsze decyzje Paskiewicza w sprawie cynku (AGAD
KRPiS, nr 2359, pismo nr 3157).

8 WAP Kielce, Komisja ije\védztwa Krakowskiego, Wydziat Skarbowy, n!
164. W 1859 r. pojawil sie w prasie tygodniowej Krolestwa pochlebny ‘artykul Ludwi-
ka Jenike, poSwiecony Piotrowi Steinkellerowi. Réwniez znany historyk powstania
styczniowego, rzecznik interesow Kklas posiadajgeych we wladzach powstanczych,
Agaton Giller, bardzo pozytywnie ocenial Steinkellera: ,,GdybySmy wiecej posiadali
takich ludzi jak Sanguszko w Stawucie, Karol Brzostowski w Sztabinie, ktoéry
powznosit szkoty liczne i fabryki w swych dobrach i ziemie darowal wloscianom,
jak Steinkeller i Andrzej Zamoyski w Warszawie, a Hipolit Cegielski w Poznaniu,
ktérzy w $lad Antoniégo Tyzenhauza podskarbiego litewskiego wchodzge — czas,
prace i majatek lozyli na podniesienie przemysiu krajowego. Czynno§¢ Piotra
Steinkellera wszechstronna przypada wiasnie na najciezsze i1 najtrudniejsze czasy
mikolajewskiej reakecji. Drogi, powozy pocztowe, zwane od jego imienia ,steinke-
llerkami”, huty, miyny, fabryki réznorodne, staraniem jego przy pomocy zaliczen
Banku Polskiego polepszone lub zalozone, okazujg szeroki umyst i prawdziwie oby-
watelskie poczucie. Wspomnienie jego na karcie dziejow polskiego przemystu na-
lezy do najzaszezytniejszych. Kto$, co je Kkiedy§ szczegblowo opowie, znajdzie
w nich material obfity do skre§lenia zapasow, jakie z rzgdem niechetnym i opinia
nie rozumiejgesz wazechstronnie potrzeb kraju on i do niego. podobni prowadzi¢
musieli”. Historia powstania narodu polskiego w 1861 - 1864 r., t. III, Paryz 1867,
S, 218 - 219.
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n: ,,Steinkeller Piotr, maz zacny, wielki obywatel i wielkich
zdolnosci, obfitujacy w nowe i pozyteczne pomysty, nade WSZy~
stko gorgezkowo ruchliwy...” ® Taka sama opinie wypowiadal
sustaw Plewako w artykule o kierownictwie Banku Polskiego 100

Te jednoznaczne wyrazy uznania byly zarazem odbiciem po-
gladow wypowiadajacych je os6b na sprawy rozwoju kapitalizmu.
Byl wiec Steinkeller postacia, ktéra swoja dziatalnoscia probo-
wala realizowaé¢ program wypowiadany wéweczas niejednokrotnie
przez propagatoréw rozwoju przemystu. , Wiek nasz — czytamy
w artykule z prasy éwczesnej — oswobodzony przez nieustajacy
postep cywilizacji od marzen, w ktérych sie blgkaly dawniejsze
wieki, wszed! na droge rzetelnych, rzeczywistych korzysei, ten
duch go ozywia, z ta mysla dazy” 1, Zdanie powyzsze jest wy-
raznym stwierdzeniem koniecznosci rozwijania nowych form go-
spodarczych, jest pogladem ilustrujacym mentalnosé kapitalistycz-
ng, burzuazyjng.

Dziatalnos¢ Steinkellera, zespolona scisle z 6wczesng polityka
gospodarczg reprezentowans przez Bank Polski w okresie jego
‘vzgledne'j samodzielnosci gospodarczej, niewatpliwie odegrata po-
zytywng role w rozwoju gospodarczym Krolestwa. Skutki jego
nie zawsze przeciez udanych przedsiewzie¢ wplynelty pobudzajaco
na szukanie nowych form i metod produkecji rolniczej oraz prze-
mystowej. To niewatpliwy sukces i pozytywny efekt dziatalnosci
Steinkellera.

Zakltady w Zarkach, ktore byly podstawa wyjsciowa niniej-
szych uwag, nie o wiele przezyty swego wlasciciela. Ich egzysten-
Cja zwigzana scisle z planami bankowymi, dotyczacymi rozwoju
przemystu hutniczego w okregu zachodnim, nie miala poza tym
wowezas trwatych podstaw. Dopiero blizej konca XIX w. wraz
z bujnym rozwojem Zaglebia Dabrowskiego otworza sie pomysl-
niejsze perspektywy przed znajdujgeymi sie tu zakladami prze-
mystowymi.

% Kartki z dziejow Banku Polskiego (podtug pamietnikéw bytego urzednika),
'Przeglad Tygodniowy”, Dodatek miesieczny, 1885, s. 182,

0 G. Plewko, Henryk hr. Eubienski t Benedykt Niepokoyczycki dwaj kiero-
wnicy Banku Polskiego, Przyczynek do dziejow tegoz Banku (1831 - 1865), ,,Niwa”
1887, t. XXXI, s. 363.

101 WiadomoS$ei Handlowe i Przemystowe' 2 X 1841, nr 76.
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STUDENCI POLSCY
W INSTYTUCIE INZYNIEROW KOMUNIKACJI
W PETERSBURGU W LATACH 1867 - 1876 *

Problem ksztaltowania sie polskiej inteligencji technicznej
w XIX w. weigz jeszeze nalezy do sfery postulatéw badawezych,
podobnie jak cale zagadnienie genezy inteligencji polskiej. Ozy-
wione dyskusje z lat 1946 - 1956 woko6l pogladow J. Chatasin-
skiego, zawartych w publikacji Spoteczna genealogia inteligencji
polskiej oraz w kilku artykulach tegoz autora !, nie zdotaly wnies¢
nowych momentéw do tego frapujacego zagadnienia. Nie posu-
nely sprawy tej naprzod réwniez i dyskusje pozniejsze 2. Polemiki
te jednak przyniosty jedna duza korzysé. Uswiadomiono sobie
z calg ostroscig palgcg potrzebe przejscia od ogoélnej dyskusji do
konkretnych prac badawezych nad cala zlozona problematyka
przeobrazen spotecznych zachodzacych w wieku XIX na podtozu
ksztattujgeych sie stosunkow kapitalistyeznych. Tylko na tej dro-
dze, jak sie zdaje, mozna bedzie pelniej zarysowaé linie rozwojo-
wa inteligencji jako czesci sktadowej nowego kapitalistycznego
spoteczenstwa polskiego. X

Trzeba z zadowoleniem odnotowaé niektoére publikacje t6dz-
kiego srodowiska naukowego, ktére wydaja sie by¢ zapowiedzia
gruntowniejszych badan naukowych nad genezg inteligenecji w

* Pierwotna wersja artykulu w: Studia i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej,
Seria D, z. 3, 1962.
1 Zostaly one wydane razem w Warszawie w 1958 r. w kstce Przeszto$é © przy-
sztosc inteltgencjt polskiej.
2 Byly one toczone w szczegoélnoSei podezas konferencji zorganizowanej przez
PAN w styezniu 1955 r. w Zakopanem, po$wieconej w zasadzie dyskusji nad kryte-
riami postepu.
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Polsce 3. Réowniez inicjatywa Instytutu Historii PAN w postaci
utworzenia zespotu badawezego tzw. struktur spotecznyeh pozwa-
la zywi¢ nadzieje, ze w calo$ci prac nad historig ksztaltowania
sie spoleczenstwa kapitalistycznego w Polsce znajdzie swe miej-
sce 1 genealogia spoleczna inteligenciji polskiej.

Nic dziwnego w tej sytuacji, ze niewiele wiemy dotychezas
o polskiej inteligencji technicznej w okresie jej powstawania,
0 je] genezie spolecznej, drodze rozwojowej oraz roli, jaka spel-
niata ona w doniostych przeciez przeobrazeniach gospodarczych
dokonywajacych sie zwlaszeza po powstaniu w 1863 r. Troche
lepiej sprawa wyglada w odniesieniu do lat bezposrednio przed
[ wojng Swiatowa, ale i tu potrafimy co najwyzej wymienié¢ wiele
nazwisk polskich inzynierow i uczonych, i to raczej tych, ktorzy
tworzyli i dzialali poza granicami kraju. Tak samo rzecz sie ma
ze skupiskami polskiej mlodziezy akademickiej, rozrzuconymi w
XIX w. po calej Europie w wyniku dyskryminacyjnej w dziedzi-
nie szkolnictwa polityki wiadz zaborczych (z wylaezeniem w pe-
wnym stopniu wladz austriackich).

Najstabiej bodajze przedstawia sie zaséb -wiadomosei o pol-
skiej mtodziezy akademickiej studiujacej na uczelniach cesarstwa
rosyjskiego. A przeciez tam wtasnie, w uniwersytetach i innych
uczelniach wyzszych (zwanych przewaznie instytutami) Moskwy,
Petersburga, Rygi, Dorpatu, Kijowa, Charkowa, Odessy, Kazania
I Tomska, liczba studentéw Polakéw — w porownaniu z ueczel-
niami w krajach zachodniej Europy — byta woéwezas najwyzsza.
Na przyktad w 1899 r. w Rosji ksztalcilo sie okolo 2200 Polakéw
wobee 1600 studentéw polskich pobierajgcych nauki w innych
krajach 4. W 1909 r. na okoto 8530 polskich studentéw studiujg-
cych za granica, w samej Rosji uczylo sie z tego ponad 5 tys.
mlodziezy °. Znaczna jej czesé uczeszezala do roznych instytutow
oraz na uniwersytet w Petersburgu, stanowigc np. w 1899 r. okolo
1/3 ogétu studentéw polskich w cesarstwie. W 1881 r, akademickie

4 J. Zibitkowski, Robotnicy i inteligencja w histori spotecznej Sosnowca ostat-
nich stu lat, ,,Kultura i Spoleczeristwo!’ 1958, nr 2, s. 36 -62; A. Zajaczkowski, Szlach-
la brukowa, tamze, 1958, nr 3, s. 49 - 73.

i Seiptor — Erazm Piltz, Nasza miodzie?, Krakéw 1902, s. 6-7; A. Karbowiak,
Mtodziez polska akademicka za granicq 1795 - 1919, Krakow 1910, s.* 257 - 258.

S A, Karbowiak, Mtodztez polska, s. 262.
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skupisko polskie w nadnewskiej stolicy liezyto ponad 1000 oséb
studiujaeych w nastepujgeych uczelniach ©:

Uniwersytet okolo 300 os6b
Akademia Medyczna okoto 200 os6b
Akademia Lesna okolo 80 os6b
Instytut Technologiczny okolo 140 os6b
Instytut Inzynieré6w Komunikacji okolo 180 os6b
Instytut Gérniczy ) okolo 60 0s6b
Instytuty budowlane ; okoto 60 os6b
Akademie Sztuk Pieknych okoto 100 os6b

Juz woéwezas miat Petersburg ustalong pozycje przodujacego
pod wzgledem liczby studentéw polskich osrodka uniwersyteckie-
go. Nic w tym dziwnego. Tu przeciez od dziesigtkow lat istniata
kolonia polska, poczatkowo o charakterze raczej elitarnym, arys-
tokratyczno-biurokratycznym, zasilana glownie przez ziemianstwo
z terenéw tzw. ziem zabranych. W miare jednak rozwoju stosun-
kéw kapitalistycznych w Rosji i Krolestwie Polskim, wraz ze
wzrostem tendencji unifikacyjnych w stosunku do tego ostatnie-
go, zmieniat sie charakter polskiej kolonii w Petersburgu. Obok
arystokratycznych rodow zabiegajacych u dworu o taski monar-
sze i dostojenstwa, obok ich synéow robiaeych kariery w eksklu-
zywnych korpusach carskich, coraz tu wigce] stale lub czasowo
przebywajacych bourgeois, przemystowcow, bankieréw, kupcow
oraz ich agentéw i przedstawicieli, w zwigzku bowiem z nasile-
niem sie tendencji centralistycznych wobec Krolestwa po 1831 r
wszystkie wazniejsze interesy latwiej bylo zatatwic bezposrednio
w centralnych urzedach i ministerstwach niz na miejscu w War-
szawie. Wsérod podrézujacych za interesami do Petersburga znaj-
dziemy m. in, hr. Tomasza Eubienskiego, bawiacego tu kilka razy
w sprawach kierowanego przezen Domu Handlowego braci fu-
bienskich. Trafil tu rzutki Piotr Steinkeller, a pozniejszy ,krol”
polskich finansistow Leopold Kronenberg wiasnie w Petersburgu
rozgrywal umiejetnie swe komkinacje zwigzane z administracja
monopolu tabacznego na terenie Krolestwa. Wreszcie Jan Bloch,
rywal i nastepca, a zarazem maz bratanicy Kronenberga, w Pe-
tersburgu zdoby! swoj przystowiowy pierwszy milion oraz Zawig-
zat znakomite znajomosci i zdobyt protekeje w sferach biurokracji

8 Tamze, s. 91.
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carskiej, co w tamtych czasach cenito sie bardzo, bardzo wysoko.
Zyla wreszcie w Petersburgu grupa polskiej inteligencji, pisarzy
1 publicystéw, zwlaszcza tych o orientacji ugodowej.

Naplyw mlodziezy polskiej na studia zwiekszat wydatnie sku-
pisko polonijne stolicy cesarstwa, cho¢ z natury rzeczy odbijata
ona od tamtego, zadomowionego juz, Swa tymeczasowoseia i wszy-
stkim tym, co zawsze byto charakterystyczne dla srodowisk stu-
denckich.

Rozwo6j kapitalizmu w Rosji i Krolestwie, intensywny po
1864 r., przyczynit sie péwaznie do wzrostu zapotrzehowania na
kadry fachowego personelu dla przemystu i kolejnictwa, handlu,
bankowosei i rolnictwa oraz przedstawicieli tzw. wolnych zawo-
dow. Otwieraly sie wiec nowe mozliwosei przed milodziezg szla- -
checks i mieszczansks. Postepujaca degradacja gospodarcza jak
rowniez represje polityezne zastosowane wobec szlachty po upad-
ku powstania oraz dalszy awans spoleczny burzuazji powaznie
podniosty w tych warstwach range spoteczng i atrakeyjnosé wyu-
czonego zawodu. Zwiekszone zainteresowanie studiami WyZszymi
napotykato jednak zasadnicza trudnosé. Carat v SWe] represyjnej
polityce jeszeze w tzw. epoce paskiewiczowskiej zlikwidowal czesé
szkét srednich w Krolestwie, powaznie ograniczyl liczbe szkol
elementarnych oraz pozbawit na dlugie lata zabér rosyjski wyz-
szych uczelni. Dopiero niediugo przed wybuchem powstania
styczniowego, w 1857 r., otwarto w Warszawie Akademie Medy-
ko-Chirurgiczna, na ktorej bazie Wielopolski utworzyl w 1862 r
Szkole Gléwna. Zostala ona jednak przeksztalcona w 1869 r.
W uniwersytet rosyjski.

Brakowalo zupelnie szkolnictwa techni'cznego, ktorego potrze-
be uswiadamiali sobie juz wowezas znani pisarze i publicysei po-
zytywizmu, jak Aleksander Swietochowski i Bolestaw Prus, oraz
wybitniejsi przedstawiciele burzuazji z Leopoldem Kronenber-
glem na czele”. Wychodzace z tych ko6t starania 0 otwarcie w

7 Temat ten nie schodzit woéwezas z lamoéw prasy krajowej. M.in. A. Swieto-
chowski w artykule Wywoéz naszej inteligencijt zamieszezonym w ,,Przegladzie Ty~
godniowym?” z 1874 r. (s. 261 - 262 i 281 - 283), ubolewat nad brakiem inteligencji tech-
nicznej w Kroélestwie, Potepiajac emigracje inzynieréw polskich gléwnie do Niemiec.
Pisal on m.in.: ,»,Stad tez kiedy nasza inteligencjq Europa jest gesto posiana, u nas
w kraju na paleach Jjej przedstawicieli wyliczy¢ by mozna, kiedy niemieckie zeitszrif-
ty obladowane sg pracami polskich uczonych, w Warszawie nie znalazloby sie do$é
sit dla wytadowania jednego wigkszego naukowego pisma. Co na tym traci litera-
tura, kraj caly — poja¢ tatwo...”

15, Miasta, mieszezanstwo, burzauazja 225



Warszawie uczelni technicznej zostaly uwienczone dopiero
w 1895 1. zalozeniem znanej szkoly technicznej im. H. Wawelber-
ga i S. Rotwanda oraz w 1898 r. Instytutu Politechnicznego —
zreszta z jezykiem rosyjskim nauczania.

Na terenie tzw. ziem zabranych, tj. na Litwie, zachodnie]
Bialorusi i Ukrainie, w calym tym okresie brak bylo zupeinie
szkét wyzszych. Mlodziez szlachecka tych ziem zapeiniala naj-
liczniej mury uczelni rosyjskich, gtownie uniwersytetu w Kijo-
wie oraz uczelni Moskwy, Petersburga i Dorpatu. Nic tez dziw-
nego, ze w catym tym okresie wzmagal sie naptyw mlodziezy pol-
skiej na studia techniczne i inne w uczelniach i instytutach
rosyjskich. Szczegélnie licznie naptywala ona do Petersburga.
,Nie ma miasta w Europie — pisal w 1884 r. petershurski kores-
pondent ,,Przegladu Tygodniowego” — gdzie by tyle mlodziezy
polskiej studiowato nauki... przez ten ostatni lat dziesiatek roily
sie zaklady tutejsze wychowancami Polakami (w niektorych la
tach cyfra Polakéw dochodzita do 1/3, a nawet do 1/2 jak w te-
chnologicznym, w lesnym instytucie ogélna iloé¢ studentow Po-
lakéw wymnosita pokazng cyfre 900). Czasy te koncza sie teraz
wraz z ograniczeniami wstepu...” 8. Ta ostatnia uwaga. wigzala sic
z wprowadzanymi wowezas przez wtadze carskie dalszymi ogra-
niczeniami wobec ubiegajacej sie o przyjecie na studia miodziezy
katolickiej 1 zydowskiej oraz zapewnieniem pierwszenstwa absol-
wentom petersburskiego okregu naukowego. W innym artykule
tego samego tygodnika warszawskiego informowano, ze w Peter-
sburgu ,,co rok konczy do stu Polakéw inzynierow gorniczych,
komunikacji, eywilnych, technologow, lesniczych, agronomow... e’

Podobnie jak poprzednio A. Swietochowski, réwniez autorzy
przytoczonych tu w urywkach artykulow negatywnie oceniall
fakt masowego zatrudnienia absolwentow uczelni i instytutow
petersburskich poza granicami Krélestwa.

W szkicu niniejszym zajmiemy sie grupa mlodziezy polskie]
studiujacej w Instytucie Inzynierow Komunikacji w Petershurgu
w latach 1867 - 1875. Instytut 6w powstal jeszcze w 1810 r. na
podstawie reskryptu cara Aleksandra I z 1809 r. jako wyzsza
uczelnia o charakterze wojskowym, polgczona z rowniez wowczas

s N.S.B., Glos z Petersburga, ,Przeglad Tygodniowy” 1884, nr 33, s. 377 -378.
s HK.K., Glos w sprawie wa#nej, ,Przeglad Tygodniowy’ 1884, nr 29, s. 345 - 346,
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zorganizowanym Korpusem Inzynieréw Komunikacji. W toku
reorganizacji zwigzanych z rozwojem kolei zelaznych w Rosji po
1842 r. wprowadzono w 1867 r. cywilng organizacje Instytutu,
podporzadkowanego w calym tym okresie Ministerstwu Komuni-
kacji 1. Wychodzily stad wykwalifikowane kadry inzynierow-
-specjalistow budowy i eksploatacji drog bitych, wodnych i mo-
stow, a od lat osiemdziesigtych XIX w. rowniez budowniczych
drog zelaznych 1. Absolwenci Instytutu, zwani popularnie putiej-
cami, zaslyneli tak w Rosji, jak i poza jej granicami jako wy-
bitni fachowey. Nawiasem moéwige studenci Instytutu uchodzili
wowczas za najbardziej ,prawowiernych” wérod, mlodziezy 'aka-
demickiej Petersburga, nazywano ich wowczas lejbstudentami 12,

Poczynajac od 1884 r. Instytut rozpoczal systematyczne wyda-
wanie wlasnego wydawnictwa naukowego pod nazwa ,,Sbornik
Instituta Inzenierow Putiej Soobszczenija Impieratora Aleksandra

1 Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w Leningradie, Putiwoditiel.
pod red, S.N. Watka i W.W. Biedina: Leningrad 1956, J. Jankowski, Wospominanija
ob Institute InZzenierow Putiej Soobszczenija Impieratora Aleksandra I w Pietierbur-
gie i o Pietrogrodskom Institute Inzienierow Putiej Soobszezenija licznyje i po ras-
skazam otca, maszynopis w jezyku rosyjskim, udostepniony mi wraz z innymi ma-
teriatami przez Katedre Historii Techniki Politechniki Warszawskiej. Autor cytowa-
nych wspomnien, inzynier kolejowy, sam byt réwniez absolwentem Instytutu.
Wspomnienia jego napisane w 1959 r. na pro$be dyrekeji Instytutu, zawieraja wiele
interesujgeych materiatéw do historii tej uczelni oraz do udzialu studentébw Polakow
w jej dziejach.

11 Podpisujgey sie inicjalami A.K. autor artykuiu O instytutach naukowych w
Cesarstwie (,,Przeglad Tygodniowy’ 1872, s. 354 - 355) nawolywat do ksztatcenia za-
wodowego miodziezy w uczelniach rosyjskich. Wyrazajae zal z powodu braku tech-
nicznych szko6t wyzszych w Kroélestwie, informowat o sieci tego typu uczelni w Ro-
sji. Na pierwszym miejscu wymienit Petersburg z Instytutem Inzynieréw Komuni-
kacji Ladowych i Wodnych, Instytutem Goérniczym i Technologicznym, Szkotg Bu-
downictwa ksztalcgea inzynieréw architektow, Szkolg Inzynieryjno-Morsky i Akade-
mig Sztuk Pieknych. Z wyZszych uczelni moskiewskich podaje: Szkote Techniezng,
Instytut Mierniczy oraz Szkote Rzezby i Rysunkow, nastepnie tez Szkote Politech-
niczng w Rydze. Ze szké: rolniczych wspomniat o Instytucie Rolniczym w Peters-
burgu i Akademii Rolniczo-Le$nej w Moskwie. Ponadto wymienia sie tu wiele niz-
szych szkol zawodowych, jak Szkota Rzemie$lnicza (tzw. Komisarowska) w Moskwie,
ksztalcgca maszynistbw i S$redni personel techniczny dla drég zelaznych. Rowniez
wedlug tej informacji w Charkowie mial byé otwarty w 1872 r. Instytut Technolo-
giczny. Autor Kkonczy stwierdzeniem, ze wszystkie te uczelnie przyjmujg kandyda-
tow bez ograniczen narodowosciowo-wyznaniowych i spolecznych, co niezupeinie po-
krywalo sie z prawda, przynajmniej w zestawieniu z oficjalnymi zarzadzeniami
wiadz carskich.

12 Biografia Aleksandra Wasiutynskiego, inz. komunikacji, absolwenta z 1884 r.
(opracowana na podstawie zachowanego w maszynopisie pamietnika i znajdujgca sie
W materiatach Katedry Historii Techniki Politechniki Warszawskiej), s. 3. A. Wasiu-
tynski (1859 - 1944), wybitny uczony, profesor Politechniki Warszawskiej, autor wielu
publikacji fachowych, byl absolwentem Instytutu Inzynierow Komunikacji, odbyw-
Szy w nim studia w latach 1880 - 1884.
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17, w ktérym zamieszezano fachowe rozprawy profesorow, adiun-
ktow i wykladoweow tej uczelni 3.

Nie dysponujemy niestety pelniejszymi danymi do historii
studentéw Polakéw w tej uczelnilt Material tu wykorzystany
pochodzi gléwnie z korespondencji miedzy dyrekeja Instytutu
a Ministerstwem Komunikacji, dotyczacej zasad przyjmowania
mtodziezy polskiej na studia w tej uczelni oraz ze wspomnien
inz. Janusza Jankowskiego 1°. it

Na podstawie osobistego zarzadzenia cara Aleksandra II
z 24V 1864 r. organiczono, liczbe Polakéw wstepujaeych do In-
stytutu do 10% ogélnego stanu studiujacej w him miodziezy.
Postanowienie to rozciagalo sie rowniez na inne uczelnie rosyj-
skie i bylo wyrazem represji popowstaniowych wobec polskie]
mlodziezy akademickiej w Rosji, tradycyjnie juz znanej ze swego
aktywnego zaangazowania w walce politycznej z caratem *¢. Jed-
nakze ograniczenia te, cho¢ obowiazywaly do 1905 r., juz od 1873 r.
praktycznie nie byly stosowane. Natomiast w calym tym okresie
obowiazywal zakaz przyjmowania na studia w Instytucie Zydow.
I tutaj jednak — jak pisze inz. J. Jankowski — obchodzono za-
kaz i wéréd studentéow Instytutu trafiali sie Zydzi wyznania pra-
wostawnego czy luteranskiego.

Nie mamy pelnych danych o liczbie studentéw polskich w In-
stytucie Inzynier6w Komunikacji. Wiadomo tylko, ze juz w 1867 r.
liczba kandydatow Polakéw, ktorzy zdali z wynikiem pomysinym
wstepny egzamin, przekroczyla ustanowione 10%0. Dopiero za zgo-
da cara przyjeto ponadkontyngentowych 3 studentéw polskich 4

W nastepnych latach historia ta powtarzata sie i kazdorazowo

13 W Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego znajduja sie egzemplarze tego wy-
dawnictwa, niestety tylko za okres 1910 - 1914.

W cytowanych wyzej Wospominanijach inz. J. Jankowskiego, jak rowniez
w materiatach biograficznych opracowanych przez niego dla Katedry Historili Tech-
niki Politechniki Warszawskiej mozna znalezé sporo interesujgeych szezegbtow do-
tyczaeych Polak6w-absolwentéw Instytutu, w wiekszoSei z lat pézniejszych. Te
wlaénie materiaty daly nam mozno$¢ zaopatrzenia krotkimi notkami biograficznymi
15 nazwisk os6b przyjetych na studia w 1871 i 1872 r. (por. spisy na koncu arty-
kutu).

15 Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w Leningradzie (dalej w
skrocie: CGIAL), fond 229 Ministierstwa Putie] Soobszezenija, Kancelaria Ministra:
Wospominanija — por. przyp. 5.

1 Jak podaje inz. Jankowski, polscy studenci Instytutu InZzynieréw Komunika-
cji brali czynny udzial w powstaniu styezniowym.

11 CGIAL, fond 229, opis 2, nr (dieto) 636, k. 3.
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car zezwalal na przyjecie rosngcej weigz liczby Polakéow kandy-
dujacych do Instytutu. W 1868 r. przyjeto w ten sposob 6 oséb,
w 1869 r. — 12, w 1870 r. — 40 0s6b 8. Jak widaé, naptyw mio-
dziezy polskiej wzrastal bardzo szybko z roku na rok. Dla pel-
niejszego przedstawienia liczby studentéw polskich dysponujemy
na razie bardziej wyczerpujacymi danymi jedynie dla lat 1871,
1872 i 1875 (tabela 1) 19,

Tabela 1
Studenci Polacy w Instytucie Inzynier6w Komunikacji
Liczba studentéw Kandydaci nowo Ogélna liczba stu-
bez nowo przyjetych wstepujacy dentéw Instytutu
Rok - . -
akcaderaioid w tym Pola- w tym' Pola- w_tym.Pola;
0g06- kow 086~ kow 0g6- kow
tem tem tem
0s6b % 0s6b % 0s6b %
1871/72 361 61 16,9 194 63 32,5 555 124 22,3
1872/73 439 94 21,4 152 57- 37,5 591 151 25,5
1875/76 42 666 193 29,0
1881/82 -| =180

Zestawienie, chociaz niepelne, ilustruje jednak rosngcy
naptyw miodziezy polskiej do zawodu inzyniera kolejowego,
robigcego w tamtych latach niezwykla kariere. 32,5% Polakow
wsrod nowo przyjetych do Instytutu w 1871 r. oraz 37,5% —
w 1872 r., to bez watpienia bardzo wiele jesli sie zwazy, ze za-
rowno wysokie wymagania egzaminu wstepnego, jak i koniecznosé
dostosowania si¢ mtodych adeptéw komunikacji do nowych, nie-
rzadko trudnych warunkéw w odleglym i obcym dla wiekszosci
z nich srodowisku petersburskim, nastreczaty duzo trudnosci.

Jak stad wynika, zarzadzenie z 1864 r. o ograniczeniu liczby
Polakow do 10%0 ogétu studentow Instytutu, poczynajac od 1867 r.,
coroeznie bylo przez samego cara dezawuowane. Wykorzystana tu
korespondencja dyrektora Instytutu z Ministerstwem Komunika-
cji swiadezy, ze wiasnie car kazdorazowo wyrazal zgode na przy-

18 Tamze.

1 Tamze, nr 593, k. 1, 12-14; nr 636, k. 1-8, 7-9; nr 1091, k. 1 -2, Opracowane
na podstawie korespondencji dyrektora Instytutu, tajnego radey stanu Sobolewskie-

80 z Ministerstwem Komunikacji. Ogélng liczbe 180 studentéw Polakéw w 1881 r.
wzigto z cytowanej pracy A. Karbowiaka,
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jecie polskich kandydatow w poczet studentow tej uczelni. Tak
bylo w 1870 r., kiedy car zezwoleniem z 8 pazdziernika polecit
przyjac 40 studentow polskich, jak rowniez w 1871 r., gdy chodzi-
lo o 63 mlodych kandydatéw na studia 2. Kiedy w 1872 r. sena-
tor Selifontow, sprawujacy wowczas funkcje ministra komuni-
kacji, zwracal sie do cara z prosbg o przyjecie 57 studentow pol-
skich, motywowal swoj wniosek potrzebg ,okazania im taski’™
oraz checig zapobiezenia ,,wriednomu wlijaniu”, jakie moglaby
pociagna¢ za sobg odmowa. Car przychylil sie do przedstawionego
wniosku, akceptujac go 10 pazdziernika > W 1873 r. — jak Wspo-
mina J. Jankowski powtarzajac opinie swego ojca, rozpoczynajg-
cego wowezas wiasnie studia w Instytucie — Rada tej uczelni nie
czekajge oficjalnej zgody cara przyjela warunkowo kandydatow
Polakow 2.

W 1884 r. ponownie nastapilo obostrzenie rygorow przy przyj-
mowaniu na studia mlodziezy polskiej, o czym wspominalismy
poprzednio.

Przy dwoch kolejnych raportach dyrektora Instytutu, Sobo-
lewskiego, dla ministra komunikacji z 28 X 18N ST 22N IEX Nt B 2 s
zalgezone zostaly imienne wykazy Polakéw ubiegajacych sie
o przyjecie na studia, ktorzy zlozyli egzaminy wstepne z pomysl-
nym wynikiem ». Pierwszy wykaz zawiera 63, drugi — 57 na-
zwisk, zamieszczone sg tez dane dotyczace wieku kandydatow,
wylksztatcenia i lokaty uzyskanej na egzaminie wstepnym. W po-
jedynczych przypadkach dodana wzmianki o interwencjach znacz-
niejszych osobistosci na rzecz protegowanych przez nie adeptow
Instytutu. Wiadze Instytutu zakwalifikowaly jako Polakow wszy-
stkich katolikéw, zgodnie z powszechnie wowczas przez carat
stosowang zasada: katolik — to Polak. Mozna — jak sie wydaje —
przypuszezaé, ze w ten sposob pominieto polska miodziez wyzna-
nia ewangelickiego, a zapewne wsrod kandydatow na studia w
Instytucie byli tez synowie niekatolickiej burzuazji warszawskiej.
niemieckiej z pochodzenia, a juz wowezas spolonizowanej. Z dru-
giej jednak strony mozna sie spodziewaé, ze wsrod studentow ka

10 CGIAL, fond 229, opis 2, nr 593, k. 12 - 13; nr 636, k. 2.

21 Tamze, nr 636, k. 7-9.

22 J. Jankowski, Wospominanija, s. 3.

:3 CGIAL, fond 229, opis 2, nr 593, K. 2-11; nr 636, k. 4-6. Wykazy te zamiesz-
czone sa na koneu artykulu.
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tolikow byli i tacy, ktérzy z polskoscig niewiele mieli wspélne-
80 %,

Nie wiemy niestety, z jakich warstw spolecznych wywodzita
si¢ ta grupa miodziezy, gdyz w wykazach nie ma o tym infor-
macji. Najpewniej znaczna wiekszosé mlodziezy wywodzita sie ze
szlachty, raczej drobnej, z warstw urzedniczych pochodzenia szla-
checkiego, jak rowniez z burzuazji.

O wielkiej atrakecyjnosci studiéw komunikacyjnych dla mto-
dziezy polskiej Swiadezy¢ moze takze to, ze wsréd kandydatow
na studia w Instytucie Inzynier6w Komunikacji pokazny procent
stanowili absolwenci innych wyzszych uczelni, gltownie uniwer-
sytetow w Warszawie i w Petfersburgu, posiadajacy juz stopnie
naukowe kandydatow badz magistrow. Ponadto wielu studentéw
innych wyzszych uezelni przerywalo dotychczasowa nauke i za-
biegalo o przyjecie do Instytutu. Czes¢ z nich byta przyjmowana
od razu na wyzsze lata studiow, czesé bez egzaminu wstepnego
trafiata na pierwszy rok nauki. Ofo dane: sposréd 63 Polakow
ubiegajacych sie o przyjecie do Instytutu w 1871 r. az 35 oséb,
czyli 55%, badz miato ukonczone studia wyzsze, badz bylo stu-
dentami innych uczelni. Werok pézniej na 57 Polakéw przyjetych
do Instytutu, bylo 24 absolwentéw i studentéow innych ‘uczelni
wyzszych, co stanowilo weale pokazng czesé ogélu, bo az 42%.
Ogolnie wsréd 120 Polakéw przyjetych do Instytutu w 1871
11872 1. 89 0s6b, czyli 49%, badz mialo ukonczone studia wyzsze
badz tez bylo studentami innych uczelni. Popularnosé zawodu in-
zyniera kolejowego, cho¢ zapewne wchodzily tu w gre réwniez
inne pokrewne specjalnosci, musiala by¢ bardzo duza w owym
okresie, jezeli wielu miodym ludziom z ukonczonymi wyzszymi
studiami optacato sie rzuca¢ wyuczony zawoéd i zaczynaé nauke
niemal dd poczatku.

Wzmozony naptyw Polakéw do Instytutu po 1869 r. pozosta-
wal rowniez w zwigzku z przeprowadzonym woéwcezas przez wia-

* Ojciec Wiaczestawa Suchodolskiego, umieszczonego na liScie kandydatow do
Instytutu w 1871 r. (nr 33), inzynier i radca dworu, wstawiat sie za synem, powo-
lujge sie na swoje zastugi dla panstwa rosyjskiego. Stuzyt juz 20 lat na kolejach ro-
syjskich, ostatnio na Kaukazie, gdzie brat udziat w walkach z géralami. Wedlug
wlasnych siéw ojea — syn urodzony w Wilnie, choé¢ religii katolickiej, wychowy-
wat sie w szkolach rosyjskich, nic go nie rézni poza religia od Rosjan i witasciwie

winjen by¢ traktowany jako rosyjski katolik. CGIAL, fond 229, opis 2, nr 593, k.
10 - 11,
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dze carskie przeksztalceniem warszawskiej Szkoly Glownej w uni-
wersytet rosyjski.

Bardzo trudno ustali¢, z jakich terenow wywodzila sie mto-
dziez studiujaca w Instytucie Inzynieréw Komunikacji. Nie dys-
ponujac aktami osobowymi, lecz jedynie nazwa i miejscowoseia
(nie w kazdym wypadku) szkoly, ktora ukonezyli ubiegajacy sie
o przyjecie absolwenci gimnazjow, studenci i absolwenci wyzszych
oraz innych szkoél, nie mozemy scisle okresli¢ miejscowosei, z kto-
rych oni pochodzili. Opracowana tabela jest wiee tylko proba
przyblizonego ustalenia pochodzenia tej mlodziezy (tabela 2).

Tabela 2
Pochodzenie terytorialne studentéw Instytutu

Petersburg,

Gubernie zach. Mos;wa, 551._

Krolestwo Polskie i pd zach. pat, oraz inne

cesarstwa miasta

Rok cesarstwa | Razem|
War- | inne | % |liczba % liczba % ‘
szawa | miasta og6iu | 0s6b | ogblu | oséb | ogétu |
1871 19 = 19 30 142 22 30 48 63 l
1872 27 6 33 58 8 14 16 28 o7 |
—|
Razem 45 5 2 | aa | 22 | | 4 | = | 120 |

a W tym jeden absolwent gimnazjum z miasta pogranicznego w Stosunku do
Krolestwa-Biategostoku.

Zdajemy sobie sprawe z niedokladnosci tej tabeli. Fakt, ze
wielu kandydatéw konezylo szkole w Warszawie, wcale przeciez
nie dowodzi, ze wywodzili sie oni z terenu Kroélestwa. Rownie
dobrze mogli to byé¢ synowie szlachty z tzw. Kresow. Podobnie
rzecz sie ma z absolwentami szkoél rosyjskich w glebi cesarstwa,
a zwlaszcza absolwentami i studentami wyzszych uczelni Moskwy,
Petersburga, Dorpatu, Rygi, ktérzy mogli trafi¢ tam z terenow
polskich. Najpewniejsze — naszym zdaniem — sg liczby dotycza-
ce absolwentéw gimnazjéow prowincjonalnych Krolestwa, jak row-
niez tzw. ziem zabranych. Tu raczej wystepowali rzeczywiscie
mieszkancy tych terenow. '

W calosci jest jednak powyzsze zestawienie w jakims stopniu
zblizone do rzeczywistosci. Uderza w nim duzy odsetek — az
449y — 0s6b, ktére w latach 1871 i 1872 przyszly do Petersburga
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ze szkol z terenu Krolestwa Polskiego. Odsetek (18%0) osob, ktore
ukonczyly szkoly w guberniach zachodnich i poludniowo-zachod-
nich cesarstwa, mowi rowniez wiele o drodze do studiéw wyz-
szych polskiej mlodziezy szlacheckiej z pozbawionych zupelnie te-
go_typu uczelni tzw. Kresow. Wreszcie dla 46 oséb (38%0), ktére
konezyly szkoly rosyjskie w wewnetrznych guberniach cesarstwa,
droga do studiow wiodta od psczatku przez szkoly rosyjskie, Naj-
pewniej pokazna grupa tej mlodziezy pochodzita ze sfer urzedni-
czo-szlacheckich zatrudnionych w carskim aparacie biurokratycz-
nym, gtownie w Petershurgu i Moskwie.

Choc tabele te oparto na wattych przestankach, bo tylko da-
nych z dwoch bezposrednio po sobie nastepujacych lat, wydaje
sie, ze moze by¢ on pewng ilustracja drég rozwojowych polskiej
inteligencji technicznej w XIX w.

Szkic niniejszy ukazuje zaledwie drobny wycinek historii pol-
skiej inteligencji zdobywajacej kwalifikacje zawodowe w stolicy
Rosji. Wiedza nasza o skupiskach akademickich na terenie Peter-
sburga jest dla tego przynajmniej okresu prawie zadna. Jest ten
szkic takze niewielkim przyczynkiem wymownie S$wiadezacym
o duzym zainteresowaniu mlodziezy szlacheckiej i inteligencko-
-mieszezanskiej zawodem par excellence nowym — budownictwem
kolei zelaznych — najbardziej wéwczas eksponowanym odecin-
kiem rozwijajacego sie kapitalizmu. Praca na kolei miata ustalo-
ng juz tradycje w sferach zubozalej szlachty polskiej. Ona prze-
ciez zajmowala wiekszos¢ stanowisk urzedniczych na pierwszej
drodze zelaznej — Warszawsko-Wiedenskiej, a poézniej rowniez
na innych uruchamianych kolejno liniach kolejowych Kroélestwa
1 zachodnich guberni cesarstwa.

Nie dysponujemy pelnymi danymi o pracy zawodowej przy-
jetych w latach 1871 - 1872 studentéw Polakéw juz jako samo-
dzielnych specjalistow. O nielicznej tylko grupie oséb udalo sie
zebra¢ blizsze informacje. Sadzimy jednak, ze opublikowanie
imiennych wykazow pozwoli w toku dalszych poszukiwan i kon- -
frontacji zrodlowych zidentyfikowaé wsréd nich mniej lub bar-
dziej znanych polskich inzynieréw — budowniczych kolei, drog
I mostow. — dzialajacych w ostatnich dziesigcioleciach ubiegltego
1 w poczatkach biezacego stulecia na rozleglych obszarach cesar-
stwa rosyjskiego oraz w innych krajach. 7
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ANEKS

Wykazy wszystkich oséb pochodzenia polskiego odpowiadajacych przepi-
sanym warunkom przyjecia do Instytutu Inzynier6w Komunikacji

1871
Eagcz-
Dotychczasowe Lo- na
Lp. Imie i nazwisko Wiek R Lats | stmaa Uwagi
ocen
1 2 3 4 5 6 7
a5 Leon Styczynski 27 technolog I rzedu = —
obaj na
2. Stefan Zielifiski 20 | kand. uniw. — — | MIrok
warszawskiego studiow
3. Franciszek Szym- 22 kand. uniw. = =
kiewicz moskiewskiego
4.t Wiladystaw Szania- 19 absolwent gimn. = = oi)aj na .
wski realnego w War-
szawie II rok
o Mikotaj Kierbedz 18 gmin, w Peters- 1 25
burgu studiow
6. Lucjan Borowski 18 stud. uniw. 2 25
warszawskiego
1 Michat Wysocki 19 b. stud. uniw. 4 25 =
warszawskiego
8. Ryszard Glinski 21 b. stud. uniw. 9 248
warszawskiego
9.} Hieronim Cywin- 19 stud. IT kursu 10 24
ski Inst. Technolo-
gicznego
10. Tadeusz Pulano- 20 II gmin. 13 24
Wiski w Petersburgu
1. Karol Ciech 19 gimn. w Situcku 14 24
12. Jan Basinski 20 II gmin. w Pe- 16 24
tersburgu
13.¢ Michat Kierbedz 16 I gmin. w Pe- 32 23
tersburgu
14. Stanistaw Gutko- 24 wolny stuchacz 34 23
wski Inst. Technolo-
gicznego

1 Protegowat go hr. Berg, namiestnik Krolestwa Polskiego.

2 Uwaga dyrekeji Instytutu: ,,syn Kierbedzia”. Nie wiemy o nim nic blizszego.
Byl to zapewne syn dawniejszego absolwenta Instytutu Michala Kierbedzia oraz brat
Michata figurujacego w tym samym spisie (nr 13), krewnych znakomitego inzynie-
ra-mostoweca, profesora Instytutu, Stanistawa Kierbedzia.

s Hieronim Cywinski ukonczyt Instytut w 1876 r. i pracowal potem na drogach
zelaznych w Rosji.

« Uwaga dyrekeji Instytutu ,syn Kierbedzia” Michal KierbedZ junior, syn Mi-
chata (por. przyp. 2), ukonczyl Instytut w roku 1876. Pracowal potem podobno na
Wiadykaukazkiej drodze zelaznej.
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1 2 I 3 4 5 6
15.% Aleksander Konop- 16 gmin. w War- 35 23
czynski szawie 3
16. Ignacy Polkowski 23 stud. II kursu 36 23
uniw. petersbur-
skiego
17. Wieczeslaw Sztei- 17 gmin. w War- 37 22
ner szawie
18. Andrzej Sulkow- 21 gimn. w Pinsku 41 22
ski E
19. Wiadystaw Stur- 18 gimn. w Grodnie 44 22
czynski :
20. Jozef Gliszezynski stud. uniw. war- 55 21
szawskiego
21. Julian Rudnicki 18 gimn. podolskie 57 21
22.¢ Rafat Czeczot 20 gmin. w Mohy- 58 21
lowie
23. Kazimierz Zawadz- 18 gimn, w Kijo- 67 21
ki wie
24. Aleksander Stra- stud. uniw. pe- 68 20
kowski tersburskiego
25. Kazimierz Klodni- 20 II gimn. w Pe- 70 20
cki tersburgu
26. Wiodzimierz Gat- 21 b. stud. II kursu 71 20
czynski uniw. warszaw-
skiego
B Eugeniusz Dymsza 20 gimn. w Rydze 73 20
28.° Wiadystaw Arcisz 19 gmin. w Dyna- 4 20
burgu
29. Mikolaj Zahorski 23 gimn. w Stucku 93 20
30. Romuald Glinski 19 b. stud. uniw. 95 19
warszawskiego
31. Aleksander Tolin- 20 gimn. ‘W Biatym- | 101 19
ski stoku
32. Dionizy Kowalski 22 stud. II kursu 104 19
uniw. warszaw-
skiego

5 W papierach zatgczonych do wykazu znajduje sie list Tomasza Wentwortha
hr. Eubienskiego z 22 VII (3 IX) 1871 r., w ktorym ten gorgco popiera kandydature
Konopczynskiego i prosi o wstawiennictwo samego ministra hr. Bobrinskiego. List
napisany w jezyku francuskim na papierze z nadrukiem’ ,,Tomasz Wentworth Eu-
bienski obronca przy Senacie, Warecka Nr 117, Tu wlasnie miat swa kancelarie
Tomasz Wentworth Eubienski, syn Henryka, bylego wiceprezesa Banku Polskiego
(CGIAL, f. 229, op. 2, nr 593, k. ).

¢ Rafal Czeczot ukonczyt Instytut w 1876 r. Konstruktor parowozoéw, dyrektor
jednej z fabryk lokomotyw w Rosji.

7 Uwaga dyrekcji Instytutu: ,proteguje Dymsza'.

s Wiadystaw Arcisz ukonczyl Instytut w 1876 r. Pracowal w siuzbie ruchu na
drogach zelaznych Syzrano-Wiazemskiej, Charkowsko-Nikotajewskiej, Poleskiej. Byl
naczelnikiem glownych warsztatow kolejowych w Pinsku, potem w Penzie. Nastep-
nie po odzyskaniu niepodlegloSci Polski w 1918 r. pracowat w Wilnie, w glownych
warsztatach kolejowych oraz w Dyrekcji Okregowej PKP.
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9 Por. przyp. 23 pracy.

1® Wstawial sie za nim sam dyrektor Szkoly Kawaleryjskiej.

§w. Wiodzimierza

o il l 2 3 4 5 6 7
33.% ‘ Wiaczestaw Sucho- 18 gimn. w Kerczu 107 18
| dolski
34, | Marecin Ratkiewicz . gimn. w Minsku 108 19
8. | Florian Bulewski 20 | gimn. w Minsku 109 19
36" | Mikotaj Demiano- 18 Mikolajowska 110 19
i wicz Szkola Kawale-~
| ryjska
37. | Razimierz osso- 23 gimn. w Wilnie 112 18
wski
38. Jbzef Sztraler 22 stud. IT kursu 115 18
uniw. warszaw-
skiego
39. Emeryk Szucki 22 gmin. w Baku 118 18
40. Mieczystaw 19 Reformatorska 122 18
Izycki-Herman Szkota
41. Albin Zawadzki 17 Bimn. w Tagan- 128 18
rogu
42. Wiadystaw Kondra-| 21 stud. uniw. pe- 129 18
towicz tersburskiego
43. Bogdan Fredkowicz| 18 gimn. podolskie 132 17
44. Mikotaj Tolinski 24 gimn. Tow. 135 17
Dobroczynnosci
45 Jézef Leszczynski 25 b. stud. Szkoly 140 17
Glownej War-
szawskiej
46. Stanistaw Dabrow- 24 kand. uniw. pe- kandydu-
ski tersburskiego jacy na
47. Antoni Mierzeje- 23 kand. uniw. mos- I rok stu-
wiski kiewskiego diow
48.12 Mieczystaw Gutko- 23 kand. uniw. war-
wiski szawskiego
491 Julian Piotrowski B kand. uniw. pe-
tersburskiego
50. Ludwik Monkie- kand. uniw, bez egza-
wicz petersburskiego minu
51. Zygmunt Kurnato- 21 kand. uniw. dor- wstepne-
wiski packiego g0
52, Wiodzimierz 24 kand. uniw, no-
Kaminski . worosyjskiego
538 Jan Domaniewski 23 kand, uniw. kandydu-
§w. Wiodzimierza jacy na
54. Henryk Winiarski 22 kand. uniw. I rok stu-

1 W wykorzystanych tu materialach biograficznych z Katedry Historii Techni-

ki Politechniki

Warszawskiej figuruja dwaj Izyccy-Herman: Jan, absolwent In-

stytutu z 1882 r., zatrudniony nastepnie na drogach zelaznych w Rosji oraz Alek-
sander; absolwent z 1912 r.

12 Protegowal go namiestnik Berg,

13 Protegowal go inzynier general! major Lipin.

14 Imie sw. Wilodzimierza nosil uniwersytet w Kijowle,
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2 7
55. Teodor Balukie- . mgr b. Szkoty di6w bez
wiez Giéwnej War- egzaminu
szawskiej wstepne-
2 g0
56.%% Franciszek Zerie 25 mgr b. Szkoty
Gléwnej War-
szawskiej J
57, Bolestaw Ryszawi uniw. $w. Wio-
dzimierza
58. —~Wieneczystaw Jur- 20 uniw. warszaw-
kiewicz ski
59.%¢ Romuald Gawin- 26 uniw. warszaw-
ski ski
60. Adam JuzZniewicz 22 uniw. petersbur-
ski
(e Jozef Korczakow- = uniw. warszaw-
ski ski
62, Mikolaj Janusz- technolog I rzedu
kowski
63. Andrzej Ciecha- absolwent Inst.
nowski Technologicznego

1% Uwaga na marginesie: ,,wycofal sie’”.
1 Romuald Gawinski ukonczyt Instytut w 1875 r., pracowal potem jako naczel-
nik sluzby drogowej na Fastowskiej drodze zelaznej, a nastepnie jako naczelnik Ki-

jowskiego oddziatu

Zelaznych,

stuzby' drogowej

Towarzystwa

17 Protegowal go general major Jankowski,

Potudniowo-Zachodnich Drog

1872
Lp. Imie i nazwisko Wiek Dv:ytz::;z;::’: Lokata Uwagi
1 2 3 4 5 6
1. Bolestaw Rutko- 20 “kand. uniw. pe- 1 1 zdal na
wski -| tersburskiego | IIT rok
E studi6w
2. Pawel Mazurowski 21 kand. uniw. war- il
szawskiego
3. Marceli Russian 22 b. stud. uniw. 4
noworosyjskiego
4. Wojeciech Macieje- mgr. b. Szkoty 6
wiski Gléwnej War-
szawskiej 2
5 Eustachy Tysako- 168 Nikotajewskie
wiski gimn. realne
6. Zygmunt Zasztowt 22 gimn., realne 4
w Wilnie

! Poprawnie prawdopodobnie G

asztowt.
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i) 2 3 4 5 6
Vs Micha? Ambroze- 17 II prywatne 9
wicz gim. w Peter-
sburgu
8.2 Antoni Chotodecki 17 gimn. w Nie- 12
mirowie ”
9. Ignacy Domaniski 18 gimn. w Jaro- 13
stawiu |
10} Wactaw Kurowski 22 gimn. w Lubli- 15 |
X nie
1B (E Stefan Sztoleman 20 gimn, w War- 17
szawie
12. ‘Wiadystaw Sniesz- 18 gimn. podolskie 26
ko
13. Franciszek Popiaw- Y gimn. w Wilnie 33
ski
14, Bolestaw Andrianski stud. uniw. 34
charkowskiego
15.5 Antoni Rodcewicz 17 Instytut Gospo- 36
darstwa Rolnego
i Les$nego
18. Bolestaw Rylski 17 wolny stuchacz 38
uniw. warszaw-
skiego

¢ Antoni Cholodecki ukonezyl Instytut w 1877 r., pracowal potem w Rosji, zna-
ny autor wielu publikacji naukowych po$wieconych problematyce taboru kolejo-
wego i in.

3 Waclaw Kurowski ukoriczyl Instytut w 1878 r., zatrudniony nastepnie w Za-
rzgdzie Warszawskiego Okregu Komunikacyjnego w charakterze naczelnika oddziatu
drég bitych w Kaliszu.

4 Stefan Sztoleman (1852 - 1933) ukoficzyl Instytut w 1877 r., nastepnie pracowat
na drodze zelaznej Moskwa-Brzes¢ jako pomocnik naczelnika odcinka przy budowie
drugiego toru. Od 1879 r. zatrudniony w Towarzystwie Potudniowo-Zachodnich Drog
Zelaznych w charakterze naczelnika odecinka, potem do 1895 r. jako starszy inzynier
w stuzbie drogowe]. Nastepnie pracowal na stanowisku pomocnika naczelnika ro-
b6t przy budowie linii kolejowej Perm-Kotlas, a od 1897 r. jako glowny inzynier
budowy dwoéch wielkich linii: Moskwa-Windawa i Petersburg-Witebsk oraz przy
przebudowie najstarszej w Rosji linii kolejowej: Petersburg-Carskie Sioto. W na-
stepnych latach pracowal na Mikotajowskiej drodze zelaznej (Petersburg-Moskwa),
od 1912 r. kierowal budowg Zachodniouralskiej i P6inocno-wschodnio-uralskiej drogi
zelaznej, o lgcznej diugo$ci 1020 km, ktore to prace doprowadzit do koneca w 1918 r.
Réwnoczeénie prowadzil ozZywiong dziatalno$é¢ teoretyczng wygtaszajae referaty i pu-
blikujge fachowe artykuly z dziedziny kolejnictwa. Od 1918 r. powroceit do Polski.
kontynuujac zywsg dzialalno§¢ naukowa i ogiaszajgc wiele publikacji. Jednoczesnie
brat udzial w organizacji transportu kolejowego, w szczegolnosci w wezle warszaw-
skim. Od 1924 r. byl glownym inspektorem PKP, zalozycielem i gtownym redakto-
rem miesiecznika ,,Inzynier Kolejowy”, autorem wielu artykuléw i rozpraw facho-
wych. W 1923 r. zostal czlonkiem-korespondentem Akademii Nauk Technicznych
w Warszawie, w latach 1921 -1927 byl przewodniczacym Komitetu Zjazdowego Pol-
skich Inzynieréw Kolejowych itp.

s Antoni Rodcewicz ukornczyt Instytut w 1877 r. Do roku 1914 zatrudniony w
Kielcach w Wydziale Drég Bitych, ewakuowany na wschod pracowal na terenie Ro-
sji jako inspektor drog i mostow. Od 1918 r. zatrudniony w Polsce w Dyrekeji Drog
Publicznych w Kieleach do 1926 r. Autor wielu publikacji fachowych.
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1 2 3 4 5 8
iy Bohdan Rudnicki 19 gimn. w Ka- 40 ]
miencu
Podolskim
18.7 Feliks Swieszko- 18 gimn. w Lomzy 45
wski (2)
19. Michat Chrzgsz- 18 gimn. w Odessie 46
czewski
20. hr. Adam Lubieriski 18 gimn. w War- 48
szawie
2133 Feliks Jasinski 15 gimn. w War- 49
szawie
22, Wiadystaw Redel 18 gimn. w Plocku 58
23, Ignacy Przyluski 20 stud. uniw. no- 60
worosyjskiego
24, Onufry Hurwin 19 gimn, w War- 62
szawie
25. Karol Bekker 18 gimn. w War- 65
szawie
26. Wiadystaw Wedro- 19 b. stud. uniw. 71
wiski warszawskiego
21. Dominik Stempko- 18 b. stud. uniw. 73
wski warszawskiego
28. Julian Barcikowski . wolny stuchacz 80
Inst. Technolo-
gicznego
29. Jan Weichgang 20 gimn. we Wio- 84
clawku
30. Tadeusz Pogorzel- 20 gimn. w Warsza- 88
ski wie
31.* Kazimierz Balinski 20 gimn. w Warsza- 89
wie
32. Wiadystaw Grabo- 18 gimn. miejskie 91
wski w Warszawie
33, Wiadystaw Pow- 16 II gmin. w Peter- 94
stanski sburgu wojskowe

® Bohdan Rudnicki ukoriczyl Instytut w 1877 r., pracowal potem w Warszawie,
W Oddziale Technicznym Warszawskiego Okregu Komunikacyjnego.

7 Nazwisko trudne do odezytania.

S Feliks Jasinski (1856 - 1899), urodzony w Warszawie. absolwent Instytutu Inzy-
nieréow Komunikacji w 1877 r. Wybitny inzynier, uczony i profesor. W latach
1877 - 1888 pracowal na Drodze Zelaznej Warszawsko-Petersburskiej oraz w Wilnie
jako inzynier miejski. Nastepnie zatrudniony w Petersburgu jako kierownik wy-
dzialu technicznego kolei Moskiewsko-Petersburskiej. Od 18% 1. byt profesorem
w Instytucie Inzynieréw Komunikacji w Petersburgu, wykladajge réwniez w Insty-
tueie Gorniczym i w Instytucie Inzynieréw Cywilnych. Pracowat globwnie w dzie-
dzinie mechaniki budowli i teorii sprezystosci, wstawiajge sie pracami nad wybo-
czeniem, Wykonal tez wiele oryginalnych projektow budowli kolejowych. Por. np.:
W. Wierzbicki, Wktad Feliksa Jasinskiego dornauki $wiatowej, , Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki” 1956, nr 3.

! Kazimierz Balinski ukoneczyl Instytut w 1877 r. jako inzynier specjalista robé6t
wodnych. Pracowat jako naczelnik rob6t przy $luzowaniu rzeki Szeksny, potem przy
budowie portéw nad Morzem Kaspijskim.
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1 | 2 | 3 4 5 6
34. Karol KoSciatko- 20 gimn, realne 95
wiski . w Rydze
35, Stanistaw Sziller (?) 16 gimn. w War- 98
szawie
36.° Antoni Hesser 21 gimn. w Lubli- 99
nie
37." Ludwik Kurejusz 17 gimn. w L.omz2y 100
38. Aleksander Mikul- 20 Inst. Aleksan- 106
ski dryjski w Niz-
nym
Nowgorodzie
39, Jan Kowzan 17 I gimn. wojskowe 107
w Petersburgu
113
40, Wiadystaw Pawli- 19 Szkota przy
kowski Cesarskim' Tow.
Dobroczynnosci 115
4122 Stanistaw Zwan 19 gimn, w Zyto-
mierzu 120
42, Leonard Toczylo- 19 gimn. w War-
wski szawie 121
43. Leonard Czajewski 27 gimn. w Tyflisie
44, Sylwester Krako- 21 gimn, w Mariam- 127
- wski polu
45, Jan Bulewski . kand. uniw. kandydu-
kazanskiego jacy na
46. Ignacy Swietocho- . kand. uniw. war- I rok stu-
Wiski szawskiego g diow bez
47, Stanistaw Barto- 26 megr b. Szkoty egzaminu
szek : Giéwnej War- wstepne-
. szawskiej g0
48.3% Franeciszek Zerie 26 mgr b. Szkoly
‘Warszawskiej
491 Antoni Mozdzynski 24 b. Szkota Giéwna
Warszawska.
50. Stanistaw Oriowski 26 uniw. warszaw- tzw rzZe-
ski czywisel
1% Jézef Sikorski 20 uniw. warszaw- studenc|
ski zwolnieni
52. Karol Matachowski 24 uniw., warszaw- = od egza-
ski minu
53. Antoni Grzeszczyn- 26 uniw, warszaw- wstepne-
ski ski o

10 Nazwisko trudne do odczytania.

1 Ludwik Kurcjusz ukonczyt Instytut w 1878 r., pracowal nastepnie w ‘Warszaw-
skim Okregu Komunikacyjnym jako naczelnik Oddziatlu Drég Wodnych.

12 Stanistaw Zwan ukorczy! Instytut w 1878 r., pracowal w kolejnictwie na te-
renie Rosji, od 1912 r. zarzadzajgcy Zgromadzeniem InZynierow Komunikacji w Pe-
tersburgu. ¥

13 Chodzi tu o tego samego Franciszka Zerie (?) zamieszczonego w spisie z 1871 1.
pod nrem 56, ktéry wowczas zrezygnowat z nauki.

14 Antoni Mozdzynski ukonezyt Instytut w 1877 r., zatrudniony pé6zniej w cha-
rakterze naczelnika odecinka situzby ruchu w Radomiu na Deblinisko-Dgbrowskie]j
Drodze Zelaznej.
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2

3 4
54 Jozef Milicer 21 uniw. warszaw-
ski
55 Norbert 25 uniw. warszaw-
Wienazynski ski
56 Konstanty 23 uniw. warszaw-
Komodzinski ski
51 Andrzej Lenczewski 23 [nstytut
Mierniczy w
Konstantynowie

16. Miasta, mieszczanstwo, burzuazja




BURZUAZJA W POLSCE — ZALOZENIA BADAWCZE

Badania dziejow burzuazji nie majg w Polsce diugiej tradyeji.
Abstrahujge tu od przyczyn tego stanu rzeczy, powiem tylko, ze
od czasu ukazania sie drukiem mojej dysertacji doktorskiej upty-
nelo juz dwadziescia lat. Brakuje nowych prac, w ktorych mozna
byloby widzie¢ kontynuacje tego typu dociekan spolecznego ro-
dowodu burzuazji i jej wewnetrznego podziatu. Dopiero w ostat-
nich pieciu latach ogloszonogkilka interesujacych opracowan po-
$wieconych burzuazji w XIX i XX w. (Ireneusz Ihnatowicz, Jan
Kosim, Barbara Poznanska, Krystyna Zienkowska, Joanna Hen-
sel). Dla okresu niepodleglej Polski wskaze tez na cenne studia
Zbigniewa Landaua, Stefana Kowala, Janusza Zarnowskiego, Lu-
dwika Hassa i Ryszarda Gradowskiego. Te ostatnie w sposob syn-
tetyzujacy przedstawiaja ogélnag problematyke stratyfikacji spo-
tecznej burzuazji w Polsce lat 1918 - 1939. Ich walorem jest proba
calosciowego ukazania historii tej klasy w 6wczesnej Polsce oraz
jej miejsca w spoleczenstwie. Niedosyt zas polega na braku
oswietlenia samej burzuazji z bliskiej perspektywy, slowem na
niedostatku studiow monograficznych. Najostrzej rysuje sig brak
opracowania problematyki burzuazji w Matopolsce, czyli na obsza-
rze b. Galicji. Natomiast niewatpliwym pozytywem jest podjecie
w ostatnim czasie tematyki drobnomieszezanstwa. Interesujace
w tym wzgledzie propozycje oraz wstepne wyniki badan prezen-
tuja zwlaszcza rozprawy Elzbiety Kaczynskiej i S. Glikman-Ko-
walskiej. Sa to wlasnie studia regionalne stanowiace dobra pod-
stawe wyjsciowa do dalszych uje¢ porownawezych, jak rowniez
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do przysziego zarysu syntetycznego historii drobnomieszezanstwa
w Polsce XIX i XX w.

, Proces przeksztalcania sie struktury spolecznej z feudalnej
w kapitalistyczng — pisal W. Kula w przedmowie do t. I studiéw
0 spoleczenstwie Krolestwa Polskiego — jest procesem wszech-
stronnym bulwersujgcym -calosé struktury, zmieniajacym charak-
ter i role spoteczng kazdej z warstw i grup spolecznych” I Jedno-
czesnie wiadomo, jak trudno 6w proces badaé i to nie tylko z przy-
czyny plynnosci granic przedzialéw w spoleczenstwie przeksztal-
cajgeym sie dopiero w kategorie kapitalistyczng. Stad tez niemoz -
nos¢ okreslenia wyraznych wskaznikéw przynaleznosci klasowo-
-warstwowe]. Jednoczesnie zas w tym okresie przejSciowym
ogromnemu przyspieszeniu ulegaja mobilnosé spoleczna i teryto-
rialna ludnosei. Dlatego szezegélne znaczenie maja badania aktow
masowych dotyczacych migracji, podejmowane w ostatnich la-
tach sporadycznie w réznych osrodkach.
~ Biorage za podstawe analizy okres miedzypowstaniowy nie
trudno dostrzee wowczas istnienie przenikajacych sie i krzyzuja-
cych z sobg dwoch uktadéw spolecznych: feudalnego i burzuazy;j-
nego. Oba przenikaly sie wzajemnie, co w sferze stosunkéw spo-
fecznych znajdowalo swoj wyraz we wspolistnieniu obok siebie
klas i warstw kapitalistycznych ze spoleczenstwem stanowym.
Obok szlachty i ziemianstwa, obok mieszezan zabiegajacych, czy
tez raczej przymuszonych do zabiegania o wpis do prawa miej-
skiego, istnialy grupy i grupki burzuazji handlowej, bankowej
I przemyslowej, obok plebsu miejskiego, majstrow cechowych,
czeladzi i terminatoréow, coraz liczniej wystepowali wyrobnicy
1 wlasciwi robotnicy. Najbardziej ptynna postaé miaty jednak ka-
tegorie posrednie, do ktérych nalezeé bedzie wlasnie drobnomiesz-
czanstwo, wytaniajace sie z owego amalgamatu powiazanych z so-
ba i przeplatajacych sie kategorii feudalnego i kapitalistycznego
spoteczenstwa.

Dodaé do tego nalezy, ze jak stusznie zauwazyta Ryszarda
Czepulis, majac na uwadze stosunki w Krolestwie Polskim po
1831 r.: ,Interferencje obu ukiadow strukturalnych i-odpowied-
nich systeméw wartosei — feudalnego i burzuazyjnego — pod-

1 Spoteczenstwo Krolestwa Polskiego, Studia o uwarstwieniu t ruchliwosci spo-
tecznej pod redakejg Witolda IKuli, t. I, Warszawa 1965, s. 6.
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trzymywata polityka rzadu carskiego, ktory usitowal umoecnic, lub
restytuowac instytucje i prawa stanowe, przediuzajagc w ten
sztuezny niejako sposob aktualnosc starego ukladu. Bez ingeren-
cji rzadu ukiad ten prawdopodobnie znacznie szybcie] ustapitby
miejsca nowemu’ 2.

Dawno juz, na samym progu podejmowanych badan nad his-
toria burzuazji, akcentowalem te hamujaca role polityki zabor-
czej w Krolestwie Polskim. Przejawiala sie ona w wielu dziedzi-
nach zycia, ciazyla szezegélnie dotkliwie w okreslonym na Sposob
feudalny ustawodawstwie, w polityce fiskalnej. Do spraw WOW
czas podnoszonych nawiazywano wielokrotnie w literaturze his-
torycznej ostatniego dwudziestolecia, zwlaszeza w kregu zespolu
pracowniczego Instytutu Historii PAN skupionego wokot Witolda
Kuli i Janiny Leskiewiczowe]. Do szczegoélnie cennych publikacji,
ktére stad wyszly, zaliczylbym rozprawe Artura Eisenbacha
i Wiadystawa Cwika, ogloszone w.serii wydawniczej poswiecone]
Spoteczenstwu Krolestwa Polskiego w XIX w.® {

Ograniczajaca rola panstwa zaborczego wobec rozwijajacych
sie tendencji burzuazyjnych uzewnetrznita sie zwlaszeza w sto-
sunku do ludnosci zydowskiej. Inna kwestia, ze te poczynania
wspierata konserwatywna szlachta. Dopiero czasy powstania
styczniowego mialty w tym wzgledzie przynies¢ pewng odmiane,
ale nie na tyle, by mozna bylo méwi¢ o niwelacji owych roéznic.

Dla naszych badan pomocne sg tez wypowiedzi W. Kuli zawar-
te w rozdziale XI pracy o problemach i metodach historii gospo-
darczej4. Rozwazajac problem réznicy miedzy kategoriami histo-
rycznymi, jak: szlachta, duchowienstwo, mieszezanstwo, chtopi,
wskazywal on na potrzebe stosowania kategorii analitycznych
opierajacych sie na kryteriach zréznicowania klasowego w rodza-
ju: burzuazja, proletariat, chiopstwo, drobnomieszeczanstwo, steso-
wanych w nauce marksistowskiej. Przywolujac poglady Nikotaja

: R, Czepulis, Uwarstwienie spoteczne Krélestwa w $wiadomoset wspotczesnych
(w:) Spoteczenstwo Krolestwa Polskiego, t. I, s. 328.

3 A. Eisenbach, Struktura spoteczna Krélestwa w $wietle schematéow fiskalnych,
(w:) Spoteczenstwo Krélestwa Polskiego, t. 1, s. 21 - 64; W. Cwik, Obywatelstwo miej-
skie w Krolestwie Polskim (1815 - 1867) na tle praktyki w Lublinie, (w:) Spoteczenstwo
Kroélestwa Polskiego XVIII - XIX wieku. Studia o uwarstwieniu t ruchliwosci spo-
tecznej pod redakcjg Witolda Kuli i Janiny Leskiewiczowej, t. IV, Warszawa 19170.
s. 37-68.

« W. Kula, Problemy t metody historil gospodarczej, Warszawa 1863, s. 479 - 502

244




Bucharina zawarte w jego Teorii materializmu historycznego
zauwazal stusznie, ze nie odbiegaja one od marksowskiego sche-
matu. Przypomnijmy, ze do badania konkretnego klasowego Spo-
teczenstwa Bucharin proponowal zastosowanie podzialu na:

1. Klasy zasadnicze, okreslone w sposéb jednoznaczny w da-
- nym ustroju spolecznym — jak burzuazja, proletariat, szlachta
i chlopi.

2. Klasy posrednie, nie stanowigce pozostatosci starej forma-
cji, potrzebne, cho¢ usytuowane jak gdyby pomiedzy zasadniczymi
klasami.

3. Klasy przejsciowe stanowiace szezatkowe pozostalosci daw-
nego ustroju.

4. Tzw. mieszane typy klasowe w zaleznosei od wyznaczni-
kow, tworzace kategorie nalezace do jednej lub do drugiej klasy
(np. chiopi-robotnicy w kapitalizmie).

9. Zdeklasowane grupy w rodzaju lumpenproletariatu, ludzi
luznych itp. kategorii okreslanych mianem tzw. marginesu.

Przydatnosc przedstawionego wyzej za W. Kula schematu w
dalszych rozwazaniach na temat stosowania réznych wyznaczni-
kow przynaleznosci klasowej nie ulega watpliwosci.

Na ogot nie ma watpliwosci, jakie kategorie spoleczno-zawo-
dowe zaliczyc nalezy do burzuazji. Sprawa jest stosunkowo jasna
zwlaszeza w odniesieniu do Srodowiska wielkiej burzuazji. ,, W Ro-
sji powstala cala klasa wielkich asow finansowych, fabrykantow,
przedsiebiorcow kolejowych, kupcow, bankieréw, powstala cala
klasa ludzi zyjacych z dochodu od kapitaléw oddawanych prze-
mysfowcom na procent” — pisal Lenin w latach 1895 - 1896 w
Projekcie i objasnieniu programw Partii Socjalistycznej’. Ma-
my tu wiec wyliczone kolejno rézne czlony burzuazji finansowej
1 przemystowej. Rowniez W. Lenin analizujge sktad klasowy lud-
nosci Rosji na podstawie pierwszego spisu powszechnego z 1897 r.
wyodrebnil nastepujace cztery kategorie spoleczne:

1 Wielka burzuazja-obszarnicy, wyzsi urzednicy i in.

2. Zamozni drobni wlasciciele.

3. Ubozsi drobni wlasciciele.

4. Proletariusze i polproletariusze 6.

5 W. Lenin, Dzieta, t. 2, Warszawa 1950, s. 93.
8 W. Lenin, Rozwdj kapitalizmw w Rosji, Dziela, t. 3, Warszawa 1953, s. 513
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Tylko kategorie pierwsza i czwarta dajg si¢ jednoznacznie
uzna¢ za burzuazje i klase robotnicza. Drugg sposrod wymienio-
nych zaliezylibysmy- bez watpienia do drobnomieszczanstwa, pa-
mietajac o wskazéwee Lenina, ktory wsréd zamoznych drobnych
przedsiebiorcow widzial takze znaczng czesé pracownikow admi-
nistracji handlowo-przemystowej, pracownikow: umystowych, in-
teligencji i urzednikéw 7. Natomiast wsrod ubozszyeh drobnych
wlascicieli, oprécz drobnej burzuazji bylo takze wielu, ktérych
nie daje sie w sposob jednoznaczny zakwalifikowaé ani do drobno-
mieszczanstwa, ani do klasy robotniczej. Jednoczesnie autor fun-
damentalnego opracowania o rozwoju kapitalizmu w Rosji zwra-
cal uwage na szczegolnie duza liczebnos¢ warstw drobnoburzua-
zy jnych wsrod ludnosci cesarstwa. ;

Dla nas klasyfikacja i uwagi powyzsze maja nie tylko walor po-
rownawczy. Ukazuja zlozonosé pojecia drobnomieszezanstwa,
plynnosé wyznaczajaeych je granic, a takze szczegélng liczebnose,
chociaz pod tym wzgledem ustepowaliSmy Rosji. Na ten temat
zwlaszeza ostatnimi czasy historyey polscy sformutowali wiele in-
teresujacych pogladéw ipropozycji. Powracajac natomiast do wy-
powiedzi Lenina odwoluje sie do polemiki z pogladami Jeana
Charlesa Sismondiego.

W. Lenin w 1897 r. zarzucal Sismondiemu w Przyczynkuw do
charakterystyki romantyzmuw ekonomicznego, ze nie widzial on
jak drobny wytworca staje sie faktyeznie drobnym burzua
i przywolywal w tym miejscu charakterystyke drobnej burzu-
azji dana przez Marksa w Osiemnastym brumeire’a Ludwika Bo-
naparte. Marks pisal m.in., ze: ,,do drobnej burzuazji naleze¢ mo-.
ga nie tylko sklepikarze, ale rowniez ludzie, ktorzy réznig sie od
nich i to zasadniczo wyksztalceniem i sytuacja osobista, za$ przed-
stawicielami drobnej burzuazji staja sie oni na skutek tego, ze
my$l ich nie wybiega poza granice, ktéorych drobny burzua nie
przekracza w zyciu, ze dochodza przeto teoretycznie do tych sa-
mych zadan i rozwiazan, do ktérych drobnego burzua doprowa-
dzaja w praktyce jego interesy materialne i jego polozenie spo-
teczne” 8.

Jesli idzie o program naszych badan bez watpienia kryterium

7 Tamze, s. 515.
5§ W. Lenin, Dzieta, t. 2, Warszawa 1950, s. 224,
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stanowi¢ moze marksistowski schemat podziatu spoteczenstwa
zdefiniowany i wylozony w réznych dzietach, podjety catosciowe
w niedokonezonym rozdziale 52 IIT tomu Kapitatu ®. Do kryteriow
tych zalicze:

1. Stosunek do $rodkéw produkeji.

2. Zrodia i wielkosé dochodéw.

3. Miejsce w spolecznej organizacji pracy.

4. Sposob zycia, kulture, miejsce w spoleczenstwie pod katemr
prestizu. ; ¢

Oczywiscie hierarchia wymienionych kryteriow nie jest przy-
padkowa. Marksizm wyraznie podnosi prymat pierwszego z nich,
ktory lgcznie z drugim najezesciej decyduje o tym, jak utoza
sie pozostale. Wolno wyrazi¢ refleksje, ze w polskim procesie
historycznym, w warunkach znaczenia panstwa w zyciu gospodar-
czym kraju i to zarowno pod zaborem, w b. Kongresowee, jak
I w- niepodleglej Polsce z lat 1918 - 1939, znaczenie kryterium
udziatu we wladzy, zwigzane z miejscem zajmowanym W Spo-
lecznej organizacji pracy hbylo szczegolnie duze. Wystarczy pod
tym katem przypomnieé¢ kariery Konstantego Wolickiego i Henry-
ka ELubienskiego z pierwszej polowy ubiegtego stulecia, czy tez
losy Andrzeja Wierzbickiego z przelomu stuleci, jak wreszcie
liste nazwisk osob zaliczonych przez Zbigniewa Landau do oli-
garchii finansowej I1 Rzeczypospolitej 1.

Wiadomo, ze wspomniane wyzej kryteria rzadko wszystkie
razem nakladaja sie na siebie. I znéw przypomne jakze stuszne:
stwierdzenie Stanistawa Ossowskiego o niemoznosci postawienia
znaku rownosci pomiedzy pozyeja bialego i Murzyna w Stanach
Zjednoczonych, gdy formulowal opinie o tym, ze , pienigdze nie
kompeénsuja pochodzenia” i1,

I jakkolwiek trudno dalej zgodzié sie z opiniami S. Ossowskie-
g0 W jego krytyce marksistowskiej koncepcji klas, takze w za-
stosowaniu do drobnomieszezanstwa polskiego, nalezy  jednak
przyznac slusznos¢ poczynionym przezen spostrzezeniom o potrze:
bie historycznego widzenia procesu rozwoju spoleczenstwa klaso-
wego, Powracajae zas do sprawy kryteriow wyrozniajagcych dro-

9 K. Marks, Kapitat, t. III, Warszawa 1956,
. ¥ Z. Landau, Oligarchia finansowa Drugiej Rzeczypospolitej, Przegl. Hist. 1971
nr 1, s. 84 - 86.
WS, Ossowski, Struktura klasowa w spotecznej Swiadomosct, Lodz 1957, s. 63.
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bnomieszezanstwo pozostajemy w kregu ustalen socjologii mark-
sistowskiej.

Nawet w Anglii, gdzie wedlug K. Marksa ,,nowoczesne spoie-
czenstwo osiagneto klasyczny rozwoj... owa struktura klasowa nie
wystepuje w czystej postaci. Posrednie i przejsciowe stopnie
takze tutaj zacieraja wszedzie linie graniczne™ 2. Z tymi zastrze-
zeniami przyjmujemy, ze drobnomieszezanstwo nalezy do klasy
posiadajacej, dysponujac wlasnoseig srodkow produkeji w skrom-
nym zakresie. Nalezy ono do tzw. grupy posrednie] usytuowanej
pomiedzy burzuazjg i klasa robotnicza, stanowiac potencjalne
7r6dlo rekrutacji dla obu tych klas spolecznych. W Polsce przed
1939 r. sposrod klas wyzszych bylo ono najblizsze spolecznie
6wezesnej klasie robotniczej i istnialo na tej linii stale przenika-
nie w sensie spolecznym, najezesciej w dot do szeregu robotni-
kow. Natomiast pod wzgledem ideologicznym wystepowaly wow-
czas pomiedzy drobnomieszczanstwem i klasg robotniczg szcze-
gblnie ostre przeciwienstwa zwigzane z reakcyjnoscig tego pierw-
szego. Po 1945 r. drobnomieszcezanstwo polskie wyniszezone przez
okupanta nie powrécilo na widownie spoleczng w poprzednim
swoim ksztalcie, ,natomiast w czasie wojny wytworzyl sie typ
«doraznego» przedsiebiorcy, czesto spekulanta i losy tej warstwy
po wojnie przechodzily rozne koleje..” — pisze wspolczesny wy-
bitny socjolog polski 3.

W 1929 r. pisano m. in.: ,,W bardzo szczuptej ilosci wystepuje
w Polsce typ nowoczesnego przedsigbiorcy — businessmana,
«bourgeois» w znaczeniu stanu sredniego. W masie reprezentuj3
ten typ w Polsce glownie Zydzi (poza Poznanskiem). Wihoseian-
stwo nie odgrywa dotychczas czynnej roli w ksztaltowaniu poli-
tyki ekonomicznej’ 4. Jest jednak niewatpliwie sporo przesady
w dalszym stwierdzeniu tego autora: ,Struktura socjalna Polski
to mieszanina trzech typow: szlachcica, inteligenta urzednika
i inteligenta z wolnego zawodu. Zaden z nich nie jest typem go-
spodarza-przedsiebiorecy w nowoczesnym tego stowa znaczeniu.
Ideologia feudalna, kult tradycji, tradycyjnego sposobu zycia

12 K. Marks, Kapitat, t, IIT, 2, s. 470.

13 Por. J. Szczepanski, Proba systematyzacji socjologicznych zagadnien klasy ro-
botniczej w Polsce Ludowej w latach 1944 - 1960, ‘Warszawa 1972, s. 288 - 289.

14 A, Heydel, Dgzno$ci etatystyczne w Polsce, (w:) Etatyzm w Polsce, Krakow
1932, si 29.
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i stopy zyciowej, fraktowanie ziemi nie jako warsztatu zarobko-
wego, ale irracjonalnie z punktu widzenia sentymentu lub ambicji
charakteryzuje ezesto nawet wspolezesnego ziemianina’ 15,

Spojrzmy na spoleczenstwo niewielkiego miasteczka polskiego
oczyma wspolczesnego obserwatora. Mamy przed sobg wizerunek
spoleczenstwa nadgranicznej Mtawy, bedacej ostatnig stacja kolei
Nadwislanskiej, gdzie, aby jecha¢ dalej na poinoe, pasazerowie
musieli przesiadac sie z pociagdw rosyjskich do niemieckich. Do-
dajmy, ze w 1914 r. miasto zamieszkiwalo okolo 17 tys. ludnosei,
w tym okoto 60% Polakow, 30% Zydéw i okolo 10% wojskowych
i ich rodzin, wylacznie prawie Rosjan. Zauwazmy jeszcze, ze
spolecznosé miejscowa byta juz w Polsce Ludowej przedmiotem
socjologicznych analiz Jerzego Malanowskiego badajacego—sto-
sunki klasowe i roznice spoleczne w miescie. ,,Do grupy najlepiej
sytuowanych — zanotowal éwezesny mieszkaniec Miawy Lucjan
Czerwinski — zaliczyé by mozna osoby zyjace z kapitatu, witasci-
cieli wiekszych nieruchomosei, inteligencje pracujacg, a wiec wol-
ne zawody (lekarze, adwokaci, notariusze) i powazniejszych urzed-
nikow, a wreszeie nielicznych wilascicieli zaktadéw przemystowych
1 niektorych handlowych. Byta to grupa najmniej liczna, aczkol-
wiek w zyciu miasta odgrywajaca role najpowazniejsza”’ — kon-
kluduje pamietnikarz, a my moglibySmy ja nazwaé¢ srednioza:
moznym mieszczanstwem, wilasciwag burzuazja. ,,Druga grupa —
czytamy dalej — to nizsi pracowhnicy umystowi oraz mieszcza-
nie, wsréd ktérych byli wlasciciele mniejszyeh nieruchomosci
kupcy, posrednicy handlowi, drobni przemystowey, wlasciciele
warsztatow rzemieslniczych, rolnicy i ogrodnicy. Byla to w mies-
cie grupa najliczniejsza, i to zar6wno w $rodowisku polskim jak
1 zydowskim”. Bylo to wiec typowe drobnomieszezanstwo tak
liczne w Polsce, o czym blizej piszemy na innym miejscu. ,, Wresz-
cie trzecia grupa — pisal L. Czerwinski — to pracownicy najemni,
zatrudnieni w zakladach rzemieslniczych i przemyslowych, ro-
botnicy budowlani i niefachowi, wyjezdzajacy co roku na roboty
do Niemiec, sluzba domowa, dorozkarze, tragarze, przemytnicy,
biedota’ 16,

15 Tamze.
16 L. Czerwinski, Zycie codzienne w Mtawie przed I wojng $wiatowq, ,,Rocznik
Mazowiecki', t. V, 1974, s. 369 - 394,
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W opinii Stefana Starzynskiego ,najwiekszym kapitalista
i przedsiebiorcg w Polsce jest samo panstwo’” 1. Zbigniew Landau
oceniajac potencjat kapitalu prywatnego w Polsce miedzywojen-
nej stwierdzal, ze byl on niezwykle staby. Sila rzeczy slaba
musiata tez by¢ nasza oligarchia finansowa 8. Tak w istocie byto.
czego dowodzi znikomy udzial akumulacji kapitatu prywatnego
W 1929 r. siegal on zaledwie 14,2%0, kapital zagraniczny natomiast
osiagnat wowezas 19%, a sektor publiczny az 66,7%. Nie miejmy
wiee ztudzen co do potencjalu ekonomicznego polskie]j burzuazji
w tamtych latach. Przeciez ona dysponowata zaledwie 1/7 calosci
akumulacji z 1929 r., ustepujac pod tym wzgledem nie tylko sek-
torowi publicznemu skupiajacemu az 2/3 tej akumulacji, ale na-
wet pozostawata w tyle za kapitalem zagranicznym.

R. Gradowski, autor interesujacej rozprawy o burzazji pol-
skiej z lat 1918 -1939, ma wiee pelng racje, gdy stwierdza ze
sektor prywatny, czyli giownie burzuazja, dysponowat w latach
kryzysu zaledwie 8%0 zakumulowanych srodkow oraz 1/3 w latach
dobrej koniunktury °.

Problematyka klasyfikacji srodowisk burzuazyjnych moze by¢
rozszerzona dzieki poréwnaweczemu spojrzeniu na nig. W tym
miejscu odwolam sie do literatury niemieckiej, gtownie jednak
zachodnioniemieckiej, gdzie zagadnienia te sg przedmiotem ba-
dan wielu historykéw, nie bez wplywu i zwigzkoéw z literaturg
anglosaska, glownie jednak amerykanska. Natomiast, co zastuguje
na podkreslenie, zupelnie, lub prawie zupetnie nie nawigzuje sie
przy tym do literatury francuskiej ze szkola ,,Annales” itp.

W zbiorze rozpraw Rolfa Engelsinga wydanych w Getyndze
w 1973 1. pod lacznym tytutem Zur Sozialgeschichte deutschen
Mittel-und Unterschichten autor zamiescit liczne swoje studia
po$wiecone m.in. problematyce stopy zyciowej W Niemezech
w XVIII - XIX w., hanzeatyckim kosztom utrzymania w XVIII
i XX w. itd. W tym ostatnim interesujace moga sie wydac twier-
dzenia, ze w XIX w. w Niemezech (Hamburg, Brema itd.) biedak

17 S, Starzynski, Rzqd wobec zagadnieri racjonalizacji i planowosci Zycta gosSpo-
dagyczego Polski, (w:) Zagadnienie gospodarcze Polski Wspbtczesnej, Warszawa 1928,
s. 9:

18 7. Landau, Oligarchia finansowa, s. 87.

19 R. Gradowski, Burzuazja polska w okresie miedzywojennym, (W:) Dzieje bur-
Zuazji w Polsce. Studia ¢ materiaty, t. II, Wroctaw (W druku), d
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wydawat 3/4, robotnik 2/3, drobny burzua 1/2 i burzua 1/3 swoich
dochodéw na wyzywienie. W rozprawie o gospodarczej i socjal-
nej strukturze personelu kupieckiego urzedniczego (Kaufmanisch-
en Angestelten) autor wylicza takie grupy zawodowe, jak: Pri-
vatsekretare, Korespondenten, BEinkaufer, Vermittler, Ubersetzeer.

Buchalter, albo Kassierer, Lageristen, Kalkulatoren, Verkaufer,

Dekoratoren, Fakturisten, Karteiftihrer, Registratoren, Expe-
dienten, Techniker, Organisatoren, Werbefachleute, Statistiker,

Reisende Vertreter i Revisoren. Pisze dalej, ze ci urzednicy mogli
awansowac, np. Angestelte na I Angestelte, kierownika oddziatu,

kierownika przedsiebiorstwa, pelnomocnika, prokurenta, kierow-
nika interesu i dyrektora. Zarobki wyzszych Angelstelte mogty -
osigga¢ nawet bardzo wysoki poziom, o wiele WyYZSZy niz pensja
profesora uczelni, dyrektora kliniki, czy Instytutu naukowego.
W dalszych swoich studiach Engelsing prezentowat czytelnictwe

wsrod stuzby domowej w Niemezech w XVIII i XIX w. Interesu-
Jace sg przytoczone tu dane poréwnaweze o liczebnosci stuzby do-
mowe] w Europie, zwigzanej scisle ze stopniem uprzemystowienia
danego kraju. Im wyzszy byl ten stopien, tym nizszy odsetek
ludnosci zawodowej w miastach stanowita stuzba.

W innej ksigzce wydanej w 1955 r. Nikolausa von Prerado-
witz pt. Die Fiihrungsschichten in Osterreich und Preussen 1804
bis 1918 mit einem Ausblick bis zum Jahre 1945 zawarto wiele
interesujaeych propozyecji i ustalen, ktore takze nalezy wykorzy-
sta¢ w toku studi6w poréwnawezych nad klasyfikacja burzuazji.

Jeszeze jedno spojrzenie na inng publikacje zachodnioniemiee-
kg uznang w krytyce tamtejszej za ,subtelne studium naukowe
odbiegajace od tradycyjnej mato krytycznej apologii w duchu
Firmengeschichte, prezentujace prawdziwa nowoczesng niemiecks
historiografie” (eine moderne deutsche Sozialgeschichte). Jest to
wydana w 1969 r. w Stutgarcie ponad szeciusetstronicowa roz-
prawa doktorska znanego historyka Jiirgena Kocki (Jurgen Kocka),
obroniona w 1968 r. na Uniwersytecie zachodnioberlifiskim pt.
Unternehmers Verwaltung und Angelstelltenschaft am Beispiel
Siemens 1847 - 1914. Ziim-Verhiltnis wvon Kapitalismus wund
Biirokratie in der deutschen Industrialisierung. Jest to w istocie
zrodlowo dobrze udokumentowane studium personelu urzednicze-
go 1 zarzadzajacego koncernem Siemensa zaopatrzone w bogate
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wykresy, tabele itp. materialy pomocnicze. Oczywiscie cheiatbym
unikngé przesady oraz przecenienia znaczenia tej literatury dla
naszych studiéw nad geneza burzuazji. Wiele w niej bowiem na-
lecialosel socjologii amerykanskiej, nierzadko takze wystepuja w
tej literaturze ujecia pseudonaukowe, stosowanie ,medrca szkta
i oka” do spraw oczywistych i prostych, wiee zwykla frazeologia,
ktorej nie brakuje i w naszej literaturze.

Powracajac zas do wyrywkowo tu przytoczonych publikacji
zachodnioniemieckich pragne raz jeszcze podkreslic jej zwigzki
oraz zaleznosci wobec tradyeyjnej ,,Firmengeschichte”. Jednoczes-
nie nie brak w tej literaturze frazeologii socjologizujacej. Uwi-
dacznia sie to m.in. przy formutowaniu propozycji badawczych,
w uzywaniu terminéw takich, jak: ,,Birgertum”, , Arbeitersch-
aft”, ,,Unternehmertum?”, ,,Bildungsschicht”, , Bildungsbirgertum”
i ,,Besitzerbiirgertum”. Swoisty kult dla ,Unternehmertum’
i ,,Unternehmergeschichte” jest i dzisiaj wlasciwoscig tej litera-
tury weigz zafascynowanej tym rozdzialem najnowszej historii
niemieckiej. Skadingd interesujace i poznawczo nie bez znaczenia
dla naszych studiéw poréwnawczych nad dziejami burzuazji mo-
ga byt tego rodzaju czasopisma jak ,Tradition”. Jednakze lektu-
ra zawartosci tego ‘periodyku raz po raz sklania do refleksji, ze
mimo deklaracji odciecia sie od zwyklej apologii oraz tradyejo-
nalnej , Firmengeschichte” nie tak wiele sig zmienito. Ze tak
w istocie jest, dowodzi fakt aktualnosci tej tematyki na tamach
prasy niemieckiej. Nie dalej jak w 1974 r. podezas tradycyjnego
obiadu z okazji ,,Dnia zamorskiego 19747 w Hamburgu Ernst
Mommsen generalny dyrektor koncernu Kruppa w Essen w swoim
przemoéwieniu wypowiedzial jakze charakterystyczng refleksje.
Dotyczyta ona tzw. image, tj. prestizu spotecznego w Niemczech
Zachodnich owego przedsiebiorey ,,Unternehmer”. W przytacza-
nym tu za artykutem M. Podkowinskiego streszezeniu tego prze-
moéwienia Mommsena znalazlo sie wiele zalu z powodu upadku
owego prestizu w opinii spoleczenstwa zachodnioniemieckiego 2

Sadze, ze historyk badajacy procesy formowania sie i funkejo-
nowania nowych struktur spolecznych nie moze abstrahowac od
towarzyszacych im, de facto bedacych ich immanents czescig

20 M. Podkowifiski, W godzinie kryzysu, ,Zycie Warszawy” 1974 nr 280.
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skladows, zjawisk ze sfery swiadomosei spolecznej. Zwracal na
to uwage przed wielu laty S. Ossowski i nie sgdze, aby dzis
dazac do opracowania mozliwie peinej, wszechstronnej panoramy
spoleczenstwa polskiego dalo sie te zadania oddzielnie badaé i od-
dzielnie ujmowac. Mamy na szczescie za soba 6w okres histo-
ryczny, w ktorym pod wplywem absolutyzowania czynnika walki
klasowej jako najwazniejszego kryterium podziatu spoleczenstwa
zajmowalismy sie historig ruchu robotniczego w oderwaniu od
badan struktury samej klasy robotniczej. Z tych samych wzgle-
dow nie byly prowadzone badania klas posiadajgcych, chociaz
W te] dziedzinie, mysle realnie, nigdy nie beda one tak prefero-
wane wsrod samych historykow, jak historia klasy robotniczej.
Powracajac jednak do sprawy lacznego widzenia tej problematyki
stoje na stanowisku, ktére konsekwentnie realizowalem od czasu
przygotowania dysertacji poswieconej narodzinom burzuazji w
Krolestwie Polskim w pierwszej polowie XIX w. Wyptywajg
z tego okreslone wnioski natury organizacyjnej, rzutujace na
opracowywany aktualnie projekt badan nad dziejami klas posia-
dajacych w Polsce XVIII - XX w. Z tych samych przyczyn row-
niez rozdzielne dyskutowanie problematyki wyznacznikéow przy-
naleznosci do danej klasy czy warstwy jest zabiegiem umownym
1 sztucznym, 1 moze by¢ tylko przyjete doraznie, zgodnie z zasa-
da, ze aby co$ doglebnie zbada¢, nalezy dane zjawisko rozlozyc
na czynniki pierwsze.

Uwzgledniajac te spostrzezenia i uzupelnienia raz jeszeze opo-
wiadam sie za stosowaniem Zlacznie wszystkich wymienionych
wyzej kryteriow klasyfikacji klasowej, zgodnie z duchem mate-
rializmu historyeznego.

Podejmujac badania nad historig jednej z glownych klas spo-
teczenstwva kapitalistycznego jestesmy dzisiaj przygotowani do
tego bardziej niz kiedykolwiek przedtem. Uplynely trzy dziesie-
ciolecia intensywnych prac w obrebie historii spoteczno-gospodar-
czej, ktore zaczynalisSmy od badania dziejow walk klasowych
chlopéw polskich zainicjowanych na stulecie Wiosny Ludéw. Na-
stepnie, przez badania nad historig ruchu robotniczego, doszlisémy
w 1969 r. do sformulowania dzisiaj juz w czesci zrealizowanego
programu opracowania rodowodu polskiej klasy robotniczej. Ko-
lejnym duzym tematem staja sie obecnie dzieje klas posiadajg-
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cych w Polsce XVIII - XX w. z wyeksponowana w tytule historig
burzuazji.

Refleksja metodologiczna, ktéra towarzyszy temu zamierze-
niu, stawia przed nami sformulowang jasno dyrektywe badaweza.
Marksowska klasyfikacja klas i warstw spolecznych pozwala w
sposob niedwuznaczny okresli¢ definicje burzuazji. Cheemy wi-
dzie¢ ja jako ,klase wspolczesnych kapitalistow, wtascicieli srod-
kéw produkeji korzystajacych z pracy najemnej”’, bedaca ,wy-
tworem diugiego procesu rozwojowego, szeregu przewrotow w
sposobie produkeji i wymiany..., rozwijajaca sie w tym samym
stopniu, w jakim rozwijal sie przemyst, handel, zegluga, koleje
zelazne..., klasg, ktéra mnozyla swe kapitaly, spychata w cien
wszystkie klasy odziedziczone po sredniowieczu” 2!, Sadze, ze
mimo swojej lapidarnosei i ogolnego charakteru powyzsze stwier=
dzenie autorow Manifestu Komunistycznego sprzed stu trzy-
dziestu lat daje sie zastosowa¢ do wspolczesnie formulowanego
programu badawczego. Oczywiscie dzisiaj winniSmy 6w przedmiot
badan zdefiniowaé w sposéb bardziej konkretny. Trzeba nakres .
li¢ granice pojecia burzuazji w odréznieniu od potocznie rozumia-
nego mieszezanstwa. Nalezy podjaé wysilek skonkretyzowania
wyznacznikéw przynaleznoSci do tej klasy, zwlaszcza tam, gdzie
styka sie ona z innymi klasami i warstwami spolecznymi. Spra-
wom tym juz poprzednio poswieciliSmy sporo uwagi, usitujgc
sformutowaé¢ kryteria przynalezno$ei do burzuazji i drobnomiesz-
czanstwa. Mamy jednoczesnie Swiadomos$¢, ze przyjmujac a priori
okreslone wyznaczniki traktowaé je mozemy w sposéb elastyczny
1 umowny, gdyz nie moze by¢ w badaniu zywego organizmu spo-
fecznego ostrych linii demarkacyjnych pomiedzy réznymi jego
czesciami skladowymi. Na ograniczenia te sktadajg sie rowniez
zmienne historyczne, ktérym podlega dana zbiorowosé spoleczna,
a takze zréznicowanie terytorialne i pojeciowe. Konstruujge wiec
6w model postuzymy sie kryterium marksowskiej delimitacji
klasowej z podstawowym wyroéznikiem stosunku danego zbioro:
wiska spolecznego do srodkéw produkeji, udziatem w dochodzie
oraz miejscem w spolecznym podziale pracy, szeroko rozumianym
sposobem zycia;, kultury i prestizem. Tylko laczne stosowanie

# K. Marks, F. Engels, Manifest Komunistyczny, Dzieta wybrane t. I, Warsza-
wa 1949, s. 26 - 29,
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tych kryteriow umozliwi badanie klas czy warstw niepodstawo-
wych, a tak sie sprawy majg w przypadku drobnomieszezanstwa.
Rowniez trudnosci z wyodrebnieniem nowych klas i warstw spo-
leeznych w okresie przejsciowym od feudalizmu do kapitalizmu,
podobnie zresztg jak od kapitalizmu do socjalizmu, daja sie roz-
wigza¢ przy lacznym i elastyeznym uzyciu wspomnianych kryte-
riow. Potrzebe takg uzasadnia tez wiele okolicznosci dodatko-
wych wystepujaeych zwlaszecza na obszarze Europy s$rodkowo-
-wschodniej, o szczegolnyech uwarunkowaniach historycznych
i spoleczno-gospodarezych, z zacieraniem i plynnoscia linii gra-
nicznych. Tu bowiem narodziny i rozwoj kapitalizmu dokonywa-
1y sie z wieloma zahamowaniami i nawrotami, co daje sie okre-
sli¢ lapidarnym stwierdzeniem Marksa, iz ,,feudalizm nabiera cech
burzuazyjnych, a burzuazja feudalnych”.

Weigz jeszcze pozostajac w kregu zagadnien zwiazanych z za-
kresem pojecia burzuazji, zwréce uwage na potrzebe historycz-
nego traktowania tej kategorii spolecznej podlegajacej zmianom
wraz z rozwojem kapitalizmu. Dotyeczy ten postulat przede wszy-
stkim, aczkolwiek nie tylko, drobnomieszczanstwa, gdzie granice
1 styki z klasg robotniczg sg plynne i przenikaja sie w obu kierun-
kach. W tym miejscu, za wstepem S. Kalabiniskiego do I tomu
zarysu dziejow tej klasy powtoérze, iz: ,Zgodzi¢ sie wypada
z opinig Hanny Jedruszczakowe] postulujacej, by poprzez bada-
nie klasowej funkeji marginalnych grup spolecznych dazyé ‘do
wytyezenia historycznego, a wiee zmiennego zakresu klasy i usta-
lenia go w sposob indukeyjny, a nie aprioryczny, postugujac sie
metoda inspiracji teorii, a nie wydedukowanym z niej schematem,
by wreszcie na plan pierwszy wysunaé¢ nie tyle klasyfikacje, lecz
ustalenie srodkow cigzenia, tj. zbada¢, na ile konkretny w danym
miejscu i czasie uklad stosunkéw gospodarczo-spotecznych, kultu-
rowych, polityeznych, sprzyjal proletaryzacji tych: warstw, a wiec
czy mozemy je zaliczy¢ do klasy robotniczej” 2. Te samg sugestie
z powodzeniem trzeba odnies¢ do drobnomieszezanstwa, o czym
tak szeroko wypowiadali sie uczestnicy dyskusji. Podejmujemy
wiec probe przetworzenia wylozonych uprzednio zalozen teore-

** Praca zbiorowa, Polska Klasa Robotnicza, Zarys Dziejéow, t. I, cz. 1, pod red
S. Kalabinskiego, Warszawa 1974, s. 13.
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tyeznych na jezyk konkretéw. Przedstawiamy ramowy program
badan calosciowych nad dziejami burzuazji w Polsce w jego wer-
sji maksimum.

1. PROBLEMATYKA BADAWCZA

Odwotujac sie w tym miejscu do ogloszonego w I tomie stu-
diow z dziejéw burzuazji kwestionariusza tematow i pytan sfor-
muluje je tutaj mozliwie szeroko i w swoim rodzaju na sposéb
»wszechogarniajacy”. Na czolo wysungé¢ trzeba problemy naste-
pujace:

1. Zrédla rekrutaciji.

2. Liczebnos¢ oraz przemiany struktury demograficznej w wy-
branych okresach: przetom XVIII i XIX w., okolo 1807 - 1809 r ,
1846 - 1848, 1869 - 1870, 1897, 1911 - 1913, 1918 - 1921, 1931, 1938,
1944/1945.

3. Rozmieszczenie terytorialne w wybranych odeinkach czasu.

4. Struktura spoleczno-zawodowa:

a) burzuazja handlowa,

b) burzuazja przemyslowa i rzemieslnicza,
¢) finansjera,

d) burzuazja etatystyczna,

e) inne grupy.

5. Struktura narodowo$ciowa i wyznaniowa oraz przemiany
w tym zakresie w wybranych okresach.

6. Miejsce burzuazji w spoteczenstwie, takze od stfony pres-
tizu i estymy z uwzglednieniem tta poréwnaweczego innych kra-
JjOW.

7. Kultura, jej cechy wspélne i wyrdzniajace.

8. Swiadomos¢ spoleczna, narodowo-panstwowa i obywatel-
ska.

9. Aktywno$é polityczna, postawy wobec zaborcow, stosunek
do walk o niepodleglosé, przejawy dziatalnosci w partiach i stron-
nictwach politycznych przed i po 1918 r.

Ten ogo6lny kwestionariusz problemowy uzupelni¢ mozna wy-
eksponowaniem tematéw uwazanych za priorytetowe; ze wzgledu
na ich slabe lub wreez znikome rozpoznanie w dotychezasowych
badaniach.
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1. Drobnomieszczanstwo w calosei swojej historii ze szczegol-
ng preferencjg dla okresu przed 1918 r., w tym najostrzejsze bra-
ki dotyeza obszaru Galicji, a takze terenéow Gornego Slaska,
Kielecezyzny i Lubelszezyzny, regionu Mazowsza, Fodzi, Pomorza
oraz tzw. kresow wschodnich.

2. Pozaprzemystowe grupy branzowe burzuazji, zwlaszcza
w handlu i ustugach.

3. Genealogia spoleczna burzuazji w drugiej polowie XIX w.

4. Rola panstwa i kapitalow obeych w kreowaniu burzuazji.

5. Potencjal gospodarczy burzuazji, udzial w dochodzie naro-
dowym, zrédta, formy i rozmiary akumulacji, podzial wtorny zy-
skow i dochodow.

6. Funkcje cywilizacyjne burzuazji w aspekecie gospodarczym,
spolecznym, politycznym i kulturowym.

7. Swiadomosé klasowa, zréznicowanie polityczne, organizacje
oraz instytucje tej klasy.

8. Swiadomosé narodowa a $wiadomose obywatelska, udziat
w ruchu niepodleglosciowym, a takze jej postawy w niepodlegtej
Polsce.

9. Miejsce i rola w calosciowe]j strukturze spoleczenstwa, sto-
sunek do innych klas i warstw, w tym do klasy robotniczej, kwe-
stia- mobilnosci spolecznej i pola stykéw z innymi warstwami.

10. Burzuazja Eodzi i okregu, takze Gérnego Slaska w jej his-
toryeznym ksztalcie i uwarunkowaniach.

2. ZRODEA

1. Historiografia dziejow rzemiosta, przemystu, handlu i ban-
kowosei. Oprocez literatury polskiej wehodzi w rachube takze lite-
ratura w jezyku rosyjskim i niemieckim, jak réwniez unikalne
opracowania w jezykach hebrajskim i zydowskim.

2. Pamietniki i inne dokumenty proweniencji wiasnej.

3. Materialy drukowane wlasne, m. m sprawozdania spotek
I towarzystw akcyjnych.

4. Prasa z dzialem ogloszen oraz nekrologia.

9. Napisy na nagrobkach wybranych kilku cmentarzy w War-
szawie i innych miastach.
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6. Zrodia masowe:
a) akta stanu cywilnego
b) akta notarialne i hipoteczne
¢) rozne dokumenty fiskalne, jak zespél Kazionnoj Pataty
Centralnego Panstwowego Archiwum Historycznego w Le-
ningradzie oraz inne podobnego charakteru
d) spisy ludnosci, inne tego rodzaju zestawienia statys-
tyczne.

7. Materialy biograficzne zawarte w wydawnictwach typu en-
cyklopedycznego jak: WEP, Encyklopedie Orgelbrandta, Trzaski,
Everta i Michalskiego, a takze obcojezyczne encyklopedie w ro-
dzaju: Neue Deutsche Biographie, Encyklopedia Judaica, Ency-
klopedia ,,Granata”, Bolszaja Sowietskaja Enciklopedija itp. Tu
réwniez wchodzg opracowania o charakterze stownikowym: Eozy
Miesesa, Reychmana, Jeske-Choinskiego, a takze calosé¢ biografis-
tyki w Polskim Stowniku Biograficznym.

3. METODY .

W zakresie metod i technik badawezych zamierzamy wylko-
rzysta¢ powstajagce w sposob niejako ,tradycyjny” studia i roz-
prawy o charakterze monograficznym, przygotowywane aktualnie
w roznych osrodkach naukowych kraju, postulujgc powiazanie
ich w osrodku warszawskim w wiekszym stopniu niz to jest do-
tychezas. Umozliwi to réwniez korelacje oraz dalsza inspiracje
tematyczng zwlaszeza w zakresie prac badawezych regionalnych.
Nalezy rowniez inspirowac¢ nowe tematy, do ktérych m.in. zali-
cze kilka monografii przedsiebiorstw przemystowych w wybra-
nych kilku osrodkach kraju. Do gotowych juz opracowan o Ce-
gielskim, Hohenlohe, Rudzkim, zakladach zyrardowskich i ostro-
wieckich, a takze przygotowywanych rozpraw poswieconych za-
kladom Lilpopa, Geyera, Scheiblera, Zieleniewskiego nalezy do-
faczyée liste kilku jeszeze innych tego typu tematéw, ktérych pod-
jecie mozna byloby powierzy¢ adeptom studiéw doktoranckich
w Instytucie Historii lub w uczelniach krajowych.

Intensywnie prowadzone studia nad burzuazja i drobnomiesz-
czanstwem w Wielkopolsce, w czeéci takze na Pomorzu oraz na
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ziemiach centralnyech b. Krolestwa Polskiego, powinny ulec roz-
szerzeniu na obszary Slaska, a zwlaszcza b. Galicji oraz na tzw.
kresy. W zwigzku z tym dojrzata Juz pilna potrzeba utworzenia
w ramach Zakladu lub Pracowni o$rodka bibliograficznego. Tu
rowniez staje sie niezbedne zalozenie centralnej kartoteki burzu-
azji, m.in. w celu uporzadkowania juz istniejgcego dorobku oraz
wytyezania dalszych poszukiwan w tym zakresie.

Jednakze na czolo wysuwa sie postulat siegniecia po nowe
metody, w tym rowniez metody kwantytatywne z uzyciem nowo-
czesnych technik obliczeniowych. Pozytywne doswiadezenia fran-
cuskie, a takze nasze wiasne (praca doktorska J. Hensel) wskazu-
Ja na celowos¢ tego rodzaju wysitkow badawezych. Zwilaszeza w
zakresie wykorzystania akt notariatu warszawskiego rezultaty
wskazuja na mozliwosé rozbudowania tego typu badan. Tylko na
tej drodze da sie zrealizowaé Wysuniety uprzednio postulat obje-
cia kwerenda akt typu masowego. W tym miejscu przydatne win-
ny sie okaza¢ te wszystkie prace, ktére od lat w pojedynke pro-
wadzili lub prowadza Z. Pustula, J. Kosim, S. Glikman-Kowal-
ska oraz inni, Obok istniejgcego juz programu wykorzystania akt
notarialnych, w najblizszej perspektywie winnismy przygotowac
podobny plan kwerendy w aktach fiskalnych i innych tego typu.
Celowe bedzie takze spozytkowanie wszystkich doswiadezen war-
sztatowych nagromadzonych w toku badan zespolowych pod kie-
runkiem S. Kalabinskiego nad historig klasy robotniczej. Dyspo-
nujenﬁy juz wzorami kilku ankiet i kwestionariuszy, ktére po uw-
zglednieniu specyfiki tematu dadza sie adaptowac dla naszych ce-
low.

Sklad osobowy zespolu badawezego w IH PAN tworza:

a. Pracownicy Instytutu Historii:

J. Leskiewiczowa, R. Kolodziejezyk, Z. Pustuta, D. Rzepniewska,
S. Kowalska, A. Jaszczuk, A. Stoniowa, J. Hensel.

b. Spoza Instytutu Historii:
zespol uczestnikéw seminarium doktorskiego R. Kolodziejezyka
w sktadzie: R. Mikulska i M. Markowski (Kielce), J. Kazimierski
W. Leszkowicz, B. Staszewska (Warszawa); dwoch doktorantéow
z seminarium prof. J. Buszki (Krakow); ewentualnie takze po za-
konezeniu rozméw wstepnych 6 -8 o0s6b ze Srodowisk Uniwersy-
teckich Lublina, ¥.0dzi, Poznania, Katowic i Gdanska, z seminar-
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riow T. Mencla, J. Smiatowskiego, A. Czubinskiego, Cz. fuczaka,
W. Dilogoborskiego, J. Chlebowezyka 1 R. Wapinskiego. Istnieje
rowniez mozliwos¢ przyciagniecia do wspolpracy E. Kaczynskiej
z UW. : :

W celu uzyskania lepszych rezultatow postulujemy skorelo-
wanie tradycyjnych niejako metod badawezych z podjetymi w ze-
spole prof. S. Kieniewicza i prof. I. Ihnatowicza, a takze
doc. E. Kaczynskiej pracami nad rolg elit miejskich w Polsce XIX
1 XX w. Celowe wydaje sie takze powiazanie naszych wysitkow
badawezych z rownoczesnie podejmowanymi w Instytucie Historii
pracami nad rozwojem kultury oraz swiadomosci. Oczywiscie zda-
jemy sobie sprawe, ze w zakresie metod badawczych mozemy wie
le skorzysta¢ z doswiadezen socjologii, demografii, ekonomii poli-
tyeznej i innych pokrewnych dyscyplin. W toku badan przewidu-
jemy wreszcie odbyecie kilku stazow zagranicznych we Francji
i ZSRR dla udoskonalenia naszego warsztatu badawezego i metod.

Przewidujemy nastepujace etapy tematu oraz konkretne for-
my realizacji. Calos¢ prac badawczych zamierzona jest na okres
10-letni do 1987 r. z uwzglednieniem dwoch etapows: I: 1978 - 1983
i II: 1983 -1987. W I etapie trwac beda szeroko zakrojome prace
badawecze skoncentrowane w szczegoélnosci na tych tematach oraz
ich bardziej szezegolowych watkach, ktore dotychczas badz weale,
badz w niewielkiej mierze stanowily przedmiot dociekan nauko-
wych. I tak na podstawie istniejacego w IH PAN seminarium
R. Kolodziejeczyka juz w 1978 r. zamierza sie uruchomi¢ semina-
rium doktorskie poswiecone dziejom burzuazji i drobnomieszczan-
stwa o zasiegu ogolnokrajowym z uczestnictwem oséb wytypowa-
nych w wyzej wymienionych osrodkach uniwersyteckich przy po-
mocy przyciggnietych do wspoélpracy tamtejszych pracownikow
nauki. Seminarium mogloby sie sklada¢ z 10 -12 uczestnikow,
w tym 4-5 osob pozostajacych na statusie doktorantow PAN,
pozostali zas wywodzi¢ sie bedg z kadry asystenckiej uczelni
_z mozliwoscig udzielenia pomocey finansowej przez IH PAN w for-
mie stypendium na koncowym juz etapie pracy nad doktoratem:.

Sa to przede wszystkim problemy zwigzane ze sktadem, struk-
turg spoleczno-narodowa oraz wyznaniowa drobnomieszczanstwa
polskiego w ujeciu geograficzno-terytorialnym, ze szczegélnym
wyeksponowaniem regionow o przewadze drobnotowarowej go-
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spodarki kapitalistycznej (Galicja, Lubelskie, region Kielecko-
-Sandomierski, Poznanskie oraz Pomorze). Tu rowniez nalezeé
beda sprawy zwiazane z historig drobnomieszezanstwa zydowskie -
80, byc moze w dwoch lub trzech odrebnie sformutowanych te-
matach. Na osobng uwage zastuguje ostatni rozdzial historii pol-
skiej burzuazji obejmujacy lata II wojny oraz okres poczatkéow
formowania panstwa ludowego do 1948 r. Nalezy takze dotrzec
1 zbada¢ historie okupacyjnej ,lumpenburzuazji” (taka perspek-
tywe rokuje m.in. zapowiedZ rozprawy poswieconej srodowisku
warszawskiemu piéra K, Dunina-Wasowicza). Wreszcie pozostaje
caly dzial tematyczny zwigzany z kulturotworezg i szerzej biorac
ideowopolityezna funkcja srodowisk burzuazy jno-mieszezanskich
I drobnomieszczanskich w Polsce. Temat to najtrudniejszy i wy-
maga dalsze] wstepnej dyskusji co do jego sprecyzowania i obsa-
dy personalnej. '

W ogélnosei wiec rysuje sie bardzo wstepna jeszcze ,,geogra-
fia” tego tematu wymagajaca dalszej merytorycznej dyskusji
1 ustalen przyszlosciowych.

Dzieje ziemianstwa traktowane w sposéb catosciowy wymagaé
beda dalszych uscislen i propozycji badawezych. W tym temacie
glowne zadanie bedzie nalezalo do historykow zajmujacych sie
XX w., a zwlaszeza okresem od reform uwtaszezeniowych XIX w.
do reformy rolnej z 1944 r. Sadzié mozna, ze w zespole 3 -4 os6b
tematyke te da sie w sposob catosciowy opracowaé¢ w latach
1978 - 1983.

W badaniach nad burzuazja glowny wysitek winien byé skon-
centrowany na okresie II Rzeczypospolitej w catosci owezesnego
te.rytorium panstwa polskiego oraz na zaborach pruskim i austria-
ckim w okresie do 1918 r. W tej tematyce istniejaey juz dorobek,
aezkolwiek bardzo nieréwnomierny i wyrywkowy, pozwala zy-
Wwi¢ umiarkowany optymizm badawczy.

Realizacja ustalonych wstepnie zalozen badawezych zaktada
intensywne i efektywne witaczenie sie do ich wykonania wszyst-
kich eztonkow Pracowni Dziejow Klas Posiadajaeych. Jest to wa-
runek sine qua non powodzenia calego zamierzenia naukowego.
Zespot ten na podstawie badan-wtasnych oraz wynikéw szeroko
prowadzonych prac w skali kraju podejmie probe opracowania
syntezy tematu. Poczatek realizacji tego zadania przewidujemy
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na 1980 r. oraz lata nastepne. Calo$¢ prac syntetycznych ujeta
bedzie w dwoch przekrojach chronologicznych (tomach): I — pod
zaborami, I — w niepodleglym panstwie polskim i w latach II
wojny. Prace nad tomem I dziejow burzuazji, drobnomiesz¢zan-
stwa i ziemianstwa zakonczone zostang do 1984 r. (przewidywana
objetose 80 ark. wyd.). W tym tez okresie powstanie tom II dzie-
jow ww. klas i warstw (ok. 50 ark. wyd.).

Synteza poprzedzona zostanie wydaniem w-druku kilkudzie-
sieciu rozpraw i artykuléw monograficznych jako wydawnictwa
Seryjnego:

1. Dzieje burzuazji i drobnomieszezanstwa w, Polsce — 4 to-
my (bedzie to rozszerzona kontynuacja wyd. w 1974 r. I tomu
studiow).

2. Ziemianstwo polskie w XIX i XX w. — 2 tomy.

Calosé tak zamierzonych prac o charakterze wstepnym i przy-
gotowawczym pod katem przyszlych syntez nie powinna prze-
kroezy¢ 6 - 7 tomow 120 ark. wyd. objetosci. Ich wydanie planuje
sie na lata 1978 - 1985, czyli w rotacji: 1 tom studiow w roku
tacznie zas z syntetycznymi opracowaniami tematu catosé talk
projektowanego zamierzenia naukowego zajmuje okoto 250 ark.
wyd.

W tym miejscu takze celowe wydaje sie sformutowanie postu-
latobw pod adresem kierownictwa innych Pracowni i Zakladéw
w Instytucie Historii PAN:

1. Zapewnienie korelacji miedzy pracowniami i miedzy za-
ktadami.

2. ,Zielone swiatlo” dla seminarium doktoranckiego, i to za-
réwno ogélnoinstytutowego, jak i indywidualnie prowadzonego.

3. Mozliwosé stazow miedzyuczelnianych (Warszawa-Poznan,
ewentualnie inne) i zagranicznych (Paryz, Moskwa, Leningrad,
Tallin).

4. Pomoc bibliograficzna ze strony wyspecjalizowanej komoérki
IH PAN. [

5. Utworzenie banku informacji o burzuazji — centralna kar-
toteka.

6. Mozliwoseci druku kolejnych 5 - 6 toméw do 1985 r. w serii
Studiow z Dziejow Burzuazji i Klas Posiadajgcych.
Przygotowujemy monotematyczne:
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a) drobnomieszezanstwo,
b) ziemianstwo,
c) burzuazja.
7. Pomoc w zorganizowaniu w ciggu 1-1,5 roku Sympozjum

naukowego pt. Burzuazja i drobnomieszezanstwo w Polsce -

XIX - XX w., stan i perspektywy badawcze na tle poréwnawezym.

Tak w syntetycznym ujeciu widzimy program badan his-
torii burzuazji w Polsce. Jest to, jak zaznaczylem, program mak-
simum, zakrojony na wiele lat pracy. W toku jej trwania, podob-
nie jak i w wyniku dalszej dyskusji, oczekiwa¢ nalezy konkrety-
zacji jego zalozen i bardziej szczegotowych korektur oraz uzupel-
nien. WykorzystaliSmy dla tych celéw dyskusje nad moim refe-
ratem zorganizowang w Instytucie Historii w lutym 1972 r. oraz
zalozenia programowe opracowane przez doc. H. Jedruszczakowa
w mareu 1973 r. W jego opracowaniu uczestniczyli aktywnie wszy-
scy ci, ktorzy od lat podejmujg badania struktur spotecznych w
Polsce, historycy badajacy dzieje klasy robotniczej, ziemianstwa,
chlopéw i inteligencji, w pierwszej zas kolejnosci Zesp6! Pracow-
ni Dziejow Klas Posiadajacych utworzony w Instytucie Historii
W poczatkach ubieglego roku. Sadze, iz pozytek ptynacy z tych
spotkan i dyskusji jest wiekszy, dostarcza bowiem wielu spostrze-
zen oraz refleksji organizatorom i uczestnikom innych zespolow
“badawezych. Jesli tak jest, to Konezae juz, raz jeszcze powiem, ze
tylko w ten sposob, w korelacji i Wzajemnym wspareiu ze strony
wszystkich zainteresowanych tematyka badawezg dziejow spole-
czenstwa 1 narodu moégt powstac i dojrzeé zaprezentowany pro-
gram badaweczy.
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