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WSTEP

Dzieje wydarzen, ktdére mialy miejsce w Ameryce Pdinocnej
w latach 1770-1783 zyskaly obszerng literature naukowg. Pow-
stato wiele prac o politykach dziatajgoych w okresie wojny
o niepodlegtoéé lub, Jak chcg niektdrzy, rewolucji amerykan-
skiej. Natomiast znacznie mniej jest publikacji poéwieconych
politykom zasiadajacym w Kongresie Kontynentalnym, a nie ma
zadnych opracowan o ugrupowaniach politycznyoh, ktdére prze-
cilez musiaty istnied¢ w okresie dziatalnoéci tego ogdlnoprowin-
cjonalnego zjazdu przedstawicieli wszystkich zainteresowanych
konfliktem z Metropoliag kolonii brytyjskich potozonych w Ame-
ryce. Trudno Jest bowiem przypuszczad, aby diugo dziatajace
ponadstanowe zgromadzenie bylo monolitem 1 przez kilka 1lat
wspdlnych posiedzen 1 obrad delegaci, poczynajgc od Nowej An-
glii az po Georgie, mieli Jednakowe poglady we wszystkich spra-
wach, wynikajgcych z przebiegu dziatan wojennych. Wydaje sie,
ze rozwigzanie wielu ogdlnych problemdédw prowincjonalnych za-
lezato zardwno od sytuacji militarnej na kontynencie amery -
kanskim, jak tez od ukiladu sit w Kongresie Kontynentalnym.Wia-
domo, ze w samym Kongresie prowincji, ktdry zebral sie w Fi-
ladelfii /Pensylwania/ bardzo czesto dochodzilo podczas obrad
do licznych konfliktdw miedzy delegatami rdznych prowincji.
Deputowani z kolonii réznili sie wiekiem, religig, posiadanym
majatkiem, wyksztalceniem, a w konsekwencji pogladami na wie-
le waznych spraw dla powstajgcego zwigzku kolonii. Nie majac
odpowiednich mozliwoéci, by przeforsowal swoje stanowisko, de-
legaci poszczegdlnych kolonii czesto lgczyli sie w ugrupowa-
nia o podobnych pogladach politycznych, by wspdlnie uzyskaé
pozytywne dla siebie wyniki glosowania, a tym samym takg a



nie 1inng rezolucje Kongresu, majaca obowigzywad wszystkie
zbuntowane przeciwko Anglii prowincje amervkanskie. Wydaje
sie, ze te ugrupowania delegatdw poszczegdlnych standw dopro-
wadzily do powstania pierwszych frakcji politycznych,majacych
oparcie w wielu stanach, a wiec prawie w skali ogdlnoprowin-
cjonalnej. Ich nastepstwem bedzie stworzenie poczatkdw syste-
mu partyjnego na tym obszarze.

Dziatajgcy w latach 1774-1788 Kongres Kontynentalny byt
plerwszym parlamentem amerykanskim, majgcym zgode na obrady
wszystkich zainteresowanych trzynastu bytych kolonii brytyj-
skich, potozonych w Ameryce Pdinocnej. Jego wszystkie rezolu-
cje byly przyjmowane, akceptowane 1 w miare posiadanej wiadzy
realizowane przez patriotdw w poszczegdlnych prowincjach.zZgro-
madzenie to posiadalo wiele atrybutdw wrtadzy ustawodawczej,
wykonawczej 1 sgdowniczej. Mialo wladze niezbedng do prowadze-
nia wojny poprzez podlegtg mu armie kontynentalnag, mianowato
wszystkich dowddcdw wyzszych szczebli, planowalo operacje woj-
skowe, kierowato polityka zagraniczng, wysylalo 1 przyjmowalto
u siebie ambasadordéw 1 specjalnych wystannikdw, =zawieralo tra-
ktaty sojusznicze 1 handlowe, zajmowalo sie sprawami finanso-
wymi, emitowaniem wilasnych banknotdw papierowych. Kongres byl
arbitrem w sporach miedzystanowych o ustalanie spornych gra-

nic. Przy tym wszystkim sprawowatl wtadze wykonawczg az do
chwili, gdy po ratyfikacji artykuildw Konfederacji, bedgcych
pierwszg konstytucjg amerykanska, mdgl powolad rzeczywisty

rzad prowincji amerykanskich, zbuntowanych przeciwko Metropo-
1ii. Taka rdznorodna dzialtalno$é 1 witadza Kongresu musiata 1
doprowadzala wérdd przybylych na Jego obrady delegatdw z posz-—
czegdlnych prowincji do tworzenia sie frakcji, czy tez ugru-
powan politycznych.

Prace historykdw zajmujacych sie problematyka amerykan-
ska tego okresu niewiele miejsca poéwiecajg partiom politycz-
nym. Zwykle dotycza one rozgrywek partyjnych w poszczegdlnych
koloniach w momentach zmian delegatdw w Zgromadzeniu Prowin-
cjonalnym. Wiele prao jest po$wieconych tworzeniu sie ogdlno-
amerykansklego systemu partyjnego. Ich autorzy zaczynajg swe
rozwazania bagdz od konstytucji federalnej lub okresu prezy-
dentury Washingtona, nie interesujac sie wcze$niejszymi po-

wigzaniami dzialaczy, ani okresem wojny o niepodlegioéd, kie-
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dy to musialy istnieé przestanki pdzniejszego rozbicia na prze-
ciwstawne sobie ideologicznie partie polityczne juz o charak-
terze wybitnie narodowym, a wiec rozwijajgace dzialalnoéé we
wszystkich regionach federalnego panstwa amerykanskiego, rdz-
nigcych sie znacznie od siebie kulturg, rozwojem gospodarczym,
religig. Sporo publikacji poéwleconyoh Jest historii konstytu-
cjonalizmu amerykanskiego, wiele Zgromadzeniom poszczegdlnych
standéw. Jednakze tylko nieliczne wspominajg o ugrupowaniach Kon-
gresu Kontynentalnego, nie wdajac sie gitebiej w ten interesu-
jacy problem. Ponizsza praca ma na celu wypeinienie tej luki.
Pozwoll to spojrzel na problem ugrupowan w Kongresie bez do-
tychczasowych uproszczen, wyjaénié mechanizm glosowan delega-
tdéw, oparty na wzajemnych powigzaniach i wynikajgcy z ich przy-
naleznoéci prowincjonalnej

Politykdw dziatajacych w okresie amerykanskiej wojny o
niepodlegto$é szczegdlnie lat 1775-1783 mozna oceniaé s kilku
punktéw widzenia. Mozna, biorgo za punkt wyjécia ich stanowi-
sko wobeo Deklaracji Niepodlegtoéci, dzielié na patriotdw, a
wiec zwolennikdw uniezaleznienia sie od Anglii 1 na torysédw
ludzi wiernych Koronie. Mozna tez oceniaé 1loh =z punktu
widzenia stosunku do przysztoéci tworzonego przez nich
organizmu panstwowego. Wystapi wtedy podziat na fe-
derallstdw, tj. zwolennikdéw  silnej wtadzy centralnej,
reprezentowanej przez wszystkich przedstawicieli Zgro-
madzonych w Kongresie Kontynentalnym partykularys-
téw, a wiec ludzi rozgraniczajgacych $éciéle wiadze stanowg od
wtadzy centralnej na korzyéé tej plerwszej. Oba kryteria przy-
czynig sie do ujawnienia podzialu politykdw okresu rewolucji
dziatajacych w Kongresie Kontynentalnym. Nastepstwem takiego
rozumowania bedzie pytanie o ugrupowania w Kongresie, czy tez
powstale wérdd delegatdw frakoje polityczne. Uzycie terminu
frakcja éwiadczy, ze istniala pewna forma lub organizacja gru-
pujaca delegatdw Kongresu o Jednakowych w wiekszoéci pogladach.
Prowadzili oni wspdlng wczeéniej uzgodniong polityke na tere-
nie parlamentu. Wydaje sie, ze na podstawie zrddel mozna méwié
o frakcjach, czy tez ugrupowaniach delegatdw przybyiych na
obrady Kongresu Kontynentalnego, natomiast nie mozna méwié o
partiach politycznych, rozumianych zgodnie z klasycznym termi-
nem uzytym przez Edmunda Burke /a body of men united for pro-
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moting by their joint endeavors the national interest upon so-
me particular principle on which they are all agreed/.Co praw-
da ludzie =zasiadajacy w amerykanskim Kongresie w okresie wojny
w latach 1774-1783 stworzyli swoim dziataniem podstawe do mie-
dzyprowincjonalnych porozumien, lecz wydaje sie, ze nie powsta-
ly wtedy jeszcze typowe partie polityczne. Mdéwigc o frakcjach,
czy tez ugrupowaniach Kongresu nalezy mieé na uwadze, ze do-
plero dzialalnoéé¢ tego ponadstanowego zgromadzenia przyczynita
sie do krystalizacji pojecia Amerykanin w odniesieniu do wszyst-
kich mieszkancdw trzynastu prowinoji, polozonych na =zachodnim

wybrzezu Atlantyckim.

Celem pracy bedzie znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy
delegaci Kongresu Kontynentalnego lat wojny dzielili sie na
ugrupowania polityczne, a Jezeli tak, to jakie przyczyny wpity-
waly na ich podziat.

Praca dotyczy okresu 1774-1783. Wydaje sie stuszne zakon-
czenie rozwazan na podpisaniu pokoju miedzy Anglig a Jej byily-
mi koloniami, Stanami Zjednoczonymi Ameryki Pdinocnej. Kongres
okresu pdzniejszego ma juz bowiem inne znaczenie 1 funkcje,niz
w okresie wojny o niepodlegitoéé. Ponadto bardzo czesto, w od-
réznieniu od okresu wczeéniejszego, nie dochodzi do jego obrad
z braku dostatecznej liczby delegatdw prowincji. Natomiast w
latach 1774-1783 obrady trwajg prawie stale, co pozwala na ana-
lize zardwno dziatalnoéci Kongresu, jak tez na ustalenie rdz-
nic w pogladach obradujacych delegatdw. Zastanawiano sie takze,
czy podzial delegatdw przybylych na te miedzyprowincjonalne
obrady byl wynikiem rdéznic osobistych, stanowych, czy tez mial
na niego wplyw znany z pewno$cig Amerykanom podzial, jaki byl
w parlamencie brytyjskim? Interesujgce jest ustalenie powigzan
miedzy czlonkami Kongresu oraz nastepstwa powstatych dzieki
temu ugrupowan 1 ich wplyw na prowadzong przez Kongres Konty-
nentalny politvke wewnetrzng i zewnetrzng. Wazna tez wydaje
sie odpowiedZz na pytanie, czy konflikty kongresowe rzutowaly,
ozy tez nie na wszelkiego rodzaju podzialy wewngtrz poszczegdl-
nych prowincji.

Juz w czasie obrad I Kongresu Kontynentalnego jesienia
1774 r. doszlo do pilerwszego wyraznego rozdzialu delegatdw. W
zaleznoéci od ich stosunku do sprawy jedno$ci kolonii amery -
kanskich 1 Metropolii staneli naprzeciwko siebie torysi 1 wi-
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gowlie /nazwy wzliete 1 uzywane w tym ozasie przez politykdw

amerykanskich wzorujgcych sie na parlamencie londynskim/. Jed-

nakze tutaj potrzebne Jest pewne wyjasnienie. Torysi w 1774 r.

ktérzy wspdipracowali
z wojskiem brytyjskim, by przywrdcié zwierzchnictwo

to nie lojaliséci z okresu pdzniejszego,

krdlew-

skie nad buntujgcymi sie prowincjami amerykanskimi. Nazwa to-

rysi Jako okreé$lenie jednej grupy opozycyjnej Kongresu

po
uchwaleniu Deklaracji Niepodlegloéci w dniu 4 lipca 1776 r.
przestanie istnieé. Torysi zwani takze lojalistami nie mieli

swoich przedstawicieli w Kongresie, gdyz jako zwolennicy ko-

rony angielskiej nie byli wybierani przez patriotyczne zgro-
madzenia przedstawicieli stanowych. W Kongresie od tego czasu
dziatali wylacznie patrioci. Powstala opozycja bedzie repre-
zentowana przez ludzi pragnacyoh silnej witadzy stanowe]j. Po-
stulat silnej wtadzy w rekach zgromadzen prowincjonalnych be-
dzie sprzeczny z postulatem silnej wladzy oentralnej reprezen-
towanej przez Kongres. Na tym tle ujawni sie sprzecznos$dé
teresdw miedzy czilonkami Kongresu, stan taki zresztg
trwat przez lata.

Po 1776 r.

wania,

in-

bedzie

cztonkdw Kongresu mozna dzielié¢ na dwa ugrupo-
a wiec ludzi pragnacych peitnego usamodzielnienia, t3J.

na radykaldw - reprezentantdw silnej witadzy Kongresu 1 konser-
watystdw - zwolennikdw praw stanowych.

Na istniejagcy podzial wérdd politykdw Kongresu Kontynen-

talnego mozna patrzeé z innego punktu widzenia. Historycy ame-

rykanscy, szczegdlnie progresywiéci /Beard,
dzili,

Parrington/ twier-
ze patrioci nie byli Jednolitym ugrupowaniem w swym zg-
daniu wolnoéci wobeo wzrastajgcej tyranii parlamentu angiels-
kiego w stosunku do kolonii amerykanskich. Dzielili sie oni
na umiarkowanych konserwatystdw 1 rewolucyjnych patriotdw.Kon-
serwaty$ci byli reprezentantami bogatych mieszkancdéw prowin-
cji 1 posiadajac wtadze dzieki udziatowi w wyborach do

zZgromadzen prowincjonalnych stali sie naturalnymi przywddcami

spoteczenstwa kolonialnego. Oni to we wczeéniejszej fazie kon-

fliktu angielsko-amerykansklego w latach 1765-1774

stawiali
opdr Metropolii,

tworzac specjalne organizacje kupieckie do

bojkotu towardw brytyjskich. Ich przeciwnicy rewolucyjni ra-
dvkatowie cieszyli sie powaznym poparciem nizszych warstw spo-

Yeczenstwa kolonialnego. Nie mieli jednak zadnego 1lub tylko
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niewielki udzial w polityce kolonii. Czasami byli potencjalny-
mi kandydatami na politykdw. To oni, nie majac wiele do stra-
cenia, a wiele do zyskania, decydowali sie w latach 17 65-1774
na coraz bardziej agresywne akcje 1 opdr przeciwko zarzadze-
niom brytyjskim. Oni tez w poszczegdlnych prowincjach walczy-
1i z konserwatystami, w ktdérych rekach skupiata sie wiladza ko-
lonii. ©Ponadto mieli duze poparcie osadnikdw, osiedlajgcych
sie w zachodnich rejonach kolonii. Pragneli doprowadzié do
zniesienia ograniczen, wynikajgcych z praw wyborczych, a tym
samym znieéé bariery arystokratyczne w mysl ideatdw odwiece-
niowych. Podobny poglad o podziale politykdéw amerykanskich w
omawianym okresie majg historycy C.Becker i A.Schlesinger,uka-
zujgcy w swych pracach zwigzki miedzy rewolucyjnymi i kongre-
sowymi politykami. Beard potwierdzit te teze w swych bada-
niach nad interpretacjag konstytucji federalnej. Ukazatl, ze
jeszcze w okresie przedrewolucyjnym istniaty sity zdolne do
przeprowadzenia zmian wewngtrz prowincji. Zardwno Schlesinger,
Jak 1 Beard dostrzegali podzial politykdw okresu wojny o nie-
podlegtoéé na radykaidw 1 konserwatystdw, ohooiaz nie odnosi-
1i tego twierdzenia do dzialaczy Kongresu Kontynentalnego.
Beard w swej pracy o konstytucji przyjal zalozenie, ze po-
dziat 1787 r., tj. w momencie uchwalenia federacyjnych zasad
rzadzenia panstwem opieral sie na podziale podobnym jak w
1770 r., tj. w przededniu uohwalenia Deklaracji Niepodlegto$-
ci. W obu przypadkach konserwatyéci zgdali zabezpilieczenia wia-

dzy 1 witasnoéci dla grup posiadajgcych.

Inne poglady mozna znalezé w pracy M.Jensena, ktdry wy-
raznie stwierdza, ze istnialy rdéznice miedzy pogladami 1 dzia-
taniami radykaldw 1 konserwatystdw w latach 1774-1789. Zzgadza
sie z teza kilku historykdw o rewolucji wewnetrznej w  tym
okresie 1 wynikajgcego z niej polityoznego podziatu politykdw
amerykanskich. Twierdzi ponadto, ze poglady radykaidw zblizo-
ne sg do pogladdw rewolucjonistdw, lecz uwaza, 1z przewazajg-
ca liczba patriotdw nie byra nigdy radykatlami. Wyraza takze
przekonanie, ze konserwatyéci, niezaleznie od swego stanowis-
ka w sprawie niepodlegtoéci, pragneli w amerykanskich prowin-
cjach utrzymad istniejacy porzadek arystokratyczny. Radykalo-
wie, to cl, ktdérzy dazyli do zmiany ustalonego porzadku spo-
tecznego zgodnie z ideatami demokratycznymi. Jensen stara sie
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tez udowodnié, ze to radykalowie pragneli zachowad¢ 1 ratyfiko-
waé Artykuty Konfederacji, ktére byty konstytucyjnym  wyrazem
ich ruchu 1 dagzen oraz wcielaly w forme rzagdu zasady uchwalo-
nej w 1776 r. Deklaracji Niepodlegloéci. Ponadto uwaza, ze to
interpretacja artykuldw konfederacji podzielila politykdw na
toryséw 1 wigdw oraz na zwolennikdéw praw stanowych i pragna-
cych silnej wtadzy centralnej.

Znany historyk, autor pracy o Kongresie Kontynentalnym 1
wydawca listdw czlonkdw, B.Burnett zaznacza, ze wérdd polity-
kéw Kongresu w gilosowaniach nad poszczegdlnymi rezolucjami nie
byto Jednomy$lnoéci.

Nowsze prace badaczy amerykanskich staraja sie bro__
ni¢ stanowiska progresywistdw lub Jansena przy omawianiu dzia-
Yalnoéci politykdw Kongresu Kontynentalnego. Niniejsza praca
ma na celu, poprzez analize liczby glosdw oddawanych w Kongre-
sie Kontynentalnym na wazniejsze rezolucje, uzyskanie odpo-
wiedzi na pytanie czy istnialy frakcje w Kongresie Kontynen-
talnym. Glosowanie imienne, a nie stanami, daje mozliwoéé wy-
chwycenia istniejgcych ugrupowan 1 podziaidw delegatdw obra-
dujgacych na zgromadzeniu ogdlnoprowlncjonalnym. Podstawowym
zrédtem tego typu badan Jest JCC  , gdzie zamieszczano nie tyl-
ko rezolucje, lecz od potowy 1777 r. rdéwniez wiekszoéé danych
dotyczacych samego gtosowania delegatdw w poszczegdlnych kwe-
stiach. Uzupelnieniem sg wydawnictwa listdw 1 pamietnikdw dzia-
taczy Kongresu. Wydaje sie, ze taka analiza gtosowan pomoze
spojrzeé na rezolucje kongresowe Jako na wypadkowg walki nie
tylko politykdw, lecz pozwoli dostrzeo sprzecznoéci 1 kompro-
misy, na Jakie musieli sie zgadzaé¢ delegaci wbrew wtasnym oso-
bistym przekonaniom, o czym wspominajg w prywatnych relacjach,
Jak rdéwniez 1 wbrew interesom reprezentowanych przez nich sta-
néw.

Szczegdtowa analiza zardwno dziatalnoéci Kongresu, Jak i
dziataczy poszczegdlnych prowincji pozwala na pewne uogdlnie-
nia:

1. W Kongresie powstalo ugrupowanie delegatdw radykaidw,

ktéremu przewodzili S.Adams z Massachusetts 1 A.Lee z Wirginii.

‘Journals of the Continental Congress,Washington 1904-1928,
vol. 1-34.
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Cl dwaj delegaci wspdlpracowalil ze sobg jeszcze przed 1774 r.
/tJj. przed I Kongresem Kontynentalnym/. Wydaje sie, ze stall
oni na czele sporej grupy delegatdw.

2. Frakcje, ktdére istnialy w Kongresie Kontynentalnym,
miaty oparcie w grupach regionalnych. Tak wiec w poczatkowym
okresie wojny o niepodlegioéé mozna twierdzié¢, ze dominujagcy
blok delegatdw z Nowej Anglii byl popilerany przez New Jersey,
czeéé deputowanych z Pensylwanii 1 kilku niezaleznie glosujg-
cych delegatédw z Poludnia. Poiudnie stanowilo prawie jednolity
blok do 1780 r., kiedy to sytuacja w Kongresie ulegla zmianie.
Istnienie poszczegdlnych ugrupowan 1 ich sita zalezata od dtu-
goéci okresu dziatalnoéci delegatdw w Kongresie, czesto od oso-
bistych przyjazni, zgodnoéci postulatdw 1 interesdw itp.

3. Dominujgca pozycja Nowej Anglii w latach 1778-1779, a
pdzniej przeciwstawnego Jej ugrupowania w latach 1780-1783 /pro-
wincje érodkowe 1 Potudnie/ wydaje sie by¢ stosunkowo najlep-
szym przyktadem istnienia frakcji politycznych w Kongresie.

4. Motywy tworzenia sie grup politycznych w czasie obrad
Kongresu Kontynentalnego, to pragnienie kontroli polityki pro-
wadzonej przez Kongres, nie za$ idealy dobra ogdlnego, demokra-
cji, czy tez zachowania niewzruszalnoécl praw stanowych.W dzia-
talnoéci delegatdw mozna dopatrzeé sie istniejgcych sprzeczno-
éci wewnatrz kolonialnych jak tez osobistych ambicji delegatdw,
pragngcych witadzy 1lub zysku z piastowanych funkcji politycz-
nych. W podziatach tych wida¢ wplyw prasy, propagandy 1 wytycz-
nych, Jakie delegaci otrzymywalli od swych zgromadzen prowin-
cjonalnych.

5. Polityczne ugrupowania tworzyly sie czesto w odpowie-
dzi na codzienne wypadki, zachodzgce na terenie prowincji, sy-
tuacje militarnag lub polityke =zagraniczng Kongresu.

Kryteria podzialu delegatdéw 1 okreélenia ich Jako patrio-
tdéw, czy tez konserwatystdw trudne sg do ustalenia. Tak np. nie
wszyscy torysi z 1774 r., a wiec ludzie pragnacy dalszego pod-
porzadkowania sie Anglii, byli po 1776 r. lojalistami. Projek-
todawca nowej unii =z Wielkag Brytanig J.Galloway statl sie po
1776 r. =zagorzatym lojalista walczacym z bronig w reku prze-
ciwko Deklaracji Niepodlegtoéci, natomiast Jego najblizszy
wspdipracownik, J.Duane podpisal Deklaracje; byl wiec patriots.
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Inna trudnoéé dokonania podzialu wynika, np. z twierdzenia,
ktdérego zwolennikami Jest wielu historykdw, ze radykaltowie
byli przeciwnikami silnego rzadu centralnego. Ale gdy rozpa-
truje sie biografie poszczegdlnych delegatdw Kongresu, to moz-
na zauwazy¢, ze np. James Wilson /Pensylwania/, wspdipracow-
nik bankiera R. Morrisa /Pensylwania/ i cztonek licznych ziem-
skich spdtek spekulacyjnych, byl konserwatystg Jako zwolennik
silnej federacji standw. Jednakze ten sam Wilson w sprawach
wewnetrznych by1 radykalem Jako zwolennik praw wyborczych dla
wiekszoéci mieszkancéw.Dla odmiany,czlowiek powszechnie nazy-
wany radvkalem, prawie symbol rewolucjonisty XVIII w., nie-
strudzony organizator 1 propagator akcji separatystycznej od
Wielkiej Brytanii, Samuel Adams byl co prawda wielkim przeciw-
nikiem silnego rzadu centralnego, wszelkiego typu spdiek,lecz
byt Jednoczeénie nietolerancyjny w sprawach religijnych. Byt
on zwolennikiem pogladu gtoszacego, ze pacyfistycznie nasta-
wieni kwakrzy nie powinni mieé zadnych praw politycznych, po-
dobnie Jak katolicy. Wydaje sie, ze te dwa przvkitady ukazuja
trudnoéci w okreé$laniu przynaleznoéci do danego ugrupowania
dziataczy kongresowych. Rdéwniez kryteria majgtkowe nie daja
odpowiedzi na powyzsze pytanie. Na przykilad R.H. Lee, czy tez
T. Jefferson byli bogatymi arystokratami wirginskimi i czolo-
wymi dzialaczami radykalnymi, za$é kupcy R. Norrie /Pensylwa-
nia/ 1 S. Deane /Connecticut/ byli konserwatystami. Pomocne
w naszych prowadzonych rozwazaniach wydaje sie w pewnej mie-
rze kryterium wyznaniowe. Przynalezno$é¢ do koéciota anglikan-
skiego w wiekszoéci doprowadzata do konfliktu z dysydentami.
Zznajomoéé wyznania delegatdw wydaje sie by¢ niezbedna przy
rozpatrywaniu ich dziatalnoéci w Kongresie. Dla przyktadu czy-
ny delegatdw z Nowej Anglii S. Adamsa, R. Shermana, W. Ellery
rzeczywiécie szczerych purytandéw dopiero mozna zrozumied,kie-
dy wezmie sie pod uwage ich wiare oraz interesy grupy, ktdra
reprezentujg. Postawe wiekszoéci delegatdw mozna tez ttuma-
czyé ich wychowaniem i1 wyksztalceniem. Np. wyzej wspomniany
S. Adams, dziecko nowoangielskiego purytanizmu w najlepszym
tego stowa znaczeniu, w swej dziatalnoéci politycznej odzwier-
ciedla swoje wychowanie: wielkg religijnoéé¢, nieufnoéé wobec
nowoéci, waskie spojrzenie na $éwiat, strach przed dvktaturag
wojskowg 1 wielki partykularyzm. Za$é wychowanie 1 edukacja
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G. Morrisa /New York/ bardzo zblizone do arystokratycznego
francuskiego, Jego deistyczna filozofia 1 kosmopolityzm, sze-
rokie $wiatowa interesy 1 kontakty, znajomoéé jezykdw obcych
1 literatury oéwieceniowe]j stworzyly intelektualng bariere od-
dzielajgcag od siebie tych dwdch z pewnoécia nieprzecietnych
ludzi. Istniejgce miedzy nimi intelektualne rdznice pozwalaja
wyjaénié¢ nie tylko poglady gloszone w Kongresie, lecz rdwniez
zrozumieé tolerancje dla innych pogladdw,do ktdrej zawsze sie
sktaniat? G. Morris, a prawie nigdy S. Adams. 7 pPOwyzsSzego roz-
wazania nie wynika, ze rdznice religijne 1lub intelektualne
miaty wieksze znaczenie od polityczno-ekonomicznych w ukta-
dzie grup politycznych Kongresu Kontynentalnego. Wydaje sie
natomiast, ze nalezy Je bra¢ pod uwage przy rozpatrywaniu pro-
blemdéw, gdyz pelniej pomagajg =zrozumied motywy postepowania
wielu dzialaczy Kongresu, zmierzajgcego do ustanowienia w pel-
ni niezaleznego organizmu panstwowego. Rdéwnoczeénie pokazujg
one zlozonoéé¢ samego podzialu na ugrupowania kongresowe. Je-
zeli wiec w niniejszej pracy bedzie uzyty termin radykatr 1lub
konserwatysta, to tylko dla okreélenia aktualnych pogladdw de-
legatdw, ktdre bedg odpowiadaly politycznym wydarzeniom.

Istniejgce zrdédia pozwalajg na okre$lenie przyczyn two-
rzenia sie ponadprowincjonalnych ugrupowan dzialajgcych w Kon-
gresie. Powstawaly one w wyniku zbieznoéci interesdéw delega-
téw. Przez to Kongres stal sie miejscem dyskusji 1 walki o
uniezaleznienie sie od Anglil, o sprawy granic przyszlego pan-
stwa, formy rzaddw 1 demokratyzacje zycia amerykanskiego.
Naturalnie pewne ugrupowania mogly funkcjonowad wskutek tego,
ze cl sami ludzie wspdipracowall ze sobg przez diuzszy czas,
gdyz wielu z nich bylo delegatami wiecej niz jedng kadencije.
Mozna tu wymienid¢ J. Adamsa, ktdry byl delegatem przez 4 lata,
nastepnie za$é ambasadorem we Francji. S. Adams dzialal w Kon-
gresie 5 lat, E. Gerry 10 lat, J. Duane, R.R. Livington 1 J.
Jay, G. Morris ponad 3 lata /ci ostatni weszli do witadz wyko-
nawczych lub zgromadzen prowincjonalnych/. Do tej grupy dzia-
taczy mozna zaliczy¢ takze J. Wltherspoona, R. Morrisa, T. Mc-
Kean, S. Chase, H.H. Lee, J. Madisona, T. Burke, J. Rutledge,
ktdérzy przez diuzszy okres aktywnie brali udzial w obradach
Kongresu 1 starali sie przeforsowal wtasne postulaty, Yaczago

sie w grupy, by wygrywadé¢ z innymi.
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Czasamli w korespondencji delegatdw mozna spotkadé termin
party, okreélajgcy dziatalno$é pewnej grupy delegatdw. Jednak-
ze nie mozna tego terminu tlumaczyé Jako partia, poniewaz nie
odpowiada on temu, co powszechnie sie pod tym okreéleniem ro-
zumie. Kongresowe ugrupowania nie miaty szerokiego oparcia w
prowincjonalnych grupach politykdw, mimo ze reprezentowaly ich
poglady 1 interesy. Mozna to tlumaczydé tajnoécig obrad 1 nie-
przedostawaniem sie do szerokiej opinii publicznej wiadomoéci
o dyskusjach 1 walkach, do ktdrych dochodzilo w Kongresie, w
odrdznieniu od okresu dzialalnoéci pdzniejszych partii poli-
tycznych, kiedy to informacje z obrad byly publikowane na bie-
7z3Cco0 W prasie prowincjonalnej.

Przynaleznoéé do ugrupowan politycznych w Kongresie Kon-
tynentalnym w czasie wojny o niepodlegto$é okre$lam na pod-
stawie analizy glosowan. Dla tatwiejszego podzialu wynikdw
przyjetam podstawy roczne, gdyz 2z zasady delegaci na Kon-
gres byli wybierani przez swe zgromadzenia stanowe na rocznag
kadencje, chociaz w wielu przypadkach z braku chetnych prze-
dluzano im okres pobytu w Kongresie. Boczne podsumowanie wy-
nikdéw gtosowania pokazuje zmienng sytuacje w Kongresie, ktdra
musiata przeciez rzutowad zardwno na polityke Kongresu, jak
tez 1 na tworzenie sie pewnych ukladdw miedzyprowincjonalnych
wérdd przybylych na obrady delegatdw.

Przyjetam, ze delegat, ktdrego gtosy w okoto 70% zgadza-
ja sie z innymi Jest cztonkiem danego ugrupowania kongreso-

wego.

Glosowania delegatdw Kongresu Kontynentalnego

Rok Liczba glosowali Liczba delegatéw
1777 31 24
1778 129 47
1779 226 47
1780 123 43
1781 88 38
1782 99 38
1783 89 38
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Kazdy blok analizowalam, uwzgledniajac wazne wydarzenia,
Jak sprawy wojskowe, strukture artykuldw konfederacji, poli-
tyke =zagraniczng. Dane do okresu wcze$niejszego podalam na
podstawie listdw 1 dziennikdw czlonkdw Kongresu.

Staralam sie odpowiedzied¢ na kilka pytan:

i. Ktdérzy delegaci, przybyli na ogdlnoprowincjonalne zgro-
madzenie w 1774 r. mieli poglady umiarkowane, konserwatywne
lub radykalne w odniesieniu do sprawy obrony praw kolonial-
nych przed wydanymi przez Wielka Brytanie aktami represyjnymi
z poczatku 1774 r.

2. Czy istniato ugrupowanie ludzi 1lub frakcja wylonione
z miedzyprowincjonalnej, ktdéra doprowadzita do zbrojnego opo-
ru trzynastu prowincji angielskich w Ameryce Pdinocnej prze-
ciwko wtadzy Anglii. Jezeli tak, to Jaki byl jej sktad spo-
teczny 1 prowincjonalny.

3. Czy istnialy rdznigce sie od siebie programami ugru-
powania delegatdw Kongresu? Jezelili tak, to w jakich momentach
obrad Kongresu i w Jakich sprawach dochodzito miedzy nimi w
latach 1775-1783 do kontrowersji.

Na te pytania daje odpowiedz analiza dziennika obrad Kon-
gresu Kontynentalnego oraz korespondencja ludzi bioracych w
nim udzial. Kongres Kontynentalny lub Generalny, jak czasami
go nazywano, zwotany zostal przez wczebniej zorganizowane /od
1772 r./ Komitety Korespondencyijne, a w cze$cl przez Zgroma-
dzenia Prowincjonalne, we wrzeéniu 1774 r. Byl on odpowiedzig
prowincji na akty represyjne parlamentu brytyjskiego skiero-
wane przeciwko prowincji Massachusetts, ktdre nastgpily w Bo-
stonie w grudniu 1773 r. Wyrzucono do morza tadunek herbaty,
nalezgcej do Kompanii Wschodnio-Indyjskiej. Przedstawiciele
dwunastu prowinciji bez Georgii, ktdrej gubernator nie dopuécit
do wyboru delegatdw - 5 wrzeénia 1774 r. =zebrali sie w kupiec-
kim mieécie Filadelfia /Pensylwania/, by =zastanowi¢ sie, Jjak
zabezpieczy¢ swoja wolnoéé przed atakami parlamentu brytyj-
skiego, Jak doprowadzi¢ do odwotania aktdw 1 zachowania przy-
jaznych stosunkdw z Metropoliag. Kongres ten, zwany 1, trwat
pdttora miesigca 1 postanowiono na nim, ze o ile Anglia do

maja 1775 r. nie odwola wydanych przez siebie aktdw represyj-
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nych®, dojdzie do nastepnego spotkania prowincji w maju 1775 r.
Poniewaz Anglia pragnela zwiekszyd¢, a nie zmniejszad swe pre-
rogatywy na terenie swych amerykanskich posiadloéci, w maju
1775 r. doszlo do obrad II Kongresu, ktére zakonczyly sie w
momencie uchwalenia konstytucji federalnej.

Na obradach Kongresu doszlo do spotkan 1 wymiany pogla-
déw miedzy przedstawicielami trzynastu kolonii /Georgia wysta-
ta swych delegatdw w sierpniu 1775 r./. Kolonie te zwykle
dziell sie ze wzgledu na ich polozenie geograficzne, osadni-
ctwo, wyznania na trzy czeéci: pdinocna - Nowa Anglia, poiud-
niowa - Georgia, obie Karoliny, Wirginia, Maryland oraz $rod-
kowa - New Jersey, New York, Delaware, Pensylwania. Na ogdlno-
prowincjonalnym spotkaniu ujawnily sie powazne rozbieznoséci
miedzy pogladami 1 postulatami poszczegdlnych kolonii, ktdére
wynikaly z rdéznego stopnia rozwoju gospodarczego 1 innych ten-
dencji politycznych. Juz na pierwszym posiedzeniu doszlo do
starcia miedzy grupami delegatdéw. Radykalowie, czasami zwani
wigami lub patriotami, reprezentowani byli w Kongresie przez
S. Adamsa /Massachusetts/, Ch. Gadsdena /South Carolina - Po-
Yudniowa Karolina/, P. Henry'ego 1 R.H. Lee z Wirginii. Prag-
neli oni niepodlegtoéci kolonii oraz pewnych reform w ustana-
wianiu wilasnych niezaleznych demokratycznych rzgddw. Konser-
watyéci to J.Galloway z Pensylwanii, J. Duane z New York, B.
Randolph z Wirginii i G. Read z Delaware. Pragneli oni Jedy-
nie reorganizacji w ramach konstytucyjnych przestarzatej ich
zdaniem struktury organizacyjnej Imperium Brytyjskiego, majg-
cej na celu poszerzenie kompetencji lokalnych wtadz kolonial-
nych w sprawach bezpos$rednio ich interesujgcyoh. Oble te gru-
py delagatdw staraly sie uzyskal poparcie dla swego stanowis-
ka u delegatdw nie wypowiadajacych sie w sprawach przysziloéci
kolonii. Ci ktdérym to sie udawalo, zyskiwall przewage nad

oponentami, co wyrazalo sie w glosowaniu 1 uchwalonej rezolu-
cji.

‘Kilka aktdéw parlamentu brytyjskiego z poczatku 1774 r.
noszg wspdlng nazwe Akty represyjne /The Intolerable Acts/.

Byly to akty nakazujgce; zamkniecie portu w Bostonie, zakaz
organizowania zebran bez wiedzy gubernatora prowincji, kwate-
runek wojska w Bostonie, czyny uznane =za antybrytyjskie sg-

dzone by¢ mialy w Londynie oraz Quebec Act, zakazujacy osad-
nictwa na zachdédd od rzeki Ohio.
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Wydaje sie, ze I Kongres byl odbiciem pogladdw, Jakie pa-
nowaly w prowincjach brytyjskich w Ameryce. Aby Je zrozumied
trzeba cofngé¢ sie do wydarzen poprzedzajgcych zwolanie Kongre-
su. Opozycja kolonii amerykanskich przeciwko polityce parla-
mentu brytyjskiego datuje sie od 1765 r., kiedy to miasta ko-
lonii wywalczyly odwolanie aktu stemplowego /1766 r./, nastep-
nie aktdéw Townshenda /1768 r./. Walkil przeciwko niesprawiedli-
wym, zdaniem kolonii, takim poczynaniom angielskim doprowadzi-
1y do powstania pilerwszych wzorcdw ruchu oporu o charakterze
prowincjonalnym, tj. poszczegdlne akcje nie przybraty formy
powszechnej. Stowarzyszenia kupieckie nie sprowadzaly towardw
pochodzenia brytyjskiego, gdyz chciatly za pomocg bojkotu eko-
nomicznego zmusié¢ Wielkg Brytanie do odwolania cel uderzajag-
cych w handel kolonialny. Powstale w ramach akcji oporu orga-
nizacje kupieckie byly nietrwale, rozpadaly sie w momencie od-
wolania przez Wielka Brytanie niesprawiedliwego aktu.Bardziej
trwale okazaly sie zorganizowane przez S.Adamsa, bostonsklego
radyvkala tzw. komitety korespondencyjne. Badacz tego okresu
J.C. Miller twierdzi, ze komitety korespondencyjne byty naj-
bardziej rewolucyjng organizacja, ktdéra zostala stworzona pod-
czas amerykanskiej rewolucji. Swojag aktywnoécig komitety zda-
nie to zdajg sie potwierdzad. I tak bostonskili komitet =zajmo-
watl sie nie tylko propagandag i sterowaniem opinii publicznej,
lecz takze inspirowal powstanie podobnych stowarzyszen w ca-
tej Nowej Anglii, utrzymywal regularng korespondencje z podob-
nymi organizacjami w rdznych osiedlach. Jednakze lokalne ko-
mitety korespondencyjne nie odpowiadaly potrzebom szerokiej
organizacji mledzyprowlncjonalnej. S. Adams zdawal sobie z te-
go sprawe 1 planowal wyslanie listu okdlnego, wydanego przez
zgromadzenie kolonialne do innych legislatyw, zachecajgoych
do tworzenia podobnych komitetdw, ktdre mialy prowadzidé stalg
tgcznoéé miedzykolonialng. Naprzeciw akcjl bostonsklej wyszla
marcowa rezolucja Zgromadzenia Wirginii /1773 r./,ktdérej pro-
jektodawca H.H. Lee postulowal tworzenie miedzyprowincjonal-
nych komitetdw. Wirginczycy wybralili delegatdw odpowiedzial-
nych za nawigzanie Ygcznoéci 1 porozumienie z innymi kolonia-
mi. Wydaje sie mimo to, ze w latach 1773-1774 elementy rady-
kalne, tj. dazace do obrony praw kolonii przed zadaniami bry-

tyjskimi porozumiewaly sie miedzy sobg nie za pomocg ustalo-



nych komitetdw korespondencyjnych lecz prywatnie. Przykladem
moze by¢é¢ zachowana korespondencja S. Adams - J. Warren, czy
S. Adams - R.H. Lee. Tlumaczy¢ to mozna skladem spolecznym
powstalych komitetdw. W wielu dominowaly elementy zachowawcze.
Tak na przyklad bylo w nowojorskim komitecie 51,ktdérego wiek-
szo$é, to umiarkowani politycy pragnacy wykorzystad powstaly an-
tybrytyjski ruch oporu dla zachowania wewnetrznej rdéwnowagili sit
oraz kontroli nad zachodzgcymi wypadkami. Podobnie bylo 1 W
innych koloniach,gdzie powolane przez Zgromadzenia kolonialne
komitety korespondencyjne przerywaja swa dziatalno$é w momen-
cie zakonczenia sesji zgromadzenia, ktdérego byli cztonkami.
Czotowym organizatorem wymiany korespondencji miedzy po-
litykami kolonialnymi byl S. Adams, ktdry poprzez swe prywat-
ne kontakty przyczynit sie do powstania pewnego rodzaju poro-
zumienia z ludzmi o podobnych pogladach. Doprowadzil on do
aliansu radykaldw Nowej Anglii, Wirginii 1 Poludniowej Karo-
liny, co zostalo ujawnione publicznie w ozasie I Kongresu Kon-
tynentalnego. Wérdd wielu dziataczy radykalnych wyrdznia sie
obok niego éwietny agitator Artur Lee z bogatej rodziny wir-
ginskiej. Byl on agentem kolonii Massachusetts w Londynie /tj.
cztowiekiem reprezentujgcym jej handlowe 1 polityczne intere-
sy na terenie Anglii/. Podobne poglady polityczne zblizyly go
do S. Adamsa, a Jego rodzinne wiezy pomogly nawigzad korespon-
dencje miedzy Jego bratem R.H. Lee a S. Adamsem. Podobne pry-
watne kontakty posiadal S. Adams z politykami pensylwanskimi
J. Reedem, C. Mifflinem czy Ch. Thompsonem /byl on pdzniej-
szym sekretarzem Kongresu Kontynentalnego/, a takze z poli-
tykiem Poludniowe]j Karoliny Ch. Gadsdenem. Radykalowie wyrdz-
niali sie wérdd innych politykdw prowincjonalnych wiarg w eko-
nomiczny bojkot towardw brytyjskich, co dawaloby 1im kontrole
nad powstajgcym ruchem oporu w stosunku do Metropolii 1 do

wlasnych rzagddw.

Wydaje sie,ze przed otwarciem I Kongresu Kontynentalnego
nie bylo zadnych kontaktdw miedzyprowincjonalnych miedzy kon-
serwatystami. Ludzie ci byli rdwniez zaangazowanl w sprawe
obrony amerykanskich wolnoéci, lecz bardziej interesowal 1ich
zysk i bogactwo. S$rodki, ktdérymi pragneli dokonaé zmiany sto-
sunku Metropolii do amerykanskich kolonii, to porozumienie 1

wzajemna ugoda. Dlatego np. kupcy z New York 1 Filadelfii,pa-
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mietajgc o stratach, jakie ponie$li we wczeéniejszym bojkocie
towardw brytyjskich, byli przeciwni wszelkim ekonomicznym ak-
cjom ze strony amerykanskich prowincji przeciwko Anglii’ Wy-
daje sie, ze te elementy zachowawcze mialy duze oparcie w pro-
wincjach 1 z pewnoécig dopomogto to do nawigzania kontaktdw
miedzy nimi, lecz trudno znalezé Jest zrddia potwierdzajace
takie przypuszczenie. W wielu koloniach musiaty istnied powig-
zania miedzy ludzmi o pogladach konserwatywnych, tym bardziej,
ze przeciez kontrolowali oni politykdw prowincjonalnych poma-
gajac im w wyborach do Zgromadzen, by méc prowadzidé wlasng
polityke ochraniajgacg ioh interesy.

7 powyzszych rozwazan wynika, ze delegaci prowincji, ktd-
rzy przybyli do Filadelfii na ogdlnokontynentalne spotkanie,
w swej wiekszoécl posiadali okreélone stanowiska polityczne 1
konkretne cele, jakie pragnelil osiggna¢ dzieki wspdlnej nara-
dzie. W czasie obrad dosz?o wiec do konfrontacji stanowisk i
pewnego rodzaju kompromisu. W przededniu otwarcia narady, jak
wynika z dziennika prowadzonego przez J. Adamsa /Massachusetts/,
delegaci z jego kolonii spotykali sie z przedstawicielami in-
nych prowincji nowoangielsklch, Potudniowe]j Karoliny, Wirgi-
nii i Pensylwanii. By¢ moze wtedy ustalono jaki$é plan przysz-
tego postepowania. Podobnie wydaje sie dziatalili takze konser-
watyéci. Wiadomo jest, ze J. Galloway spotykal sie 1 rozma-
wiat z wieloma delegatami, tacznie z przedstawicielami Massa-
chusetts. Twierdzil! on w liécie do B. Franklina /6 wrzesien
1774 r./, ze "Bostonczycy bylli w swym zachowaniu i rozmowie
bardzo skromni" . Po przeprowadzonych rozmowach z J.Rutledge
/Wirginia/ J. Duane 1 J. Jay /New York/ J. Galloway doszed?t
do wniosku, ze majag wspdlne poglady na wiele spraw.

Wydaje sie, ze kontakty nawigzane w przededniu oficjal-
nego spotkania byly bardzo pozyteczne dla wielu delegatdw. Do
konfliktu bowiem doszlo juz na pierwszym oficjalnym zebraniu
przedstawicieli 12 prowincji. Delegaci, ktdrzy przybyli na
obrady, prezentowall opinie kontynentu 1 podziaty, jakie tam
wystepowaty .

°J.C. Miller, Origins of the American Revolution, Boston

1943, s.111; C.Becker, The History of Political Parties in the
Province of New York 1760-1776, Madison 1909, s.486.

‘New Jersey Archive, First Series, 1905, t.10, s.475.



FRAKCJE KONGRESU W LATACH 1774-1776

Pierwszy Kongres Kontynentalny rozpoczgl swe obrady w Fi-
ladelfii /Pensylwania/ w 1774 r. Doszlo do niego w wyniku re-
presji =zastosowanych przez Anglie w stosunku do kolonii Massa-
chusetts. Celem narady przedstawicielil 12 prowincji mialo byd
ustalenie takich $érodkdéw, ktdre przywrdcityby dobre stosunki
z Metropolia, lecz nie za cene catkowitego podporzgdkowania
sie jej. Tak nakazywaly zardwno instrukcje, Jaklie posiadali
delegaci, Jak tez 1 ich zdrowy rozsadek.

Na spotkanie filadelfijskie przybylo 55 delegatdw, w wiek-
szoécl o wyksztalceniu prawniczym, kilku kupcdw kolonialnych,
bankierdw 1 plantatordw. Pierwsze starcie miedzy grupamli na-
stgpito w momencie decyzji o wyborze miejsca obrad. Miasto Fi-
ladelfia ofiarowalo przybylym Carpenter Hall, natomiast Mr J
Galloway Jako spiker izby kolonialnej State House. Po pilerw-
szyoh kldétniach radykalowie przeforsowali swdj postulat, by
przyjaé oferte miasta co do miejsca obrad. Bylo to plerwsze
zwyclestwo radykaldw. Przewodniczgcym obrad zostal P.Randolph
bogaty, o umiarkowanych pogladach Wirginczyk; sekretarzem ra-
dykal pensylwanski Ch. Thompson. Na wsteplie zgodzono sie, ze
obrady bedg tajne 1 tylko wiekszo$é moze zadecydowad¢ co do pub-
likowania niektdrych rezolucji’. Uchwalono rdéwniez, ze kazda
kolonia, niezaleznie od liczby przysitanych delegatdw ma prawo
do jednego glosu, glosowanie za$é nastepuje wiekszoécig glosdw
prowincji. Ta zasada utrzymala sie do konca obrad Kongresu
Kontynentalnego. Obrady trwaly diugo. Trudno bylo znalezd
_wspdlne stanowisko w wielu kwestiach. Do kontrowersji doszto

° Journalist of the Continentel Congess /JCC, Washington 1904
-1928,t.1,s.25.
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wokdl nastepujgcych spraw:

- tonu 1 stylu petycji skierowanej do Korony,

- uchwalenia rezolucjl o zaprzestaniu importowania towa-
réw brytyjskich 1 zorganizowaniu specjalnego stowarzyszenia do
wprowadzenia tej uchwaly w zycie,

- odpowiedzi na rezolucje powiatu Suffolk /Massachusetts/

Nie byly to dysputy nad odpowiedzig Jednoznacznag tak lub
nie. Twierdzenie, ze radykalowie chcieli uchwalenia rezolucji
o zaprzestaniu sprowadzania towardw brytyjskich zamiast wysy-
tania petyciji do krdla byloby uproszczeniem sprawy, bowiem pe-
tycje postulowali zardwno radykalowie,jak 1 konserwatyéci. Ra-
dvkatowie =zdawali sobie sprawe z roli, jaka w tej walce moze
odegrad petycja. Spdr miedzy powstajgcymi ugrupowaniami Kongre-
su dotyczyl tonu, treéci 1 wymowy politycznej petycji. Wiek-
szos¢ delegatdw uwazalta, ze petycja do krdla powinna byé wysto-
sowana w formie umiarkowanej. Wiekszoé¢ delegatdw o pogladach
zachowawczych chciala uzy¢ argumentdw, opartych na tradycyj-
nych gwarancjach konstytucji brytyjskiej. Twierdzili ponadto,
ze nalezy oczekiwadé w spokoju 1 1adzie na odpowiedz z Londynu
1 nie podejmowad zadnych niedozwolonych przez rzad politycz-
nych akcji. Radykatowie natomiast pragneli, by w petycji zna-
lazty sie wszystkie fakty éwiadczgace o ograniczeniu praw, da-
tujacych sie od 1765 r., tj. od pierwszego aktu stemplowego.
Pewna grupa radykaldw sadzita, ze nalezy podkre$lié naturalne
prawa cziowieka, po to, by petycja odzwierciedlala nastroje ko-
lonii. Chciano rdéwniez umieécié ostrzezenie o uzyciu przez ko-
lonie, w razie nieodwolania aktdw represyjnych, bojkotu towa-
réw brytyjskich na terenie prowincji. Do redagowania deklara-
cji, ktdéra miata byé przesltana krdlowi, wybrano specjalny ko-
mitet z przedstawicieli wszystkich przybylych na obrady pro-
wincji . Zachowane wiadomoéci o debatach komisji $wiadcza o
tym, ze istnialy powazne sprzecznoéci interesdw 1 zgdan dele-
gatdéw. Wedle J. Adamsa, w wybranym komitecie trwaly wielkie spo-
ry przez caly czas obrad. Cze$é opowladala sie za stanowiskiem
radykatdéw, czeéé za konserwatystami. I tak J. Duane, R. Pen-
dleton, J. Rutledge, J. Galloway byli zwolennikami praw kolo-

®Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.1,
s.91-101.
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zawartych w wydanych w XVII wieku kartach nadania tzw.

nii,
G. Dyer - zwolennikami my$li

"charters", R.H. Lee, R. Sherman,

oéwieceniowej’ Do nich przyilaczyl sie tez J. Jay, ktéry w

tym gtosowaniu odszedl od swych prawicowych kolegdw.

Zaakceptowana przez wiekszoéé po wielu dniach dyskusji
deklaracja skierowana do krdla angielskiego prosita pokornie
o przywrdcenie starych praw kolonialnych i1 odwotanie ostat-

co byto

nich aktdw represyjnych. W wymowie byta umiarkowana,
zwyciestwem elementdw zachowawczych, bojgcych sie lub nie prag-
nacych radykalnych posunied¢ w stosunku do odlegtej Metropolii.

Réwniez dyskusyjne 1 sporne byly obrady komitetu przygo-
Takze

towujacego deklaracje o prawach mieszkancdw kolonii
J.Duane

w tym przypadku delegaci mieli rdzne punkty widzenia.
ze rezolucja przyjeta przez Kongres nie tylko po-
winna méwié o prawach kolonialnych, lecz rdéwniez utozsamiad
Je z prawaml Brytyjczykdw zamieszkalych w Europie. Wedle kart
nadania zakladajgcych kolonie w Ameryce, koloniéci urodzeni
za Oceanem posiadali te same prawa, co urodzeni na Wy spach
Brytyjskich. Przekonywal on, ze Anglia czynila wszystko, by

zabezpieczyl swoje prowincje polozone w Ameryce poprzez wyda-
niebez-

twierdzit,

nie Aktdw Nawigacyjnych. Dlatego nie widzial zadnego
pleczenstwa dla kolonii, polegajgcego na ptaceniu przez
wincje amerykanskie za utrzymanie administracji brytyjskiej
ewentualnie wojska, ktdére ma tez chronié¢ kolonistdw od nie-
przyjacidl. Twierdzil takze, co wywolalo ogromny Sprzeciw wie-

ze parlament brytyjski ma wszelkie prawa do re-
ktdérego ko-

pro-
i

lu delegatdw,
handlu w ramach imperium brytyjskiego,

gulowania
Kompromisowo proponowal, aby W

lonie sa przeciez cze$oia °.
sprawach podatkowych Parlament bral pod uwage zdanie przedsta-
wiciell poszczegdlnych komisarzy co 1 tak datoby w koncu pe-
wien samorzad w wewnetrznej polityce angielskich kolonii.

" The Works of John Adams, wyd. Ch.F. Adams, Boston 1850,

t.2, s. 370.

° Declaration of Rights, Journals of the Continental Con-

gress /JCC/, t.l, s.63-73.

of Rights,

° J. Duane, Propagation before the Committec
wyd. B.c.

Letters of the Members of the Continental Congress,
Burnett, Washington 1924-1936, t.i, s.39-40.



24

Wielu delegatdéw sadzito podobnie, uwazajac, ze pomoc i
rady administracji brytyjskiej sg niezbedne koloniom. Pragne-
1i samorzagdu, ale w ramach brytyjskiego imperium. Zwolennika-
mi takiego stanowiska byli R. Bland, J. Dickinson, F.Hopkins,
J. Rutledge, J. Galloway '

Teoria samorzadu kolonialnego wysuwana przez J.Duane po-
mogta z pewnoéciag J. Galloway 'owli w Jego wystapieniu z planem
unii miedzy koloniami a Wielka Brytanig ''. Plan ten przewi-
dywal miedzykolonialne rady, ktdre konstytucyjnie stanowiilyby
odlegtg czeéé Parlamentu brytyjskiego. Plan ten wydaje sie byd
najpetniejsza koncepcjg konserwatystdw w czasie obrad I Kon-
gresu Kontynentalnego. Sugerowal on modyfikacje a nie przer-
wanie dotychczasowych stosunkdw kolanie - Metropolia. Przyje-
cie takiego planu oznaczaloby odzyskanie kontroli przez ele-
menty zachowawcze nad powstajgcym ruchem oporu, skierowanym
przeciwko Metropolii. Bowiem w myél planu rzady w koloniach
i kontakty =z Anglig mialy przejéé w rece ludzi reprezentujg-
cych plantatordw, kupiectwo 1 finansjere kolonialng. Radyka-
Yowle dostrzegli niebezpieczehstwo wynikajgce z przedstawio-
nego przez J. Gallowaya programu dla przysztoéci prowincji,
ktdérego konsekwencijag byloby dalsze uzaleznienie od Wielkiej
Brytanii chociaz tym razem w ramach samorzgdu prowincjonal-
nego. Po catodziennej debacie nad planem udato sie radykalom
przekonaé¢ wiekszoéé delegatdw 1 propozycja J. Gallowaya ZOo-
stata odrzucona w gtosowaniu 7 gtosami przeciwko 5. Radykato-
wie odnieéli zwyciestwo. Dla odmiany zaproponowali oni "The

¥ "The Association mialo byé miedzykolonlalnym

Association"
zwigzkiem bojkotowym, nadzorujacym wykonywanie rezolucji Kon-
gresu o niesprowadzaniu towardw angielskich przez wszystkie
prowincje. Propozycje tego stowarzyszenia wysuneli delegaci
z Nowej Anglii. Poparcia swego udzielili rdéwniez delegaci Po-

Yudnia, przekonani o potrzebie nowego bojkotu towardw brytyj-

10

B. Burnett Letters, op.cit., t.1l, s.87-89.

“Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.1l,
s.49-50.

*J. Galloway, Historical and political reflections on the

Rise and Progress of the American Rebellion, London 1780,
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skich. Wedle gazety "New York Rivington's Gazette" z 15 wrzeé-
nia 1774 r., to delegaci z Pdlinocnej Karoliny mieli zapropono-
waé¢ bojkot ekonomiczny od 1 stycznia 1775 r. Po diugich deba-
tach 20 pazdziernika 1774 r., 52 osoby z 12 prowincji podpisa-
1y akt potwierdzajgcy unie kolonii. Akt miat na celu zmuszenie
Anglii do odwolania ostatnich aktdw parlamentu brytyjskiego ,
zaé S$rodkiem do tego celu mialo by¢ czasowe zerwanie kontaktdw
handlowych. Bylo to generalne zwyciliestwo grupy radykaldw, ktd-
rzy Juz wtedy zgodnie z relacja J. Gallowaya "chcieli absolut-
nej niepodlegtoéci kolonii" '‘. Co prawda bojkot ekonomiczny
zostal uchwalony przez wszystkich, lecz Jego wejécie w zycie
zostalo odlozone. Natomiast postanowiono tworzyd¢ od razu w
poszczegdlnych prowincjach specjalne komitety nadzoru odpowie-
dzialne za wykonanie postanowien bojkotu ekonomicznego.
Sukcesem radykaldw bedzie tez akceptacja przez Kongres
rezolucjl delegatdw powiatu Suffolk . Mieszkancy powiliatu
twierdzili, ze chociaz krdlem ich Jest Jerzy III, to nie zga-
dzajag sie z ostatnimi aktami parlamentu brytyjskiego uderzajg-
cymi w ich handlowe 1 osobiste sprawy. W celu obrony przed ni-
mi postanawiajg powolad¢ milicje, ktdra raz w tygodniu bedzie
sie uczyé sztukl wojennej. Dlatego tez prosili Kongres ogdlno-
prowincjonalny o akceptacje poozynan mieszkancéw Suffolk. Kon-
gres pod naciskiem delegatdéw Nowej Angliili zgodzil sie z posta-
nowieniami Suffolk. Ta akceptacja stworzenia wtasnych $Srodkdw
obrony przyczynita sie do organizacji w innych koloniach zdol-
nej do walki milicji. Rezolucji 1 zgodzie Kongresu przeciw-
stawiali sie J. Duane, J. Galloway, Low Alspott, J. Jay °
Konserwatysta J. Galloway ocenit Jako Jako "kompletng dekla-
racje wojny". Popierali za$é miedzy innymi J. Adams, S. Ward,
R. Sherman /Connecticut/ Cushing, Palne, T.McKean /Pensylwa-

** Journals of the Continental Congress /JCC/,op.cit., t.1,
s.51-52.
'Y E. Burnett, Letters, op.cit., t.l, s.54.

'* Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.i, =
s.31-37, odpowiedz Kongresu 39-40.

The Works of John Adams, op.cit., t.2, s.385-389.
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nia/, H.H. Lee /Wirginia/,

Karolina/ ’

Ch. Gadsden,

Lynch /Potudniowa

Patrzac na dziatalnoéé delegatdw w czasie obrad I Kongre-

su Kontynentalnego,

nii brytyjskich potozonyoh wéwczas w Ameryce Pdinocnej

pragnacych decydowad¢ o przysztoéci kolo-

mozna

stwierdzié¢, ze Juz wowczas istnialy dwa silne ugrupowania,cho-

ciaz 1loh czionkowie nie posiadali Jeszcze umiejetnoéci wspdl-

nego dzialania opartego na ustalonej wczeéniej taktyce. Krdt-

ki okres obrad /Kongres =zakonczyl swe obrady 26 pazdziernika

1774 r./, jak sie wydaje,

déw 1 postaw przedstawicieli prowincji.

nie pozwolit* na ujednolicenie pogla-

Pobyt Jednak na obra-

dach zapoczatkowal liczne przyjaznie 1 antagonizmy miedzyko-

lonialne. Poniewaz Anglia nie odwolala swych aktdw represyj-

nych, skierowanych przeciwko kolonii Massachusetts zgodnie =z

konnicowg uchwalg I Kongresu Kontynentalnego,

17

The Works

of John Adams,

Diary of the American Revolution,

Letters, op.cit.,

t.1, s.80.

op.cit.,

w kwietniu 1775 r.

t.2,

s.397; S. Ward,
New York 1860; B. Burnett,

Radykatowie 1 konserwatyéci w I Kongresie Kontynentalnym:

Kolonie
New Hampshire

Massachusetts

Rhode Island

Connecticut

New York

New Jersey

Pensylwania

Delaware
Maryland

Wirginia

Radykatowie
Sullivan

Adams
Adams

Ward

Dyer
Sherman

TR n g g

T. Mifflin

T. MoKean

.H. Lee
Henry

Loy

Pdinocna Karolina
Potudniowa Karolina Ch. Gadsden

T. Lynoh

Konserwatyéci
J. Alsop

J. Duane

J. Low

J. Jay

J. Galloway
G. Ross

J. Morton

E. Pendleton
B. Hanison
J. Rutledge
E. Rutledge
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dochodzi w prowincjach do wybordw delegatdw na II Kongres,ktd-
ry zbiera sie 10 maja ponownie w centralnie potozonej Filadel-
fii. Przybyciu delegatdw na nowe obrady miedzyprowincjonalne
towarzyszyta zmieniona sytuacja polityczna. 19 kwietnia 1775 r.
pod Lexington w Massachusetts doszio do zbrojnej potyczki mie-
dzy milicjag kolonialng a oddziatami angielskimi. Padli pierwsi
zabiol. Na wieéd¢ o tym wydarzeniu radykalowie w rdznych kolo-
niach wykorzystujgc przestrach mieszkancdw zaczeli organizowad
oddziaty zbrojne. Bitwa pod Lexington 1 Concord miala wpilyw na
instrukcje, Jakie dostali od swych zgromadzen delegaci wystani
na nowg narade, Wiekszoéé instrukcji gtosita Juz potrzebe
wspdlnej unii dla wspdlnej obrony. Unig taka stalo sie wypel-
nienie postanowien "The Association". Delegaci przybyli na
Kongres w maju 1775 r. staneli przed nowymi problemami, ktdre
wynikalry ze zmienionej sytuacji polltyoznej kolonii. Obrady
II Kongresu trwaly dlugo. Pierwszy Kongres obradowat tylko 1,5
miesigca, drugili dzialal calag wojne z niewielkag przerwag waka-
cyjng w lecie 1775 roku. 0Od poczatku swej dziatalnoéci stat
sie administratorem, kierowal dziataniami wojennymi, =zatatwiat
najwazniejsze sprawy gospodaroze prowincji i1 rozstrzygal spory
miedzykolonialne.

Pierwsze zbrojne starcie na terenie Massachusetts zadecy-
dowato, ze stanowisko radykaidw z Nowej Anglii zaczelo zyski-
waé coraz wiecej zwolennikdw. Twierdzili oni, zZe nie ma mozli-
wosci kompromisu z Anglig, ktdra pragnie podporzagdkowad sobie
za wszelka cene kolonie potozone na wybrzezu atlantyckim. Gru-
py umiarkowane pragnely raz Jeszcze odwoladé sie do Korony w na-
dziel, ze zostanie wyslana specjalna, dysponujgca roznymi upraw-
nieniami komisja do rozmdéw z przedstawicielami osadnikdw.W tej
sytuacji radykalowie musieli =zgodzié¢ sie na przygotowanie no-
wej petycji do krdla, bowiem zdawali sobie sprawe, ze liczne
rzesze mieszkancdw kolonii sadzg, ze wtadca nie Jest poinfor-
mowany o poczynaniach swych urzednikdéw w stosunku do Zamor -
skich kolonii. Wydaje sie, ze liczyli, 1z petycja bedzie dob-
rym $rodkiem propagandowym.

Komisja wyznaczona przez Kongres do przygotowania petycji
przedstawila dwa projekty deklaracji. Z ugrupowania radykaldw

projekt deklaracji przygotowal miody Wirglhiczyk J. Jefferson,
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za$é z ugrupowania umiarkowanych konserwatystdédw J. Dickinson
/Pensylwania/ . W czasie dyskusji zaakceptowano projekt J.
Dlckinsona, gdyz elementy zachowawcze nie chciaty, mimo zaak-
ceptowania walki zbrojnej, ktdra sie przeciez toczyla Juz na
terenie Nowej Anglii, deklarowal otwartego zerwania z Metropo-
lig. J. Adams twierdzil: "zadne petycje nie trafig 1 nie prze-
méwig do umysitu przekupnego parlamentu brytyjskiego, co Jest

¥ . Konserwatyéci, godzac sie na walke zbroj-

bardzo oczywiste"
ng, czynili to w nadzieil, ze bedzie to tylko zbrojna demon-
stracja, ktdéra zostanie przerwana w momencie, gdy Anglia zde-
cyduje sile na ustepstwa wobec kolonii. Radykalowilie zaé stoso—
walli $wiadomie taktyke wykorzystania sprzyjajacych im okolicz-
noéci do zrealizowanla swojego programu. Hasta propagowane
przez nich w okresie miedzy majem 1775 r., a lipcem 1776 .
wigzaly sie w dalszym ciggu z prowadzeniem wojny, organizacjg
armil, =zaprzestaniom handlu z Anglig oraz ustaleniem wspdlne-
go stanowiska wobec Metropolii. Wyrazicielem pogladdw radyka-
1éw na prowadzenie wojny =z Anglig byt J. Adams, uwazajac, ze
"kiedy miecz jest wycilggniety nalezy walczyé do ostatka"
Konsekwencjg tych pogladdw bylo tworzenie armii zwanej kon-
tynentalng, =zlozonej z kontygentdw przysylanych przez wszyst-
kie wchodzgce w sklad powstalej unii kolonie. Zajmowano sie
energicznie jej uzbrojeniem 1 szukano wszedzie $érodkdéw na jej

finansowanie.

Jesienig 1775 r., radykalowie zorganizowali ekspedycije
wojskowg przeciwko Kanadzie. Byl to krok taktyczny radykaldw
majgacy na celu nie tylko podbdj Kanady,lecz rdwniez wlaczenie
wszystkich prowincji do udzialu w przymusowej Juz wojnie. Na-
stepnym posunieciem radykaidw bylo utworzenie w pazdzierniku
1775 r. wtasnych si? morskich, niezbednych do walki z Anglig
i do prowadzenia agresywnej polityki na morzu.

Konserwaty$ci popileralil poczynania wojskowe radykaidw sa-
dzac, ze Brytyjczycy zrozumiejg, iz kolonie siegnely po bron

*pPetition to the King, July 8.1775, Journals of the Con-
tinental Congress /JCC/, op.cit., t.2, s.158-162.

19

A. Tyler, The Literary of the American Revolution 1763-
-1783, New York 1897, t.l, s.300.

20

The Works of J.Adams, op.cit., t.3, s.13.
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w ostatecznoéci 1 ze konsekwencjg takich poczynan moze byd

tylko szybka mozliwoéé¢ pogodzenia sie z Metropolig. Radykalo-

wie za$ dzialali w przekonaniu, ze sily wojskowe dopomogg do

pdzniejszego przeciwstawlenia sie autorytetowil parlamentu an-

gielskiego na terenie kolonii; natomiast Juz na poczatku 1776

roku pragneli wylgcznie uzyskania catkowitej samodzielnoéci .
Juz przy organizowaniu armii doszio do pierwszych roz-
Ujawnity one wazkoé$é spraw re-

grywek miedzy ugrupowaniami.
Swiadczy

gilonalnych 1 ich wplyw na dzialalno$é ogdlnostanows.
o tym m.in. wybdr na gtdwnodowodzgcego J.Washingtona. Nie wyni-
kal on bowiem z uznania umiejetnoéci wojskowych J. Washingto-
ze byl on arystokratg wirginskim, a nie dele-
Na wybdér J. Washingtona zdecydowali sie
poniewaz pochodzit z Potudnia 1 byl re-
Wirginii.
peinego
zwilgza-

na lecz z tego,
gatem z pdinooy
wszyscy Jednogloénie,
prezentantem najstarszej 1 najbogatszej prowincji

To stanowisko w rekach poludniowca dawalo gwarancje

poparcia dla sprawy wojny nie tylko Poludnia lecz 1

nych z nim ekonomicznie kolonii $rodkowych. Natomiast obsa-
dzenie stanowisk generalskich wywolalo wiele konfliktdw. Zda-
pochodzid¢

wano soble sprawe, ze plerwszy zastepca powinien
z Nowej Anglii, drugili za$ z kolonii $rodkowych. Na taki wybdr

mial zatem wplyw podzial regionalny 1 przy wyborach doszio na
Po kilku dniach zacietych spordw wybra-

tym tle do konfliktdw.
Massachu-

ktéry byl dowddcg oddzialdw milicji =z

no A. Warda,
wplywowego nowojorskiego

setts 1 Ph. Schuylera, posiadacza
posiadajgcego powiligzania z finansjerg. Do pomocy
Lee 1 I. Put-

Wydaje sie,
armii

ziemskiego,
im wyznaczono osiadiego niedawno z Wirginii Ch.

nama z Conn. Powotano réwniez kadre oficersksg’
ze przy obsadzaniu stanowisk oficerskich w powstajgcej
kontynentalnej dochodzilo do pewnych kompromisdw =z uwagl na

silne wplywy radykaildw z Pdinocy 1 Poltudnia

21

E. Burnett, Letters, op.cit., t.1l, s.128.

> Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit., t.2,

t.l, s.137.
New York 1948, t.3, s.

s.196; E. Burnett, Letters,
 D.S. Freeman, George Washington,
440-441.
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Wiedziano, ze w Bostonie znajduje sie niewielka armia an-
gielska 1 radykalowie postanowili ten fakt wykorzystadé 1 opa-
nowaé prowincje angielska Kanade. Projekt swdj poddali gto-
sowaniu. Za atakiem na Kanade glosowali rdwniez konserwatys$ci.
U.in. R. Morris, bogaty 1 wplywowy konserwatysta z Pensylwa-
nii twierdzil, ze "Kanada musi by¢ nasza w kazdym przypadku",
J. Zubly, przeciwnik niepodlegioéci z Georgii, uwazal, iz za-
jecie Kanady Jest koniecznym $rodkiem samoobrony kolonii przed
Anglig ® . Co prawda, konserwatyS$ci, Jak wynika ze zrddet,nie
widziell potrzeby prowadzenia wojny z Kanada, lecz gdy do
niej doszto, zbytnio przeciwko niej nie oponowali.

Radykatowie nie tylko chcieli i dagzyli do wojny,lecz rdéw-
niez pragneli ustanowienia nowych zalozen dla rzaddw prowin-
cjonalnych, =zardwno dla lepszej ich kontroli, Jak tez dla
wprowadzenia pewnych demokratycznych zasad - dania prawa gto-
su szerokim masom spoleczenstwa kolonialnego. Radykalowie,jak
stwierdzil J. Adams, czulil, ze Je$li rzady zostana na Nowo
ustanowione to kolonie poznaijg niezalezno&d ” . Juz w paz-
dzierniku 1775 r. wpilyneta do Kongresu petycja prowincji New
Hampshire z proébg o rade, oo czynié¢, gdyz krdlewski gu-
bernator opuécit kolonie. Rada Kongresu zalecila wprowadzenie
nowej konstytucji, odpowiadajgcej wiekszoéci mieszkancdw pro-
wincji. Podobnej odpowiedzi udzielono Wirginii i Poludniowej
Karolinie . W Kongresie, wedle zachowanych listdw delegatdw,
odbyla sie bez wiekszych spordw tylko Jedna dyskusja o mozli-
woScil zmiany rzaddw 1 obowigzujgcych dotychczas konstytucji.
Delegaci Kongresu zalecalil wszystkim pragnacym tego roku pro-
wincjom zmiane dotychczasowych witadz. W wiekszoéci byilo to
zresztg konieczno$ciag, gdyz gubernatorzy krdlewscy uciekali

24

S. Burnett, Letters, op.cit., t.l, s.41l6; The Works of
J. Adams, op.cit., t.2, s.466.

 W.W. Wells, Life and publie services of S. Adams, Boston
1865, t.2, s.394-395.

®  Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.3,
s.298, 307, 319.

”  Journals of the Continental Congress /JCC/, op.clt.,t.3,
s.326-327, 404.
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doMetropolii luborganizowali oddziaty ludziwalczgcych zpa-
triotami. Odpowiedniag rezolucje wydal Kongres 10 maja 1776 r.’
ze wypadki polityczne sprzyjaty zbun-
W maju 1775r. oka-

8

Czesto zdarzato sie,
towanym kolonio«, a szczegdlnie radykatom.
zalosie, zemimo oporuprowinciji amerykanskichWielkaBryta-
nia nie zmieni polityki w stosunku do swych zamorskich kolo-

zmusito to dzialaczy kongresowych 1 politykdw amerykan-

nii.
$rodkdéw niezbednych do

skich do zdobywania 1 organizowania
uzbrojeniaarmii, nacowyrazilipeing zgode delegaci opo-
gladaoh radykalnych, konserwatywnych oraznienalezgcy do zad-
nego powstajgcego ugrupowania.

Juz w lipcu 1775 r., gtosujac za rezolucja o potrzebie

sprowadzaniabroni’’, odzywaly sie gtosy kilku delegatdw zwiag-
ze potrzebng bron nalezy sprowadzal =z
popilerany przez radykaldw, lis-

zanych z armig, Euro-

py . I tak generatr Ch. Lee,
townle pytal J. Adamsa, dlaczego Kongres nie otworzy portdw
amerykanskich dla wszystkich statkdw europejskich. Handel z

Europa pomdgtby kolonistom przede wszystkim w zdobyciu
Po przemy$leniu sprawy J. Adams
zyskujagc poparcie wielu delegatdw.

nie-
zbednego uzbrojenia. przed-
stawil problem w Kongresie,
Blokada, jaka tworzyly statki brytyjskie przy wybrzezach ame-

rykanskich, bojkot handlu z Metropolig 1 jej posiaditoéciami,

uderzal w rdéznorakie potrzeby wszystkich kolonii, ktdre cze-

sto nie mogty sprowadzad towardw codziennego uzytku. Konser-

ze otwarcie peilnego handlu /z wyjatkiem

watysol byli zgodni,
s. Chase

angielskiego/ wymaga starannego zastanowienia sie.
oponowal stowami "kupcy przez ten kréotki czasniewiele stra-
cili, musimy dlategowybierad¢: lub straty z zyskdw ptynacych

z handlu, lub strate naszych wolnoéci". S. Chase byl wyrazi-

. . . . s 31 . z
clelem opinii wielu potudniowcdw , a wiec plantatordw, uwa-

zajacych, zZze o i1le oni tracg, nie mogac sprzedawad swych pro-

cit. t.4.
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S.342, 357, 358.

29

Journals of the Continental Congress /JCC/. op. cit. t.2,

s.253.

° The Works of J. Adams, op.cit., t.2, s.414.

*The Works of J. Adams, op.cit., t.2, s..469.
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duktdéw, podobnie powinni czynié¢ 1 kupcy =zardwno w  koloniach
$rodkowych, Jak 1 pdinocnych.

9 listopada 1775 r. Kongres otrzymuje wiadomo$é, ze krdél
odrzucil petycje amerykanska. Jednoczeénie ogtosit, ze kolo-
nie wszczely bunt przeciwko Metropolii 1 nakazal morska blo-
kade kolonii, a szczegdlnie ich portdéw. J. Adams sadzil, ze
ten akt krdlewski poltaczyl opozycje amerykanskag. Nowy akt par-
lamentu skierowany byl przeciwko wszystkim prowincjom, ktdre
podpisaly 1 przystapily do "The Association". Nowa deklaracija
krdéla uderzala we wszystkie kolonie. Radykalowie w tej sytua-
cji chcieli otwarcia portdw kolonii, co dawaloby kupcom sze-
rokie mozliwoéci handlu z rdznymi europejskimi krajami Juz bez
pomocy Anglii. Konserwaty$ci w nowej przymusowej sytuacji wo-
jennej w zasadzlie zgadzall sie z takim stanowiskiem. Niektd-
rzy z nich uwazali jednak, jak np. R.R. Llvington /New York/,
ze nalezy z eksportu wylaczyé  tyton i drzewo. Pier-
wsze bylo wazne dla Wielkiej Brytanii, drugie dla Indii Za-
chodnich. Opinie te mozna tlumaczyé pogladem, iz poludnie po-

niostoby zbyt wysokie straty przy peilnej realizacji "The Asso
ciation". R.H. Lee /Virginia/ stal na stanowisku, ze najle-
piej byloby zamkngé wszystkie porty, aby kolonie znalazly sie
w jednakowej sytuacji gospodarczej . Linia podziatu wysta-
pita w dyskusji, jak sie wydaje na skutek rozbieznoéci w po-
glagdach 1 interesach regionalnych. W koncu padia propozycja,
ze nalezy budowaé wlasne statki wojenne, by strzegily flotylle
kupieckie przed atakami brytyjskimi. Debaty trwaly diugo. Do-

plero 6 kwietnia 1776 r. Kongres =zdecydowal wiekszoécig gto-

séw otworzyé porty amerykanskie dla kupcdw calego $wiata.

The Works of J. Adams, op.eit., t.2, s.269-272.

*Journals of the Continental Congress /JCC/,op.cit.,t.4,-
$.257-259.

Bloki w Kongresie kwiecien 1775 - 1lipiec 1776
Stan Radykatowie Umiarkowani Konserwatyéci

New Hampshire J.Langdon
.Bartlett
.Whipple

.Adams T.Cushing
.Adams

.Gerry

.Hancock

Massachusetts

gEGn =9
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Bylo to éwiadome zerwanie z merkantylistycznymi zasadami bry-
tyjskiego systemu, Jak rdéwniez w pewnym sensie z Angliag. Ta-
kim posunieciem radykalowie pragneli doprowadzié do uzyskania
pomocy od panstw nieprzyjaznych Anglii. Byla to Jeszcze Jedna
radykalna propozycja zmierzajgca do osiggniecia niepodlegio$-
ci.

Juz w lutym 1776 r. radykalowlie =zaczell otwarcie méwidé
w Kongresie o potrzebie oddzielnej deklaracji, stwierdzajacej
niezaleznoéé prowincji od Metropolii. Delegaci byli W tym
przypadku uzaleznieni od swych kolonialnych zgromadzen. Co

prawda radykatowie dziatajacy w Kongresie czynili wszystko,co

dc. ze str. 32

Stan Radykalowie Umiarkowani Konserwatyéci
Rhode Island S.Ward
F.Hopkins
Connecticut R.Sherman
B.Dyer
S.Deane
New York F.Lewis P.Livingston
W.Floyd R.R.Livingston
J.Jay
wWinsor
R.Alsop
New Jersey J.T.Sergeant W.Livingston
A.Clark I.Hart M.Smith
J.Whiterspoon
R.Stockton
Pensylwania B.Franklin J.Dikinson
G.Clymer T.Willing
J.Rusk J.Wilson
R.Morris
Delaware T.McKean J.Read
C.Rodney
Maryland S.Chase J.Paca T.Johnson
M.Tilghman
Wirginia R.H.Lee J.Hanson C. Braxton
F.L.Lee
T.Jefferson
G.Wythe
Pétnocna J.Penn J.Hewes
Karolina W.Hooper
Potudniowa Ch.Gadsden T.Lynch B.Rutledge
Karolina J.Rutledge
Georgia W.Bullock J.zubly
L.Hall

B.Gwinnett
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mogioby doprowadzié do zwiekszenla swej przewagi w czasie
obrad. Tak wiec Adamsowie przez diuzszy czas korespondowali ze
zgromadzeniem Massachusetts, aby wymienié Jednego =z delega-
téw Cushinga, ktdry byl przeciwny uniezaleznieniu sie od An-
glii. Zgodnie z ich proébami Massachusetts przystato mtodego
radvkata E. Gerry. Zgromadzenie New Jersey wystalo w koncu
czerwca nowy sklad swych przedstawicieli przychylnych nie-
podlegtoéci, podobnie uczynito zgromadzenie Maryland. Najwie-
cej klopotu sprawiala Pensylwania, ktdrej delegaci nie byli
zgodni w pogladach na niepodlegioéé. Niezaleznie od zmian,
jakie nastepowaly w Kongresie na korzy$é radykaldw i reprezen-
towanego przez nich stanowiska, rozpoczeto poprzez odpowied-
nig propagande przygotowywad spoleczenstwo kolonialne do
przysztej decyzji Kongresu. Idealy niepodlegtoéci spopulary-
zowal pamflet zatytutowany -,,Common Sensed'', napisany przez
przybytego z Anglii T. Paine; autor otwarcie zada? potaczenia
sie prowincji 1 przeciwstawienie sie Wielkiej Brytanii juz
Jako nowego organizmu panstwowego. Wymowa tego pamfletu oraz
akty Korony Brytyjskiej doprowadzity do zaakceptowania przez
wiekszoéé mieszkancdw prowincji uchwalonej 4 lipca 1776r. przez
Kongres Kontynentalny Deklaracji Niepodlegioéci, zrywajgce]
wszelkie wiezy z dotychczasowag Metropolia. Ogloszenie 1 pod-
pisanie przez delegatdw w imieniu prowincji Deklaracji Nie-
podlegtoéci stanowli zwyciestwo frakcji radykalnej w Kongresie.
zastandwmy sie, jaki byt uklad sil. Niezaleznoécli pragne-
11 zardwno delegaci Nowej Anglii, Jak tez 1 Poiudnia, chociaz
z réznych wzgleddw polityczno-ekonomicznych. Przeciwni jej
byli w czeécli delegaci z prowincji $rodkowych, ktdérzy naj-
wiecej tracili na zerwaniu z Metropolig. Oni tez przez caty
czas liczyli, ze Wielka Brytania pdjdzie na kompromis ze Swy-
mi prowincjami. W gtosowaniu okazalo sie, ze zwolennicy unie-
zaleznienia sie maja zdecydowang przewage nad oponentami.Nie-
zaleznoé¢ kolonii stata sie faktem dokonanym. Z pewnos$cig by-
ta to zasluga polityki prowadzonej przez radykaidw nowoan-

gielskich sprzymierzonych z potudniem.



7RODEA RADYKALIZMU

Warto zastanowié¢ sie nad przyczynami zrddetr radykalizmu
delegatdw zebranych w Kongresie Kontynentalnym. Podstawowym
pytaniem bedzie tu: oo laczylo osadnikdéw z rdznych prowincji.
Jak to Juz sygnalizowano, wydaje sie, ze podzial delegatdw na
konserwatystdéw 1 radykaidw nie zawsze byl zgodny z ich sytua-
cja ekonomiczng. Dla przyktadu dwaj wielcy kupcy T. Willing 1
R. Morris, ktdrzy zyskali olbrzymie majgatki na transakcjach w
w czasie wojny, byli konserwatystami. Inni wielcy kupcy, Jjak
J. Hancock, F. Hopkins, Ch. Gadsden byli zagorzatymi radykata-
mi. Kiedy delegaci R.R. Livingston i C. Braxton byli wielkimi
wtadcicielami ziemskimi prowadzgcymi polityke w interesie ary-
stokracji, to podobnie bogaci plantatorzy R.H. Lee 1 T.Jeffer-
son, nalezgacy do najstarszych roddw arystokratycznej Wirginii
byli radykatrami 1 popierali rewolucje wewnetrzng oraz separa-
cje od Metropolii. Wielu delegatdw, ptacacych ze swych posiad-
Yoéci duze podatki ziemskie bylo takze zwolennikami radyka-
Yéw.

Nie mozna tez twierdzié, ze podzial wérdd czltonkdw Kon-
gresu zalezal od wykonywanego zawodu. Na 55 delegatdédw I Kon-
gresu Kontynentalnego 23 byto prawnikami. Prawnikami byli ra-
dykatowie Samuel i John Adamsowle, jednak nie wszyscy delega-
cl prawnicy byli zwolennikami separacji 1 uniezaleznienia sie
od Wielkiej Brytanii. Pewna grupa historykdw amerykanskich
uwaza, ze wylacznie sytuacja prowincji angielskich w Ameryce
zadecydowala o wojnie o niepodlegitoéé. Wydaje sie to niezbyt
przekonywajace, gdyz przeciez Anglia chronita prowincje a
przede wszystkim handel kolonialny =za pomoca swej silnej flo-
ty. Trudno sie tez zgodzié z twierdzeniem, ze o podziale wérdd
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delegatdw decydowaly przeciwienstwa miedzy kupcami 1 plantato-
rami lub stosunek mieszkancdw prowincji do ich brytyjskich wie-
rzycieli. 7 pewnoécig nadzwyczaj trudne Jest udzielenie odpo-
wiedzi na pytanie, dlaczego J. Hancock - najbogatszy kupiec No-
wej Anglii by? radykatem i kilkuletnim przewodniczacym Kongre-
su Kontynentalnego. Na cele wojny z Angliag przeznaczyi on
czesé swojego duzego majgtku. Co prawda, J. Adams stara sie to
wyttumaczyé ambicjg polityka, ktdry pragnal wysokich stanowisk,
by mieé wladze 1 popularnoéé, a pdzniej 1 majgtek. Zgodnie z
ta opinia byt on bardziej =zafascynowany rewolucyjnymi zmianami
1 przeobrazeniami, niz wzrostem swej fortuny, sad taki nie jest
Jednak zgodny z prawda. Majagtek J. Hancooka po wojnie o nie-
podlegtoéé byt jednym z wiekszych w powstalym panstwie federa-
cyjnym.

Wiadomo, na podstawie korespondencji 1 opinii wspdiczes-
nych, ze J. Jay i1 R.R. Livingston z New Yorku nie czuli zadnej
sympatii do S. Adamsa i nie najlepiej wyrazali sie o jego ra-
dykalnych pogladach. Podobng opinie o S. Adamsie miato czebd
przedstawicieli Potudnia wystepujacych przeciwko egalitarnym
tradycjom nowoanglikdw, szczegdlnie radykaldw, widzgagc w nich
sit*e zdolng do przeciwstawienia sie ich planom stworzenia ary-
stokratycznego spoleczenstwa. Cze$é poludniowcdw, Jak T. Jef-
ferson /twdrca Deklaracji Niepodlegioéci/ i R.H. Lee, pdzniej
H. Laurena nie tylko pragneli niezaleznoéci od Metropolii,lecz
réwniez widzieli w niej szanse zniesienia uprzywilejowanej
pozycji arystokracji, zmiany konstytucji prowincjonalnych 1 de-
mokratyzacji zycia politycznego.

Bez watpienia sprzecznoéci klasowe, ekonomiczne,politycz-
ne odegraly wazng role w organizacji ruchu skierowanego prze-
ciwko Wielkiej Brytanii, lecz nie wyjaéniajg one w peini po-
dziatu, jaki dokonal sie wérdd czrlonkdw Kongresu Kontynental-
nego w dyskusji nad sprawg niepodlegioéci. Sam Kongres nie byl
takze pelng reprezentacjg wszystkich mieszkancdw trzynastu pro-
wincji. Farmerzy, robotnicy, rzemieélnicy, ktdrzy stanowili
przewazajaca wiekszoéé ludnoéci zyjagcej w koloniach brytyj-
skich w Ameryce, nie byli reprezentowani na zjezdzie ogdlnoko-
lonialnym. Kongresowl delegaci, to przedstawiciele klasy $red-
niej 1 ziemianstwa kolonialnego. Prowadzona przez nich polity-
ka w Kongresie odzwierciedlala poglady, zadania 1 ambicje tych
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klas. Dzialacze prowincjonalni, ktdérzy brali udzial w posie-
dzeniach Kongresu w wiekszoéci zgadzali sie lub nie z okreélo-
nymi propozycjami, ktdre moglty =zawazyé na ich interesach spo-
Yecznych 1lub ekonomicznych. Przynaleznoé$é regionalna wydaje
sie, ze w przewazajacej mierze decydowata o ich gtosowaniach i
przyjazniach. Nie we wszystkich przypadkach byli Jjednomy$lni,
co wynikalo réwniez z wewnetrznych ukiaddw ludzkich miedzy de-
legatami. Mozna jednak wysungé twierdzenie, ze w wiekszoéci de-
legaci z Nowej Anglii opowiadali sie za stanowiskiem radyka-
16w, a przedstawiciele prowincji érodkowych za konserwatysta-
mi. Potudnie bylo podzielone miedzy konserwatystdw i radyka-
¥éw. Dlatego tez ich delegaci znajdowall sie w obu ugrupowa-
niach. Tego typu podzial mozna tlumaczyé odrebnoéciami kultu-
ralnymi, gospodarczymi, tradycyjnymi, czy tez religijnymi. W
przededniu ogloszenia Deklaracji Niepodlegloéci doszlo do po-
Yaczenia wszystkich przedstawicieli Nowej Anglii i  Potudnia
przeciwko koloniom $rodkowym, ktdére w ramach wiasnych intere-
séw kupieckich pragnely dalszej zaleznoéci od Metropolii 1 ko-
rzystania ze wszystkich wynikajgcych z tego przywilejdéw. Czeéd
historykdédw amerykanskich ten sojusz pdinocy 1 poiudnia tiluma-
czy wytacznie wzgledami ekonomicznymi . Wyjaénienie to tez
nie wydaje sie by¢ zadowalajgce, gdyz kazda z tych czeéci kon-
tynentu inaczej odczuwata handlowe skutki zerwania z Metropo-
lig 1 wilasng sytuacje. Nowoanglicy, a przede wszystkim Boston-
ozycy miell Juz za sobg plerwsze zbrojne potyczki z wojskami
angielskimi,czego nie bylo na potudniu, =z wyjatkiem wystagpie-
nia zbrojnego torysdw pod Moore's Creek Bridge, a proklamacja
gubernatora Wirginii obiecujgca niewolnikom murzynskim wolnogé
za pomoc Anglii nie uderzata przeciez w Pdinoc, gdzie nie bylo
problemu niewolnictwa. Wydaje sie, ze decydowaly o tym podzia-
le delegatdw prowincji zardwno sprawy wewnetrzne kolonii, Jak
1 osobowoéé¢ delegatdw przybylych na zgromadzenie do Filadelfii.
W koloniach érodkowych cze$é ludnoéci, szczegdlnie byto to wi-
doczne w New Yorku 1 Pensylwanii, =zagdata zmniejszenia cenzusu
wyborczego z czym musialy sie liczy¢ sfery rzadzace. Robotni-
cy 1 drobni rzemieélnicy zyli w miastach. Posiadali dzieki te-
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mu mozliwoé¢ tatwiejszej organizacji 1 wspdlnych wystagpien.
W koloniach potudniowych plantatorzy byli rdéwnoczeénie czolo-
wymi dziataczami opozycji antybrytyjskiej 1 w swych rekach
skupiali wtadze ustawodawczg, sadowniczg i praktycznie wyko-
nawczg, zabezpieczalo ich to przed nieprzewidzianymi 1 niekon-
trolowanymi zmianami spotecznymi . Nie posiadajacy praw gto-
su, biedni farmerzy na Potudniu byli rozproszeni i faktycznie
znajdowali sie pod wiladzg plantatordw. Podobnie bylo na Pdino-
cy, gdzie niebezpileczenstwo zmian wewnetrznych nie bylo groz-
ne. Zabezpieczala to propaganda radykaldw, ktdra wysuwala na-

czelne hasto zniesienia obcigzen brytyjskich

Radykalowie starali sie wywrzedé decydujacy wplyw na prze-
bieg wydarzen, by nie dopuécié¢ do nieplanowanych zmian moga-
cych zmienié¢ konflikt z Wielka Brytanig w konflikt wewnetrzny
Czynili to za poérednictwem Komitetdw Korespondencyjnych i
kongregacyjnego duchowienstwa, pdzniej przez komitety bezpie-
czenstwa 1 nadzoru. Mozna wiec stwierdzidé, ze oprdcz motywdw
spotecznych 1 ekonomicznych silny sekcjonalizm delegatdw przy-
czynit sie do powstania radykalnego ugrupowania w Kongresie
Kontynentalnym. Delegaci ci na obradach zjednoczyli swoje in-
teresy, odrzucajac lub pomijajac istniejgce rdznice,by wspdl-
nie doprowadzié na terenie Amervyki Pdtnocnej do powstania no-
wego organizmu panstwowego niezaleznego od Wielkiej Brytanii.

Konserwatyéci przybyli na obrady do Filadelfii, uwazali,
ze konstytucyjne prawa, jakie zostaly nadane im przez Anglie
nie sa przestrzegane przez rzad londynski 1 ze sa ofiarami
brytyjskiej tyranii. Pragneli jednakze zachowania w dalszym cig-
gu zaleznoéci od Metropolii z rdéznorakich przyczyn: religij-
nych /anglikanie/, gospodarczych, tradycyjnych, kulturalnych,
osobistych. Walka, do ktdérej doszlo przed powzieciem ostatecz-
nej decyzjli miedzy powstajgcymi ugrupowaniami delegatdw Kon-
gresu, toczyla sie nie tylko w czasie obrad lecz rdwniez we
wszystkich koloniach. Radykalowie uzywali w propagandzie argu-
mentu, ze poczynania rzadu brytyjskiego w stosunku do zamor-

>Ch. Sydnor, Gentlemen Freeholders, Political practices
in Washington s Wirginia, Chapel Hill 1952, rozdz.6.

*R.E. Brown, Middle Class Democrcy and the Revolution in
Massachusetts, Ithaca 1955.



skich prowincji byly niemoralne. To wojska brytyjskie na tere-
nie miast 1 osad kolonii w Ameryce przyczynity sie do zamie-
szek 1 rozlewu krwi, a handel kolonii zostal éwiadomie znisz-
czony przez rzad londynski °’. By poprzeé argumenty radykaldw
o potrzebie walki z Metropolig, np. William Hooper z Pdinocnej
Karoliny twierdzil, ze Anglia Jest w podobnym rozkladzie wew-
netrznym, w Jjakim znalaz? sie skorumpowany Rzym w przededniu
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upadku

Wielu politykdw kolonialnych uwazalo, ze zerwanie wiezdw
z niemoralnym 1 odrazajacym rzadem brytyjskim przyczyni sie do
powstania lepszych 1 zgodnych z prawem natury spolecznoéci pro-
wincjonalnych i1 wartoéci ludzkich. To tylko Amerykanie, wedle
radykaldéw, byli ludzmi cnotliwymi, Brytyjczycy zaé ze wzgledu
na swojag przekupnoéé, arystokracje 1 zwyczaje nie. Nalezy tu
takze wspomnieé o wplywie racjonalnego oéwiecenia, ktdére zna-
lazlo pelne odbicie w Deklaracji Niepodlegtoéci. Znajomos$cig
myéli oéwieceniowej oraz religig purytanskag nalezy ttumaczydé
motywy poczynan najbardziej radykalnych i rewolucyjnych dziata-
czy Kongresu.

Przywddcy ruchu oporu przeciwko Anglii pragneli doprowa-
dzié¢ do takich reform, ktdre przez odnowe zycia spotecznego
zwiekszylyby patriotyzm. Takie stanowisko zajmowaly przychylne
zmianom religijne ugrupowania oraz prasa kolonialna. Propago-
wano obowigzkowe dla wszystkich dni modidw i postdw za pomy§l-
noéé kolonii. Zalecano umiar w ubraniu, zachowaniu, uzywaniu
trunkdw i budownictwie, a wiec to, co Juz starano sie narzucid
ludnoéci w okresie wczeéniejszym /1765-1769/ °° . Bylo to zgod-
ne z purytanskim idealem wielu radykaldw. Co prawda poiudniowe
prowincje nie mialy purytanskiej tradycji, lecz zwigzki, Jakie
posiadali miedzy sobg radykalowie oraz ogdlna atmosfera, zmie-
rzajgca do odrodzenia duchowego ludnoéci, by tym sposobem prze-

37ThewritingsofB.Franklin,H.Smyth,NeWYork,190571907
t.6,s.310-313.
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> A. Baldwin, the New England Clergy and the American Revo-
lution, Durnham 1928, s.150-195; P.O. Dawidson, Propaganda and
the American Revolution 1763-1783, Chapel Hill 1941 s.135-158.
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ciwstawldé¢ sie Anglii, przyczynila sie do utozsamienia religij-
noéci 1 podporzagdkowania sie ko$ciolom z patriotyzmem amery -
kanskim. Na poludniu we wszystkich koloniach obowigzywaty za-
kazy urzadzania popularnych wyécigdw konnych, =zabaw towarzys-
kich, noszenia drogich ubiordw; =zalecano we wszystkim umiar
7 pewnoécig tego typu ograniczenia wynikaly jeszcze z przyje-
tej 1 podpisanej przez Zgromadzenie The Association , Jjednak-
ze w wiekszoéci, bez specjalnych naciskdéw mieszkancy podporzad-
kowywali sie im.

W Péinocnej Karolinie zakazowl organizowania wy$cigdw kon-

nych towarzyszylo wyjaénienie, ze sg one sprzeczne z wysiltkiem

patriotdéw w trwajgacym konflikcie z Metropolia’’. w poczatko-
wym okresie wojny z Angliag, radykalowie z pdinocnych kolonii w
prasie przez siebie wydawanej, ktdra poprzez liczne przedruki
docierata do wszystkich zbuntowanych prowincji, postulowali
wzmozong religijno$é, stosowanie w praktyce zasad wiary. Mialo
to na celu odrodzenie moralne spoleczenstwa, a w dalszej kon-
sekwencji zrozumienie potrzeby walki o wolnoéé. Duch czystoéci,
cnoty purytanskiej przeciwstawial sie przekupnoéci brytyjskie-
go ministerium 1 wplywal na wazno$é poczucia odrebnoéci 1
ksztaltujgcej sie Juz wtasnej amerykanskiej identyfikacji.Moz-
na tym tlumaczyé stowa J. Adamsa, ze rewolucja "byla w umys -
tach 1 sercach ludzi, apelowala ona poprzez religijny senty;
ment do poczucia obowigzkdw 1 powinnoéci wolnych kolonistdw"
Pozwala to twierdzid¢, ze wszystkie te czynniki przyczynily sie
do stworzenia radykalnego ugrupowania w Kongresie, ktdre dopro-
wadzito do uchwalenia i1 podpisania Deklaracji Niepodlegioéci,
zrywajgce] wszystkie zwigzki z rzadem Jerzego III.

Czy mozna daé¢ odpowiedZz na pytanie o istnienie frakcji kon-
gresu w okresie poprzedzajacym uchwalenie niezaleznoéci /1li-
piec 1776 r./. Wydaje sie, ze tak. Istnialy w Kongresie zdecy-

dowane grupy radykaldw 1 konserwatystdw. Linia podzialu wyzna-

““The Writings of T. Jefferson, wyd. Ford, Washington 1904-
-1928, t.1, s.9-10.

““ Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.1l.
s.78.
* Proceedings of the Wilimgston Committee of the Public sa-
fety, Colonial Record of North Caroline, 1905, t.9, s.1091.
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czona Jest stosunkiem poszczegdlnych delegatdw do Metropolii,
a pdzniej do sprawy niepodlegtoéci. Po uchwaleniu Deklaracji
Niepodlegtoéci wielu konserwatystdw we wszystkich prowincjach
uwazato, ze byt to akt niemadry 1 niepotrzebny.A tylko J.Alsop
/Pensylwania/ zrezygnowal ze swego stanowiska w Kongresie.
Uwazal on, ze Deklaracja Niepodlegloéci byla sprzeczna z jego
ideatami. Inni pozostali. Sklonila ich do tego zardwno obawa
przed konsekwencjami gospodarczymi, Jak tez nieched¢ do pozby-
wania sie posiadane]j Juz wtadzy. Od momentu ogloszenia nie-
podlegtoéci reprezentantami silt patriotycznych w Kongresie
beda radykalowie Jak rdwniez opozycja. Oba ugrupowania bedg
Jednak stowo patriota rozumialy inaczej.



FRAKCJE LAT 1776-1778

Podpisana 4 lipca 1776 r. przez wiekszoéé delegatdw Kon-
gresu Kontynentalnego Deklaracja Niepodlegtoéci stworzyia za-
réwno w trzynastu prowincjach amerykanskich, jak 1 w samym
Kongresie nowg sytuacje. Przede wszystkim mieszkancy zachod-
nich obszardw prowincji byli zadowoleni z tego radykalnego
aktu prawnego, gdyz sankcjonowal on rzeczywisty stan politycz-
ny. Koloniéci z dalej potozonych prowincji, niczym nie zwig-
zanl z Wielka Brytanig, chcieli niezaleznoéci 1 demokratyza-
cji zycia 1 nie byli zainteresowani w utrzymaniu jakiejkol-
wiek zaleznoéci od krdla angielskiego. Inni za$é uwazali to
postanowienie Kongresu za otwarty akt secesji, z ktdérym nale-
zato walczy¢ wszystkimi dostepnymi $rodkami, by przywrdcid
wtadze brytyjska. Czeéé mieszkancdw i delegatdw przybyiych na
obrady do Filadelfii nie bardzo wiedziata, Jak nalezy posta-
pié¢: czy zgodzié sie z Deklaracjg Niepodlegioéci, czy tez jej
sie przeciwstawid.

Ze swego miejsca w Kongresie zrezygnowal tylko jeden de-
legat Pensylwanii, ktdéry natychmiast przyilgczyl sie do stron-
nictwa probrytyjskiego, czyli lojalistdw amerykanskich . In-
ni delegaci, nawet nie zgadzajac sie z Deklaracjag, nie uczy-
nili tego kroku. Pozostali w Kongresie, by mleé mozliwo$é wply-
wu na wiadze. M.in, tak postapil znany finansista pensylwan-
ski R. Morris o czym pisal w liécie do swojego znajomego,ge-
nerata Gatesa w pazdzierniku 1776 r.: "My opposition was foun-
ded in the end consequence I foresaw, an the present state of

several colonies justificies my apprehension"
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W tym samym czasie w zgromadzeniach prowincjonalnych De-
laware, Pensylwanii, New Yorku, New Jersey toczyly sie zaciete
walki o nowe konstytucje. Dotyczyly one wprowadzenia wiekszych
swobdd demokratycznych, przede wszystkim zniesienia lub znacz-
nego ograniczenia obowigzujgcego cenzusu wyborczego, co 1gczy-
Yo sie zazwyczaj z modyfikacjg kodeksdw cywilnych. Zniesienie
lub zmniejszenie cenzusu wyborczego datoby wieksze wpilywy ra-
dykatom na polityke rzagddw prowincjonalnych. 7 zachodzgcymi
zmianami w trzynastu koloniach, ktdre byly nastepstwem Dekla-
racji Niepodlegtoéci, musieli sie liczy¢ 1 delegaci prowincji,
obradujacy na zebraniach Kongresu w Filadelfii. Usamodzielnie-
nie sie prowincji, ktdre dokonalo sie wskutek przyjecia aktu
niepodlegtoéci musiato by¢ poparte czynami zbrojnymi 1 uchwa-
Yami Kongresu, zmierzajgcymi do dalszego powigzania niezalez-
nych do tej pory od siebie prowincji. Wazng sprawg byta orga-
nizacja kolonii w jednolity organizm zdolny do przeciwstawie-
nia sie wojskom brytyjskim i ludziom wiernym Koronie. Potrzeb-
ne byto ustanowienie rzagdu centralnego.

Poddajgc analizie wyniki glosowania w Kongresie pod katem
powstajgcej unii prowincji mozna wyodrebnié wérdd zebranych de-
legatdéw dwa zdecydowane ugrupowania. Byli to radykalowie 1 kon-
serwatyéci, do ktdrych przyiagczali sie niezdecydowani. Grupa
radykalna do 1780 r. skladata sie przede wszystkim z diugolet-
nich dziataczy Kongresu,takich Jak W.Whipple, S. Adams, E.Ger-
ry, W. Ellery, R. Sherman, D. Huntington. J. Whiterspoon, T.
McKean, R.II. Lee. Konserwatyéci, to przede wszystkim ludzie
zwigzani z R.R. Livingstonem, J. Duanem. Wiekszoéé delegatdw
o pogladach zachowawczych, ktdéra byla aktywna w okresie przed-
niepodlegtoéciowym przeszta do siuzby dyplomatycznej, Jjak J.
Jay, czy tez zajeta sie finansami, jak T. Willing, J. Wilson
czy R. Morris. Delegaci, ktdérzy po 1778 r. skitaniali sie do
stanowiska konserwatywnego, byli nowymi delegatami prowincji do
Kongresu. W wiekszoéci tez brali udzial we wilasnych stanach w
walkach o zmiane konstytucji i demokratyzacje zycia publiczne-
go. Reprezentowane tam stanowiska przenosili na obrady Kongre-

sowe.

W dotychczasowych rozwazaniach $wiadomie pominelam pyta-
nie, czy radykalowie 1775 r. byli rdéwniez radykatami 1780 r. Od-
powiedZz na nie wydaje sie malo istotna dla pracy, gdyz rozbiez-
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noéci, jakie istnialy miedzy poszczegdlnymi delegatami radykal-
nymi byly podobne do tych, ktdre istnialy i miedzy delegatami
o pogladach konserwatywnych, a podzial wérdd czionkdw Kongresu
dokonywal sie w zaleznoéci od biezgcych, wynikajgcych z sytua-
cji militarnej na kontynencie spraw.

Interesujgce jest natomiast inne zagadnienie: w jakich
przypadkach dochodzito do powstania ugrupowania delegatdw, na
ile dziataty one oddzielnie, pragnac doprowadzié¢ do przeforso-
wania wiasnych pogladdw? Czy decydowala o tym przynaleznoédé
regionalna? Analiza wynikdéw glosowania w poszczegdlnych latach
pozwala na stwierdzenie pewnej prawidlowoéci. Lata 1778 i 1779
w Kongresie stanowig okres dominacji radykatdéw z Nowej Anglii
oraz zwigzanego z nimi bloku radykalnego. J. Adams wyjaénialt

jednemu ze swych przyjacidl te sytuacje siowami "It say he de-

pended upon that our state is the Baromehter at while every
other looks ' Przewage bloku radykalnego z delegatami pdt-
nocnych prowincji na czele mozna wyjaénié¢ zardwno ich duzym

wplywem osobistym na innych, rzutkoéciag, energig, jak tez sy-
tuacjg w Kongresie przed lipcem 1776 r. do kiedy to radvkato-
wie mieli w nim przewage. Jako odpowiedzialni za uchwalony akt
o suwerennoéci prowincji, do czego dazyla Nowa Anglia, zadala
w zamian prowadzenia dzialan zbrojnych z Wielkg Brytanig. Dele-
gaci pdinocnych standw bedg ciggle apelowaé do swych zgroma-
dzen prowincjonalnych o terminowe uzbrajanie i wysylanie kon-
tygentdéw wojskowych, ktdre wyznaczyl Kongres Kontynentalny. I
tak np., kiedy w Kongresie zatwierdzono plan akcji, majgacej na
celu wyparcie brytyjskich oddzialdw z prowincji Rhode Island,
J. Adams pisal do swych przyjacidl zasiadajgcych w Zgromadze-
niu Massachusetts, ze nalezy zrobidé wszystko, by w czasie tej
zbrojnej akcji poprawié ogdlnoprowincjonalng reputacje oddzia-
1éw z Nowej Anglii. Wedle niego, odbicie Rhode Island powinno
by¢ dokonane "nawet kosztem strat tysiecy zywych" . Delegaci
prowincji pdinocnych ttrumaczyli tez innym delegatom w Kongre-
sie, ze Anglikdw mozna pokonad¢ nawet niewielkim wysitkiem miesz-
kancdéw prowincji, byle tylko dobrze zorganizowanych. Kiedy za$

““Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.7,
s.272-273, E. Burnett, Letters, op.cit., t.2, s.327.

““Warren-Adams, Letters, op.cit., t.1, s.314-315, 289.
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Kongres Kontynentalny w grudniu 1776 r. otrzymatr informacje,
ze genera?l brytyjski W. Howe wraz ze swymi sitami Jest tylko o
20 mil od Filadelfii i niediugo dojdzie do miasta, wiekszos$é
przerazonych tym delegatdw glosowala za najszybszym opuszcze-
niem zagrozonego miasta 1 przeniesieniem sie do Baltimore /Ma-
ryland/. Tylko niewielka grupa radykaidw z S. Adamsem byia te-
mu przeciwna. Twierdzili oni, ze taki czyn Kongresu wzmoze za-
réwno niepokdj 1 poptoch wérdd mieszkancdw prowincji Pensylwa-
nia 1 New Jersey, Jak tez obnizy prestiz samych dziataczy kon-
gresowych w stanach'®. H.H. Lee sadzil, ze zmiana miejsca
obrad zjazdu delegatdw bedzie $wiadczylta o siaboéci buntuja-
cych sie przeciwko Anglikom Amerykandw oraz doprowadzi do nie-
korzystnej dla patriotdw zmiany stanowisk licznych mieszkan-
cdw Pensylwanii. Ludzie niezdecydowani, widzgc realne niebez-
pieczefAstwo, opowiedza sie za przeciwnikami wolnoéci®.

Mozna stwierdzidé, ze w latach 1776-1777 radykalowie nie
tylko kontrolowali polityke, lecz rdéwniez czynili wszystko, by
mobilizowad¢ sity 1 Srodki do zwiekszenia oporu mieszkancdw pro-
wincji przeciwko Anglikom. Przeciwstawiali sie takze skutecz-
nie konserwatystom.

Szybkie zblizanie sie wojsk nieprzyjacielskich do Fila-
delfii zmusilo w kohcu delegatdw Kongresu Kontynentalnego do
zmiany miejsca obrad, aby nie wpa$é w rece wroga.Sytuacja prze-
niesionego do Baltimore Kongresu nie byta najlepsza. Delegaci
zdawall soble sprawe ze staboécli sprawowanej przez sieble wila-
dzy 1 z zagrozenila wtasnego zycia. Wielu delegatdw Wy ZNnaczo-
nych przez Zgromadzenia na obrady Kongresu nigdy tam nie przy-
byto.

Polityka radykai1dw po uchwaleniu Deklaracji Niepodlegtoé-
ci, kiedy Anglicy przystapili do opanowania bogatego $érodkowe-
go stanu New York, byla pelna kompromisdw. Przyczyng tego byla
staboéé powstalego wojska amerykanskiego, zle wyszkolonego 1
uzbrojonego, prdcz tego liczne dezercje z bronig w reku nie

sprzyjaty stabilnoéci armii kontynentalnej. We wrzeéniu 1776r.

“TheWeritingsof Samuel Adams, wyd. Cushing, NewYork1904-

-1908, t. 3, s. 327.
““ E. Burnett, Letters, op.cit., t.2, s.209-211.
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Anglicy opanowujag Long Island, wyspe znajdujacag sie naprzeciw-
ko portu nowojorskiego. W rece brytyjskie dostaje sie amery-
kanski general J. Sullivan. Zostaje on zwolniony na siowo ho-
noru przez Brytyjczykdw, ktdrzy uwazajg go Jako poérednika do
zamierzonych rozmdw z Kongresem amerykanskim. Zobowigzal sie
w imieniu generala brytyjskiego W. Howe przynie$é Kongresowi
informacje o tym, ze gidwnodowodzacy brytyjski pragnie spot-
ka¢ sie z przedstawicielami zbuntowanych kolonii. Jednakze ge-
neratr W. Howe uczciwie 1 Jasno mu powiedzial, zZe nie bedg to
oficjalne rozmowy miedzy stronami, gdyz nie moze on uznal de-
legatdéw Kongresu za peilnoprawnych przedstawicieli kolonii. W
oczach Korony Kongres Jest bowiem zbiorowiskiem zdrajcdw, ale
pomimo to chcialby sie spotkad z Jego przedstawicielami. Przy-
bycie J. Sullivana z ta propozycja doprowadza do kontrowersji
wérdd delegatdw Kongresu.Podstawowym problemem bylo: czy nale-
zy lub nie odpowiedzied¢ generalowi W.Howe. S.Adams byl zagnie-
wany nie tylko samg propozycjg lecz tym, ze general amerykan-
ski, wyznaczony przeciez przez Kongres Kontynentalny zgodzit
sie taka propozycje przedstawid Kongresowl do rozpatrzenia

Radykatowie z Nowej Anglii byli przeciwni wszelkim spotkaniom
z dowddcg brytyjskim. Zwolennikami rozmdw byli delegaci z Po-
Tudnia z J. Rutledge na czele oraz wiekszoéé delegatdw pro-
wincji $érodkowych . Pod ich naciskiem dochodzi do wyznacze-
nia trzyosobowej komisji do spotkania z Brytyjczykami. Spot-

kanie to nie zadowolilo zadnej ze stron.

Na tym przykladzie mozna stwierdzi¢ istnienie opozyciji
potudnia w stosunku do Nowej Anglii, ktdra miala dotychczas
przewage w Kongresie. Tworzyla sie zardwno na podiozu poli-
tycznym, religijnym Jak 1 regionalnym. Interesy tych przeciw-
stawnych pod wzgledem terytorialnym prowincji byly rdzne. Ich
delegaci dotaczali do tego wtasne prywatne animozje. Te pra-
widtowoéé mozna stwierdzié¢ we wszystkich znanych glosowaniach.
Najlepiej mozna prze$ledzié walke miedzy powstajgcymi,czy tez
istniejgcymi Juz frakcjami kongresowymi w prowadzonej polity-
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ce wojskowej, szczegdlnie przy obsadzaniu stanowisk efloer-
skich, a takze w dyplomacji. Zalamanie sie starego przednie-
podlegioéciowege aliansu pdinocy 1 potudnia,jaki powstal prze-
ciwko stanom $rodkowym, by poprzed Deklaracje Niepodlegtoéci,
dokonato sie Juz w lipcu 1776 r. Nie pomogio w utrzymaniu so-
juszu oderwanie sie od Potudnia 1 ©przyitgozenie sie do
radykaléw kilku delegatdw, Jak R.H. Lee =z Wirginii, ozy
Gadsdena =z Potudniowej Karoliny. Delegaci Nowe]j An-
gin nadal nie byli pewni, czy sprzymierzeni z nimi delegaci
z Potudnia czynili to zgodnie z witasnymi intencjami demokra-
tycznymi, czy tez zgodnie ze swymi machinacjami arystokratycz-
nymi. Potwierdzeniem nieufnoéci w stosunku do poiudniowcdw sag
watpliwoéci, Jakie wysuwal S. Adams w listach do swego boston-
skiego przyjaciela J. Warrena. Czesto spotyka sie w nich wyra-
zenle "aristocratical center". Nawet Jego przyjazn osobista
z R.H. Lee nie wplynela na zmiane przekonania, ze nalezy wat-
pi¢ w czysto$é uozué demokratycznych 1 patriotycznych tego plan-
tatora. Podejrzewal, ze ze strony E.H. Lee byl to zwykly ma -
newr taktyozny. Podobnie sadzili 1 inni delegaci prowincji pdi-
nocnych °? . Réwniez 1 na Potudniu wzrastala opozycja w stosun-
ku do delegatdw Pdinocy. Uwazano, ze to Nowoanglicy byli przy-
czyng catego konfliktu z Metropoliag i wszystkich dotychczaso-
wych nieszczeéé 1 strat. Wystagpili oni przeolwko Anglii wylacz-
nie po to, by zdoby¢ wladze nad innymi prowincjami. W takiej
sytuacji Potudnie ze swymi tradycjami historycznymi powinno
sie przeciwstawi¢ dla dobra wszystkich zainteresowanych.
Powoli tez zmienialo sie nastawienie delegatdw prowincji
$rodkowych, ktdre w zaleznoéci od okolicznoéci opowiadaly sie
za radykatami, badz nie udzielaly la poparcia. Zalezalo to prze-
de wszystkim od spraw wewnetrznych danego stanu. Tak byito w
Pensylwanii 1 New Jersey, kiedy zmienity sie tam systemy rzg-
déw lokalnych. W 1777 r. z duzym zadowoleniem delegaci Nowej
Anglii przywitali radykalnych przedstawicieli New Jersey: J.
Witherspoona, A. Clarka, W. Elemsa 1 J.T. Sergeanta. Przyta-
czyli sie do nich trzej inni radyvkatowie z Pensylwanii. Czwar-

ty z wybranych pensylwanczykdédw R. Morris byl zwolennikiem ken-

“*Warren-Adams Letters, ep.clt.,t.1l, s.253.
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cepcjl zachowawczych. W 1776 r. istnial w Kongresie silny blok
radykaldéw reprezentowanych przez wszystkie prowincje od Wirgi-
nii po Georgie, natomiast w latach 1777-1778 ta sytuacja uleg-
ta zmianie. Powoll =zaczyna sie tworzy¢ blok radykalnych pro-
wincji $rodkowych z New Jersey 1 Pensylwanig na czele.

Centrum opozycjli w stosunku do radykaldw nowoangielskich
stanowili delegaci prowincji New York. Opozycja ta wobec PO1-
nocy istniata Jeszcze przed zebraniem sie I Kongresu Kontynen-
talnego. Byl to konflikt typowo kupieckich miast, ktdry w la-
tach 1776-1777 ujawnil sie szczegdlnie mocno w gtosowaniach
nad obsadg gldwnodowodzgcego na tzw. pdinocnym froncie 1 nad
kontrolg dostaw do armii. Pdzniej rozdziell te prowincje Jesz-
cze bardziej sprawa przynalezno$cl ziemi zwanej Vermont, lezg-
cej na zachodnim pograniczu New Yorku. Mieszkancy tego obszaru
pragneli uzyskad status niezaleznego stanu 1 wejéé do Kongresu.
Poparcia tym zadaniom udzielali delegaci Nowej Anglii, pragnac
zwiekszyé na terenie Kongresu przewage prowincji nowoangiel-
sklch z 4 do 5. Sprzeciwial sie tym dazeniom stan New York,ktd-
ry nie chcial straty swych ziem, podatkdw 1 nie pragngt dopué-
cié do zwiekszenia sie wplywdw Pdlnocy na terenie ogdlnopro-
wincjonalnym. Nieporozumienia w sprawie Vermontu, Jak sie wy-
daje, miaty pozytywny wplyw na mobilizowanie delegatdw Nowej
Anglii, by prowadzili Jednolite dzialanie na terenie Kongresu.
Wydaje sie takze, ze sprawa Vermontu przyczynita sie do wusta-
lania Jednolitej taktyki dzialania. W. Williams, delegat Pdino-
cy pisal, ze powlgzanl ze sobg rdéznymi sprawami delegaci zbie-

raja sie w klubie "we have a club once a week... our Club meets
this evening... I intend to sound them, and prepare the Matter
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as well and as soon as may be" 7 listdéw czlonkdw Kongresu
mozna przypuszczad, ze te regularne spotkania istniaty ponad
rok 1 na nich decydowano o taktyce dzialtania radykaldw. Sprawy
kontrowersyjne, to przede wszystkim toczaca sie wojna. Jedng
z wazniejszych byl spdér o gen. J. Schuleyra, popleranego przez
delegatdw nowojorskich 1 wszystkich przeolwnikdw Nowej Anglii.
Nowa Anglia za$ wysuwala na stanowisko dowddcy w pdlnocnym de-

partamencie H. Gatesa. Obie strony chciaty, by ich kandydaci

" October 7 1776, E. Burnett, Letters, op.cit., t. 2, S.
118.
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byli dowddcami odpowiedzialnymi za obrone prowincji graniczag-

cych z Kanadag, skad spodziewano sie ataku brytyjskiego. Po-

czatkowo zwyciestwo odnidst New York. Jednakze gen. J. Schu-

lyer nie potrafil przeciwstawié sie Brytyjczykom,stracit waz-

ng twierdze Ticonderoge. W tej sytuacji musiala nastgpid zmia-

na na stanowisku dowodzacego. Kandydat radykaldw gen. H.Gates

odnidst pierwsze znaczne zwycliestwo armii pdinocnej nad woj-

skami angielskimi pod Saragotag /pazdziernik 1777/. Sukces ten

snacznie wzmocnit radykaidw kongresowych. To wydarzenie przy-
czynilo sie rdéwniez do powstania tzw. Conway Cabel. Nowoangli-
cy pragneli doprowadzié do zmiany gtdwnodowodzgcego Armig Kon-
tynentalng. Spdr toczyl sie miedzy radykalami

popierajgcymi
zwycieskiego generata H.

Gatesa a konserwatystami, ktdrzy nie
chcieli usungé ze stanowiska gtdwnodowodzacego,

sympatyzujgce-
go z nimi G. Washingtona.

Intrygi radykaldw nie doprowadzity
jednak do zmiany gtdéwnodowodzacego.

Udato im sie tylko miano-
waé gen.

H. Gatesa przewodniczacym kongresowej komisji do

spraw wojny. Stanowisko to dawalo mozliwo$é kontroli poczynan

G. Washingtona.

To, ze Pdinoc byta przeoiwna J. Schuleyrowli moze tiluma-

czyé weczebniejsze zachowanie sie tego generata w wyprawie ka-
nadyjskiej, kiedy nie zgadzal sie on z radami 1
oficerdédw oddzialdw nowoangielskich,

» 54
do przegranej

postulatami
w wyniku czego doszto ta.

Pewnym zwyclestwem pdinocy bylo wyznaczenie

we wrzeéniu 1777 r. przez Kongres specjanej komisji, ktdra

ocenila poczynania generata na terenie fora Ticonderego. Ra-

dykatowie faworyzowali gen. H. Gatesa, ktdry miat wérdéd nich
wielu przyjacidl. Sytuacja w Kongresie
w koniou 1777 r.,

W. Duer, Ph.

ulegta pewnej zmianie

kiedy silna delegacja nowojorska: J. Duane,

Livingstone rozpoczeta kampanie za przylaczeniem
sie do konserwatystdéw Potudnia,

by razem bronié¢ honoru Schu-
leyra’’

W spdr o nominacje tego generala na gtdwnodowodzg-

cego frontu pdinocnego obie strony zaangazowaly wszystkie swe

sily. Przewaga zostala Jednak przy radykalach

B.J. Lossing, The life and Times of Ph.

Schuler,New York
1882, t. 2, s.60-63.

B. Burnett, Letters, op.cit., t.2, s.387.
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Problemem nastepnym byla sprawa uzupeinien w armii.
S. Adams 1 inni radykatowie wysytali pilne notatki do Massa-
chusetts z poleceniem Jak najszybszego wystania milicji Nowej
Anglii 1 regularnych oddziatdéw do pdinocnego departamentu. W
Kongresie twierdzili, ze oddziatami tymi Jest w stanie dowo-
dzié wylgcznie gen. H. Gates, gdyz lepiej niz inni rozumie on
ducha 1 patriotyzm ludzi pdinocy. PdzZniejsze rozwazania rady-
katéw 1 konserwatystdw o przyczynie kleski poniesionej w pdt-
nocnym departamencie zostaly wstrzymane przez wiadomoéé o zwy-
ciestwie pod Saratogg. Pokazalo ono, ze radykatowie w wielu
punktach swej polityki mieli racje. Bez watpienia mozna stwier-
dzid¢, ze to wysitki delegatdw Nowej Anglii doprowadzily do
stworzenia w miare silnej armii pdinocnej, ktdra byta przygo-
towana do przeciwstawienia sie nieprzyjacielowi.

W Kongresie rozwazano i1 debatowano nad przyczynami klesk
wojsk kontynentalnych. Przegrana wojsk pod Brandywine /1777/
doprowadzita do zajecia Filadelfii. Konserwatyéci w Kongresie
zaatakowali generata Sullivana, ktdry pochodzit z New Hamp-
shire 1 dowodzil prawag strong wojsk amerykanskich. Przeciwko
generalowl wystgpil w Kongresie delegat z Pdinocnej Karoliny,
T. Burke oraz przedstawiciele Maryland. Cl ostatni czynili to
z uwagl na zolnierzy tego stanu, ktdrzy znajdowali sie pod ko-
mendg J. Sullivana 57. Plany odebrania mu dowddztwa by 1y
sprzeczne z opinig G. Washingtona, ktdry bronit swojego pod-
komendnego, wyjaéniajac, ze nie wszystkie bitwy moga byé
zwycieskie dla rozporzadzajacych stabymi sitami Amerykandw.
Ten atak skierowany byl rdwniez przeciwko G. Washingtonowi,
ktéremu zarzucano opieszaltoéé w prowadzeniu dziatan zbrojnych.
Tego typu zarzuty bedg sie powtarzaly w jesieni 1777 r. 1w
zimie 1780 r. Ludzie, ktdrzy wystepowall przeciwko G.Washing-
tonowi, czynili to w imieniu rdéznych prowincji, w wiekszoéci
pdinocnych. Wystapienia te mozna tlumaczyé rozczarowaniem ra-
dykatdw, ktdrzy byli bardzo entuzjastycznie nastawieni do re-
wolucji 1 niepodlegioéci.Kleski armii kontynentalnej w 1777r.
w stanach $érodkowych wydawaly sie 1im zaprzepaszczeniem te-
go wszystkiego, co oni sami zdobyli dzieki zwycieskiemu oble-
zeniu Bostonu w 1775 r. 1 zwyciestwu pod Lexington. Dlatego

September 17 1777, E. Burnett, Letters, op.cit., t. 2,
s.495-497; JCC, t.8, s.742
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wtadnie atakowali nieudolnych, w ich mniemaniu, dowddcdw odpo-
wiedzialnych za poniesione kleski.

Sprawg dyskusyjng, ktdéra przyczyniala sie do powstania
ugrupowan byla propozycja Kongresu dotyczaca placenia gazy ofi-
cerskiej. Na poczatku 1778 r. specjalny Komitet Kongresu roz-
mawial z G. Washingtonem w celu poprawy sytuacji w armii’’
Raport G. Washingtona sugerowat, zeby wyplacad pensje wdowom
po oficerach. W dniu 15 maja 1778 r. Kongres rozpoczat obrady
nad budzetem Armii Kontynentalnej. Sporny byt punkt rezolucji,
ze nalezy placié¢ oficerom tylko polowe gazy, reszte za$ po za-
koniczeniu wojny im lub wdowom po nich. Wniosek G. Washingtona
o zaoferowanie oficerom wiekszego uposazenia i1 w innej walu-—
cie, niz w szybko ulegajacym dewaluacji banknotom papierowym,
emitowanym na zlecenie Kongresu zostal odrzucony. G.Washington
wniosek motywowatr tym, ze oficerowie wlozyli wielki wysitek w
stuzbe dla kontynentu, a ponadto o ile to nie nastagpi, armia
straci wartoéciowych oficerdw, ktdrzy zrezygnujg ze situzby woj-
skowej. Wniosek nie znalazl Jednak poparcia u wiekszoéci delega-
tdw Kongresu. W swej wiekszoécli obawialili sie oni silnej armii.
Postulat G.Washingtona, ze nalezy chociaz potowe wynagrodzenia
ptacié oficerom w dobrej monecie,znalaz? takze wielu oponentdw.
Uwazano, ze bytoby to niezgodne ze stabilizacja ekonomiczng.
Obwiniano wiekszoéé kadry o brak prawdziwego patriotyzmu, gdyz
patrioci nie potrzebuja finansowego zabezpieczenia dla siuzby
W sprawie amerykanskiej 1 dla wlasnego honoru. H. Laurens nie
zgadzal sie z twierdzeniem, ze oficerowie bedg dezerterowali,
gdy nie otrzymajg wiekszej zaplaty za swojg situzbe. Byl prze-
konany, ze "posiadamy tysigce ludzi, ktdrych serca sg gorgce
do stuzby w wojsku". Oburzony méwil, ze nie potrzeba oficerdw
pragngoych luksusdw 1 pieniedzy

Interesujgce Jest obserwowanie argumentdw wysuwanych w
Kongresie przeciwko wynagradzaniu oficerdw. W dyskusji uzywano
stéw cnota, patriotyzm, obowigzek. Tiumaczono, ze radykalowie
przeciwstawiali sie skorumpowanemu rzadowi brytyjskiemu i tym

zastuzyli sie mieszkancom prowincji. Ich przeciwnicy uzywali

** Journals of the Continental Congress /JCC/,op.cit.,t .10,
8.18-20.
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argumentdéw Swiadczgcych o zrozumieniu znaczenia pieniedzy 1
psychologii. Twierdzili, ze dobra armia naturalnie opiera sie
na obowigzku 1 przywigzaniu do zasad, lecz za siuzbe nalezy
ptacié, by nie dochodzilo do zagarniania wtasnoécl prywatnej.
W gtosowaniu zwyciezyli radykatowie. Oficerom miano ptacié
tylko polowe uposazenia; reszte rzad mial wyptacié po wygra-
nej wojnie. Zdawano sobie sprawe, ze byly to wylacznie pdt-
$rodki, poniewaz skarb Kongresu byl pusty.

Oprdécz spraw wojskowych najwazniejszym problemem intere-
sujagcym Kongres byly sprawy finansowe 1 tworzenie sie konfe-
deracji. Bitwy 1 potyczki wojskowe w wiekszoéci =zalezaly od
uzupelinien z poszczegdlnych prowincji 1 od wyposazenia spro-
wadzanego zza oceanu. Na prowadzenle wojny potrzebne byly pie-
nigdze. Te natomiast zalezaly od stworzenia jednolitego fron-
tu standw. Ustanowienie jednolitych zasad organizacji trzyna-
stu prowincji, prowadzgacych wojne z Anglig byto kluczem do
efektywnego zjednoczenia sie 1 wystgpienia na arenie miedzy-
narodowej. Jeszcze przed zwolaniem I Kongresu Kontynentalnego
w historii kolonii brytyjskich w Ameryce Pdinocnej mozna za-
obserwowad elementy wspdlnego dzialania, jak przylaczenie sie
wszystkich prowincji do bojkotu ekonomicznego. Slogany prowa-
dzonej przez radykaldw propagandy méwilty "poilgczydé sie lub
umrzed". "Polgczeni Jestebémy silni, rozlaczeni poniesiemy kle
ski". Byly one dobrze znane na catym obszarze od New Hampshi-
re po Georgle 1 =z pewnoécig przyczynily sie do powstania ame-
rykanskiego patriotyzmu. Jednakze droga do polaczenia sie, po-
mimo gtoszonych hasel, byta dtuga.

Kiedy w czerwcu 1776 r. R.H. Lee czytal rezolucje Wirgi-
nii o potrzebie usamodzielnienia sie od Metropolii,przeczytal
tez 1 drugg jej czeéé. Sugerowano w niej, by zjednoczone ko-
lonie pragnace dla uzyskania swej suwerenno$cl pomocy zagra-
nicznej przygotowatly 1 =zaakceptowatry plan ich unii jako kon-
federacji. Konfederacja miala stad¢ sie konstytucyjnym wyrazem
zjednoczonych dziatan patriotdw na terenie pdinocnoamerykan-
skim. Komitet przygotowujacy plan konfederacji zostal wyzna-
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czony Juz 12 czerwca 1776 r. Natomiast artykuty konfedera-
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Journals of the Continental Congress /JCC/,op.cit.,t.5,-
s.546-554.
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cjl zostaly =zaakceptowane przez delegatdw Kongresu w polowie
listopada 1777 r., a ratyfikowane przez stany dopiero w marcu
1781 r. Tak diugi okres potrzebny do stworzenia zarzadu powsta-
tego organizmu panstwowego $wiadczy o walkach, nieporozumie-
niach i1 kompromisach do jakich dochodzilo zardwno w Kongresie,
Jak tez 1 w poszczegdlnych prowincjach, =zalnteresowanych formg
1 treécig artykuldw konfederacji. Dyskusje koncentrowaty sie
w wiekszoécl na sprawach zwigzanych z przynaleznoécl g ziem le-
zagcych na zachodzie standw, ktdre co prawda jeszcze do prowin-
cji nie nalezaly, ale poszczegdlne stany na mocy swych dawnych
praw nadania roécily do nich pretensje. Uderzailo to przede
wszystkim w liczne ziemskie spdiki spekulacyjne, ktdére =zakla-
datly kompanie handlowe 1 sprzedaly =ziemie prawie do nich nie
nalezgacg. Indianami, ktdrzy byli wtadcicielami tych spornych
obszardw w ogdle sie nie zajmowano. Generalnie przewage mialt
stan Maryland, ktdry odkladal ratyfikacje artykuldw konfedera-
cji do czasu, gdy Wirginia =zrzeknie sie na korzy$¢ Standw Zjed-
noczonych swych praw do ziem, lezgcych na zachdd od jej Juz za-
siedlonego terytorium. Sprawg nie rozpatrywang przez history-
kéw z punktu widzenia walki 1 tworzenia sie ugrupowan delega-
téw Jest projekt konfederacji. Pilierwszy przedstawiony szkic
projektu artykuldw zwany projektem J. Dikinsona przygotowany
zostal przez komisje, w ktdérej sklad weszli przedstawiciele
wszystkich prowincji. Obie strony pilnowaly, by mniej wiecej
uczestniczyta w niej jednakowa liczba przedstawicieli radyka-
16w 1 konserwatystdw. Minimalng wiekszoéé¢ miell w niej ci ostat-
ni.

Praca tego komitetu doprowadzila do powstania planu,przed-
stawionego Kongresowi 12 lipca 1776 r. . Chociaz plan byt
obszerny 1 zawieral wiele bardzo istotnych punktdw radykalowie
nie byli z niego zadowoleni. Trudnoéci 1 dyskusje pojawily sie
juz w komitecie redagujgcym. Konserwatyéci przygotowalli szkic
przysztej unii. Jezell przyjmiemy, ze radykatowie byli ugrupo-
waniem pragngcym niepodlegioéci 1 energicznego prowadzenia woj-
ny, to wydaje sie, ze z ich punktu widzenia wazng sprawa byto
doprowadzenie do Jak najszybszego wejécia w zycle konfederaciji.

** Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.5,
s.546-554.
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Reprezentowali oni zardwno duze 1 mate stany. Pierwszy spér
dotyczyl reprezentacji prowincji w Kongresie. Po diugich de-
batach dyskusja nad tym punktem doprowadzila do pewnego roz-
tamu wérdd delegatdw. Starali sie temu przeclwstawid radyka-
Yowie, rozumiejac znaczenie efektywnego prowadzenia dziatan
wojennych. S. Adams, w rok pdzniej przy debacie o przyszioéci
ziemi Vermont twierdzil "pewien rodzaj fatalnoécl zatrzymuje
nasze obrady w najwazniejszej dla wszystkich sprawie konfede-
racji" ®. Lee pisal, ze konfederacja Jest najwazniejsza i ze

popierajg Jg wszyscy ludzie zwigzani z obrong Deklaracji Nie-
podlegtoéci. Rdéznica zdan wérdd delegatdw wystapita w okreéla-
niu celdw konfederacji Jako zwigzku potrzebnego do utrzymania
niepodlegtoéci Standw Zjednoczonych. Najbardziej radykalni
zgodnie twierdzili, ze szybka ratyfikacja 1 wejécie w zycie
artykuldéw unii pozwoli nie tylko na ustanowienie rzadu, lecz
réwniez wzmocni finanse, =zapewni niezbedng pomoc zagraniczng.
Pierwotny plan przedstawiony przez J. Dickinsona przewidywa?
roczng reprezentacje delegatdw dla wszystkich standw. Wszyscy
na to wyrazili zgode. W obu Kongresach przyjeto zasade,ze glo-
sowanie odbywa sie wiekszo$ciag gtosdw poszczegdlnych standw,

a akceptacja podjetej w ten sposdb rezolucjli obowilgzywala
wszystkie prowincje, chociazby dwie lub Jedna miaty co do niej

pewne zastrzezenia.

0d tej pory =zaczela obowlgzywaé zasada, zeby decydowanie
wiekszoécig glosdw bylto w dalszym ciagu regula podpisanej 1
przyjetej przez nich Konfederacji.

Punktem spornym byla liczba reprezentantdw wysylanych do
Kongresu. Franklinowski plan unii prowincji z lipca 1775 r. za-
ktadatr reprezentacje proporcjonalng. B. Franklin 1 B. Rush
byli czolowymi obroncami tej zasady. Zgadzal sie z nimi bez
watpienia delegat Pensylwanii, R. Morris. Nie Jest wiadomo,kto
opowiadal sie za nimi. Mozna przypuszczad na podstawie zacho-
wanych notatek J. Adamsa, ze popierali ich delegaci z Massa-
chusetts, ktdrzy reprezentowall przeciez duzy stan . od-
mienne stanowisko mieli wystannicy Rhode Island, Connecticut,
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New Jersey 1 Maryland , a wiec matych standw. Uwazali oni,

ze wszystkie stany powinny mie¢ Jjednakowg reperezentacje,nie-
zaleznie od posiadanej liczby ludnoéci, co bylo sprzeczne =z
zasadg proporcjonalnoéci. Sprawa nie byla tatwa. Zapiski Kon-
gresu z pazdziernika 1777 r., kiedy to decydowano o systemie
gtosowania w Kongresie, ujawnitly, ze wszystkie stany nie byty
zgodne w sadzie o rdéwnoéci glosowania, np. Pensylwania opo-
wiadata sie za specjalnymi uprawnieniami dla wiekszych standw.
Bez watpienia radykatowie, jakimi byli bracia Lee 1 ich wir-
ginscy koledzy, gtosowali za rdéwnoécig reprezentacji, chociaz

byto to sprzeczne z ich klasowymi interesami . Pomocy Wir-
gliiczykom udzielili J. Adams, J. Penn, . Middleton /Potudnio-
wa Karolina/. Wydaje sie, ze nie reprezentowalili oni ogdlnego
przekonania, gdyz pozostali radykatowie z S. Adamsem gtosowali
przeciwko rdéwnej reprezentacji.

Stanowe interesy delegatdw ujawnily sie najbardziej w gto-
sowaniu nad sprawg 1 sposobem opodatkowania mieszkancdw. Szkic
J. Oickinsona opieral sie na ogdlnej liczbie ludnoéci tgcznie
z niewolnikami. Zaliczaniu niewolnikdw do ludnoéci i nakazanie
ptacenia za nich podatku byto sprzeczne z postulatami Potudnia,
gdzie niewolnicy murzynscy stanowili powazng czeéé zamieszka-
tych tam ludzi. S. Chase z Maryland stuchajac dyskusji Kongre-
su wystgpit z poprawka, ze nalezy opodatkowad wylacznie biatg
ludnoéé prowincji. Zasada ta dla odmiany uderzataby w Pdinoc,
gdzie mieszkall wylacznie biali mieszkancy. Ostatecznie po wie-
lu dyskusjach w pazdzierniku 1777 r. zdecydowano sie oprzed
opodatkowanie ludnoéci na zasadzie istniejgcej oeny ziemi, prze-
ciwko czemu wystgpili delegaci prowincji posiadajacych duza
liczbe mieszkancdw, ktdrzy przez wprowadzenie postepu 1 inten-
syfikacjli upraw podnie$li wydajnoéé gleby, a wieo 1 cene po-
siadanej ziemi. Przeciwko tej koncepcji najbardziej protesto-
walli delegaci bogatego i ludnego stanu Massachusetts,ktdéry mu-
siatby ptacié wysokie podatki do ogdlnego skarbca °°. Stany

°  Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.9,
s.779-781.

°*  Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.9,
s.779-781.

°*  Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,t.9,
s.801.
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Nowej Anglii wrdcity znowu do wysuwanej poprzednio koncepcji
wlasnoéci wilgczajac w to niewolnikdw, co ponownie wywotato
sprzeciw Poludnia uwazajgcego, ze nie nalezy w ogdle zajmowad
sie niewolnikami. Glosowanie z 14 pazdziernika 17T7 r.° ujaw-
nito linie podzialu miedzy stanami 1 poszczegdlnymi delegata-
mi. Reprezentanci Nowej Anglii gtosowali przeciwko oparciu
opodatkowania na cenie ziemi i byli wspomagani tylko przez
J. Duane z New Yorku i D. Roberdeau z Pensylwanii. Cl dwaj de-
legaci, do tej pory opowiadajgcy sie po stronie konserwatys-
tdw, w tym przypadku opowiedzieli sie po stronie radykatdw.
Mozna to wyjaénié¢ ich wlasnymi ekonomicznymi interesami. Glo-
sowania te pokazujag zardwno sekcjonalizm, Jak tez 1 gospodar-
cze podzialy, ktdére decydowaly o zajeciu przez reprezentantdw

prowincji takiego a nie innego stanowiska.

Nastepny punkt artykuldw konfederacji o kontroli stano-
wych granic wywolatl nowe dyskusje i1 ukazal znaczenie intere-
séw gospodarczych poszczegdlnych standw 1 delegatdw. Sprawa
byta dosyé zawila. Czeéé standw, jak Wirginia, Massachusetts,
New York nie miala okreélonych granic zachodnich. Nadajacy
poszczegdlnym koloniom prawa do zasiedlania sie w Ameryce nie
przypuszczal, ze jest to duzy kontynent i okreélat granice
ziem, ktdére majg do tych prowincji nalezed,ze siegajg od "mo-
rza do morza".Prowincje te wykorzystaly nieznajomoéé geografii
i brak écistego ograniczenia ich posiadioéci na zachodzie, by
rozprzestrzenialé swoje osadnictwo coraz bardziej na =zachdd.
Wysuwaly tez pretensje i1 do innych, Jeszcze nie zasiedlonych
przez bialych osadnikdéw ziem. Inne stany takich praw nie po-
siadaty, majac granice $éciéle okreélone. Spdr rozpoczal sie
miedzy stanami, zagdajacymi uznania ich praw /landed/ a stana-
mi takowych praw z racji swych kart nadania nie posiadajacych
/landless/. Pierwszy szkic konfederacji przygotowany przez ko-
mitet z J, Dicklnsonem na czele wigczal wszystkie zagdania co
do ziem na zachodzie do Standw Zjednoczonych jako takich i
stwierdzal, ze zaden stan sam nie ma prawa rozszerzad swych
granic. Granice prowincji majg by¢é takie , Jak zostaly ustalo-
ne w momencie podpisywania artykuldw konfederacji. Wirginia
wysuwajgca najwieksze zgdania do zachodnich ziem gwattownie
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sprzeciwita sie temu. Byio to sprzeczne z postulatami Maryland
i Pensylwanii, ktdre mialty Juz ustalone granice i na obsza-
rach ktdérych istniaty spdtki ziemskie, spekulujagce ziemig na
nie zasiedlonym Jeszcze przez bialych osadnikdéw Zachodzie. Ba-
11 sie utraty zyskdéw wynikajgacych z wtaczenia nie zasiedlo-
nych ziem do poszczegdlnych standw, ktdére by nie chcialy to-
lerowaé¢ na swym obszarze istnienia spdtek ziemskich zlozonych
z kupodw 1 plantatordw obcych prowincji.

Pierwszym zagadnieniem w tej waznej dla wszystkich spra-
wie byto udzielenie odpowiedzi na pytania, czy Kongres Konty-
nentalny ma prawo zajmowaé sie sprawami terytorialnymi posz-
czegdlnych standw 1 decydowad o ich granicach oraz czy Kon-
gres ma prawo ograniczad prowincje w ich zadaniach do zajmo-
wania obszardw na zachodzie 1 wreszcie, czy Kongres ma mozli-
woéé 1 prawo ustanowienia nowych standw na tych spornych te-
rytoriach, niezaleznie od wolili starych standw. Na te pytania
odpowiedziato glosowanie z 15 pazdziernika 1777 r. Oo opozy-
cji Maryland i Pensylwanii przylaczyl sie New York,ktdéry mialt
spory z wiasnymi osadnikami na terenie Vermontu. Kupcy ze sta-
néw nie wysuwajgcych zadnych roszczen do ziem na zachodzie tak,
Jak Rhode Island nie poparli powstalej koalicji $érednich sta-
ndéw. Maryland, ktdry byl ze wzgledu na swoje spditki ziemskie
centrum oporu przez trzy nastepne lata nie zgadza sie na pod-
pisanie ratyfikacji artykuidw. Delegaci tego stanu pragneli,
by caly zachdd znalazl! sie w gestii Kongresu 1 nalezail do
Standw Zjednoczonych, a nie do poszczegdlnych prowincji. To
dawaloby latwiejszy dostep do tych ziem ludziom z rdznych pro-
wincji, posiadajgcym pienigdze na zakup duzych obszardw, by
pdézniej sprzedawad¢ pojedyncze dziatki pragnacym zieml osadni-
kom. W koncu, w lutym 1781 r., pod naciskiem ambasadora fran-
cuskiego Zgromadzenie Stanu Maryland zdecydowalo sie przeprowa-
dzié¢ ratyfikacje artykuldw konfederacji, chociaz problem nie
zostal rozwigzany az do 1785 r., kiedy to stan Wirginia zrzekt
sie wszystkich praw do nie =zasiedlonych zachodnich ziem kon-

tynentu na rzecz Unii.

Kompromisy, do ktdrych musialo dojéé przy ratyfikowaniu
konfederacji w pewien sposdb manifestowaly rodzgacy sie nacjo-
nalizm, towarzyszacy oderwaniu sie od Wielkiej Brytanii.W mo-

jej pracy nie Jest Jednak mozliwe zajecie sie wszystkimi Jego
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wplywami na powstajacg konfederacje. Z pewnoécig upadek auto-
rytetu krdlewskiego rdéwnoczeénie pomdgl 1 przeszkodzil w two-
rzeniu autorytetu Kongresu Kontynentalnego na terenie standw.
Naturalnie wszystkie prowincje posiadaty status suwerennych
standw. Przyjecie artykuldw konfederacji w pewnym stopniu za-
grazato ich partykularyzmowi, a wedle pierwszego szkicu arty-
kutdw staboéé konfederacji miata byd cechg powstalego ogdlno-
prowincjonalnego rzgdu. Istotnym zagadnieniem pracy Jest na-
tomiast zatwierdzenie planu konfederacji. Czy plan ten od-
zwierciedla podzial delegatdw Kongresu, jaki nastgpit prze-
ciez w momencie uchwalania Deklaracji Niepodlegloéci. Po ana-
lizie dyskusji mozna stwierdzidé, ze szkic artyvkuildw konfede-
racji, chociaz byt dyskusyjny w sprawach reprezentacji, opo-
datkowania, przynaleznoéci ziem zachodnich nie przyczynit sie
do typowej walki frakcyjnej wérdd delegatdw. Byly to sprawy
miedzy duzymi a malymi stanami o przysztoéé wtadzy centralnej,
lecz wydaje sie, ze dyskusje, Jakie toczyly sie wérdd delega-
téw prowincji, nie przyczynily sie do wzrostu czy tez powsta-
nia ugrupowalli Kongresu. Dosy¢ tatwo Jest zauwazyd& typowo re-
gionalne motywy postepowania w czasie dyskusji nad artykulami
Konfederacji. Poludniowcy czuli niecheé¢ do wszystkich tenden-
cji "wyrdwnawczych" Nowej Anglii; za$ delegaci Pdinocy nie
zawsze zgadzalli sie z arystokratycznymi postulatami Poludnia.
Szkic J. Dickinsona méwil o rdéwnej reprezentacji wszystkich
standw w Kongresie niezaleznie od posiadanej liczby ludnoéci.
Zastanawiano sie, czy niezaleznie od posiadanej liczby lud-
noéci /wiekszej lub mniejszej/ wszystkie prowincje bedg miaty
Jednakowg liczbe reprezentantdw w Kongresie. Postulat rdwne]
reprezentacjli byl zgodny z postulatami standw maltych, przeciw-
ny za$ zadaniom w tym wzgledzie standw duzych. Wiekszoéé de-
legatdw z duzych 1 licznych standw nie zgadzala sie z tym.

J. Adams zanotowal "9 gentelmendw reprezentujacych okoto
800 000 mieszkancdw stanelo przeciwko 8 gentelmenom reprezen-

tujgcym 1 500 000, by ograniczyé ten punkt" . B. Rush twier-
dzit, ze tego typu gtosowanie 1 reprezentacja zmienig sens ca-

tej proponowane]j konfederaciji
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Te dwie wypowiedzi mdéwig o wspdlnocie stanowisk miedzy
obu delegatami, co mozna rozumieé Jako reakcje przedstawicie-
1i wiekszych 1 silnych standw przeciwko powstalej koalicji ma-
tych 1 $érednich. Rozumiano, ze bez proporcjonalnej reprezen-
tacjli nie mozna méwié¢ o znaczeniu Kongresu w zyciu ogdlnopro-
wincjonalnym. Wieksze prowincje mialyby wiekszg witadze nad
matymi, gdy natomiast najwazniejsze decyzje =zapadaltyby glosa-
mi dziewieciu standw. Punkt przyjety przez wszystkich propo-
nowatl jednakowg reprezentacje stanowg, co nie zadowolito opo-
nentdw. Konstytucja amerykanska z 1787 r. doprowadzila do no-
wego kompromisu zadowalajacego wszystkie stany. Szkic d. Dic-
kinsona nie zabezpieczal Kongresowi witadzy nad regulowaniem
handlu 1 zabranial nakladania podatkdéw. Obawiano sie, by lud-
no$¢ po upadku rzagdu angielskiego w Ameryce znowu nie przeciw-
stawita sie rzadowi centralnemu, nakladajgcemu podatki. Kom-
promisowym rozwigzaniem bylo pozostawienie funduszu uzyskane-
go z podatkdw w gestii poszczegdlnych rzgddw stanowych. Tego
typu postanowienie ograniczato witadze konfederacji. Wspdlne

dla wszystkich bylo tylko prowadzenie wojny, polityka zagra-

niczna, a takze jurysdykcja w sprawacn miedzystanowych'’. Je-

den z delegatdw T. Burke z Pdlnocnej Karoliny - zwolennik sil-
nej wtadzy stanowej - zgdal specjalnej gwarancji dla standw.

Uwazal, ze nalezato zagwarantowac, aby cata suwerenna wladza

ustawodawcza znalazla sie wylacznie w zgromadzeniach stano-

wych. Debata nad ta propozycja ujawnita duzg opozycje z J.Wil-
sonem i1 R.H.Lee na czele. Pierwszy byl konserwatystg a drugi

radykatem, obaj natomiast reprezentowali duze 1 wplywowe sta-

ny.

Inny Jjeszcze punkt sporny dotyczyl zabezpieczenia wyltacz-
nie dla Kongresu spraw osadniczych. Przedstawiony szkic arty-
kutdw przewidywat "Council of State" /Rada stanowa/,
z1ozong z pojedynczych przedstawicieli wszystkich prowincji.
Rada ta wybilerana bylaby corocznie z delegatdw przybylych na
Kongres. Bylby to organ wykonawczy, co$ w rodzaju pomocnicze]
rady z okresu rzaddw kolonialnych. Nie mialaby ona jednak wia-

dzy ustawodawcze] 1 bytaby we wszystkim zalezna od Kongresu.

""B.Burnett, Letters, op.cit., t.2, s.346.
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Przewidywano, ze nie posiadalaby prawa zawlerania postanowilien
pokoju i wypowiadania wojny. Przeciwko temu projektowi gtoso-
wali delegaci Nowej Anglii, wspomagani gtosami J.Duane i

R.Morrisa.

Analizujac gtosowania dotyczace konrederacji mozna
stwierdzié, ze nie mialy one charakteru frakcji. W wiekszoéci
bowiem delegaci glosowali zgodnie ze zrozumieniem interesu
wlasnego stanu, ktdrego celem bylo stworzenie siabej konfede-
racji, niezdolnej do przeszkadzania w partykularnych intere-
sach poszczegdlnych prowincji. Trudno Jest twierdzié, zeby te
gtosowania dowodzity istnienia frakcji, jak to byio w przypad-
ku Deklaracji Niepodlegtoéci. Zastanawiajgc sie nad glosowa-
niami, Jjakie odbywaly sie nad poszczegdlnymi punktami propo-
nowanych artykuldéw konfederacji, delegatdw mozna podzielidé na
kilka grup.

Pierwszg tworzyli ci, ktdrzy nie chcielil proporcjonal-
noéci reprezentacjli standw w Kongresie, oparcia podatkdw na
cenie ziemi 1 sprzeciwiali sie wyznaczeniu zachodnich granic
przez Kongres. Do tej grupy nalezeli J. Adams, C.Harnett Z
Pétnocnej Karoliny, T.Heywood =z Poludniowej Karoliny, D. Ro-
berdeau, J.Merchant, J.Lovell, E.Gerry 1 S.Adams.

Do grupy opozycyjnej w toczacych sie debatach nad nakta-
daniem podatkdw 1 kwestig roli Kongresu w sporach miedzysta-
nowych nalezeli delegaci z Rhode Island, New Hampshire, New
Jersey 1 Potudniowej Karoliny.

Grupa trzecia, to przedstawiciele érednich standw New
York, Pensylwanii, Delaware, do nich przylaczytl sie takze Ma-
ryland. Byli oni zwolennikami przynaleznoéci zachodu terendw
lezacych na zachodnich obszarach Standw Zjednoczonych do pow-
stajgce]j konfederaciji.

Grupa czwarta to blok standéw potudniowych, w ktdérym do-
minowall Wirginczycy. Byli oni zwolennikami praw poszczegdl-
nych standw do nie zasiedlonego Jeszcze zachodu. Ponadto uwa-
zali, ze obowlgzujgce uchwaly powinny zapadad¢ wiekszo$cig 8
gtosdw.

zardwno grupy stanowe, Jak 1 regionalne pragnely =zabez-
pleczenia swoich interesdw, co w wiekszoéci bylo sprzeczne =z

zgdaniami pozostalych prowincji. Na przyklad Wirginia, ktdra
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by konfe-

Srodkowe
Wyda-

dominowata w poludniowym bloku pragneta wyilacznie,
deracja zabezpieczyla jej =zachdd, natomiast stany

pragnely zmusi¢ Wirginie, by zrezygnowala z tych dazen.
je sie jednak, ze wynikili glosowania nad artykulami konfedera-
cjl w wiekszym stopniu $wiadczg o zgodno$ci pogladdw  miedzy
delegatami w poszczegdlnych problemach. Sprawa konfederacji

nie podzielita delegatdw na ugrupowania.

Odpowiliedzig na pytanie o frakcje kongresu moze by¢ tabe-
la ilustrujgaca przykladowe glosowania delegatdw prowincji 0

latach 1777-1779.



FRAKCJE A POLITYKA ZAGRANICZNA KONGRESU

od 1778 r. czlonkowie Kongresu przyjeli praktyke doktad-
niejszego zapisywania w Dzienniku Kongresu wynikdw glosowania
co pozwala na lepsze zapoznanie sie z podzialtami, do ktdrych
dochodzit*o w trakcie prac Kongresu Kontynentalnego. Dotych-
czas bowiem zapisywano wynik gtosowania stanami. Jedynie 2z pa-
mietnikdw 1 listdw mozna bylo ustalid¢ wyniki glosowan delega-
téw. Nowy system zapisu pokazuje glosowania wszystkich obec-
nych na obradach delegatdw. Zrdznicowanie wérdd delegatdw pro-
wincji podczas glosowalli nad wazniejszymi dla kontynentu ame-
rykanskiego sprawami daje stosunkowo pelny obraz zmieniajg-
cych sie pogladdw 1 stanowisk reprezentantdw poszczegdlnych
standw oraz tworzacej sie we wzajemnej wspdipracy powoli i
z oporami unii prowincji. W latach 1778-1779 byto teoretycz-
nie w Kongresie 47 do 48 delegatdw ze wszystkich standw, w prak-

tyce nie wszyscy uczestniczyli w obradach. Analiza wynikdow

glosowania wskazuje na panujgcy wérdd nich sekcjonalizm. Ina-
cze]j gtosowali przedstawiciele Nowej Anglii, inaczej Potudnia.
zakladajac zgodnoéé 75% oddawanych gtosdw w glosowaniu nad
poszczegdlnymi kwestiami, mozna stwierdzié, ze liczni repre-
zentanci prowincji $rodkowych: New Jersey, Pensylwanii opo-
wiadali sie w 1778 r. za stanowiskiem Pdtnocy. Natomiast w
wiekszoéci delegaci New Yorku utozsamiali swoje interesy z Po-
tudniem. Ze stosunkowo zwartego bloku wystannikdw Potudnia wy-
Yamywali sie czesto delegaci R.H. Lee z Wirginii, H. Laurens,
W.H. Drayton z Poludniowej Karoliny. Dla odmiany w niektdrych
sprawach Poludnie zyskiwalo poparcie gtosdw pdinocnego Con-

necticut.
Rok 1779 przynosi intensyfikacje wielu tendencji domi -

nujacych w Kongresie w 1778 r. Dwaj delegaci Poludnia R.H.Lee
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1 H. Laurens przylaczajg sie prawie na stale do bloku pdinoc-
nego /okoto 90% zgodnoéci glosowan/, podobnie zresztg dzieje
sie z radykalami pensylwanskimi, ktdrzy zgadzajg sie prawie
we wszystkich sprawach z reprezentantami Nowej Anglii. ' Pen-
sylwania Jest najlepszym przyvkladem odbicia wewngtrzprowincjo-
nalnego podzialu w Kongresie Kontynentalnym. Radykalowie pen-
sylwanscy zgodni sa w glosowaniu z politykag Pdinocy,konserwa-
tyéci natomiast z Poludniem. Podobnie bedzie w innych stanaoh
érodkowych New Yorku,New Jersey 1 Delaware.Juz w okresie wcze$-
niejszym zrdznicowanie stanowisk w Kongresie wynikalo =z kon-
cepcjl prowadzenia wojny z Wielkg Brytania, a szczegdlnie =z
projektowanej przez radykaldw zmiany gidwnodowodzacego Armii
Kontynentalnej. W 1779 r. sprawg konfliktowg bedzie polityka

zagraniczna prowadzona przez powstajgce panstwo amerykanskie.

Dyskusje nad artykutami konfederacji nie przyczynity sie
do powstania partyjnego bloku, chociaz wywolala sporo sprzecz-
noéci na terenie Kongresu. Lata 1778-1780 nie majag tez tak
konfliktowych spraw, jak Deklaracja Niepodlegtoéci. Jednakze
wystepujg, co mozna stosunkowo dokladnie okre$lié¢ po analizie
wynikdw glosowania, podzialy na radykaldw 1 konserwatystdw
/terminy uzyte w okre$leniu stosunku delegatdw do uchwalonej
deklaracji o niepodlegtoéé/. Skitad Kongresu ulegl cze$ciowe]
zmianie. Wiekszoé¢ reprezentantdw poprzednio zasiadajacych w
Kongresie przeszla bowiem na stanowiska w rzgdach stanowych,
armii lub zajmowala sie witasnymi finansami. Mozna tez stwier-
dzié¢ pewne zmiany w zachowaniu sie poszczegdlnych delegatdw.
Tak np. reprezentanci prowincjli Pensylwania, ktdrzy w swej
wiekszoéci w 1776 r. byli przeciwnikami Deklaracji Niepodleg-
Yoéci, w okresie pdzniejszym, tj. 1778-1780 przylaczajag sie

do radykalnego ugrupowania.

Nowa Anglia, ktdéra dominowala w Kongresie w latach 1774-
-1776 Jest rdéwniez centrum ugrupowania radykatdw w latach
1778-1780. Po zmianie delegatdw Wirginia 1 Poludniowa Karoli-

na czasami wspdlpracuja z radykatami pdinocnymi, co doprowa-

""H. Doniol, Histoire de la Participation de la France a

l1'Establishment des Etats Dni d'Amerlcue, Paris 1886, t. 1,
s. 372-377; S. Bemis, Diplomacy of the Amerloan Revolution,
Bloomington 1957, s.35.
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dza do podziatu gtosdw tych prowincji. Nowo przybyli reprezen-
tanci rdznych prowincji na obrady Kongresu zastali w 1778 r.

kilkunastu starych reprezentantdw stanowych, ktdrzy praktycz-

nie decydowali o zrdznicowaniu glosdw w poszczegdlnych kwes-

tiach. Dla nich, wydaje sie, praca w Kongresie byla kontynua-
cja spordw frakcyjnych nie tylko w sprawach zwigzanych z przy-
sztoécig Standw Zjednoczonych, lecz rdwniez o posiadang wta-

dze. Podstawg podzialu Kongresu bedzie radykalny alians S.

Adams - A. Lee, ktdremu przeciwstawialo sie nie mniej silne

ugrupowanie konserwatystdw New Yorku wspomagane przez Poiud-

nie .

Sprawg najbardziej konfliktowg wérdd delegatdw stanowych
przybytych na obrady miedzyprowincjonalnego zgromadzenia byta
polityka zagraniczna. Poczatkowo wszyscy reprezentancil pro-
wincji zgadzali sie, ze najwazniejsza rzecza dla ochrony uchwa-
lonej przez nich 4 lipca 1776 r. Deklaraciji Niepodlegloéci
Jest zawarcie uktadu z Francja, nieprzyjacielem Wielkiej Bry-
tanii. Tego typu alians dawalby nowemu panstwu uznanie wtas-
nej suwerennoéci przez mocarstwo europejskie, pomoc finansowg
1 by¢ moze odcigzyilby walczgcych Amerykandw przez przystapie-
nie Franzucdw do wojny =z Anglig. Zwyclestwo odniesione przez
generala H. Gatesa pod Saratogg w pazdzierniku 1777 r. zade-
cydowato o podpisaniu w lutym 1778 r. przymierza zaczepno-od-
pornego miedzy Stanami Zjednoczonymi a Francjag. Dwdr francus-
ki przyrzektr tez oficjalnie pozyczke pieniezng 1 wystanie
swoich wojsk na kontynent ameryvkanski. Doszlo tez do pierw-
szych staré miedzy flotg brytyjska a francuska. Zatem wojna
przeksztatcita sie w miedzynarodowg. Tymczasem wérdd reprezen-
tantédw Kongresu w Paryzu dochodzi do licznych spieé 1 tardé,
co znalazlo odbicie w obradach Kongresu Kontynentalnego.
Doszlo wéwczas do podzialu delegatdw na dwa ugrupowania.
Sprzecznoéci 1 konflikty stanowisk miedzy wyslannikami amery-
kanskimi: A. Lee 1 S. Deane mialty nie tylko podloze personal-
ne miedzy tymi dwoma ambitnymi ludzmi, lecz wynikaly takze

z wielu czynnikdw wewngtrz amerykanskich.

A. Lee byl w okresie przedrewolucyjnym agentem kolonii
Massachusetss w Londynie 1 mial przyjacielskie stosunki z wie-
loma radykatami brytyjskimi i nowoangielskiml. Pochodzit z
Wirginii, gdzie liczne koneksje rodzinne czynity go osobg po-
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pularng, chociaz czasami zwalczang na Potudniu. Kiedy powstala
koniecznoéé¢ wysitania agentdw zbuntowanych kolonii brytyjskloh
do Francji, decyzja Kongresu delegowano tam najpierw S. Deane
z Connecticut, pdzniej tez zostal skierowany z Londynu 1 A.Lee.
Znatr on $éwietnie francuski, posiadal liczne kontakty =z ary-
stokracjg francuska 1 mial rdéwniez szerokie kontakty z kupcami
europejskimi. On to znajgc z Londynu Beaumarchaisa naméwil go
na udzielenie pomocy buntujgcym sie kolonistom angielskim, za-
mieszkalym w Ameryce 72. Poinformowal on Kongres Kontynentalny
o swych poczynaniach, co zapoczatkowalo tajnag dyplomatyczng
korespondencje amerykanska z Europg

Nie bez trudnoéci ambitny A. Lee zaakceptowal wybdr s.
Deane na agenta dyplomatycznego kolonii, sadzgao, ze to on po-
winien byd ich reprezentantem na dworze Ludwika XVI. S. Deane
byl synem kowala, ktdéry po ukonczeniu Yale bogato sie ozenit,
dziekil czemu zostal dobrze prosperujgcym kupcem w Connecticut.
Ambitny, podobnie Jak A.Lee, byl tez jednym z licznych kore-
spondentdéw S. Adamsa. W Kongresie Kontynentalnym nawigzal przy-
jacielskie stosunki =z grupag konserwatystdéw prowincji grodko-
wych z finansistg R. Morrisem na czele. Sklonily go do tego
przede wszystkim powigzania handlowe 1 wspdlnie prowadzone in-
teresy finansowe. Z radykata, ktérym byl w 1774 r., stal sie
konserwatystg w 1775 r. Zachowana korespondencja S. Deane z

lat 1777-1779 wskazuje na jego kupieckie powigzania z delega-

tami Srodkowych standw, szczegdlnie z Pensylwanczykami’'.Usi-
Yowal tez korzystadé ze sposobnoéci powilekszenia swego majatku,
majac do dyspozycjl pienigdze, ktdre Francja dawala w ramach
subsydidw przeznaczonych dla Kongresu Kontynentalnego. Party-
cypowal rdéwniez w ozywionych stosunkach handlowych miedzy Fran-
cja a prowincjami amerykanskimi. Usilowal nawet jesienig 1776 r.
stworzyé wilasng kompanie handlowg do przewozenia broni 1 ekwi-

" F. Wharton, Revolutionary Correspondence of the United
States, Washington 1889, t.2, s.64.

“T.P. Abernethy, Commercial Activities of Silas Deane in
France, American Historical Review, r. 39, kwiliecien 1934, s.
477-485.
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E. Burnett, Letters, op.cit., t.3, s.376, august 16.1778.



67

Punku dla Ameryki pod ostonsg francuskich statkéw wojennych,
©0 zresztg mu sie nie udato. Koneksje handlowe S. Deane z Kkup~
cami stanéw érodkowych byly rozliczne.

W Paryzu obserwowat je A. Lee, ktéry w 1778 r. zaalarmo-
wal swego przyjaciela S. Adamsa o prowadzonych nielegalnych
transakcjacn i spekulacjach jednego z wystannikéw Kongresu.
Atak na agenta Kongresu we Francji doszedl do skutku dzigki
sojuszowi S, Adame 1 A, Lee, S, Deane zostal oskarzony przez
tego ostatniego o sprzeniewierzanie pieniedzy publicznych i
uzywanie pienigdzy przeznaczonych na pomoc Stanom Zjednoozonym
dla powiekszenia wtasnego majatku, Sprawa byla nadzwycza] skom-
plikowana i trudna, szczegélnie, ze sekretarz S. Deane, G .Ban-
croft, okazat sig byé czlowiekiem pracujacym dla dworu angiel-
skiego. Donosit on o wszystkich poczynaniach wystannikéw ame-
rykarnskich we Francji oraz o prowadzonej polityce Paryza w sto-
sunku do Anglii 1 Je] zbuntowanych prowincji, Zarzuty przeciw-
ko S. Deane “owi przedstawione przez A, Lee Kongresowi byly po-
wazne, Obaj tez stanelil przed Kongresem, jJeden - by oskarzaé,
drugi - by sig bronié. Spér zaognial sig, przybierajae duze
rozmiary. S. Deane poplerany byl przez konserwatystéw 2z  New
Yorku; za A, Lee stalil radykatowie z NoweJ Angliil 1 Wirginii,
Problem sporu jest o tyle wazny, gdyz w zwiazku z nim doszlodo
zréznicowania delegatéw Kongresu na Prf‘“""““’ sobie ugru=
powania, Wystepowall atakajgc S. Deane’'a, a przy tym 1 ludzi,
ktérzy go dotychczas popierali, wszyscy reprezentanci Pélnocy:
S. Adams, E. Gerry, S. Holten, J. Lovell /Massachusetts/, d.
Marchant /z Rhode Island/, A. Adams, T. Hosmer, R.Sherman /Con-
o casas/. Dodneiyk 89 itoh By Sawin, Nisshelsy MEeAR Nslegon
z New Yorku, Scudder i J. witherspoon /New Hampshire/,H.Lau-

Karolina/, ten ostatni w czasie sporu Lee -

rens /Poludniowa
1at sie ooraZ bardzie) do stanowiska radykatéw,
= Pagte przychyle aci od pensylwanil do Georgii staneli po
Wszyscy lnn;g:ZO':- G. Morris pisat do J, Jaya /New York/ ko-
seronie =- Kongresie, uwazal on, ze pomoc S. Deane “owi
mentujac sprn'ylin‘loty . potaczyé z silng ofensywq wewngtrz.-
jest konieczna S 41 ted sprawy s afie. ki AIEE WyeoNSeh

ta W
ng. "Burza wzros Josaml® 75 ywazal takze, ze konflikg

drzew musi paéé pod je) © )
445; Sept
g.Burnett, Letters, op.cit,s, ; Septem.
15 OotobOrJgél7I?ia, s,920; 3anuary T, 16, 1113; JCC t.13.
b'r51°i§71:5y 5 1779, August 1779, JcC, t.13, 8.479, 487,t.13,
..3 H ™
8 .542-543.
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Lee - Deane nalezy wykorzystad¢ w sprawach wewnetrznych, Jak
réwniez pokazaé¢ stabo$é stanowiska grupy przeciwnej.

Walka, do ktdrej doszlo w Kongresie miedzy zwolennikami
S. Deane'a 1 A. Lee, przeniosia sie szybko na tamy prasy pro-
wincjonalnej, gdzie przytaczano argumenty za 1 przeciw. Wyda-
watlo sie nawet, ze prowincje podzielily sie, a przyczyng byila
sympatia do Jednego z nich. S. Deane bral rdwniez udziail 0
ataku na swego przeciwnika, drukujgac 5 grudnia 1778 r. w "Pen-
sylvania Packet" specjalny artykul skierowany przeciwko A.Lee,
twierdzac, ze przeciez to S. Deane przyczynil sie do zawigza-
nia sojuszu z Francja 1 za to zostaje =zaatakowany. A.Lee byl
tym - pisal S. Deane - ktdry byl przeciwny rozmowom z Francu-
zami. S. Deane mial wielu zwolennikdw w koloniach érodkowych,
szczegdlnie w Filadelffi oraz na Poludniu. Jeden z nich G.
Griffin /Wirginia/ w liécie do swego przyjaciela twierdzi, ze
koalicja S.Adams - A.Lee pragnie zniszczy¢ niewinnego czlo-
wieka, ktdry ma olbrzymie =zaslugli dla sprawy amerykanskie]
Podobnego zdania bylo wielu innych delegatdw, co znalazlo swe
odbicie w gtosowaniach kongresowych niekorzystnych dla A.Lee.

Zastanawiajgce Jest dlaczego Poludnie udzielito pomocy
cztowiekowli z Connecticut przeciwko wlasnemu reprezentantowil
z Wirginii. Za cze$ciowag odpowiedz moze postuzy¢ fakt, ze w
rekach S. Deane'a byla francuska pomoc finansowa, z ktdrej ko-
rzystall =zardéwno finansjerzy standw Srodkowych, Jak 1 planta-
torzy potudnia. Atakowany przez A. Lee S. Deane stuzyl najle-
piej, jak umial, sprawie niepodlegloéci - ten argument, Jak
sie wydaje przemawial do delegatdw Poludnia, ktdrzy dlatego
go bronili, iz uwazalil, ze zarzuty stawiane o defraudacje pile-
niedzy sa nieprawdziwe. Wielce prawdopodobne wydaje sie tez
to, ze znano stanowisko brata A.Lee, R.H. Lee, ktdry byl ra-
dykatem $ciéle wspdipracujgcym z  nowoanglikami, pragnacymi
kontrolowaé¢ rewolucyjng polityke zbuntowanych prowincji od po-
czatku nieporozumien z Anglig, czemu w wiekszoécl przeciwsta-
wiali sie potudniowili delegaci. Potudnie popierato e} wiele
wczeédniej wybdr S. Deane'a na agenta prowincjli amerykanskich.
Wydaje sie, ze wzgledy, dla ktdérych S. Deane otrzymal szero-

76

E. Burnett, Letters, op.cit., t.3, s.530, 10 grudzien
1778.
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kie poparcie konserwatystdw byly rozmaite. Réwniez 1 francuscy
urzednicy spotykajgcy sie z wystannikami amerykanskimi 1 majg-
cy spory udzial w transakcjach prowadzonych przez S. Deane'a,
udzielili mu swego poparcia, piszac odpowiednie listy do Kon-
gresu. To samo uczynit G.A. Gerard, francuski ambasador w Sta-
nach Zjednoczonych. Dla Poiudnia, zagrozonego inwazjg oddzia—
¥éw brytyjskich, dobre stosunki z Francjg byly nadzwyczaj cen-
ne i tym mozna tlumaczyé, ze zgodzili sie gtosowad oni prze-
ciwko A. Lee. Wedle Wirginczyka W.L. Lee, ludzie popierajacy
S. Deane'a sktadali sie z torysdw, tj. tych wszystkich, ktdrzy
i teraz 1 przedtem grabili 1 zerowali na spoleczehstwie kolo-
nialnym oraz kilku tych, ktdrzy pragneli znalez¢ dla siebie in-
tratne zagraniczne urzedy '~ . Opinia ta nieprzychylna torysom

zawlerala sporo prawdy o ludziach, w ktdrych interesie dzialal
S. Deane 1 ktdrzy tez z rozmaitych wzgleddw, czesto prestizo-
wych byli niechetni radykatom z Nowej Anglii.

Radykalowie =znalezli sie w Kongresie w nienajlepszej sy-
tuacji. Widzagc to starali sie zmobilizowad wszystkie swe sity.
S. Adams, w korespondencji z przyjacidimi pisa?, ze nalezy za-
apelowaé¢ o pomoc do wszystkich przyjacidtr wolnoéci 1 niepodle-
gtoéci prowincji amerykanskich. Pisal, ze przeciwnicy »pragne-
1i mied monopol w handlu, a nie pragneli wol-

noéci swego kraju" '’

Twierdzit, ze prawdziwy patriota A.Lee,
czlowiek, ktdéry sprzeciwial sie wszelkiej korupcji, pad?l
glosowaniach Kongresu dzieki machinacjom politykdw, ludzi,ktd-
rym tylko wytgcznie zalezy na handlu i wtasnym bogactwie. Smut-
ne to stwierdzil, ze w rekach tego typu osobnikdw znajduje sie
wtadza, majatki, pienigdze i rzady w Ameryce. S. Adams w swej
korespondencji z okresu 1778-1779 Jest przekonany, ze to ame-
rykanska arystokracja wraz ze swym francuskim sprzymierzencem,
zamiast zabezpieczal amerykanskg niepodlegioéé i wolnoéé, nisz-

czy cnoty obywatelskie, ktdérych strata moze by¢ niepowetowana

dla przysziych pokolen i rzadu powstalego panstwa Wyraza
przekonanie, ze rewolucja w prowincjach wystagpita przeciwko

" The writings of S. Adams, op.cit., t.4, s,120, styczen
19 1779.
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The Writings of S. Adams, op.cit., t.4, s.112.
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December 9 1778, JCC, t.1l2, s.1203-1206; E.Burnett, Let-
ters, op.cit., t.3, s.537-539.
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skorumpowanej administracji brytyjskiej, a teraz dzialacze
amerykanscy nie chcg walczyé ze spekulantami. S. Adams nawet
proponowatl S. Deane'owl, aby wyznal publicznie, ile pieniedzy
kontynentalnych uzy®* do zwiekszenia swych prywatnych bogactw.
Propozycja ta spotkata sie naturalnie z odmowa =zainteresowa-
nego. Walka w Kongresie przybierala na sile. Zaczely sie po-
nadto ukazywadé w "Pensylvania Packet" artykuly szkalujgce wie-
lu radykalnych delegatdw. Protestujgc przeciwko niezgodnym
z prawda artykulom prasowym wymierzonym przeciwko S. Adamsowi
i A. Lee przewodniczacy Kongresu H. Laurens rezygnuje ze swe-
go stanowiska oraz przyilacza sie na state do radykalnego ugru-
powania. Na ten jego krok wskazuje glosowanie®.

Walka wokdl sprawy, ozy S.Deane byl winny defraudacji pu-
blicznych pieniedzy, czy nie, pokazuje, ze istniata dobra or-
ganizacja wérdd grup delegatdw Kongresu Kontynentalnego. Na-
przeciwko siebie stanety dwa silne bloki dziataczy stanowych,
pragnacych uzyskad zwyciestwo w tej drugorzednej =z punktu wi-
dzenia polityki zagranicznej sprawile, by pokazad¢ swoje sity 1
mozliwo$ci oraz by koneepcja prowadzenia takiej a nie innej po-
lityvki zagraniczne]j stala sie obowilagzujgca.Z powyzsSzym sSporem,
ktdéry toczyl sie miedzy delegatami Kongresu, nalezy taczydé
polityke francuskiego sojuszu, jak tez 1 machinacje ambasado-
ra francuskiego G.A. Gerarda. Wszystko to doprowadzito do
jeszcze wiekszego podziatu wsrdd delegatdw przybylych na obra-

dy Kongresu.

Amerykansko-francuski Traktat z 1778 r. zabezpieczal in-
teresy prowincjl na terenie Amerykil PdéInocnej, zapewniajgac po-
parcie Francjl w sprawie pelnego uniezaleznienia sie ich od
Anglii. Méwil tez o przyszlych granicach, co do ktérych Fran-
cja tez miata by¢ przychylna zagdaniom amerykanskim. Traktat nie
byl jednak w interesie samej Francji.Francja na podstawie trak-
tatu paryskiego stracila w 1763 r. swoje posiadtoéci pdinocno-
amerykanskie. Wigczajac sie do wewnetrznego konfliktu angiel-
skiego 1 stajac po stronie zbuntowanych kolonii,Franouzi prag-
neli dokonad ztamania kupieckiej hegemonii Anglii zardwno na

* Journals of the Continental Congress /JCC/,op.cit.,t.14,
s.581.
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terenie Ruropy, Jak tez Ameryki $rodkowej i Pdinocnej. Pomoc
zbuntowanym kolonistom angielskim byta w pewnym sensie obrong
interesdéw francuskich. To, co interesowalo politykdw francus-
kich, to nie odzyskanie Kanady, lecz bogatych towisk przy wy-
brzezach Nowej Fundlandii dla zadania ciosu wzrastajgcemu %
roku na rok ryboldwstwu angielskiemu. Co prawda traktat ame-
rykansko-francuskl nic nie méwit na ten temat. Istniala tylko
oddzielna klauzula przyznajgca Francji prawo do Bermuddw. Wy-
daje sie, ze problem towisk byt uzgadniany z wystannikami trzy-
nastu amerykanskich prowincji i1 ewentualnie Amerykanie po skon-
czonej wojnie prawa te mieli przyznad Francuzom.

W utrzymaniu towisk nowofundlandzkich przy Stanach Zjed-
noczonych byli zainteresowani wylgcznie mieszkancy Nowej An-
glii. Ich przedstawiciele w Kongresie Kontynentalnym, wlgcza-
jac sie efektywnie do polityki kontynentalnej, chcieli zabez-
pieczyé prawa do potowdw dla ludnoéci zamieszkujgcej na PoI-
nocy. Byto to natomiast sprzeczne z postulatami Potudnia. Po-
Yudnie uwazalo bowiem, zZe sprawa towisk nie Jest wazna dla
przysztoéci powstatej unii. Z ich punktu widzenia najwazniej-
sze bylo opanowanie =ziem lezgacych na Florydzie 1 na zachdd az
do rzeki Missisipi, ktdra powinna stanowié¢ naturalng barie-
re dla osadnictwa amerykanskiego 1 granice panhstwa konfedera-
cyjnego. Ziemie te prawnie nalezatly poprzednio do Hiszpanii,
potem zaé do Anglii. Hiszpania, ktdra w wyniku wojny siedmio-
letniej poniosta spore straty kolonialne, pragneta odzyskacd
przede wszystkim Gibraltar. W odrdznieniu od Francuzdw, Hisz-
panie ponadto patrzyli na wydarzenia amerykanskie Jako na
bunt przeciwko prawowitej witadzy 1 nie chcieli uznaé niepod-
legtoéci powstalego panstwa w obawie, czy te wzory pdinocno-
amerykanskie nie przeniosg sie do ich wtasnych posiadtoéci ko-
lonialnych. Sprzeciwiali sie oni ponadto wszelkim amerykan-
skim ekspedycjom wyruszajgacym nad brzegi Missisipi. Przyste-
pujac do wojny z Angliag, Hiszpanie uczynili to Jako sprzymie-
rzency francuscy a nie sojusznicy kolonistdw brytyjskich w
Ameryce. Przybycie ambasadora francuskiego G.A. Gerarda do
Filadelfii zapoozgtkowalo nowy etap polityki francuskiej. By-
ta to prdba odzyskania wplywdw na terenie Ameryki Pdinocnej.
Ambasador G.A. Gerard byl zainteresowany rdwniez w popieraniu
na tym kontynencie interesdédw hiszpanskich. Pragngt on dopro-
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wadzi¢ do sojuszu Standw Zjednoczonych z Hiszpaniag. Byta to
sprawa bardzo delikatna. G.A. Gerard znal cene, za ktdrg Hisz-
pania sklonna byla udzielié¢ poparcia zbuntowanym Amerykanom.
Warunkiem bylo otrzymanie przez nie ziem, lezacych wzdluz za-
toki Meksykanskiej 1 doliny rzeki Missisipi.

W swojej polityce wystannik francuski napotkal pierwsze
ktopoty na terenie Filadelfii, gdyz chetnych do tego teryto-
rium bylo wiecej. Tak wiec praw do terendw potozonych nad Mi-
ssisipi 1 wolnej zeglugl na tej rzece domagaly sie niektd-
re stany poludniowe na mocy swych praw nadania. Roszczenia do
tego obszaru wysuwaly tez niektdre kompanie ziemskie z potud-
nia standw. Ich przedstawiciele wraz z cze$cig delegatdw No-
wej Anglii, ktdrzy domagali sie wolnego polowu ryb na wybrze-
zach Nowej Fundlandii, utworzyli w Kongresie zwartg grupe,
zwang w listach 1 wspomnieniach Jako "Junta" lub "anti-Galli-

can". Przewodniczyl® im S. Adams 1 A. Lee z Wirginii.

Odmienne stanowisko reprezentowali delegaci standw &rod-
kowych New Jersey, Pensylwanii, New York, Delaware, Maryland.
Widzieli oni w koncepcji G.A. Gerarda - oddania Missisipi 1
aliansu z Hiszpanig mozliwoé¢ rozwoju wolnego handlu w posia-
dtoéciach hiszpanskich oraz zwiekszenia swej kontroli nad za-
chodnim terytorium. Wielu bogatych ludzi standw kupieckich
przerazalo przenoszenie sie ludnoéci z wybrzeza w gtab konty-
nentu. Zachodnia ekspansja stwarzala nowe polityczne 1 ekono-
miczne interesy przeciwstawne =zainteresowaniom Wschodu, dazag-
cego do kontroli nad caloécig powstalego panstwa.

Konflikt miedzy tymi dwoma stanowiskami ujawnit sie w ca-
tej peitni, gdy zachecony przez ambasadora Francji Kongres Kon-
tynentalny ustanowil komitet do przygotowania instrukcji ma-
jacych obowigzywadé delegatdw amerykanskich w przysziych roz-
mowach pokojowych. Komitet ustalil przede wszystkim przyszite
granice panstwa. Na zachodzie byla nig rzeka Missisipi az
do 31 rdéwnoleznika, potem linia graniczna szla zgodnie z gra-
nicag Georgii. Wysuwano ponadto postulat wolnego handlu w por-
tach hiszpanskiej Luizjany. Na pdinocy chciano przytaczyé do
panstwa amerykanskiego Nowg Szkocje, by opanowaé¢ ryboldwstwo
na towiskach nowofundlandzkich.

Projekt przyszlych granic panstwowych zostal przedsta-

wiony Kongresowil 1 z miejsca podzielil delegatdw na przeciw-
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stawne sobie ugrupowania. 24 marca 1779 r. odbylo sie pierwsze
glosowanie. Za tak ustalong granicg pdinocng gtosowali delega-
cli Nowej Anglii, bez Jednego delegata z Connecticut. Natomiast
Potludnie 1 New York, z wyjatkiem A. Lee 1 H. Laurensa, bvlo te-
mu przeciwne. Delegaci Pensylwanii, New Jersey byli podzieleni
w swych opiniach, co chwilowo przewazylo szale zwycilestwa na
strone Nowej Anglii. Konserwatyécl wspomaganl przez G.A.Gerar-
da przystgpili do ataku. Taktycznie wykorzystano atak Nowej
Anglii skierowany przeciwko S. Deane, ktdry byl przeciez ce-
niony przez Francuzdw. Delegaci potudniowych i $érodkowych pro-
wincji pragneli pokoju. To dawal im sojusz z Francja. Obawialil
sie nowych nieporozumien, szczegdlnie z sojusznikiem, ktdry
pragnal mie¢ dla siebie cenne lowiska pdinocne. Te obszary po-
Yowdw byly zrddiem dochodu tylko dla mieszkancdéw Nowej Anglii.
Zzgadaniom Pd&inocy sprzeciwial sie calym swym autorytetem wysian-
nik francuski, od ktdérego =zalezaly dostawy sprzetu wojennego,
wojsk 1 pozyczek. W tej sytuacji konserwatyéci zdecydowali sie
na przedstawienie Kongresowl specjalnego adresu. Stwierdzono w
nim, ze Amerykanie nie majg moralnego prawa zabierania swemu
sojusznikowl spornych praw do Zlowisk . W korespondencji de-
legatdw konserwatywnych mozna znalezé ciekawe ustalenia. Nale-
zy zrobidé wszystko, by glosowania byly po myé$li delegatdw pro-
wincjli $rodkowych. Aby osiaggnaé¢ wiekszoéé trzeba dyskredytowad
alians Adams-Lee w oczach niezdecydowanych w swym stanowisku
delegatdéw prowincji. Taka taktyka éwiadczy o politykach kon-
gresowyoh Jako typowych dziataczach frakcyjnych . G.A.Gerard
réwniez aktywnie uczestniczyl w pracach Kongresu. Zapraszal do
siebie na dyskusje wielu delegatdw . Dostrzegajac =znaczenie
dla swoich interesdw 1 polityki sprawy Lee-Deane, usilowal przy
jej pomocy zyskadé poparcie Kongresu. 0 swoich oponentach pisal
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> Dispatches and Instructions of G.A.Gerard, ed. J.J.Meng,
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> Counter balance the credit which the party of Revolu-

tion has acquired in concludin the treaty with the king-, H.Do-
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Jako »party opposition", "eastern party» lub "anti-Gallican
party". Wedle niego najlepszym rozwigzaniem dla dilugiego kon-
fliktu Lee-Deane byloby doprowadzenie do usuniecia A.Lee ze
stanowiska komisarza do przyszlych rozmdéw pokojowych. My$l te
sugerowal kilku dzialtaczom Kongresu twierdzgc, ze rzad fran-
cuskl nie ma zaufania do A.Lee. Wspdlpracowal éciéle z G.Mor-
risem. Obaj uwazali, ze narastajgcy konflikt kongresowy powil-
nien by¢ Jak najszybciej rozstrzygniety, gdyz przeszkadza W
pracy Kongresu, podwazajgc autorytet tego ogdlnoprowincjonal-
nego zgromadzenia. Ambasador francuski tlumaczyl G.Morrisowi,
ze alians Lee-Adams pragnie wbrew traktatowi z Francja pro-
wadzié negocjacje bezpoérednio z Brytyjczykami **° Rozmowy 1
argumenty ambasadora francuskiego przekonaly delegatdw 1 przy-
niosty oczekiwane rezultaty. Glosowanie w Kongresie wskazuje
na rezultat dzlatalnoéci posta francuskiego, szczegdlnie ujaw-
nito sie to w ostabieniu bloku radykalnego przez odejécie kil-
ku dzialaczy. Mimo to, delegaci staralili sie przeforsowad¢ punkt
widzenia Pdélnocy, ze prawa do lowisk nowofundlandzkich muszag
by¢ nieodzownym warunkiem przyszlego traktatu handlowego z
Wielkag Brytaniag . Glosowania majowe 1779 r. ukazuja,ze wpily-
wy konserwatystdéw byly duze. Zaakoeptowana wiekszoécig glosdw
instrukcja dla komisarzy, majacych prowadzidé rozmowy pokojo-
we, nic nie méwilta o zabezpilieczeniu praw Pdinocy do Yowisk
nowofundladzkich. Tego typu glosowanie $wiadczy o dobrej tak-
tyce konserwatystdéw przeciwko blokowl radykalnemu. Uzyto argu-
mentu przemawiliajgcego do wiekszo$ci zgromadzonych delegatdw
o potrzebie szybkiego pokoju 1 harmonijnej wspdipracy z fran-
cuskim sojusznikiem. Grupa nowoangielska byla za$ tradycyjnym
nieprzyjacielem francuskim, co wynikalo z bliskoéci kanadyj-
skiego osadnictwa, wojen 1 motywdw typowo religijnych. Fran-
cuzl byli katolikami. Racjami religijnymi mozna tlumaczyé sta-
nowisko S. Adamsa, ktdry w korespondencjli z przyjacidimi byl
oburzony 1 niezadowolony, ze katolik, ambasador katolickiego

‘* Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,
t.14, s.581, E. Burnett, Letters, op.cit., t.5, s.84.

** Stosunek do katolicyzmu patrz: M.A. Ray, American opi-
nion of Roman Catholicizm in the Eighteenth century, New York
1936.
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wtadcy bedzie przyjmowany z honorami w Kongresie Kontynental-
nym °°. Nowoanglicy byli bardzo nietolerancyjni w sprawach

wiary. Latwiej mdgl porozumieé sie z G.A. Gerardem oztonek
Kongresu pokroju G.Morrisa, ze swoim delstyoznym pogladem, zna-
jomoécig filozofii, a nie purytanin S. Adams.

Gtosowanie z 8 listopada 1779 r. dobrze ilustruje rady-
kalne odczucie rewolucji i w stosunku do Franciji. Wysunieto
propozycje, aby wystaé do krdla Ludwika XVI specjalne podzie-
kowanie za udzielong pomoc Jako "patronizing the liberty and
independence of America". Na to sformulowanie nie ohciell sie
zgodzié¢ Nowoanglicy, gdyz mogloby ono sugerowad, ze zgadzajg
sie ewentualnie z przyjeciem nowego witadcy, tym razem z dy-

nastii burbonskiej, zamiast angielskiej . Jedynie Jeden ra
dykal gtosowal za wnioskiem. Po tym wydarzeniu pisal on do
swego przyjaciela, tilumaczac swoje stanowisko "zbyt wiele za-
lezni jesteémy od naszego zagranicznego sojusznika, a praw-
dziwy nasz radykalizm bedzie mozna objawié¢ w caltej peilni,kie-
dy pozbedziemy sie naszych wewnetrznych wrogdw" . Tego typu
zdanie moze sktaniad do przypuszczen, ze wérdd radykaldw pra-
wie Jednolitych w swych stanowiskach do Francji dochodzi do
powstania pewnych réznic. Antygallikanizm manifestowa? sie w
ozasie dyskusji nad ewentualng amerykanskg ekspedycjg na Flo-
ryde oraz w uzgadnianiu amerykanskich praw do nawigacji na
Missisipi. Przeciwstawienie sie konserwatystom w tych spra-
wach bylo naturalng odpowiedzig na ich stosunek do Pdinocy.

Sytuacja polityczna Standw Zjednoczonych na arenie mie-
dzynarodowej powoli ulega zmianie. Pod naciskiem dworu parys-
kiego, Madryt zgadza sie nie tylko na przystgpienie do wojny,
lecz rdéwniez na przyjecie przedstawiciela amerykanskiego oraz
zastanowienie sie nad mozliwoéciami zaakceptowania amerykan-

skiej nawigacji na rzece Missisipi. J. Jay z New Yorku wy-
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brany zostaje posltem na dwdér hiszpanski. Otrzymana przez nie-
go instrukcja kongresowa jest rdwniez odbiciem dwdch stano-
wisk reprezentowanych w tym zgromadzeniu. Z Jednej strony na-
kazuje ona dziatanie na rzecz uznania przez rzad hiszpanski
niepodlegtoéci Standw Zjednoczonych, udzielenia im wsparcia
militarnego i1 finansowego, przyznania koncesji handlowych na
import soli 1 drewna mahoniowego, z drugiej za$ uznania Missi-
sipi jako zachodniej granicy powstatego panstwa

Nastgpila rdwniez zmiana na stanowisku ambasadora fran-
cuskiego w Filadelfii. Nowy minister L. Luzerne przedstawil
Kongresowl liste zyczen Hiszpanii, ktdra przede wszystkim
chciatla zajaé Floryde, bedaca w rekach angielskich, miata po-
nadto pewne zastrzezenia co do zeglugi amerykanskiej na Missi-
sipi

Stato sie zrozumiate, ze o ile Stany Zjednoczone pragng
wojskowego i1 handlowego aliansu z Hiszpaniag, nie powinny wy-
suwaé zadnych roszczen terytorialnych do obszardw na zachdd
1 potudnie od posiadanych juz ziem. Stanowisko Francji 1 Hisz-
panii w sprawie amerykanskich granic zachodnich pogodzito P&%-
noc i Poludnie. Obie frakcje pragnety kompromisu, by w przysz-
¥ych rokowaniach zagwarantowal sobie ochrone interesdw.

Ta nowa sytuacja musiala sie odbi¢ na uktadach kongreso-

wych. We wrzeéniu 1779 r., kiedy rozwazano projektowane pun-
kty sojuszu z Hiszpaniag, okazalo sie, ze G. Morris, ktdry byl
czolowg postacig w likwidacji rybackich zagdan Nowe] Anglii,

nagle zmienil swe stanowisko. Stwierdzil on, ze amerykanskie
prawa do Kanady, Nowej Szkocji i towisk nowofundladzkich mu-
szg by¢ warunkiem amerykanskiego sojuszu z Hiszpanig. Oczeki-
watl on przez to, ze radykatowie zrobig podobny zwrot w sto-

sunku do zgdan do Florydy 1 praw do nawigacji na Missisi-

pi’t. Taktyka uklondéw ze strony Poludnia przyniosta rezul-
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taty. Radykalowie w glosowaniu z 25 pazdziernika 1779 r. byli
zgodni z konserwatystami, ze Amerykanie maja pelne prawa do
Florydy 1 nawigacjli na Missisipi. Mialo to byé warunkiem
przysziego aliansu. Francuzi byli pewni, ze Hiszpania nie zgo-
dzi sie na takie warunki porozumienia. Kongres ostatecznie
15 lutego 1781 r. ustala swe zgdania co do przyszlych granic.
W tym glosowaniu widadé znowu kompromis. Zzardwno radykaltowie,
Jak 1 konserwatyéci obronili swoje stanowiska co do zagdan, ja-
kie wysuwad miano w przysztych rozmowach pokojowych
Analiza glosowan nad prowadzong przez Kongres polityka
zagraniczng daje mozliwoé¢ spojrzenia nie tylko na ugrupowa-
nie delegatdw, lecz rdéwniez na prowadzong przez nich taktyke.
Konflikt Lee-Deane byl w gruncie rzeczy walkg miedzy frakcja-
mi o kontrole polityki =zagranicznej. Wybdr komisarzy do pro-
wadzenia rokowan pokojowych byl rdéwniez tego typu walkg. PS&1-
noc 1 Poludnie chcialy mieé¢ swoich przedstawicieli w komisji,
ktdérzy by bronili ich interesdw. Kompromisowo zgodzono sie na
J. Adamsa i J. Jay ° . Nie oznacza to, ze kompromis byl przy-
jety z entuzjazmem przez oble strony. Byl on po prostu ko-
niecznoéciag, z czego zdawall sobie sprawe delegaci. Mowil o

chwilowej rdéwnowadze sil na terenie Kongresu.

**Journals of the Continental Congress /JCC/,op.cit. t.19
s.151-153, E. Burnett, Letters, op.cit., t.4, s.447-448.
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FRAKCJE LAT 1780-1783

Kongres Kontynentalny z lat 1780-1781 rdzni sie znacznie
od poprzednich. Mozna to tlumaczyé przybyciem wielu nowych
delegatdéw w miejsce starych, odwotanych przez zgromadzenia pro-
wincjonalne. Zmienia sie tez sytuacja polityczna powstaltego
panstwa amerykanskiego. Wojna przenosi sie na teren Poludnia,
a oprdécz Francji 1 Hiszpanii, Holandia decyduje sie na udzie-
lanie wysoko oprocentowanych pozyczek Stanom Zjednoczonym. W
obradach Kongresu w dalszym ciggu mozna dostrzec /do konca
1780 r./ prawidlowoéci polegajgce na tworzeniu przez delega-
cje standw pdinocnych silnej frakcji. Coraz czeéciej Jednak
S. Adams glosuj« razem z radykatami pensylwanskimi, ktdrzy
eheg stworzyé radykalny blok standw Srodkowych. Wydaje sie
réwniez,ze alians Adams-Lee nie ma decydujacego wplywu na po-
litykdéw 1 prace Kongresu, Jak to bylo w okresie poprzednim.

Rok 1781 przynosi nowe zmiany. Dwaj reprezentanci pro-
wincji New Hampshire /J. Sullivan 1 S. Livermore/ zrywajag do-
tychczasowg wiez z Massachusetts, prdébujac stworzyd wtasne
niezalezne ugrupowanie. Jest ono zresztag izolowane. W tym tez
roku tworzy sie silne ugrupowanie przedstawicieli standw $érod-
kowych, do ktdrych przyiaczajg sie w wiekszoéci delegaci Po-
tudnia. Dominujgcy do tego okresu blok prowincji pdtnocnych
przestaje odgrywal czolowa role w Kongresie. Dotychczasowymi
sprzymierzency Pdinocy, delegaci Pensylwanii przechodzg na
strone Potudnia. Z uwagl na cele pracy interesujgca Jest od-
powiedz na pytanie, dlaczego doszlo do tych zmian wérdd dele-
gatdéw prowincji.

Jedng z wielu waznych przyczyn byla sprawa finansdw, z
ktdérg Kongres Kontynentalny przez caly okres swej dziatalno-



$ci nie potrafilt sie uporad¢. Pomimo posiadania 1 zorganizowa-
nia skarbu kontynentalnego, do ktdérego w zasadzie miaty wpily-
waé¢ plenigdze ze wszystkich prowincji, Kongres w rzeczywisto-
éci niczym nie dysponowal. Pozyczki 1 subsydia zagraniczne,
wlasne emisje papierowych banknotdw nie wystarczaly na zakup
uzbrojenia 1 wyposazenia oraz wyzywienia kontynentalnej armii.
Zotnierze latami nie otrzymywali naleznego zo*du. Czasami na-

wet usitowali upominaé sie sami o pienigdze w Kongresie 1lub
tez buntujgc sie i1 odmawiajgc peinienia dalszej stuzby wojsko-
wej . Niczego Jednak nie osiggneli, gdyz Kongres prawie nie

dysponowal zadnymi funduszami.

Interesujgca wydaje sie odpowiedz na pytanie: czy czion-
kowie Kongresu byli w stanie zaradzié tej sytuacji finansowej.
Chyba nie, chociaz zdawali sobie sprawe z nadzwyczajnej waz-
noéci tego problemu dla prowadzonych dziatan wojennych przez
armie kontynentalng. Wydaje sie rdéwniez, ze chociaz nad finan-
sami prowincji czesto sie zastanawiano 1 dyskutowano, wokdt
nich nie dochodzito nigdy do typowych rozgrywek frakcyjnych,
do czasu, gdy intendentem Kongresu do spraw finansdw zostat
wyznaczony byly delegat Pensylwanii, finansista i konserwaty-
sta Robert Morris. Nielatwa tez wydaje sie odpowiedz na pyta-
nie, czy Kongres chcial 1 mégl mu dopomdéc w Jego trudnoéciach
w pracy, zmierzajgcej do uporzadkowania spraw piatniczych 1
pienieznych. Wielu historykdw amerykanskich zwraca uwage, =ze
objecie przez R. Morrisa stanowiska intendenta Jjest pewnym
punktem zwrotnym w kontroli nad rewolucjg, momentem, w ktdrym
mozliwoéci kierowania powstalym ruchem przeszly z rak radyka-
16w do konserwatystdw /te teze udowadnial E.J.Fergurson, The
power of the Pure, Chapel Hill 1961, w rozdziale "Counter re-
volution in Finanse s. 109-134/. To przechwycenie wtadzy przez
konserwatystdw, ktdrych reprezentowal R. Morris, mozna okreé-
1i¢ Jako zwyciestwo politykdw, ktdrzy pragneli centralistycz-
nej silnej wtadzy, dajgacej im rekojmie bezpieczehstwa. Wyste-
powali oni przeciwko dotychczasowe]j, stosowanej przez Kongres
formie wieloosobowych komitetdw wykonawczych. R. Morris, na
swoim stanowisku w tym uktadzie byiby reprezentantem central-
nego autorytetu Jako finansista nie tylko prowincji,lecz prze-
de wszystkim Kongresu Kontynentalnego. Byl on znany jako czio-
wiek o pogladach gtoszacych potrzebe ustalenia silnej wtadzy,
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tak niezbednej do przywrdcenia rdéwnowagl budzetu naszego pan-
stwa 1 doprowadzenia do stabilizacji cen na artykuly potrzebne
dla walczacej z nieprzyjacielem armii.

Czy byly jakie$ szanse w popieraniu finansisty 1 propago-
wanej, bo niezbednej dla dobra prowadzonych przez niego prac,
centralnej administracji? Czy byla mozliwoéé¢ stworzenia sity
zdolnej do decydowania w Kongresie 1 czy delegaci byli skionni
opowiedzieé sie z rdznorakich przyczyn za ta koncepcjg? Czy
byly szanse ustanowienia dysponujacej wilasnym budzetem admini-
stracji, powolanej w 1780 r., a juz w 1781 r. kierowanej przez
ministra finansdw? Czy tego typu polityka znajdowala duze po-
parcie w blokach kongresowych?

By odpowiedzieé na postawione wyzej pytania, nalezy sie
cofnaé wstecz 1 zastanowildé, czy 1stnialy frakcyjne kontro-
wersje wokdl spraw finansowych w okresie wczeéniejszym. Do
plerwszych spordw finansowych dochodzilto juz w 1775 r., potem
w latach 1777 1 1779. Dotyczyly one praw do ustanawiania cen
na artykuly pilerwszej potrzeby we wszystkich prowincjach,prze-
prowadzania kontroli nad spekulacyjnymi spdikami ziemskimi,re-
formy wydawanych przez Kongres banknotdw papilerowych 1 Wy SO-
koécl oprocentowania pozyczkl uzyczonej przez mieszkancdw pro-
wincji Stanom Zjednoczonym.

Réznice stanowisk 1 poglagddw miedzy Pdinocg a Poludniem,
ktére przyczynily sie do powstania frakcji w Kongresie,w spra-
wach finansowych nie sg tak widoczne, jak na przyktad w poli-
tyce zagranicznej. Powstaly uklady typowo regionalne, preferu-
Jace 1nteresy wtasnych regiondéw. W latach 1777-1779 delegaci
Kongresu zajmowall rdézne stanowiska w kwestil stopy procento-
wej pozyczkl asygnat skarbowych. Poludniowcy byli zawsze prze-
ciwni wysokiej stople procentowej, zardwno ze wzgleddw moral-
nych, jak tez utylitarnych; niewielu z nich bylo tag sprawg
zalnteresowanych. Delegaci Pdinocy, reprezentujacy ludzi, ktd-
rzy pozyczalili swe kapitaly, pragneli wysokiego ich oprocento-
wania. W lutym 1777 r. dwaj radykalowie J. Adams i B. Rush
wystapili z projektem podwyzszenia oprocentowania z 4% do 6%
Potludnie sprzeciwilo sie temu . Jest interesujace, ze Jako
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plerwszy przeciwko wyzszemu oprocentowaniu wystgpizt
R.H. Lee z Wirginii,

radykat
ktdéry potem zmienil swoje stanowisko 1 nie
gtosowal w sprawach finansowych w latach 1778-1779. Wydaje sie,
ze mozna przyjal na podstawie zachowanych list glosowan, ze
wiekszo$é delegatdw zajmowala stanowisko w tych sprawach zgod-
ne z interesami stanowymi, podobnie Jak czynili to w

niach nad koncepcjg i1 formg konfederacji.

rozwaza-

Radykatowie z Nowej Anglii stali na stanowiskach, ktdére

mozna nazwad sprzecznymi z dazeniami wielkich kupcdw amerykan-
skich. Mozna to tilumaczyé¢ radykalnymi sklonnoéciami do

utrzy-
mania czystoéci poczynan rewolucyjnych.

Tym mozna wyjaénié fakt,
ze opowiadalli sie przeciwko tym wszystkim, ktdrzy

chcieli sie
na rewolucji wzbogacié. Mozna tez,

znajac ich mentalnoéé, zro-
zumied¢ prowadzong przez nich walke przeciwko spekulacjom S.
Deane'a. S. Adams twierdzit w listach, Ze S. Deane byt bar-
dziej "commercial and interested man",

tg. To zadanie

niz prawdziwym patrio-
"czystoéci" poczynan 1 poéwiecenie sie dla spra-
wy rewolucji 1 rdwnoczeénie odnowy moralnej pozwala wyjaénidé
niezwykle goraczkowe 1 agresywne ataki radykaldw

pdinocnych
skierowane przeciwko S. Deane'nowi.

To ideaty radykalne wyjas-

niajg przejécie H. Laurensa do bloku radykalnego. H. Laurens,
jako prezydent Kongresu, wystapil przeciwko spekulantom
skim i1 handlowym, ktdrzy podnosili ceny,

czgce sie dziatania wojenne,

ziem-—
nie zwazajac na to-
uderzajac najbardziej w najbied-
niejsze warstwy spoleczenstwa prowincjonalnego.
atakowal kilku czlonkdw Kongresu:

Ostro tez za-

R.Morrisa, W. Whipple i

innyoh, ktdrzy bogacili sie w czasie wojny. Twierdzil wraz

z innymi radykatami, ze nie ma zadnego dobrego wiga

"ktéry by
nie zbiednial w czasie wojny" " °.

Wielu bowiem radykaidw wie-
rzyto, ze spekulacja Jest jak ciezkie schorzenie,

wyeliminowaé¢ tylko regulacja cen oraz pilne ich

ktdre moze

przestrzega-
nie '’ . Atak H. Laurensa w Kongresie doprowadzil do walki z
konserwatystami, ktdrzy w koncu zmusili go, aby zrzekl sie

swej funkcji. II. Laurens przestal byd¢ prezydentem w 1779 r.

°° J. Amstrong, "Pensylvania Magazine of History and Bio-
graphy", t.4, s.14, luty 16 1780.

” K.R. Rosman, Thomas Mifflin and the Politics of the Ame-
rican Revolution, Chapel Hill 1952, s.49-51.
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i przeszedl na pozycje radykalne. Do konhca 6weJ kadencji w Kon-
gresie gtosuje wraz z radykatami z Nowej Anglii. Wielu radyka-
16w postulowalo czesto w Kongresie potrzebe wcielania w zycie
cndét, ktdre powinny byé idealem prawego patrioty. Inaczej Jed-
nakze byto w rzeczywistoéci. Nie stosowal sie do tych idea1dw
T. Mifflin, przyjaciel Adamsdw 1 braci Lee, krytyk posunied
G. Washingtona, przyjaciel gen. H. Gatesa, ktdéry Jako kwater-
mistrz generalny Armii Kontynentalnej bardzo wzbogacit sie w
czasie peilnienia tej stuzby publicznej

Jezell wierzydé prywatnej korespondencji delegatdw Kongre-
su, radykalowie byliby tymi, ktdrzy prawdziwie klopotali sie
problemem spekulantdéw. Nie dzialo sie tak Jednak w rzeczywis-
toéci. Jezell kongresowe podzialy wokdr spraw pienieznych w
okresie wczeéniejszym charakteryzuje w duzym stopniu regional-
noé$é interesdw 1 nie sg to typowe rozdziaty frakcyjne, to 1780
r. zdaje sie to potwierdzaé. Kongres zdecydowal sie dokonad
wymiany banknotdw papierowych w stosunku 40:1 1 zreorganizowad
administracje finansowa. Zadanie to powierzono R. Morrisowi.

Nie wywolalo to wiekszych sprzeciwdw delegatdw.

W 1781 roku R. Morris usiltuje zrealizowaé plany Kongresu
1 osiggnaé pewng stabilizacje finansowag. Czeéé delegatdw pro-
wincji, obserwujac Jego poczynania bedzie uwazala, ze kontrola
nie tylko finansdédw lecz 1 polityki dostata sie w rece R. Mor-
risa 1 Jego konserwatystdw ze standw $rodkowych, co zmienié mu-
si dotychczasowy uklad sil w Kongresie na niekorzy$édé radyka-
1éw. Wielu delegatdw, o czym Séwiadczg zachowane listy, bedzie

uwazato, ze sam Kongres, Jjako nieporadny i niepotrzebny organ
nalezy wyeliminowaé ze wszystkich spraw finansowych ™ W.Hou-
ston z New Jersey, ktdéry w 1780 r. nie nalezal do zadnego blo-
ku, w nastepnym roku za$ sympatyzowal z Poiludniem uwazatl, ze
wtadza, ktdrg powinien mleé R. Morris, musi by¢ duza "must be
vested im some ome Person, in Order to extricate our Affairs
from the Confussion in which they are at present involved
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There things must, 1if they are ever well done, be the Work of

one mind" '°°

S. Adams i inni delegaci z Nowej Anglii gtosowali prze-
ciwko wzrostowli witadzy R. Morrisa, lecz ten problem nie stal
sie okazja do Jakiejé wiekszej walki frakcyjnej w Kongresie'™

zachowane wyniki glosowan z 1781 r. ukazujg opdr radyka-
1éw przeciwko wtadzy 1 koncepcjom finansowym proponowanym
przez H. Morrisa. W marcu 1781 r. odbyly sie cztery wazne gto-
sowania zwigzane z wyborem R. Morrisa na stanowisko intenden-
ta finansdw kontynentalnych. W istocie pokazujg ogdlny blok
podzialtdw z wczebéniejszego okresu. W ugrupowaniu delegatdw No-
wej Anglii widaé tendencje do przeciwstawiania sie w ogdle
kandydaturze R. Morrisa. Tylko dwaj delegaci =z Pdinocy /PO
Jednym z Rhode Island i Connecticut/ poparli R. Morrisa. De-
legaci standw érodkowych popieralli R. Morrisa bez zadnych za-
strzezen. Przedstawiciele Maryland zagdall rozgraniczenia pro-
wadzonych przezen interesdw prywatnych od publicznych. Polud-
nie, zgadzajac sie na te kandydature czynito to z Jednym wy-
jatkiem /J. Mattews/. Podczas glosowan byli nieobecni bracia
Lee, co przyczynito sie prawie do Jednolitoéci standw potud-
niowych. Natomiast w pdzniejszym okresie bedg czynill wszyst-
ko, by doprowadzi¢ do rezygnacjli R. Morrisa z zajmowanego sta-

roe Poparcie Poludnia dla stworzenia silnej wila-

stanowiska
dzy centralnej, chociaz chwilowo reprezentowanej przez resort
finansdéw, mozna tlumaczy¢ sytuacjg militarng. Poczagtek 1781 r.,
to toczgca sie wojna na obszarach prowincji potudniowych. Do
jej prowadzenia potrzeba bylo pieniedzy, ktdrymi praktycznie
dysponowali kupcy prowincji Srodkowych, sprzymierzeni z R.
Morrisem. Nie tylko na wojne potrzeba bylo funduszy.potrzebne
byty takze 1 na odbudowe zniszczonego kraju. Niezbedne kredy-
ty mdégl Poludniowi oferowad¢ Morris, ktdry usilowal przeprowa-

dzié¢ reforme skarbowoéci amerykanskiej. Czynit to laczac in-

The writings of S. Adams, op.cit., t.4, s.255-258.

The writings of J. Madison, wyd. H.Hunt, New York 1900-
-1909, t.1, s.204, 205.

Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,
t.20, s.547.
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teresy prywatne i publiczne. Na tej bazie powstal pilerwszy
Bank Standw Zjednoczonych. Uchwala o banku wywolala dlugie
dyskusje w Kongresie, jednakze tylko 3 delegatdw gtosowato
przeciwko jego powolaniu '’

Mozna stwierdzid, ze sprawy finansowe nie wplywaly na po-
dzial wérdd delegatdw lat 1778-1779, kiedy to radykalowie mie-
1i zdecydowana przewage w Kongresie. W 1781 r. delegaci Potud-
nia popierajag zmiany, ktdére chcial wprowadzié¢ do skarbowoéci
amerykanskiej R. Morris; przylaczajg sie do nich delegaci pro-
wincji $érodkowych. Przyczynilo sie to do zmniejszenia roli
opozycjl radykaldw z Nowej Anglii. Ulegl tez rozbiciu na te-
renie Kongresu alians Adams-Lee. Delegaci konserwatywni uzys-
kujg pomoc dziekili przybyciu kilku mtodych reprezentantdw pro-
wincji, ktdrzy przylaczyli sie do ich frakcji. Coraz wieksze
wplywy znajduja sie w rekach delegatdw Poludnia, co mozna tlu-
maczy¢é zardwno powlgzaniamil reprezentanta Francjl z poszcze-
gélnymi stanami, Jjak tez jednoéciag dzialania wchodzacych w
sktad ugrupowania reprezentantdw prowincji tego regionu.

Czy finansowe sprawy zadecydowaly o triumfie ugrupowania
konserwatywnego w Kongresie Kontynentalnym w 1781 r.? Wydaje
sie, analizujac pierwsze poczynania R. Morrisa jako organiza-
tora Banku Standw Zjednoczonych, ze juz ten krok byl z pewno-
$cig zagrozeniem dla radykaldw 1 dla gloszonych przez nich
hasel. Bank natomiast byl najbardziej zgodny =z pragnieniami
konserwatystdw, dazacych do odzyskania pieniedzy od diuznika,
jakim byly przeciez w stosunku do nich Stany Zjednoczone jako
caloéé. Réwniez sukcesy militarne na froncie poludniowym /zwy-
ciestwo sit amerykansko-francuskich nad Brytyjczykami pod Yor-
ktown, pazdziernik 1781 r./ sprzyjaly takze ugrupowaniu kon-
serwatystdw zebranych w Kongresie Kontynentalnym.

Frakcja delegatdw prowincji, do ktdrej utworzenia doszto
w 1781 r. w zwigzku z rdznicag stanowisk w sprawach finanso-
wych, byla tym ugrupowaniem, do ktdrego dolgczag czlonkowie re-
prezentujacy zadania silnych praw stanowych. Takim delegatem
bedzie T. Burke /Pdinocna Karolina/, ktdry pomimo swych prze-

konan partykularnystycznych, glosowal za przyznaniem R. Morrl-

' Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,

£.18, s.847-848, 877-878, 957, 959. 961.



85

sowl wiekszej witadzy, co dopomogioby =zardwno w prowadzonych
dziataniach wojennych, jak w przypadku pomy$lnie zakonczonej
wojny pozwoliloby ustalid granice na podstawlie =ziem nalezag-
cych do potudniowych prowincji. Inne dyskusyjne problemy fi-
nansowe zwigzane byly, z wcze$niej juz omdwiong platnoéciag
pensjioficerskich™.

Podzial glosdw przy dyskusjach o wynagrodzeniu oficerdw
éwiadczy o rdznicach wérdd delegatdw Kongresu Kontynentalnego.
Wydaje sie tez méwidé o frakcyjnych podzialach, ktdre wérod
nich istniaty.

Kontrowersyjne byly zawsze problemy polityvki zagranicz-
nej. Wiosng 1781 r. francuski minister w Filadelfii L.Luzerne
poinformowal Kongres, ze Rosja 1 Prusy oferowaly swe poéred-
nictwo w zawarciu pokoju 1 ze minister spraw zagranicznych
Francji, Ch. Vergennes, ktdéry miat nadzieje, ze uda mu sie
przekonad Kongres amerykanski, aby ograniczyl! wysuwane przez
siebie zgdania co do przyszilych granic swego panstwa, pragnal,
by Kongres wyznaczyl Komitet do przygotowania i przedyskuto-
wania propozycji rzadu paryskiego. Kongres natychmiast wyzna-
czyl odpowiedni Komitet, w ktdrego sktad weszlo tylko dwdch
radykatdéw. L. Luzerne stal na stanowisku, ze Stany Zjednoczo-
ne w swej instrukcji dla delegatdw, wyznaczonych do prowadze-
nia rozmdéw pokojowych powinny wiaczyé punkty zagdajace tylko
niepodlegtoéci 1 niewystepowania przeciwko sojuszowl amery-
kansko-francuskiemu”

Kiedy Komitet Kongresu przedstawil na obradach zgroma-
dzenia delegatdéw swdj raport, =zawieral on tylko zgdanie nie-
zaleznoéci bytu pafstwowego '°°. Sugerowano takze, ze J.Adams
powinien reprezentowad Stany Zjednoczone w rozmowach pokojo-
wych z przedstawicielami rzadu francuskiego. Rezolucja zosta-
ta przyjeta przy siedmiu glosach opozycji /delegaci z Massa-
chusetts, Connecticut 1 Wirginii/. Zgodzono sie rdwniez na
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wniosek komitetu, ze J. Adams ma we wszystkim siuchaé rad 1
opinii rzadu francuskiego. Wiekszoéé¢ delegatdw Nowej Anglii 1
przy podzielonych gtosach Pensylwanii oraz Jednym gtosie z Po-
tudnia byta przeciwna temu, uwazajac, ze ten projekt ma na
celu uzaleznienie Amerykandéw od panstwa francuskiego. Znowu
radykatowie okazali sie antyfrancuscy. L. Luzerne pragnal, po-
dobnie Jak 1 Jego poprzednik, wplywad na obrady Kongresu W
sprawach polityki zagranicznej, prowadzonej przez delegatdw
na zgromadzeniu w Filadelfii. Wykorzystujgc w tym celu swoich
zaufanych delegatdw pragnal ograniczydé nawet dzialtalnoéé 1
reprezentacje, Jakie mial J. Adams. Na obrady Kongresu wnie-
siono projekt sugerujacy, ze J. Adams, Jako przedstawiciel
pdinocnych regiondw panstwa, moze obiektywnie wypowiadad¢ sie
tylko w sprawach, na ktdrych sie zna, a wiec wylacznie nowo-
angielskich. Nalezy wiec wybrad¢ innych delegatdw, ktdrzy zna-
liby sie 1 na innych sprawach. Dziennik Kongresu Kontynental-
nego podaje tylko, ze przeciwnili temu projektowi byli repre-
zentanci Nowej Anglii, do ktdrych przylaczyli sie delegaci

107

New Jersey 1 Wirginii

Ani Dziennik, ani =zachowane notatki delegatdw niewiele
méwig o zakonczeniu tej sprawy 1 o podziale, Jakili musial na-
stapié¢ w czasie dyskusji 1 glosowan.

Sytuacja w Kongresie Kontynentalnym ulega zmianie w cig-
gu dwdch nastepnych lat 1781-1783. Wigze sie to ze zmienng
sytuacjg polityczng powstajgcego panstwa amerykanskiego. W mar-
cu 1781 r. zostaly ratyfikowane artykuly konfederacji przez
wszystkie =zalnteresowane stany. Zaczeto tworzyd¢ administracje
federalng; poczatkowo dzialala ona chaotycznie. W listopadzie
1781 r. finansista R. Morris pisal do B. Franklina, ze ostat-
nie miesigce byly "konwulsyjnymi pracami entuzjazmu 1 zwykily-
mi operacjami checi wprowadzenia porzagdku, tadu oraz rzadu
ogdlnego™ . Nowe wtadze wykonawcze powstawaly w sprzyjaja-
cej dla Amerykandw sytuacji politycznej. W pazdzierniku 1781r.
po poddaniu sie Brytyjczykdw pod Yorktown /Wirginia/ wojna

" Journals of the Continental Congress /JCC/, op.cit.,

t.21, s.782.

7. Wharton, Rewolutionery Corespondence of the United

States, Washington 1889, t.5, s.12.
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zblizata sie do widocznego dla wszystkich konca. W Anglii na
wieéé o klesce dochodzi do zmiany rzadu. Nowy gabinet Jerzego
IIT natychmiast przystepuje do rozmdéw pokojowyoh z Francjg i
Stanami Zjednoczonymi, godzgo sie tym samym na uznanie nie-
podlegtoéci swych bylych kolonii. Powstajgce w tych warunkach
wtadze ogdlnostanowe miaty Yatwiejszag droge dzialtania,niz Kon-
gres okresu poprzedniego. Najwazniejszag sprawg przed ktdra
stanetla administracja amerykanska to finanse kontynentalne.
Zniszczone w czasie wojny prowincje nie miaty z czego lub tez
nie chciaty przesytaé do centralnego skarbu wyznaczonych kwot
Pienieznych. Stad wynikaly liczne klopoty Kongresu Kontynen-
talnego z optaceniem przede wszystkim armii. I tak w 1T83 «r.
armia nie chciata pogodzié sie z uchwalg o demobilizacji do
czasu wyplaty zalegtego zotdu. Do tyoh trudnoéci trzeba dodad
zgdania publicznych wierzycieli, ktérzy rdwniez domagali sie
uporzadkowania spraw finansowych.

Sprawy, ktdére w latach 1781-1783 decydowano byly w Kon-
gresie, to finanse, wojsko oraz ustalenie struktury wtradzy
konfederacji. Z nimi byl tez zwigzany stary problem zgdan sta-
néw do ziem na zachodzie kontynentu. Niezatatwienie ich ude-
rzato w autorytet Kongresu Kontynentalnego.

Na tym tle mozna rozpatrywaé w Kongresie poszczegdlnych
przybylych na obrady delegatdw. Zmiany delegatdw poszczegdl-
nych prowincji prowadzily do powstania nowych uktaddw osobo-
wych w Kongresie. Najwazniejsze znaczenie miato przybycie ze
stanu Rhode Island reprezentantdw, skianiajacych sie w swyoh
pogladach do stanowisk konserwatywnych, co bezpoérednio ude-
rzalo w stosunkowo zwarty blok prowincji pdinocnych. Na po-
czatku 1782 r. powtdrnie przybywa Jako delegat Wirginii A.Lee.
Do stanowiska ktdre on reprezentowal przylaczajg sie w cilagu
tego roku i1 inni delegaci z Potudnia: Blard, R.Izard, Gorvais
z Potudniowej Karoliny oraz J. Mercer z Wirginii, co wskazuje
na pewne tendencje zmierzajgoe do powstania potudnioworadykal-
nego bloku. Kiedy w okresie wczeéniejszym pomoc radykaldw z
Potudnia dla Nowej Anglii byta niewielka, lata 1782-1783 przy-
nosza radykalizacje Potudniowej Karoliny i Wirginii. Konser-
watyécl tego okresu, to reprezentanci New Yorku 1 Pensylwanii,
do ktdérych przylacza sie Rhode Island, delegaci z Maryland,Pdt-
nocnej Karoliny 1 Georgii. Wérdd nich najwybitniejszy Jest
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mtody A. Hamilton z New Yorku. Reprezentanci tych prowincji
tworzg stosunkowo silng koalicje standw Srodkowych 1 porudnio-
wych, co pozwolilo im osiggnaé przewage w Kongresie w czasie
debat 1781r.

Przybycie nowych delegatdw prowincji w 1782 r. zmienito
sytuacje w Kongresie. Nastgpilo odsuniecie sie czeéci delega-
téw Poludnia od reprezentantdw standw $érodkowych i ponowne
przytaczenie sie do Nowej Anglii. Tylko giebokie Potudnie /P&1-
nocna Karolina 1 Georgia/ gtosowalo nadal z New Yorkiem.

Gtosowania 1782 r. pokazuja, ze doszio do porozumienia i
wspdipracy dwdch wybitnych wirginczykdw: A.Lee 1 J. Madisona.
Jezeli uwzglednimy, ze A. Lee tradycyjnie zgadzal sie we
wszystkim z radykalami z Massachusetts, to widzimy, ze dele-
gacli Wirginii wystepuja wspdlnie z bostonczykami. Mozna to wy-
ttumaczy¢ pewng wspdlnotag interesdw. Najbardziej jest to wi-
doczne w sprawie Vermontu. Kiedy Wirginia scedowala swoje pra-
wa na rzecz Standw Zjednoczonych do ziem lezgcych na pdinoc
od rzeki Ohio, przyjeciu tej cesji sprzeciwiali sie delegaci
Maryland 1 Pensylwanii, standw, ktdre na tym terytorium po-
siadaty juz wtasne spdiki kolonizacyjne. Do nich przytaczyio
sie kilku delegatdw Nowej Anglii. W odwecie, kiedy doszlo do
rozpatrywania, czy przyjaé Vermont, czy tez nie do powstalej
unii prowincji /sprawa ta byla nadzwyczaj wazna dla Nowej An-
glii, gdyz przylaczenie Vermontu wzmacnialoby silny blok pdt-
nocny z 4 do 5 standw, co decydowaloby w glosowaniach Kongre-
su/, nawet wielce przyjazny delegatom Massachusetts J.Madison,
przytaczytr sie do opozycji Potudnia. Delegaci opozycyjnie na-
stawiani do Nowej Anglii bali sie przede wszystkim zachwiania
dotychczasowej rdwnowagili sit stanowych w Kongresie, Jak tez
przyktadu dla innych niezadowolonych ze swego dotychczasowego
status quo obszardw osadniczych. Vermont byl prawnie czeéciag

New Hampshire i New Yorku '’

J. Madison po glosowaniu wierzyil, ze Srodkowe stany, ma-
jace spekulacyjne interesy na obszarach prawnie nalezgcych do
Wirginii, pomagajg Yermontowi, dla tych samych wzgleddw, dla

"% J. Madison, Observation on Vermont and Territorial

Claims, E. Burnett, op.cit., t.6, s.340, 1 maj 1782.



ktérych Potudnie sie temu przeciwstawila. Analiza glosowan de-
legatdw przeczy zdaniu J. Madisona. Pokazuje ona wspdlne dzia-
lanie radykaldw nie tylko w sprawie Vermontu, lecz rdwniez 1
zachodnich terytoridw. Ponadto okazuje sie, ze tym razem glo-
sowalli wraz z nimi reprezentanci Maryland.

Interesujgcg sprawg sa Jednakowe glosowania New York i
delegatdéw Poludnia. Zwigzkili te mozna tlumaczydé typowymi wzgle-
dami ekonomicznymi. Wydaje sie tez, ze kwestia terytorium za-
chodniego przyczynila sie zardwno do podziatu wérdd radykaldw,
Jak 1 konserwatystdw wszystkich prowincji. Zadne ugrupowanie
nie bylo w stanie stworzy¢ wtasnej w tym przypadku strategii.

Sytuacja ta ulega zmianie w 1783 r., kiedy kilka prowin-
cjl przysyla na obrady =zdecydowanych konserwatystdw Jak réw-
niez radykaldéw. Z Rhode Island przybywa trzech radykaldw, ktd-
rzy wzmacnliajg stanowisko Nowej Anglii. Konserwatyéci Wilson
czy A. Hamilton w czasile swej dzialalnoécli w Kongresie pragne-
11 doprowadzi¢ do wzrostu autorytetu tego miedzyprowincjonalne-
go organu, Jak tez pragnelil przeforsowadé sprawe zbierania po-
datkdédw. Dolgczy sie do tego walka o zmiane O&wczesnego ministra
finansdw R. Morrisa, ktdéry wydawal sie radykalom czlowiekiem
nieodpowiedzialnym na tym stanowisku. Przeciwko R. Morrisowil
zaangazowalil sie nie tylko Jego wrogowilie niezadowoleni ze spraw
finansowych, lecz rdwniez wszyscy ci, ktdrzy sprzeciwialli sie
silnej wtadzy centralnej, reprezentowanej przez niego. R. Mor-
ris zajmujac sie finansami kontynentu powoli =zaczal splacad
nie tylko armie, lecz rdéwniez 1 wierzycielili dlugu publicznego.
Przeciwnicy finansisty grupowalili sie wokdl A. Lee, ktdrzy ze
swej strony prowadzil rdznorakie rozmowy z kupcami 1 bankiera-
mi nieprzychylnymi R. Morrisowi. J. Madison opisze pdzniej ten
okres dzialania A. Lee Jako Jego prywatng wojne wydang finan-
siécie "*°. W konsekwencji dochodzi do rezygnacji R. Morrisa
z pelnionego przez niego stanowiska rzgdowego, co stalto sie
Swietem dla A. Lee 1 ludzi z nim zwiazanych™ .

Prawie wszyscy radykalowie lub tez potencjalni radykato-

wie pomagali A. Lee w prowadzone]j przez niego kampanii skiero-

**% J. Madison, Observation on Vermont and Territorial

Claims, E. Burnett, op.cit., t.6, s.340, 1 maj 1782.
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wanej przeciwko R. Morrisowi. Nie wszyscy jednak pomagali mu
w jego polityce zagranicznej. W 1782 r. A. Lee uwazat, ze na-
lezy wystaé do Paryza do przeprowadzenia rozmdéw pokojowych nad-
zwyczajnych komisarzy ze wszystkimi instrukcjami kongresu,ktd-
re moglyby by¢ im pomocne w rokowaniach. Byl bowiem przekona-
ny, o czym méwil publicznie, ze wszyscy wystannicy amerykan-
scy tacznie z B. Franklinem /ambasadorem USA w Paryzu/ zosta-
1i przekupieni przez Francuzdéw i bedg dziatad¢ na niekorzysdé
Standw Zjednoczonych .A. Lee twierdzi?, =ze nalezy dziatad
wylacznie cnota 1 czystoécig rewolucyjng /te hasta byly cha-
rakterystyczne dla wczesnego okresu rewolucji amerykanskiej/.
Tego typu zdania wyglaszane przez A Lee zjednywaly mu Sporo
zwolennikdéw, na co wskazujag glosowania 1783 r. Radykalowie No-
wej Anglii wystepuja prawie ze zgodnie z radykatami Poludnia
z niewielkimi wyjgatkami /prawie we wszystkich zachowanych gto-
sowaniach/. Mozna to tilumaczyé obok wzgleddw osobistych nowo-
angielskimi interesami handlowymi z agrarnym Poiudniem, co
przyczyniato wiele trudnoéci powstatemu zwigzkowi nie wrdzgo

diugotrwatoéci.

Rok 1783 to okres, w ktdrym dochodzi do stworzenia sil-
nego bloku standw $rodkowych. Grupe te tworzyli energiczni de-
legaci, atakujacy zatozenia powstalej konfederacji prowincji
amerykanskich. Uwazalil, ze podstawowa staboéé powstalego pan-
stwa polega na braku statego opodatkowania mieszkancédw, co
wigze sie z nieposiadaniem pieniedzy w skarbcu konfederacji.
Zzgdali tez placenia pensji urzednikom konfederacji . Cza-
sami przytaczali sie do nich przedstawiciele porudniowych okre-
géw J. Madison 1 J. Jones. Interesujgca sprawg w historii Kon-
gresu Kontynentalnego jest to, ze reprezentanci standw &rod-
kowych zdobyli sie na stworzenie efektywnej i elastycznie
dziatajagcej frakcji, ktdéra powoli, na przestrzeni 1783 r. za-
czynata mleé decydujgcy wplyw na tworzenie 1 kierowanie cen-
tralng wiadza wykonawczg powstalej konfederacji standw ame -
rykanskich. Przyczyn ich powodzenia w tworzeniu wilasnego blo-

" The Works of A. Hamilton, H.C.Lodge, New York 1907,t.1,
s.355.

**? April 8 1782, E. Burnett, Letters,op,cit., t.6, s.326;
Journals of the Continental Congress, op.cit., t.22, s. 14.
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ku prowincji érodkowych mozna szukaé w zmianach osobowych de-
legatdw Kongresu. Czeéé¢ starych delegatdw zostala odwotana
przez zgromadzenia prowincjonalne i na to miejsce przybyli no-
wi, stosunkowo mtodzi ludzie, uksztattowani politycznie w ok-
resie wojny z byta Metropolig. Bloki lat nastepnych 1783-1785
pokazuja, ze powstalo ugrupowanie regionalne standw $rodko-
wych, ktdére posiadato zdecydowang przewage w Kongresie. Ono
tez starato sie narzucié¢ pozostaltym prowincjom swdj punkt wi-
dzenia na sprawy polityki zagranicznej, wewnetrznej i finan-
sowej. Do powstania tego bloku przyczynily sie zardwno sprawy
zmian delegatdw prowincji, pomyélne dla Amerykandw zakohcze-
nie wojny 1 spadek zainteresowania sprawami ogdlnymi wiekszo-
$ci zgromadzen prowincjonalnych na korzyéé wilasnych, zwigza-
nych z odbudowg zniszczonych w czasie dziatan wojennych pro-
wincji.

Odpowiadajac na postawione na poczatku rozwazan pytanie:
czy 1istnialy ugrupowania polityczne w Kongresie Kontynental-
nym, po przeprowadzonej analizie gtosowan delegatdw mozna
stwierdzié¢, ze tak. Nie byly to co prawda tego typu, jakie pow-
statly w parlamencie brytyjskim w XVIII wieku, czy tez znane
z réznych parlamentdw wieku XIX 1 XX. Wydaje sie natomiast,
ze byly one podobne do tych, ktdre istniaty pdzniej w Kongre-
sie amerykanskim okresu Jeffersonowsklego, kiedy to roztamy
wéréd delegatdw przybylych na obrady zapoczatkowaly powstanie
amerykanskiego systemu partyjnego. Jezelli pod stowem frakcja
przyjmujemy pewng grupe o podobnych pogladach i pragnaca
uzyskaé pelnie wiladzy politycznej, wtedy patrzgc na poczyna-
nia niektdrych delegatdw omawianego okresu /1774-1783/ mozemy
stwierdzié, ze sa one zgodne z tym okre$leniem.

Préba frakcyjnej organizacji <«radyka?dw« kontynentalnych
Jest Juz widoczna w czasie obrad I Kongresu Kontynentalnego.
Ale opozycja wobec radykaldw nie ma Juz takiej koordynacji po-
czynan. Doplero z biegiem czasu konserwatyéci powoli zaczeli
stosowal taktyke przeciwstawng pewnej czesci spoteczenstwa
kolonialnego, Jak tez i pozytywnym hastom walki z Metropo-
lig. To samo uogdlnienie mozna przyjaé do okresu poprzedzajag-
cego uchwalenie Deklaracji Niepodlegioéci. Podczas lat 1775
1 1776 radykatowie prdbowali koordynowad poczynaniami separa-
tystycznie nastawionych delegatdw rdznyoh prowincji, by stwo-
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rzy¢ mozliwoéé porozumienia sie co do celdw 1 dazen wielu de-
legatdéw Kongresu, a w koncu zmusié ich do uchwalenia aktu od-
dzielenia sie od Metropolii. Dzienniki 1 autobiografia J.Adam-
sa wiele miejsca pos$wiecajg strategii dzialania tej radykal-
nej grupy. W jego zapiskach prawie ze ciggle spotykamy, az do
momentu uchwalenia Deklaracji Niepodlegtoéci, te same nazwis-
ka dziataczy Kongresu, co pozwala twierdzid, ze pewnego ro-
dzaju stabilno$é reprezentantdw prowincji przyczyniata sie do
powstania ugrupowan kongresowych. Niewiele zachowanego mate-
riatu zrdédiowego mdéwi nam o organizacji 1 taktyce powstaltych
grup, starajacych sie wywrzeé wplyw na polityke Kongresu Kon-
tynentalnego. Wydaje sie, ze istniata duza samodzielno$é po-
czynan delegatdw nalezgcych do danej frakcji. Wyniki gtosowa-
nia $éwiadczg, ze delegaci oddawali swe glosy zgodnie zardwno
z przekonaniami wewnetrznymi, Jak 1 swa regionalng przynalez-
noécig.

Analiza glosowan wskazuje, ze delegaci standw w Kongre-
sie w wiekszoéci nie zwazall na swag przynalezno$é regionalng
w ustosunkowaniu sie do problemdw, jakie stawaly w trakcie ich
dziatalnoéci w okresie wojny o niepodlegtoéé. zZasada  wspdi-
pracy czeSci delegatdw Pdinocy z Poludniem Jest odbiciem wspdl-
noty przekonan, a nie ekonomicznych interesdw. Zmiany delega-
téw przez =zgromadzenia stanowe wplywaly na brak stabilizacji
polityki Kongresu w wielu sprawach, np. finansowych. Wydaje
sie, ze instrukcje jakie otrzymywalli reprezentanci prowincji
od swych zgromadzen w niewielkim stopniu wplywaly na ich po-
czynania w Kongresie Kontynentalnym. Nie bylo zreszta prakty-
ki w wielu zgromadzeniach stanowych zdawania sprawozdania z
dziatalnoéci delegatdw na tym ogdlnoprowincjonalnym zjezdzie.
Podzialr wérdd przybyilych na obrady zalezal od ich prywatnego
stanowiska 1 od spraw rozpatrywanych i zatatwianych przez Kon-
gres. Wydaje sie natomiast, ze konflikty wérdd reprezentantdw
prowincji $éwiadcza o wewnetrznych podziatach w wielu prowin-
cjach, w ktdérych trwala walka miedzy radykatami a elementami

zachowawczymi .

Wydaje sie, ze zardwno sytuacja polityczna kontynentu
amerykanskiego, jak tez zmiany delegatdw prowincji nie pozwo-
lity na stworzenie istniejgcych przez caly czas obrad ugrupo-
wan kongresowych, ktdre posiadalyby okre$lone cele 1 ktdre
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potrafilyby stosowad okreélong taktyke wygrywania sytuacji
na wtasng korzyéé. Polityka ogdlna frakcji konserwatystdw i
radykatdéw byla dostosowana do wymogdw biezgcej chwili, cel to
uzyskanie witadzy. Nie wydaje sie tez, aby delegaci wykorzysty-
wali w swej dziatalnoéci znane wzorce parlamentu angielskiego
chociaz bez watpienia znali je z wiasnych zgromadzen prowin-
cjonalnych. Mozna to tlumaczyd¢ duzymi rdznicami, Jjakie istnia-
ty wérdd przybylych na obrady delegatdw. Wydaje sie tez, ze
liczne zmiany osobowe wérdd delegatdw w czasie obrad Kongresu
nie pozwalaly zardwno "przygotowywad" jakiché skomplikowanych
1 dtuzszych akcji /przykiadem moze by¢ niedoprowadzenie do kon-
ca zmiany gidwnodowodzgcego armig/, Jak tez wpilywad poprzez
propagande /prase, koécidl, pamflety/ na spoleczenstwo kolo-
nialne.

Powstajgce w latach 1774-1783 w czasie dziatalnoéci Kon-
gresu Kontynentalnego frakcje éwiadczg o duzych rdznicach za-
réwno regionalnych miedzy amerykanskimi prowincjami, jak tez
o walkach wewnetrznych w poszczegdlnych stanach, o przyszlos$é
danego obszaru oraz powstalej konfederaciji Standw Zjednoczo-

nych Ameryki Pdéinocnej.
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SUMVARY

The problem of the existence of political fractions in
the Continental Congress in the years 1774-1783, unresearohed
until now in Anmerican historiography, is worthy of being stu-
died. On the basis of an analysis of votings of the del egates
who have participated in the debates at Philadelphia it is
possible to come to the conclusion that such fractions alrea-
dy existed at that tinme. It is nmost likely that they were si-
mlar to those fromthe Jeffersonian period, when the diffe-
rences anong the del egates contributed to the origin of t he
party system

The fraction of the radioals and that of the conservati-
ves cane to being in the years 1774-1783. An organization of
the radicals can be traced back to the debates of the First
Congress in 1774, although it did not have any stronger coor-
dination of political activities. The sources being at histo-
rians' disposal are scarce. Nonetheless, they enable them to
get an idea about the organization and the tactics applied by
the goupi ngs which endeavored to exert their inmpact on the
activites and on the politics of the Continental Congress. The
results of votings give an evldenoe to the fact that the de-
| egates voted according to their conviction or according to
the region they have bel onged. There have existed already cer-
tain rules of cooperation anong the del egates. In nmost of the
oases, the delegates fromthe New Engl and and those from the
South /fromVirginia at the first place/ cooperated with each
other on the one hand, and the delegates fromthe middle pro-
vinces with the delegates fromthe part of the conservative
South on the ot her. The sane opinions, expressed by votings,
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reflected real common opinions which were rather i ndependent

from the economc position of the del egates. The differences
among the participants at the Congress depended on their opi-
ni ons, on the issues under consideration and not on the instruc-
tions they have been given in their respective provinces. From
all that it follows that better organized and unified frac-
tions which could have had clearly defined goals and pollti -

cal tactics of their own did not exist during the period under
research Neverthel ess, the fractions enmerging in the years
1774-1783 give an evidence of great economic and political dif-
ferences which existed in the new Anerican State and on the
internal struggle anong the delegates for the future shape of
the USA.



