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Wstep

Nietatwo jest jednoznacznie rozstrzygnaé, co naprawde byto odbierane i arty-
kutowane jako egzotyczne przez spoteczenstwo doby staropolskiej. Egzotyzm to
kulturowe odczucie ,,obcosci". W jezyku greckim eksotikos oznacza po prostu
,obcego". Jednakze w polu skojarzeniowym odczucie to nigdy nie wystepuje
samo, ale zawsze w uwiktaniu. Najczesciej towarzyszy mu przeswiadczenie, ze to
co ,,obce" jest jednoczesnie niezwykte, oryginalne, sprzeczne z przyj¢tymi norma-
mi, czgsto dziwne czy dziwaczne, a niekiedy wrecz monstrualne czy potworne.
Prowadzi to wprost do kategorii ,,bizarre". To dwa bieguny tego samego zjawiska i
nie ma nawet mozliwosci, aby méwiac o jednym, nie méwié jednocze$nie o dru-
gim. W niniejszej pracy termin ,,egzotyzm" obejmuje znacznie szerszy zakres zna-
czeniowy, niz przydzielit mu Andrzej Stoffw swojej wartosciowej, porzadkujacej
propozycji, majacej za zadanie rozdzielenie ,,egzotyzmu" od ,egzotyki" i od
,egzotycznoéci".' Piszacy te stowa nie zna jednak sposobu, jak praktycznie, na

Propozycja Andrzeja Stoffa w ogdlnym zarysie wyglada w sposdb nastepujacy:
,Egzotyka, wstepnie rzecz ujmujac, jest obszarem rzeczywistosci odczuwanym jako
zdecydowanie odmienny od terytorium kulturowo wtasnego. Jej substratem jest rzeczywisto$é
fizyczna. Egzotyzm jest kategoria literacka, sposobem transponowania rzeczywisto$ci w $wiat
przedstawiony utworu literackiego. Substratem egzotyzmu jest w ostatecznym wymiarze
jezykowe tworzywo dzieta. Egzotyczno$¢ jest kategoria psychologiczna oznaczajaca szczegdlne
nacechowanie odbioru $wiata, jak rowniez rzeczywisto$ci przedstawionej utworow literackich.

Jej substratem sa dyspozycje, potrzeby psychiczne i wyobrazenia cztowieka."

(A. Stoff, Egzotyka, egzotyzm, egzotycznos¢. Proba rozgraniczenia pojec. w: Studia z teorii literatu-
ry ipoetyki historycznej, Lublin 1997, s. 218.)

Odnoszg wrazenie, ze badacz w sposob klarowny i logiczny rzeczywiscie porozdzielat pojecia,

natomiast sama ,,materia", zmienna i nieuchwytna w przypadku egzotyzmu jak mitologiczny Prote-
usz, nie bardzo si¢ chciata takim zabiegom podda¢é. Z tego tez wzgledu nie potgpiatbym catkowicie,
jak Andrzej Stoff (patrz przypis 1 dojego rozprawy), ksiazki Andrzeja Banacha (A. Banach, O po-
trzebie egzotyzmu, Krakow 1980). Rzeczywiscie razi ona ,artystycznym nietadem" pojeciowym i
metodologicznym, jednak w momencie, gdy si¢ ukazata, spetnita bardzo wazna i pozyteczna role.
Us$wiadomita nam wszystkim, iz egzotyzm jest czyms$ znacznie gtebszym, niz tylko kolekcjonowa-
niem orientalnych rekwizytéw.



materiale danej epoki, rozdzieli¢ ,,sposdb transponowania rzeczywistosci w §wiat
przedstawiony utworu" (wg. Stoffa: ,,egzotyzm") od ,,dyspozycji, potrzeby psychicz-
nej" (,,egzotycznos¢"), bo ta ostatnia zaistnieje tylko wtedy, jako fakt kulturowy oczy-
wiscie, jezeli znajdzie ,,sposéb transponowania”. W innym wypadku po prostu nic o
niej bySmy nie wiedzieli. Podobnie takze nie widz¢ mozliwosci oderwania egzotyzmu
od materialnego podtoza, ktérym si¢ zywi (,,egzotyka"), bo to, aczkolwiek konieczne,
samo w sobie jest neutralne i tylko z pewnego punktu odniesienia (poprzez caty sy-
stem oczekiwan i pozadan) odczytane zostaje jako egzotyczne. ,,Nie istnieja kraje eg-
zotyczne w sensie geograficznym...", jak sam stusznie zauwazyt Andrzej Stoff, a co
juz bardzo dawno temu uswiadomit ludzkosci Owidiusz swoimi 7ristiami - o czym za
chwile. W niniejszej pracy przez egzotyzm rozumieé¢ bedziemy wiec catosciowa po-
stawe ludzi doby staropolskiej, pamictajac jednak o tym, ze nie istnieje ona jako byt
samodzielny, w oderwaniu od konwencji kulturowych, w ktérych szuka mozliwo$ci
artykulacji, jak i niemozliwa jest bez podtoza materialnego, bo to zapewnia jej dopiero
racje bytu. Te wtasnie kulturowo wyartykutowane (nie tylko w literaturze) modele
przezycia ,,obcosci” stanowia przedmiot zainteresowania niniejszej ksiazki.

Totez nie ma ona ambicji calo$ciowego ogladu wszystkich zapozyczen,
nawiazan czy nasladownictw wiazacych nasza kulture z dziedzictwem Azji, Afryki
czy Ameryki. Istniejace prace Tadeusza Mankowskiego, Bohdana Baranowskiego,
Tadeusza Chrzanowskiego, Barbary Majewskiej, Jana Reychmana, Janusza Tazbi-
ra, by wymieni¢ te najwazniejsze, aczkolwiek wymagaja jeszcze pewnych uzu-
petnien, zasadniczo dobrze spetniaja swa funkcje i nie ma sensu dublowaé wysitku
znakomitych badaczy.’ My zreszta bedziemy prébowali pytaé si¢ przede wszystkim
o cztowieka - co czut i czego pragnat, a dopiero w drugiej kolejnosci interesowacé
nas beda konkretne motywy i watki, ktore rzecz jasna poddane zostaty daleko idace;j
selekcji.

Kazde kulturowe odczuwanie ,,obcosci” pociaga za sobajezeli juz nie probe
catkowitej asymilacji to przynajmniej cze$ciowego oswojenia i uzgodnienia z ka-

> A. Stoff, op. cit., s. 219.

* T. Mankowski, Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku, Krakéw 1935; idem, Orient w
polskiej kulturze artystycznej, Wroctaw 1959; B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce
do XVIII wieku, Y.6dz 1950; T. Chrzanowski, Orient i orientalizm w kulturze staropolskiej, w: Orient
i orientalizm w sztuce, Warszawa 1986; B. Majewska, [hasto:] Orientalne inspiracje literatury, w:
Stownik literatury staropolskiej, red. T. Michatowska przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarno-
wskiej-Temeriusz, Wroctaw 1990; J. Reychman, Zycie polskie w Stambule w XVIII wieku, Warszawa
1959; idem, Orient w kulturze polskiego Oswiecenia, Wroctaw 1964; J. Tazbir, Rzeczpospolita szla-
checka wobec wielkich odkry¢, Warszawa 1973; idem, Moda na chinszczyzne w Polsce XVIII w.,
,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury", R. 11, nr 3/4; idem, Moda na chiriszczyzne w Europie XVIII wie-
ku, ,,Przeglad Orientalistyczny” 1998, nr 3°t (187-188).



tegoriami uznawanymi za ,,bliskie". W naszym przypadku dzieje si¢ tak zaréwno
z perspektywy sarmackiej swojszczyzny jak i ogdlnoeuropejskiego poczucia pe-
wnej jednosci kultury chrzescijanskiej, tacinskiej o srédziemnomorskim rodo-
wodzie. Pojecie  cudzoziemszczyzny w  odniesieniu do  wzorca
zachodnioeuropejskiego nie doprowadzito bowiem nigdy do zatraty poczucia
owej fundamentalnej wspdlnoty odczuwanej wlasnie w momencie konfrontacji z
egzotycznoscia.

Ta daleko posunigta elastycznos$é samej granicy w kulturowym przezywaniu
,blisko$ci" i ,,obcosci" jest wtasciwa zreszta nie tylko sarmatyzmowi; pojawia
si¢ takze w siedemnasto i osiemnastowiecznej kulturze zachodnioeuropejskiej.
W przypadku owczesnej Polski mamy jednak do czynienia z jeszcze jedna
komplikacja. Otéz egzotyzm naptywal do nas dwoma jakby réznymi kanatami,
obstugujac poczatkowo odmienne sfery spolecznej $wiadomos$ci i przezyé
artystycznych. Pierwsza droga, poczatkowo zdecydowanie najwazniejsza, to
strefa bezposredniego kontaktu, wspdibycie Iub bliskie sasiedztwo. W obrebie
Rzeczypospolitej znalazty sie bowiem rozlegte obszary kultury prawostawnej i
cerkiewnej, coraz silniej wyciskajace swe pietno na sztuce sarmackiej; z kolei
liczne wojny i kontakty dyplomatyczne i handlowe z Tatarami i Turcja zblizaty
do nas $wiat islamu. Ow egzotyzm nie byt jaka$ pozyczka, lecz geopolityczna,
ekonomiczna i kulturowa realno$cia, odczuwana bardzo gteboko przez spotecze-
nstwo staropolskie. Z drugiej strony jednak naptywaty do nas pewne elementy
egzotyczne za posrednictwem i w redakcji zachodnioeuropejskiej, gtdéwnie
zreszta poprzez wzorniki styléw sztuki zdobniczej, miedzynarodowego gotyku,
manieryzmu i rokoka. Byt to egzotyzm specyficznie wyselekcjonowany, pojmo-
wany jako estetyczna gra, zabawa, co nie oznaczato bynajmniej, ze nie bywat no-
$nikiem znacznie gie¢bszych idei. Powyzsza dwoistos$¢, wtasciwa dla catej doby
staropolskiej, wystepuje takze w okresie pdznego baroku. Jednakze w pierwszej
potowie XVIII wieku nastepuja znamienne pod tym wzgledem przesunigcia. O
ile w wiekach XVI i XVII egzotyzm przejmowany z zachodu Europy wystepuje
sporadycznie, obstugujac bardzo waskie zakresy kultury, to w tym okresie ob-
szar jego penetracji znacznie si¢ rozszerza, tak ze dochodzi do jakby wyréwnania
proporcji w zestawieniu z orientalizmem bliskiego sasiedztwa $wiata islamu.
Poza tym egzotyzm rokoka zaczyna by¢ niekiedy nosnikiem pewnych progra-
mow ideologicznych, na przyktad watku misyjnego w 6wczesnym Kosciele ka-
tolickim.

Przedmiotem naszego zainteresowania bedzie egzotyzm ,,geograficzny”, bo o
innym, w rodzaju modnych teraz: ,,egzotyzmu wizji narkotycznych", czy nawet
»egzotyzmu zamknietych $rodowisk"”, niedorzecznodcia bytoby w przypadku
doby staropolskiej nawet probowaé rozwazaé. Musimy go tak nazwaé, choé to



bardzo niewygodne, gdyz, w odrdznieniu od dzisiejszych naszych odczué w tej
mierze, to wcale nie ptaszczyzna geograficzna, ani obserwacje z zakresu etnografii
stanowity najwazniejsza dziedzine, gdzie sarmaci szukali zetknigcia z ,,obcoscia”.
Wszystko natomiast wskazuje na to, ze ptaszczyzna ta byta historia - mozliwos$¢é
,wejscia" w dzieje wielkich mocarstw, podazanie szlakami wedréwek Iudéw,
,,dziedziczenie" po wielkich dynastiach, mozliwie tych najbardziej starozytnych.
Z drugiej strony wahatbym si¢ go nazwaé po prostu ,historycznym", gdyz sarmaci
rzeczywiscie pokonywali nieraz olbrzymie odlegtosci geograficzne (rzadziej czynili
to sita tylko swojej wyobrazni), aby odnalez¢ owe wejscia do labiryntu wielkiej histo-
rii. Przezycie egzotyzmu wiazato si¢ wiec nierozerwalnie rowniez z przemieszcza-
niem w przestrzeni i byto pochodnym ich spontanicznej cickawo$ci $wiata. Nie
faworyzowano pod tym wzgledem jaki$ okreslonych krain. To iz w niniejszej pracy
dominowac¢ bedzie zdecydowanie egzotyka orientu tureckiego jest wynikiem konkret-
nej sytuacji geopolitycznej, a nie zamknigciem si¢ na inne mozliwosci wyboru. A ze
one istniaty - $wiadczy chociazby o tym opis stepdw pomiedzy Morzem Azowskim i
Kaspijskim w relacji Andrzeja Taranowskiego. Do owego przekonania, iz kultu-
rowej ,,obcosci" z réwnym powodzeniem mozna szukaé¢ na Pdéinocy, jak na
Wschodzie czy Potudniu, przyczynit si¢ niewatpliwie wptyw tradycji antycznej,
stanowiacej niekwestionowany autorytet w catej dobie staropolskiej. Szczegdl-
nie wazna tu byta literatura rzymska, w ktérej obok na przyktad egzotyki pustyni
libijskiej {Pharsalia LLukana), tak wyraziscie, moze nawet wbrew realiom klima-
tycznym, zaistniata wersja egzotyzmu mroznej Pdtnocy. Zawdzigeczamy to Owi-
diuszowi i jego Tristiom. Zestany przez Oktawiana Augusta w 8 roku n.e. u
szczytu stawy do Tomi (Konstanca nad Morzem Czarnym) - dzi§ nie wiemy juz
doktadnie wtasciwie za co, probujemy snué¢ co najwyzej rézne domysty - pomi-
mo glebokiego rozgoryczenia i poczucia kleski zyciowej, on, cztowiek Potudnia,
potrafit jak nikt inny otworzy¢ si¢ na ,,obce” sobie, surowe pickno egzotyki
Péinocy, $wiata Scytéw i Getéw. Wspaniate, o olbrzymim tadunku liryzmu ob-
razy wiecznych (nie topniejacych jakoby nawet w lecie) skrzacych w stoncu
$nieznych zasp, lodowych mostéw po ktérych ,, woty sarmackie wézek barbarzy-
nski wloka", wyglad mieszkancéw szczelnie zawinictych w futra i szuby, ktérym
sople wisza z wtoséw i ,,szmelcowne od szronu potyskuja brody" - a takze wy-
znanie poety, iz widziat dziw: jeszcze zywe, zroéniete z lodem ryby {Zal X ks.
II1), ale takze i wiosny ,, wybuchajacej" nagle w tamtych stronach z niezwykta
sita {Zal X11 ks. 111), obserwacje natury etnograficznej, dotyczace zycia material-
nego i obyczajéow Getdw {Zal VII ks. V) - to wszystko owego ,,otwarcia" dowo-
dzi wyrazi$cie i przekonujaco. Jak si¢ wydaje réwniez kultura staropolska
pomna byta owej daleko posunictej elastycznosci i wzgledno$ci w lokowaniu
geograficznym obszaréw przezycia egzotyzmu. Ow szeroki ,horyzont" staro-



polskiej penetracji dobrze uzmystawia Epitaphium Cretcovii Jana Kochano-
wskiego, gdzie granicg wschodnia wyznacza Ganges, potudniowa Nil, p6tnocna
Dniepr a zachodnia Ren.* Byé moze nieograniczonoéé i elastyczno$¢ wiasciwa
wyobrazeniom spoteczenistwa doby staropolskiej wynikata ze §wiadomosci, iz oni
sami, sarmaci i ich kultura, postrzegani byli czestokro¢ z punktu widzenia Zacho-
du jako egzotyczni wtasnie. Przypomnijmy, ze stynna manufaktura misnieriska
dtugo wypuszczata w $wiat, obok porcelany nasladujacej produkty chinskie czy
japonskie, takze farfurkowe figurki polskich szlachcicow przy karabelach. Nie
tudZzmy sig, ta postawa dotrwata réwniez i do naszego, XX wieku. Jeszcze w
wydanej w 1943 roku ksiazce L'exotisme dans la peinture francaise du XVIlle
siecle Andrée Maubert doktadnie na tych samych prawach co ,,chinoiseries” i
Lturqueries" potraktowat tez ,,egzotyke polska"” (co prawda réwniez rosyjska, sa-
ksonska i hiszpanska). Omowit ja na przyktadzie obrazéw i grafiki Jana Piotra
Norblina, wskazujac jednak na kontynuacje¢ u Michatowskiego, Kossaka, Brandta,
Gierymskiego i Chetmonskiego. Ot6z francuski badacz jako egzotyczna potrakto-
wal tematyke wiejska, w tym w szczegdlnosci Norblinowskie przedstawienia fe-
stynéw wiesniaczych, modnych w catym wieku XVIII, doskonale nam znanych,
ktérych my nigdy przeciez jako egzotycznych by$émy nie potraktowali.’

*

W podtytule niniejszej pracy zostato uzyte okreslenie: ,,wybrane problemy"”, co
moze sugerowacé niejednakowe potraktowanie réznych obszaréw pola badawcze-
go pod wzgledem szczegdtowosci opisu. Nalezy si¢ chyba zatem wyjasnienie.
Poczatkowo, w pierwotnym zamiarze piszacego lezato ograniczenie pola obser-
wacji do barokowej poezji, przy czym na réwnych prawach zostaty potraktowane
zarowno te teksty, ktére sa zapisem autentycznych przezy¢ zwiazanych z zetknig-
ciem si¢ z ,,obcymi" krainami i kulturami, jak i te, ktére egzotycznosci szukaty je-
dynie moca artystycznej wyobrazni, bez zadnego przemieszczania si¢ w
przestrzeni. Rychto jednak okazato sig, ze tak powstaty obraz nie tylko razitby
swoja fragmentarycznos$cia, ale co gorsza podstawowe watki ideowe i estetyczne,
na ktérych nam najbardziej zalezy, ulegtyby niezrozumiatemu przerwaniu lub ich
pokazanie w ogdle nie bytoby mozliwe. Chcac nie chcac wiaczenie catosciowego
kontekstu pi$miennictwa i kultury staropolskiej okazato si¢ konieczne - przy czym

* Mysle, ze w tych nazwach geograficznych nalezy widzie¢ raczej zakres potencjalnych mozli-
wosci niz rzeczywiste miejsce pobytu Erazma Kretkowskiego, o ktérym wiemy jedynie, ze byt w Tu-
rcji w 1538 roku.

° Por. A. Maubert, L ‘exotisme dans la peinture francaise du XVI1le siécle, Paris 1943, szczegdl-
nies 132-134.
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staratem si¢, aby przynajmniej poezja baroku zachowata uprzywilejowana pozy-
cje, jezeli chodzi o stopienn doktadnosci badawczego ogladu. Z drugiej strony nie
odwazytem si¢ (i nie odwazytbym si¢ w dalszym ciagu) ksiazki uzna¢ za ujecie
catoSciowe i wyczerpujace - a to z prostej przyczyny. Kazdy, kto ma zamiar zaj-
mowa¢ si¢ tym tematem, musi zmierzy¢ si¢ z olbrzymim i stabo przebadanym ob-
szarem relacji poselskich - gtéwnie z Turcji. Musi - gdyz bardzo szeroka i
elastyczna kategorii ,,literackosci” w odniesieniu do catej doby staropolskiej w
najmniejszym stopniu z tego obowiazku go nie zwalnia. Materiat to zreszta warto-
Sciowy, wciaz czekajacy na swego badacza (kiedy$ Jan Reychman zapowiadat, ze
si¢ z nim upora).’ Jednak jego uwzglednienie w catoéci lub nawet w wigkszym tyl-
ko zakresie rozsadzitoby od §rodka t¢ prace, ktora przeciez inne niz dokumentalne,
czy rejestracyjne, wytycza sobie cele. Catkowite za$ pominigcie tego materiatu
bytoby rzecz jasna btedem jeszcze wickszym. Postanowitem zatem przyjaé roz-
wiazanie w moim mniemaniu kompromisowe, to znaczy poddaé blizszemu
ogladowi te relacje, ktére w mojej opinii poza warto$cia historyczna cechuje wy-
soki stopien zorganizowania artystycznego, w tym, co dla mnie najwazniejsze,
duze nasycenie elementami fikcji literackiej. Oczywiscie kazdy taki wybor jest
czysto subiektywny i dyskusyjny i o jego trafnosci zadecyduje sam czytelnik, po-
znajac kolejne rozdziaty tej pracy. Mam jednak petna swiadomos¢ daleko posunie-
tej niedoskonatos$ci tego rozwiazania, mogacego pozostawiaé wrazenie niedosytu,
choé¢ w sposdb oczywisty wymuszonego ogromem samego materiatu.

I jeszcze jedna uwaga konicowa. W znanym tomie FEgzotyzm w literaturze,
zawierajacym materiaty z konferencji naukowej o tym samym tytule’, zabrakto
wypowiedzi reprezentujacej dziat piSmiennictwa staropolskiego. Niech ta, nieco
wstydliwa dla naszego $rodowiska, luka postuzy za usprawiedliwienie podjetego
tu wysitku.

* Trudno bowiem ujecie, jakie proponuje do§¢ dawna praca: Dyplomaciw dawnych czasach. Re-
lacje staropolskie z XVI-XVIII stulecia, oprac. A. Przybo$, R. Zelewski, Krakéw 1959, uzna¢ za wy-
starczajace, przynajmniej z historycznoliterackiego punktu widzenia. Ogranicza ona bowiem swe
zainteresowania (zgodnie z tytutem) tylko do protokotu dyplomatycznego i pod tym wzgledem do-
biera fragmenty przedrukowanych relacji. Twardowski zostat potraktowany tu marginesowo a Fran-
ciszek Gosciecki w ogdle nie wystepuje.

" Egzotyzmw literaturze, red. E. Kuzma, Szczecin 1990.



Wszystkie drogi prowadza na Wschoéd

Ex oriente lux. Ale nie tylko. Obok wiary réwniez historiozofia a takze estetyka
prowadzity wyobraznig¢ ludzi doby staropolskiej, w tym w szczegdlnosci baroku
sarmackiego, na Wschéd, do pierwotnej ojczyzny, czasu mtodosci duszy. I aczkol-
wiek $ciezki to nie catkiem jasne, czestokro¢ dziwnie powiktane, o niektérych z
nich sprébujemy opowiedzieé.

Gdy w 1812 roku podréznik szwajcarski, Johann Ludwig Burckhardt, pene-
trujac odludne, skaliste tereny dzisiejszej Jordanii, natrafit w koncu na dtugi i
gleboki wawoz Siq, a po jego przebyciu ujrzat nagle na wprost przed soba wspa-
niata , barokowaq" fasade skalistego grobowca Ed-Deir (miejsce pochéwku ostat-
niego krola Nabatejczykow - Rabella), wiedziat juz, ze oto po siedmiuset latach
zapomnienia przywraca swiatu legendarna stolice panstwa Nabatejczykow - Pe-
tre; nie w petni chyba sobie jednak uswiadamiat, ze jego odkrycie przy okazji od-
najduje owo brakujace ,,ogniwo", bez ktorego wyttumaczenie genezy sztuki
europejskiego baroku, w tym zas w szczegdlnosci barokowej architektury, byto
zawsze niezadowalajace i tylko czastkowe. Tak na przyktad nie umiano wskaza¢
na antyczny wzorzec dla barokowej fasady, zarowno tej koscielnej jak i patacowej,
chociaz same detale architektoniczne, jak i zastosowane porzadki, tradycje sztuki
Cesarstwa Rzymskiego jednoznacznie sugerowaty. Brano jednak pod uwage za-
bytki z czaséw rzymskich tylko na terenie Europy... i to byt wtasnie 6w podstawo-
wy btad. Okazato si¢ bowiem, iz barok rzeczywiscie wyrasta z tradycji antyku
rzymskiego, ale nie w jego redakcji europejskiej, lecz wtasnie bliskowschodniej i
pdéinocnoafrykanskiej, gdzie wzorce sztuki imperium naktadaty si¢ na miejscowe
tendencje i upodobania. Fundamentalna dla tego tematu synteza Margaret Lytte-
lon: Baroque Architecture in Classical Antiquity (London 1974) pokazata powy-
zsze zjawisko nie tylko na przyktadzie obiektéw Petry, ale takze miedzy innymi
Palmiry, Baalbek (dzisiejsza Syria), czy tez Leptis Magna w Libii i Timgadu na te-
renach Algierii. Wszystko jednak zaczeto si¢ wlasnie od Petry. Owo wykute w
skale miasto, stolica Nabatejczykdw, posiada do$¢ roznorodne obiekty, co zreszta,
odzwierciedla jej burzliwa historie, poczawszy od IV w. p.n.e., gdy byto to cen-
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trum handlowe na trasie karawan, azpo VI w. n.e., gdy stanowita ona siedzibe die-
cezji podporzadkowanej Ko$ciotowi bizantyriskiemu.' Najwazniejszy jest jednak
okres od 106 r. n.e. (do 285 r. n.e.), gdy cesarz Trajan anektowat panistwo Nabatej-
czykow, a Petr¢ wyznaczyt na stolice prowincji rzymskiej (Provincia Arabia). Z
tego czasu pochodzi gigantyczny amfiteatr, gdzie odbywaty si¢ walki gladiatoréw,
a takze wspaniate, wykute w skale $wiatynie i grobowce, w ktérych ku naszemu
zdumieniu odnajdujemy te wszystkie cechy i elementy, ktére zwykliSmy uwazacé
za szczegdlnie charakterystyczne, a czgstokroc tylko wtasciwe architekturze euro-
pejskiego baroku. Dwukondygnacyjne fasady zbudowane sa na zasadzie wytamy-
wania ku przodowi i cofania do tytu catych mas architektonicznych, flankowanych
pelnymi kolumnami, rzadziej ptaskimi pilastrami o klasycznych porzadkach.
Wspélny rytm dotyczy $ciany, strefy belkowania, czesto tez frontonu. Daje to
oczywiscie bardzo bogate efekty swiattocieniowe. Dodatkowo, gdy dolna czes¢
fasady jest w sSrodkowym segmencie wklesta, gdérna zazwyczaj wypukta, w ksztalcie
tolosu. Otwory okienne, prostokatne, alternowane sa naprzemiennie naczotkami
trojkatnymi i segmentowymi. Frontony portykéw umieszczone bywaja na tle réwnej
im attyki. Przyktady mozna by mnozyé.’ Nade wszystko jednak sam ogdlny ksztatt i
kompozycja fasad grobowcow z Petry do ztudzenia przypomina elewacje kosciotow
barokowych. Podobienstwa sa tak zaskakujaco daleko posunigte, iz historycy sztuki
nie uchylaja si¢ nawet dokonywa¢ konkretnych zestawien. Deir w Petrze to jakby
,pierwowzor" stynnej $wiatyni S. Andrea delia Valle w Rzymie Carla Mademy
(wazniejszej, jak si¢ ostatnio okazuje, dla catego wczesnego baroku europejskiego
niz nawet 11 Gesu’). El Khasne to jakby $rodkowa cze$¢ fasad kosciotéw S. Agnese
na Piazza Navona w Rzymie Francesca Borrominiego i $w. Karola Boromeusza w
Wiedniu, stynnego dzieta Johanna Bernharda Fischera von Erlach - przynajmniej
tak sprawe ujmuje w swej ostatniej pracy Antoni Maslinski.' Przypadek najwybit-

' Co wiazaé¢ mozna z miejscowa tradycja, gtoszaca, iz tutaj wtasnie najpierw Abraham wybudo-
wat ottarz, aby ztozy¢ ofiare z Izaaka, a p6Zzniej Mojzesz, prowadzac swdj lud przez pustyni¢, uderze-
niem laski wydobyt wodg ze skaty.

® Patrz - A. Madliniski, Barok. Apogeum sztuki nowozytnej. Fasady, w: Studia nad sztukq rene-
sansu i baroku, red. A. Malinski, t. 2, Lublin 1993, s. 8-16.

* W tym réwniez dla naszego krakowskiego kosciota §§. Piotra i Pawla, stanowiacego najwybitnie-
jszy zabytek wczesnego baroku w Polsce. Wedtug Mariusza Karpowicza, wzorzec 11 Gesu oddziatat ty-
lko na sam projekt i wstgpna faze budowy polskiej $wiatyni. Ostateczny jednak ksztatt, jak tez
szczegdtowe rozwiazania, od momentu gdy kierownictwo nad budowa przejat Matteo Castello, budo-
wla zawdzigcza inspiracjom ptynacym z bardziej ,,awangardowego" wowczas wzorca S. Andrea delia
Valle: Por. M. Karpowicz, Matteo Castello architekt wczesnego baroku, Warszawa 1994, s. 56-63.

* Antoni Maslinski uzupetnia szereg swoich zestawieti odpowiednim doborem ilustracji i zdje¢.
Por. A. Madlinski, op. cit., s. 9-11,13.
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niejszego architekta austriackiego pdznego baroku jest szczegdlny. Fischer von
Erlach reprezentuje juz bowiem faze poszukiwan twoérczych wtasciwa pierwszej
potowie XVIII wieku. Jego dzieto Entwurf einer historischen Architektur ukazato
si¢ drukiem w 1721 roku. Rzeczywiscie prowadzit on studia nad budowlami zydo-
wskimi, egipskimi, syryjskimi, perskimi, starogreckimi, takze tureckimi, chinski-
mi, indyjskimi, a nawet syjamskimi. Powszechnie tez bywa uwazany za pioniera
swoistego, osiemnastowiecznego ,,eklektyzmu" i historyzmu, polegajacego na
Yaczeniu rozmaitych stylow architektonicznych razem - czego wiedenski kosciot
$w. Karola Boromeusza jest wtasnie doskonatym przyktadem.

Nieco inaczej jest w przypadku wloskich architektéw, zarowno wczesnego
baroku (Maderna) jak i dojrzatego (Borromini). Tutaj nie dysponujemy danymi,
ktére uprawomocnityby przypuszczenie, iz w sposéb swiadomy wzorowali sie¢ na
konkretnych obiektach z Syrii czy Jordanii - chociaz takiej ewentualnosci wyklu-
czy¢ catkowicie nie mozna. W gre wchodzi¢ mogty poza tym réznego rodzaju
wplywy posrednie, ktérych przesledzi¢ po prostu nie sposdb. Ale nawet gdy i z
tego zrezygnujemy to i tak uzupetnienie barokowego ,,rodowodu” o 6w rozdziat
wschodni wydaje si¢ cenne i pozyteczne. Wszystko bowiem wskazuje na to, iz to
wlasnie owa ,,azjanska", chciatoby si¢ powiedzieé, interpretacja wzorcoéw sztuki
Cesarstwa Rzymskiego, jaka dokonata si¢ w odlegtych prowincjach imperium i
jaka byta wynikiem zetknigcia si¢ swiata klasycznego z odmienna kultura i menta-
Inoscia ludow Bliskiego Wschodu, ze ona to wtasnie najblizsza jest wysitkom ar-
tystéw baroku, ktérych temperament, gusty, ,niespokojny” Swiatopoglad
wreszcie, dynamizowaty i przeksztatcaty tradycje antyczna- gdyz, przy uznaniu
jej za wciaz obowiazujaca, byly w gruncie rzeczy wobec niej odmienne. Zaréwno
w przypadku anonimowych twércéw skalnych grobowcéw z Petry, jak i ludzi ta-
kichjak Borromini czy Maderna, byto tojakby ,,szamotanie si¢" w ciasnym gorse-
cie uznanych antycznych wzorcéw, ,szamotanie” tworcze i niespokojne,
Yakomym okiem zerkajace na antyklasyczna potrzebe bogactwa, dziwacznosci, su-
gestywnej malowniczosci. Nic dziwnego, ze w jednym jak i w drugim przypadku
dato to w efekcie operowanie spietrzonymi, sttoczonymi masami murdw i
porzadkéw architektonicznych, pobudzajace wyobraznie efekty $wiattocieniowe,
zagadkowe przenikanie si¢ wklestosci i wypuktosci, profuzje detalu architekto-
nicznego, celowo dazaca do wrazenia przetadowania. Barok europejski byt bo-
wiem w swojej najgtebszej istocie réwniez ,,azjanski”, jezeli przez to rozumieé
bedziemy protest przeciw jatowej nudzie i poprawnosci klasycznych wzorcow.
Mit orientu natomiast, jego kulturowo przyjeta i akceptowana wizja, majaca swe
zrédta zaréwno u rzymskich kosmograféow jak nade wszystko w tradycji biblijnej,
dawata nadziej¢ poszukiwanej ,,nieregularnosci”, catkowicie nieskromnego boga-
ctwa i przetadowania, sensualnej witalnosci, a przede wszystkim kuszacej nowo-
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$ci. Nic zatem dziwnego, ze ludzie baroku tam wtasnie zacze¢li w koncu szukaé
swoich duchowych powinowactw. Nim jednak do tego przejdziemy, par¢ stéw
przypomnienia o sytuacji panujacej w odwczesnej estetyce.

Gdy popatrzymy na nia syntetycznie, to i tutaj owo ,,szamotanie si¢" w ciasnym
gorsecie uznanej, klasycznej tradycji jest takze widoczne. I w tym przypadku po-
trzeba nowosSci, odmienno$ci, roznie zreszta nazywana i rozumiana, coraz Smielej
upomina si¢ o swe prawa, dotkliwie obnazajac przy tym niewystarczalno$¢ doty-
chczasowego pojmowania pigkna. Zaczeto sig to juz w owym specyficznym okre-
sie ,,okoto roku 1600", ktéry Wtadystaw Tatarkiewicz, calkowicie zreszta
stusznie, potraktowat nie jako ,,granice miedzy stuleciami i epokami”, ale wtasnie
jako ,,szczegdlny epizod nie nalezacy ani do epoki, ktdra go poprzedzata, ani do
tej, ktéra miata przyjé¢ po nim".’ Szczegdlnie charakterystyczne sa tutaj postulaty
Francesca Patriziego zawarte wjego traktacie o poezji: Della Poetica..., z ktérego
dwie czesci, La deca istoriale i La deca disputata, ukazaty si¢ drukiem za zycia
wtoskiego filozofa (w 1586 roku), pozostate, zachowane w rekopisie, oméwit w
swej syntezie Bernard Weinberg (4 History of Literary Criticism in the Italian Re-
naissance, Chicago 1961). Otéz Patrizi po raz pierwszy chyba w sposob tak jawny
sprzeciwit si¢ Arystotelesowskiej doktrynie nasladownictwa w sztuce (mimesis),
wykazujac jej nicadekwatnos$¢ wobec rzeczywistego procesu twoérczego:

W zadnym miejscu nie udowodnit on (Arystoteles), ze fabuta i nas§ladowanie sa jedna i ta sama
rzecza. My za$ przeciwnie, udowodnili$my, ze wiele fabut nie byto nasladowaniem. Poeta
nasladowat nie samo tylko dziatanie, ale zwyczaje i namigtnosci duszy. [...] niezliczone inne
rzeczy zaréwno prawdziwe, jak fatszywe i zmyS$lone, i niemozliwe, terazniejsze, minione
i przyszte, wielkie i mate, roznorakie i jednostajne, dziejace si¢ w niebie, w powietrzu, w wodzie i
na ziemi, i w piekle, i w otchtani, ktére nie mieszcza si¢ w takiej jego czynnosci jak
nasladowanie."’

Swiat w catej swojej niczym nie ograniczonej réznorodnosci, wytaniajacy z siebie
wciaz nowe byty, na réwnych prawach mozliwe i niemozliwe (w tym kierunku p6-
jdzie réwniez Sarbiewski, ale jego koncowe sformutowania beda nieco ostrozniej-
sze); rzeczywisto$¢ ta nie da si¢ zamknaé w ciasnych granicach kategorii mimesis.
Potrzebna jest, jak twierdzi Patrizi, ,,cudownos$¢” (la maraviglia), przekraczanie
wszelkich ograniczen i utrwalonych schematéw, bedace zaréwno motorem spraw-
czym poezji jak ijej celem. Tylko w ten sposéb artysta moze sprosta¢ wyzwaniu,

jakie stawia przed nim $wiat, nigdy przeciez nie poddajacy si¢ do konca ludzkiemu

° W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. 3, Estetyka nowozytna, wyd. 3 i 4, Warszawa 1991, s. 259.
¢ Cytuje za Wtadystawem Tatarkiewiczem: tamze, s. 273.
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poznaniu, wciaz niosacy z soba formy nowe i zagadkowe. Uchylenie jednak Ary-
stotelesowskiej koncepcji sztuki jako nasladowania natury niweczyto jednoczes-
nie klasyczne przekonanie o obiektywnosci i jednolitosci pigkna, stanowiacego
immanentny sktadnik bytu (na poziomie ,,natury naturans" oczywiscie). Swiat jest
zbyt ztozony, aby mogto istnie¢ tylko jedno pigkno. Ow relatywizm estetyczny
wyrazit najgtebiej w tym czasie inny filozof wtoski - Giordano Bruno. Jak pisat w
De vinculis in genere I11:

,Inne jest pickno jednego gatunku, inne drugiego, inne jednego rodzaju, inne innego",

a takze

., Nic nie jest bezwzglednie pigkne; jesli jest pigkne, to w stosunku do czego$."’

Byto to oczywiscie ujecie, jak na owe czasy, ostentacyjnie skrajne, zostawito jed-
nak po sobie trwaty posiew, wytyczajacy w epoce baroku, jak to ujal w swojej syn-
tezie epoki Janusz Pelc, drogi poszukiwan owego ,,pigkna wielorakiego", wraz z
krystalizacja samoswiadomosci estetycznej, w ktorej niebagatelna rolg przyznano
kategorii varietas’. Poszukiwania te oczywiécie szty w XVII wieku w réznych kie-
runkach naraz - obok witalnego ,,naturalizmu" (Caravagia, Georgesa de Latoura,
w duzej mierze samego Piotra Rubensa) takze na przeciwnym biegunie rygorysty-
czny akademicki klasycyzm (braci Carraccich czy tez Nicolasa Poussina). Co cie-
kawe, ten ostatni nie mial juz praw wylacznosci na recepte dotyczaca istoty
piekna, co wigcej, swéj rygoryzm realizowal w ostrej konfrontacji z innymi ten-
dencjami. Bo nawet i on, wtasnie przez zamknigcie w swej akademickosci, byt wy-
razem pewnego jakby ,.zmeczenia" uniwersalno$cia i utadzona, doskonata
»hijako$cia" wzorca estetycznego epoki renesansu, czy tez rowniez ogélnoeurope-
jskim, chtodnym intelektualizmem sztuki manierystycznej. Szczegdlnie jednak
znamienne sa te wystapienia, ktére w sposéb jawny zaczynaja si¢ domagaé¢ od
dzieta artystycznego pewnej ,nieregularnosci”, programowej niedoskonatosci a
nawet dziwacznodci, ostentacyjnie przeciwstawiajac si¢ gustom epoki poprze-
dniej. Franciszek Bacon tak pisat w swoich Esejach:

,Nie ma piecknosci tak doskonatej, izby nie byto w niej jakiej$ nieprawidtowosci w
proporcjach."

7 Tamze, s. 276.
* Por. J. Pelc, Barok-epoka przeciwieristw, Warszawa 1993, s. 23-24.
W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 348.
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Nawet stosunkowo umiarkowany Gianlorenzo Bernini ponad doskonato$¢ klasy-
cznego pigkna przedtozyt teorie afektéw, wywiedziona ze swoiscie przez siebie
zinterpretowanej Reforyki Arystotelesa, co w efekcie prowadzito do $wiadomej
deformacji proporcji ciata ludzkiego i postugiwania si¢ na szeroka skale efektami
iluzjonistycznymi. Wedtug Giulia Carla Argana, barokowa interpretacja Reforyki
Stagiryty jest kluczem do zrozumienia wysitkéw artystycznych wielu architektow,
malarzy czy rzezbiarzy tego okresu i przypadek Berniniego nie jest bynajmniej
odosobniony." Nic wiec dziwnego, ze nazwe epoki zwykliémy wyprowadzaé od
,barroco" - portugalskiej nazwy perty o nieregularnych ksztattach czy tez byé
moze od tacinskiego okreslenia niepoprawnego sylogizmu. I wjednym i w drugim
przypadku kojarzy si¢ to z nieregularnosciai dziwacznoscia co ma wymiar, jak wi-
dzimy, bynajmniej nie tylko symboliczny. Najbardziej jednak typowe sa dla este-
tyki XVII wieku postulaty gtoszace potrzebg nowosci, szukania wciaz nowych
rodzajéw pickna, daznos¢ do zmiany zastatych gustéw, porzucenia schematéw na
rzecz daleko posunictej indywidualnej elastyczno$ci. Pojawiaja si¢ gtOdwnie we
Francji i Anglii - Whochy pomatu traca swe znaczenie jako ojczyzna awangardo-
wych tendencji. Pierre Nicole, wyktadowca literatury i filozofii w jansenistycz-
nym Port-Royal, cztowiek wychowany w tradycji klasycznej, musiat zaktadaé, ze
pickno polega na harmonii. Znat jednak naturg cztowieka, a ta przeciez dazy do
ciagtej zmiany. Potrzebujemy zatem nie tylko harmonii, ale takze, dla odmiany,
odpowiednio dawkowanego fatszu, zgrzytu. Owa znajomos$¢ ludzkiej psychiki po-
siedli wedtug niego wytrawni kompozytorzy, odpowiednio postugujacy sie¢ dyso-
nansem:

,»Sita naszego umystu sprzeciwia si¢ zbyt dtugiej bezczynnodci, a nasza stabo$¢ nie pozwala, by
byt ciagle w napigciu. Stad pochodzi, ze ta sama rzecz nie moze si¢ zawsze podobaé. Stad
pochodzi, ze w muzyce ucha naszego nie zadowala miara zbyt doskonata i przeto muzycy
wprowadzili tony fatszywe, ktére nazywaja dysonansami."11

W tym samym czasie, w potowie wieku, Thomas Hobbes, reprezentant kierun-
ku mechanistycznego w éwczesnej mysli filozoficznej, na ptaszczyznie estetyki
widziat potrzebe daleko posunigtej emocjonalnosci. To namigtnos$¢, wyobraznia, a
nie umyst, jak chciat tego Nicole, sa najwazniejsze w naszym przezywaniu sztuki.
Ale i one, co ciekawe, rowniez maja za zadanie, sila swej kreatywnosci, zaspoka-
ja¢ nasza potrzebe nowosci. Bo to my sami kazdorazowo ustanawiamy co jest

" Por. G. C. Argan, L 'Europe des capitales 1600-1700, Lausanne 1964, szczegSlnie rozdziaty:
Imagination et illusion, Rhetorique et classicisme, Rhetorique et architecture.

"' 'W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 348.

" Por. tamze , s. 344.
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picknem, a co brzydota, my sami o tym decydujemy, w zaleznos$ci od catego splotu
towarzyszacych okolicznosci. Benedykt Spinoza w swych listach zilustrowat to
odwotujac si¢ do dziatania mikroskopu:

,,Otoz pigkno, czcigodny Panie, to nie tyle jako§¢ ogladanego przedmiotu, ile efekt, ktdry
powstaje u ogladajacego przedmiot cztowieka. Gdyby wzrok nasz miat blizszy lub dalszy zasicg,
niz to faktycznie ma miejsce, albo gdyby konstytucja nasza byta innego rodzaju, to rzeczy, ktore
teraz zdaja si¢ nam pickne, przedstawiatyby si¢ jako brzydkie, brzydkie natomiast - jako pigkne.
Najpickniejsza dton ogladana przez mikroskop wyda sig czym$ ohydnym."”

Ow relatywizm, widziany poczatkowo przede wszystkim na ptaszczyznie
indywidualnej i psychologicznej, w drugiej potowie XVII wieku nabiera takze
wymiaru kulturowego i socjologicznego. Réwniez uzus, tradycja wlasnej kultury,
czy grupy spotecznej, decyduje, ze cos uznajemy za pickne, a co$ za brzydkie. By-
najmniej wcale nie rozum. Najtrafniej wyrazit to chyba budowniczy Luwru - Cla-
ude Perrault. Pisat:

,,93 nawet w architekturze formy, ktére rozumowi i zdrowemu rozsadkowi powinny wyda¢ si¢
brzydkie i razace, a ktdre przyzwyczajenie uczynito znognymi.""

To dos¢ zaskakujace stanowisko, jak na akademika i twérce architektury klasycy-
stycznej. Trzebajednak pamictaé, ze zaczat si¢ czas wielkich przemian, ow , kry-
zys $wiadomoéci europejskiej lat 1680-1715", jak go nazwal Paul Hazard"”,
podczas ktérego Europa, uswiadamiajac sobie istnienie innych kultur, gtéwnie
Bliskiego i Dalekiego Wschodu, musiata si¢ pogodzi¢ z catkowita wzgledno$cia
swoich wtasnych norm, dotad uznawanych zajedyne. O skutkach tego powiemy
szerzej w nastgpnych rozdziatach. Tutaj przypomnijmy, ze brat znakomitego ar-
chitekta, znany pisarz, Charles, w nieco pdzniejszej Parallele des anciens et des
modernes (1692) zasade relatywizmu kulturowego, réwniez na przyktadzie archi-
tektury, glositjuz z cata otwarto$cia na tej podstawie wyrdzniajac dwie odmiany
piekna - uniwersalne, wywodzace si¢ ze $wiata natury i drugie ksztattowane przez
cywilizacyjne konwencje:

,,Réznorodnos¢ proporcji we wszystkich porzadkach architektury wskazuje, ze sa one dowolne i
ze ich pickno ma podstawe jedynie w konwencji ludzkiej i przyzwyczajeniu. Aby lepiej wyjasni¢

" Tamze, s. 352.

* Tamze s. 391.

* P. Hazard, Kryzys swiadomosci europejskiej 1680-1715, thum. J. Lalewicz, A. Siemek, War-
szawa 1974, passim.
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ma mysl, méwig, iz w budowlach sa dwa rodzaje pigkna: jednym jest pickno naturalne i
pozytywne, ktdre podoba si¢ zawsze, niezaleznie od tego, czy odpowiada zwyczajom i modzie;
[...] Jest wszakze réwniez inne pigkno, ktdre jest dowolne i podoba si¢ tylko dlatego, ze oczy sig
don przyzwyczaity i Ze uzyskato pierwszenstwo przed innymi, ktére byty nie gorsze i tak samo
by si¢ podobaty, gdyby byty wybrane.""

Ta kompromisowa w gruncie rzeczy postawa pozwolita w praktyce ludziom juz
nastgpnego, XVIII stulecia, na réwnych prawach akceptowac obok tego, co ,,swo-
je", réwniez i to, co kulturowo ,,obce", gdyz ,,obcos$¢" jawita sie juz jako wynik in-
nego niz we wtasnej tradycji wyboru i nie przekreslata, pomimo niezrozumiatosci,
owej ogdlnoludzkiej, ponadczasowej i ponadterytorialnej wspdlnoty. Totez ksiadz
Jean-Baptiste Dubos w swych RozwaZaniach o poezji i malarstwie (1719) nie tyl-
ko beztrosko skonstatuje, ze picknym nazywa si¢ to, co chwilowo odpowiada pa-
nujacym upodobaniom, ale takze trafnie przy tym zauwazy, ze jedne wlasciwosci
intelektualne, odpowiedzialne za przezycia estetyczne, lepiej si¢ rozwijaja w da-
nym klimacie czy epoce, a inne w innych. Trudno wiec poréwnywaé¢ Murzyna z
mieszkancem Rosji, a nawet Florentyniczyka z Holendrem. W przypadku sztuki
nie ma bowiem mowy o postepie czy hierarchizacji.”” Jego $wiat tolerancyjnie stat
juz catkowicie otworem na wszelkiego rodzaju, odmienne, nawet ekscentryczne
kulturowo, propozycje. Co wiecej, byt ich wyraznie ciekaw.

,Egzotyzm - pisze w swej ksiazce Andizej Banach - przychodzi z zewnatrz, ale warunkiem
korzystania z niego jest wyobraznia i fantazja: $wiadomo$¢ niewystarczania samemu sobie,
potrzeba obcej pomocy, przekroczenia granic egoizmu, konieczno$é transcendencii."”

Estetyka XVII wieku w dobitny sposdb sygnalizuje owo ,,niewystarczanie
samemu sobie" Europy w swoich dotychczasowych normach, wywodzacych sie z
kregu wspodlnoty $rédziemnomorskiej, ona tez stwarza warunki umozliwiajace
ekspansj¢ wyobrazni i fantazji, majacych za zadanie owa ,,nudna" monolityczno$¢
przerwaé, ona w koncu otwiera miejsce dla egzotyzmu. Oczywiscie nie na pra-
wach wyltacznosci. Takiej nigdy juz nie bedzie. To tylko jedna z wielu drég szuka-
nia ,,pickna wielorakiego", wzajemnie si¢ przenikajacych i krzyzujacych. Dlatego
tez nie sposdb w praktyce jednoznacznie oddzieli¢ co tu jest egzotyzmem wtasnie,
co tylko daznoscia do dziwacznosci (,,bizarre™) czy do efektu bogactwa, przetado-
wania.

* W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 391.

" Por. P. Van Tieghem, Gtdwne doktryny literackie we Francji, tum. M. Wodzyriska, E Masze-
wska, Warszawa 1971, s. 125.

* A. Banach, O potrzebie egzotyzmu, Krakéw 1980, s. 10.
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Warto moze jeszcze przypomnieé, ze juz Tadeusz Mankowski w swej bardzo
waznej pracy Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku, w ktérej poddat szcze-
gotowej analizie wptywy perskie i tureckie na nasz przemyst tkacki i dekoracje
zdobnicza w metalu tego okresu, sygnalizowat wtasnie owa (jak to nazwat) ,,pre-
dyspozycje" baroku do przyjmowania wptywéw wschodnich. 1 aczkolwiek sam
mechanizm tej ,,predyspozycji” jawit mu si¢ jeszcze nader ogdlnikowo i mgliscie,
to ze wzgledu na pionierski charakter tej wypowiedzi wypada ja w tym miejscu
przytoczy¢:

,Najwyzsze nasilenie wptywow sztuki Islamu przynosza jednak czasy baroku. Predyspozycja po
temu zdaje si¢ tkwita w samej sztuce baroku, szukajacej nowego sposobu wypowiedzenia sig. Na
wewnatrz niegdy$ zwréconej mysli filozoficznej i ascezie przeciwstawia si¢ w typie barokowego
cztowieka zadza wyzycia si¢ w zewngtrznym splendorze. Barok sam pragnat kontaktu z
Orientem, nie zdotat jednak doj$¢ do zrozumienia wewnetrznej tredci sztuki Wschodu, zaréwno
Bliskiego jak i Dalekiego, a poszukiwanie nadzwyczajnosci w sztuce orientalnej przeistoczyto
si¢ w znane powszechnie rokokowe ,,turqueries” i ,,chinoiseries”.""”

Ma oczywisScie racj¢ znakomity historyk sztuki i kultury, gdy wskazuje jednocze$-
nie na pewne niewatpliwe ograniczenia owego barokowego ,,pragnienia kontaktu
z orientem”. Pozostaje tylko jedna watpliwo$¢. Czy my dzisiaj, w Europie konca
XX wieku, aby na pewno ,,doszliémy do zrozumienia wewnetrznej tresci” $wiata
duchowosci islamu? Czy aby na pewno artys$ci Zachodu, tak niedawno zafascyno-
wani zenem ijezdzacy z pielgrzymkami artystycznymi do Kioto, wnikngli w rze-
czywisto$¢, w ktérej zyja mnisi sekty buddyjskiej rinzai-shu? Watpliwo$ci mozna
mie¢ kolosalne. W egzotyzm ,,wktadamy" to, co nas w danym kulturowo momen-
cie intryguje i tylko to jeste$my w stanie stamtad ,,wyja¢", a nie to, cojest tam na-
prawde. Niestety, ksiadz Dubos miat catkowita racje. Egzotyzm jest tak samo
kulturowo zmienny, rézny w réznych epokach, jak dajmy na to kategoria ,,natury"”.
I nic sie na to nie poradzi. Osobiscie jednak nie widze absolutnie zadnych podstaw,
aby egzotyzm epoki baroku traktowaé jako bardziej ograniczony od naszego
wspotczesnego. Co prawda mozna bowiem méwi¢ o rozwoju badan naukowych
nad religiami i kulturami réznych kontynentdw, ale nie jest to bynajmniej egzo-
tyzm. Ten bowiem paradoksalnie jest sktadnikiem naszej europejskiej kultury, a
nie Dalekiego czy Bliskiego Wschodu.

T. Mankowski, Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku, Krakéw 1935, s. 7.
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O ile jednak estetyka XVII wieku nakreslita tylko ogdlne ramy dla przezywania
,,obcoéci", o tyle ,,potoczna” wyobraznia ludzi baroku, w tym takze baroku pol-
skiego, odczucie wtasnej nowej tozsamosci, czestokro¢ bez wigkszych skruputow,
lokowata po prostu w orientalnych ,,dekoracjach”, stawiajac tym samym kropke
nad ,,i". Wezmy dla przyktadu znana przedmoweg Jana Szczegsnego Herburta do
Herkulesa Stowieriskiego Kaspra Miaskowskiego z 1612 roku. Janusz Pelc od pe-
Wnego juz czasu zwraca nasza uwage na ogromna warto$¢ (ktérej nie sposdb prze-
ceni¢) tej wypowiedzi dla samo$wiadomosci teoretycznej i estetycznej polskiego
baroku - przy czym najpeiniej i najbardziej dobitnie zostato to wyrazone w jego
ksiazce Barok - epoka przeciwieristw. Badacz literatury staropolskiej pisze bo-
wiem, iz byta ona

L,wyraznym przejawem nowej postawy estetycznej, stawiajacej ponad renesansowe zasady

klasycznej harmonii, stosowno$ci i wdzieku zasady dziwnodci, a takze bogactwa, ozdobnosci
" 20

oraz kwiecisto$ci zdobnictwa".
Janusz Pelc szczegdlnie mocno podkresla przy tym pojawienie si¢ zupetnie nowej ka-
tegorii dziwno$ci. O ile bowiem ,,sktad stow" wtasciwy poezji Jana Kochanowskiego
jawit si¢ Herburtowi jako ,,pigkny", ten sam w poezji Miaskowskiego jest dla niego
przede wszystkim ,,dziwny". Nie sposéb si¢ z tymi poczynionymi przez badacza kon-
statacjami nie zgodzi¢. Zatrzymamy si¢ zatem jedynie na chwile przy owych oriental-
nych ,dekoracjach”, ktére jako jeden ze sktadnikdéw postuzyty Herburtowi do
metaforycznej artykulacji nowatorstwa poezji Kaspra Miaskowskiego. Przypomnij-
my najbardziej znamienny pod tym wzgledem fragment z tekstu przedmowy:

,Winszujeé tedy, ze§ nam te¢ Dziewoje Stowienska tak strono ubrat. A nie jedno szata Swietna,
jako Rej, niejedno ztotymi puntatyjako Kochanowski, ale cokolwiek jest w Persyjej kamieni, w
Indyjej peret, w Attyce strojow, w Rzymie jedwabiéw, wszystkie§ na nie tak hojnie wtozyt
ozdoby."”!

To bardzo znamienne, peine rownoprawnie z kompleksem antycznej Srédziemno-
morskiej wspdlnoty kulturowej (Attyka, Rzym) wizji ,,szeroko rozumianego
Wschodu", w ktéra wpisany zostat, jak sie¢ poczatkowo zdaje, mit krainy ba-
jecznego bogactwa. W tym drugim przypadku tylko pozornie sprawa wydaje si¢
oczywista i nieztozona, wynikajaca z pewnego stereotypu, ktory i dzi§ nieraz nam
jeszcze towarzyszy. W rzeczywistosci, gdy si¢ temu blizej przypatrzymy, sprawa
zaczyna si¢ komplikowaé. Sprébujmy wiec zaczaé od poczatku.

* J. Pelc, op. cit., s. 22.
* Cytuje za Januszem Pelcem: J. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od
XVI do polowy XVIII w.), Warszawa 1965, s. 70.
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W pierwszej Ksiedze Kréléw czytamy, iz:

,Krol Salomon zbudowat okregty w Ecjon Geber, ktére [lezy w sasiedztwie] Elot nad brzegiem
Morza Sitowia w krainie Edomu. Chiram przystat dla tych okrgtéw swoich poddanych, zeglarzy,
znajacych morze [aby ptywali razem] z poddanymi Salomona. Udali si¢ [oni] do Ofiru, zabrali
stamtad czterysta dwadziedcia talentow ztota i przywiezli krélowi Salomonowi." (1 Kirl 9,
26-28).

ZYoto to, jak pamictamy, zostato wykorzystane przy wyposazaniu Swiatyni Salo-
mona. Jednak nieco dalej dowiadujemy si¢, ze z Ofiru wozono nie tylko ten szla-
chetny kruszec:

»Albowiem krolewska flota Tarszisz przebywata na morzu wraz z flota Chirama. Co trzy lata
okrety Tarszisz zawijaty [do portu], przywozac ztoto, srebro, ko$¢ stoniowa, matpy i pawie.” (1
Krl 10, 22)*.

Jak sie przypuszcza ,,flota Tarszisz" to wtasnie okrety z Ecjon Geber, skad ekspo-
rtowano produkty hut Salomona, gdyz farszisz oznacza prawdopodobnie piec do
wytapiania rudy zelaza.” O ile jednak lokalizacja Ecjon Geber nie nastrecza wie-
kszych trudnosci - sa to okolice dzisiejszego miasta Akaba nad zatoka Morza Cze-
rwonego o tej samej co miasto nazwie - o tyle nie wiadomo doktadnie, gdzie
wlasdciwie znajdowata si¢ owa kraina przepysznego bogactwa i dziwacznych egzo-
tycznosci, Ofir. Dzisiejszy komentatorzy Biblii sktonni sa ja umieszczaé w Jeme-
nie, w okolicach Adenu®, nie wiadomo zreszta czy catkowicie stusznie, gdyz
wyraznie wynika to z presji innej tradycji, stworzonej przez kosmografow rzym-
skich. Pisarze cesarstwa zwykli bowiem dzieli¢ Potwysep Arabski na trzy obszary:
péinocny - Arabia Petrea (od wspomnianej tu przed chwila Petry), srodkowy -
Arabia Deserta, rejon Hidzazu, gdzie dziatat pdézniej Mahomet, oraz potudniowy-
Arabia Felix, obejmujacy wtasnie Jemen i pasmo Hadramautu. Nazwa ,,Arabia
Szczesliwa", ktéra tak obiecujaco pdzniej brzmiata dla arkadyjskich tesknot kultu-
ry europejskiej, w rzeczywisto$ci miata poczatkowo znacznie skromniejsze zna-
czenie. Byta wtadciwie tacinskim ttumaczeniem nazwy krainy - ,,Jemen", gdyz
rdzen arabski, "jamin" oznacza ,,prawy", ,,szczesliwy". Aura brzmienia ma swoje
jednak prawa, nic zatem dziwnego, ze tam prébujemy lokowaé biblijny Ofir. Jego

? Tekst wedtug Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter,
M. Wolniewicz, Poznan 1973-1975,t. 1, s. 602 i 604.
Patrz komentarz w Biblii poznanskiej: tamze, s. 604.
* Patrz -Atlas biblijny, oprac. J. Strange, Warszawa 1995, tablica nr 26; tak samo komentarz w
Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter, M. Wolniewicz, op.
cit., t.1, s. 602.
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bowiem bogactwa i egzotyczne ,rarytasy" kojarza si¢ nam natychmiast z owymi
wielbtadami, niosacymi wonnosci, ztoto i drogie kamienie, idacymi w orszaku
krélowej Saby, gdy z ,,wielka okazatoscia" wjezdzata do Jerozolimy (1 Kirl 10, 2).
Nawiasem mowiac ,,szczes$liwos¢" Jemenu wcale nie wynikata z nadmiaru bajecz-
nych bogactw. Chodzito o zupetnie cos innego. Ot6z juz ok. V/IV w. p.n.e. wielka
tama na rzece Adhanat i caty system nawadniania uczynit z tego potudniowego
skrawka Potwyspu Arabskiego rzeczywiscie zyzna kraing szczesliwo$ci, szczego-
Inie w poréwnaniu z sasiednimi pustynnymi i skalistymi terenami. Powstate pan-
stwo Sabejczykdw, a pozniej sabejsko-himjaryckie, poczawszy od konca II w.
p.n.e. rozpoczeto ekspansje na sasiednie (poprzez Morze Czerwone) ziemie Abi-
synii, zaktadajac tam swoje kolonie. Po wiekach jednak to wtasnie mieszkancy
Etiopii zaczeli dominowaé w tak powstatym tworze panstwowym, a wraz z nimi
kultura chrzesdcijaniska (juz w IV w. n.e. chrzescijanstwo zostato podniesione w
Abisynii do rangi religii panstwowej). W 575 r. n.e. skonczyto sig¢ jednak tutaj pa-
nowanie Abisynczykdw, za$ Arabia Felix zostata wchtonigta przez olbrzymie im-
perium perskich Sasanidéw, a wraz z tym wchionicta zostata poniekad sama
nazwa i aura towarzyszacych jej skojarzen. Tutaj jednak doszto do natozenia na
nowy jako$ciowo element, jakim byta niewatpliwie ,,Jedwabna Droga", ktéra
Yaczyta kraje Zachodu z Indiami i Chinami. Na terenie Persji biegta ona potudnio-
wymi wybrzezami Morza Kaspijskiego a pozniej przez Baktrie (stolica: Baktra)
Iub nieco bardziej na péinoc przez Sogdiang (stolica: Samarkanda). Znaczenie ,,Je-
dwabnej Drogi" nie ograniczato si¢ bynajmniej tylko do wymiaru handlowego.
Roéwnie wazne byto jej znaczenie kulturowe. Tym kanatem bowiem krzyzowaty
si¢ ze soba i wzajemnie na siebie oddziatywaty elementy kultury greckiej (pan-
stwo grecko-baktryjskie byto najdalej na wschod wysunigtym przyczotkiem eks-
pansji hellenizmu imperium Aleksandra Wielkiego, ktory przetrwat do I w. p.n.e.),
kultura $rodkowoazjatycka, a takze prady naplywajace z Indii, tacznie z
buddyzmem. Przypomnijmy bowiem, iz jeszcze przed nastaniem dynastii Sasani-
déw (226-652 r. n.e.), gdy ludy iranskie po podziale imperium Aleksandra Wiel-
kiego na skutek walk diadochow weszty w sktad dwoch dosé¢ luznych federacii,
panstwa Partow i panstwa Kuszandw, ci ostatni wtasnie, jednoczac ziemie wzdtuz
,Jedwabnej Drogi" (w tym miedzy innymi opanowujac Baktri¢ i Sogdiang), jed-
noczesnie przyczynili si¢ do przenikania buddyzmu na zachéd. Wiadcy kuszanscy
z 1ilIl w. n.e. byli bowiem protektorami i szerzycielami tego pradu religijno-u-
mystowego, a ich dwory skupiaty pisarzy i filozoféw buddyjskich. Persja Sasani-
déw w jakiej$§ mierze zachowala owa funkcje ,,pomostu” pomiedzy kultura
Zachodu i Bliskiego Wschodu z jednej strony, a Dalekiego Wschodu (gdyz tam
poszedt gtéwny kierunek ekspansji buddyzmu) z drugiej. Dzigki temu elementy
buddyjskie mogty oddziata¢ na kulture islamu, wydajac mistyczna odmiang szyiz-
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mu - sufizm, a nawet dotrze¢ do Europy na przyktad w postaci obiegowego watku
Barlaama i Jozafata.” Wszystko zdaje si¢ wskazywaé na to, iz mit orientu, wtasci-
wy do dnia dzisiejszego kulturze europejskiej, powstat poprzez kolejne nawar-
stwianie sie poszczegdlnych tradycji: biblijnej, rzymskiej i perskiej wtasnie. Nic
tez dziwnego, iz jest az tak niestychanie pojemny, chciatoby si¢ rzec, programowo
,hiedookreslony"”, wrecz ,,otwarty”". Mowi on o krainie bogactwa, ale takze jest te-
sknota za nieznanym, $wiadczy o potrzebie przekroczenia zakletego kregu kultury
$rédziemnomorskiej. Co ciekawe jednak, to ,,nowe" utrzymujemy w bardzo poje-
mnym i jednoczes$nie catkowicie mglistym zarysie, nie godzac si¢ tym samym, aby
nasza arkadia stato si¢ konkretne panstwo ijego kultura, wszystko jedno czy Bli-
skiego czy Srodkowego Wschodu. Tesknimy bowiem za przygodami Sindbada
Zeglarza, czarem , tysiaca ijednej nocy", stowikami i rézami Hafiza (bedacymi w
istocie, jak sie podejrzewa, symbolem mistycznym pochodzenia sufickiego), ale
bynajmniej nie za rygoryzmem szyickiego fundamentalizmu i ,,zelazna" rekasasa-
nidzkich, samanidzkich czy timurydzkich wtadcéw.

Przedmowa Jana Szczesnego Herburta do Herkulesa Siowieriskiego Kaspra
Miaskowskiego w peini wydobywa owa programowa ,,otwarto$¢" i nieokreslo-
nos$¢ mitu orientu. Zauwazmy bowiem, ze samego przeciwstawienia Zachodu i
Wschodu nie da si¢ w niej sprowadzi¢ wytacznie do zagadnienia natgzenia ozdob-
no$ci i bogactwa. Mamy co prawda perskie szlachetne ,kamienie", indyjskie
»perty", ale przeciez i rzymskie ,jedwabie”, czy ,,stroje” z Attyki do ubogich tez
nie naleza. Chodzi tu zatem rowniez o kwestie otwartosci na nowe, nie znane dotad
Europie inspiracje, otwarcie na nowa po prostu rzeczywisto$¢. Co najwazniejsze
jednak dla nas, tak rozumiany i zinterpretowany przez Herburta mit orientu stat sig
»figura" barokowego wtasnie nowatorstwa poezji autora Walety wtoszczono-
wskiej.

O drogach przenikania do Europy (za posrednictwem zrodzonego w Persji manicheizmu i wer-
sji Jana z Damaszku) opowiesci o zyciu Buddy, przemienionego u nas w postaé¢ Jozafata ijego na-
uczyciela, pustelnika Barlaama oraz o wystgpowaniu tego watku w literaturze polskiej (Piotr Skarga,
Zywot sw. Jozafata, krdla indyjskiego i Barlaama pustelnika z Zywotdw swietych, Wilno 1579;
Yazarz Baranowicz, O ss. pustelnikach Barlaamie i Jozafacie z Apolla chrzescijariskiego, Kijow
1670; Mateuszignacy Kuligowski, Krdlewic indyjski w polski strdj przybrany..., Krakéw 1688; Se-
bastian Piskorski, Zywot swietych Barlaama pustelnika i Jozafata krdla indyjskiego, ods. Jana Da-
mascena pisany z Zywotow ojcéw albo dziejow i duchownych powiesci..., Krakéw 1688) pisata
ostatnio Barbara Majewska: B. Majewska, [hasto:] Orientalne inspiracje literatury, w: Stownik lite-
ratury staropolskiej..., red. T. Michatowska, przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Teme-
riusz, Wroctaw 1990, s. 528-529.
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Wezmy teraz inny przyktad. Samuel Twardowski w strukturze znaczeniowej
swej Przewaznej legacyi [...] Krysztopha Zbaraskiego... (1633) wazne miejsce
wyznaczyt rozbudowanemu i bardzo szczegdétowemu opisowi uroczystego wjazdu
orszaku poselskiego w mury Konstantynopola, co, jak si¢ wydaje, byto odbiciem
rzeczywistych okolicznosci historycznych, towarzyszacych temu faktowi. Wspo-
mnimy o tym szerzej w dalszej czesci pracy. Teraz zatrzymamy si¢ tylko przyjed-
nym, do$¢ intrygujacym zagadnieniu. Otdz oczekiwaliby$my, iz, dla ukrdocenia
osmanskiej pychy, poeta tureckiemu orientowi, jego przepychowi w strojach, uz-
brojeniu, uprzezy konskiej, przeciwstawi wzorce zachodnioeuropejskie. Jest aku-
rat odwrotnie. Polacy pod pidorem Twardowskiego stali si¢ nosicielami tradycjijak
najbardziej wschodniej, tyle ze starszej i potezniejszej niz osmanska. Widaé to
szczegblnie wyraziScie w opisie wygladu zaréwno jazdy polskiej, jak i przede
wszystkim starszyzny otaczajacej samego Zbaraskiego (sam Twardowski byt je-
dynie sekretarzem):

»Sztojezdnych dziesieé¢ polskich na wybdr przebranych,
W rzedach ztotych, i drogo dekach aftowanych;
ZYote z piersi smukownych toczyty bonczuki,

I ztote z czamek krzywych pienity monsztuki.
Nadjezdza 0s6b wybor w réznych aksamitach,
Roéwnie jako w arabskich niegdy Troglodytach
Swietni Argiraspides, gdy z drogimi plony
Baktr i Indéw, do swej si¢ biora Macedony.
Sam wszystkich dorodniejszy w todze ztotonity,
Z forgi dyamentowej cien ogromnej Kity,
Toczy twarz bohaterska, ksztatt i zywa cera,
Koronnego wydawa sama kawalera."”

Caty obraz ma co najmniej dwa wymiary: ideologiczny i kulturowy. Zacznijmy od
tego pierwszego. Poniewaz argyraspidzi, wyborowe oddziaty, wspaniale wyszko-
lone, ale takze wspaniale odziane i uzbrojone (srebrne tarcze) wskazuja od razu na
imperium Aleksandra Wielkiego, zatem w ,,arabskich Troglodytach" nalezy upa-
trywaé perskich Achemenidow - zaktadajac, ze Twardowski nie odrdznia Persow
od Arabow - inaczej jednak cate przedstawienie nie miatoby sensu. Bowiem za-
réwno w jednym jak i w drugim przypadku byty to potegi, ktére nie tylko swymi
rozmiarami przewyzszaty obszary obecnego cesarstwa osmanskiego, ale, co naj-
wazniejsze, panowaty w przesztosci wtasnie rowniez nad tymi terenami, gdzie sig

* S. Twardowski, Przewazna legacya |[...] Krysztopha Zbaraskiego..., wyd. 2, Krakéw 1639,
s. 66.
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panstwo Turkow rozciaga. Polacy, jako ,historyczni" ich dziedzice, wystepuja
wiec w utworze autora Dafnidy z pozycji ,,panow" tego orientalnego $wiata. Przy-
pomnijmy bowiem, iz dynastia Achemenidéw w VI w. p.n.e. doprowadzita Persje
do takiej potegi militarnej, ktdra si¢ juz nigdy w historii tego narodu nie powtd-
rzyta. Najpierw Cyrus (w rzeczyw. Cyrus II Starszy) w potowie wieku, po obale-
niu Medéw i opanowaniu cato$ci Iranu, zajat takze Armenie i spora cze$¢ Anatolii,
a wigc azjatyckiego obszaru pdzniejszej Turcji. Nastgpnie Kambyzes II podbit
Egipt w 525 r. p.n.e. Najwazniejszy jest jednak Dariusz (w rzeczyw. Dariusz I Hy-
staspes, z bocznej linii Achemenidéw, 522-486 r. p.n.e.), a to dlatego, iz po prze-
kroczeniu (po zbudowanym specjalnie na te okazje stynnym moscie) Bosforu zajat
Tracje, prawie doktadnie te same ziemie, ktore w czasach Twardowskiego nazy-
wano Rumelia i traktowano jako europejska czes¢ wtasciwej Turcji - nie liczac
oczywiscie panstw satelitarnych. Kres potedze Achemenidéw potozyt w 334 r.
p.n.e. Aleksander III Wielki, ktéry w ciagu kilku lat, prac wciaz na wschéd, zajat
caty ten obszar, docierajac az do rzeki Indus. Nawiasem mdwiac, odwotanie si¢
Twardowskiego do jego ,,$wietnych" argyraspidéw nie byto tak do konca uczciwe.
Z kroniki mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem wiemy przeciez, iz Lechici,
gdy Aleksander Wielki wystat przeciw nim ekspedycje karna w postaci oddziatow
argyraspidow, najpierw owych niecnym podstepem oszukali (pomyst z ustawio-
nymi na wzgdérzu drewnianymi hetmami i tarczami pomalowanymi ztota farba i
odbijajacymi refleksy $wietlne), pdzniej korzystajac z zamieszania czg$¢ ich wy-
bili i, poprzebierawszy si¢ w ich zbroje, tudziez ,,obwotujac hasto argyraspidéw"”’
siali do konca spustoszenie w obozie zupetnie juz zdezorientowanego wroga. Tak
wiec po prawdzie byliSmy w naszej historii co najwyzej takimi ,,podrabianymi”
argyraspidami - ale przeciez tego Turcy nie mieli zadnej szansy sprawdzi¢. Co za$
do ,,dziedziczenia" Polakdw po linii perskiej - pomyst takze mozna odnalez¢ juz w
kronice mistrza Wincentego - ale o tym za chwile.

Przejdzmy teraz do wymiaru kulturowego przedstawienia uroczystego wjazdu
orszaku Krzysztofa Zbaraskiego do Konstantynopola w Przewaznej legacyi....
Bunczuki (tradycyjna oznaka wtadzy u ludéw tureckich i mongolskich w formie
gatki i barwionego wtosia konskiego osadzonych na drzewcu), a takze okreslenie
uprzezy konskiej jako munsztukéw w opisie jazdy polskiej specjalnie nie dziwi.
By¢ moze w XVII wieku tak spowszedniaty, iz w ogdle zapomniano o tureckim ro-
dowodzie tych stéw, skoro drugi z tych wyrazéw odnajdujemy w metafizycznej
przeciez poezji Mikotaja Sgpa Szarzynskiego (,,Chetzna twardym munsztukiem

Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, ttum. i oprac. B. Kurbis, Wroctaw 1992,
s.23.
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Twego moc rzadzenia" ) majacej przeciez z zatozenia unika¢ zbyt daleko posu-
ni¢tej, materialnej konkretnosci. Takze na dobra sprawe sam pomyst ,,poprzebie-
rania" polskich wielmozéw z otoczenia Krzysztofa Zbaraskiego w ,,aksamity”
perskich Achemenidéw rowniez mozna potraktowaé po prostu jako odbicie real-
nie istniejacej sytuacji w sarmackiej modzie na ubiory, uzbrojenie i uprzaz. Juz
Francuzéw, towarzyszacych Henrykowi Walezemu w czasie jego bytnosci w Pol-
sce, szokowaty orientalne wzory i materiaty szat oraz krzywe, wschodnie szable
polskich szlachcicéw. Ow typ wschodni sarmaty, czy tez ,,smak europejski oze-
niony z azjatyckim", jak to okreslit Tadeusz Mankowski odwotujac si¢ przy tym
do autentycznej, osiemnastowiecznej wypowiedzi Karola de Ligne o Polakach”
byt dla Zachodu nie lada orzechem do zgryzienia. Jest w dalszym ciagu. Do dzi$
przeciez historycy sztuki nie potrafia si¢ do konca zdecydowa¢, czy na znanym ob-
razie Piotra Rubensa Portret mezczyzny w stroju wschodnim z Kassel mamy do
czynienia z przedstawieniem szlachcica polskiego, czy tez mieszkanca Azji. 1 nie
jest to oczywiscie przypadek. Sarmaci bowiem jezdzili po prostu ,,na zakupy", je-
zeli nie do samej Persji, to przynajmniej do Turcji, ale tez zeby tam naby¢ migdzy
innymi ,,perskie" rarytasy. Obyczaj wprowadzili krélowie. Najpierw Zygmunt
August, wysytajac w 1553 roku do Turcji kasztelana sadeckiego, Wawrzynca Spy-
tka Jordana i wyposazajac go w doktadna instrukcje, jakie kobierce perskie ma za-
kupi¢ dla ozdoby wnetrz wawelskich, pdzniej w 1585 roku postapit tak samo
Stefan Batory, zlecajac tym razem cate przedsiewziecie ormianskim kupcom.” Z
kolei Zygmunt 111 Waza w latach 1601-1602 wystat kupca ormianskiego, Sefera
Muratowicza, bezpos$rednio do Persji, aby ten osobiscie na miejscu nadzorowat
wykonanie zmoéwionych kobiercow, gdyz wtadcy zalezato na tym, aby we
wschodnie wzorniki ornamentalne zostat wpleciony jego herb. Ormianin zakupit
dla Zygmunta III takze namiot i szable butatowe. Dotart do Persji do$¢ nietypowa
droga, bo statkiem przez Morze Czarne do Trapezuntu, a pdzniej przez Armeni¢
do miasta Kaszan stynacego z produkcji kobiercéw. Zwykle natomiast jezdzono
albo droga pdotnocna przez Moskwe i Astrachan, lub tez potudniowa przez Kon-
stantynopol, dalej morzem do Smyrny, za$ pdzniej znéw ladem. Bedac nieco poz-
niej w Isfahanie miat Muratowicz audiencje przed samym szachem Abbasem I

® Piesn 1 O bozej opatrznosci na swiecie, tekst wedtug wydania: M. Sep Szarzynski, Rytmy...,
oprac. J. Krzyzanowski, Wroctaw 1973, s. 26.
¥ T. Mankowski, op. cit., s. 111.
* Por. tamze, s. 21-23. Obraz ten potwierdza takze najnowsze, syntetyczne ujecie tematu, rzetel-
ne i bogato udokumentowane. Por. A. Dziubinski, Na szlakach Orientu. Handel miedzy Polskq a Im-
perium Osmarniskim w XVI-XVIII wieku, Wroctaw 1997. (Tutaj na s. 295-305 aktualna bibliografia
tematu.)
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Wielkim - najwybitniejszym wladca z dynastii Safawidéw, ktérych rzady
(1502-1736 r.) wyznaczaja, ostatni juz okres $wietnosci panstwa perskiego. Or-
mianski kupiec pozostawit po sobie spisana relacje, ktérej rekopis znajdowat sie
kiedy$ w bibliotece Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a ktéra znamy gtdwnie z
wydania drukiem w 1777 roku, jakiego dokonat poeta i wczesniej bliski wspdtpra-
cownik Jozefa Andrzeja Zatuskiego - Jézef Epifani Minasowicz, cho¢ jest tez inna
wersja, mniej znana i opublikowana wczesniej w Otia domestica... Kazimierza Ig-
nacego Niesiotowskiego (Pinsk 1752), a przypomniana dzigki edycji Adama Wa-
laszka.” Podobne zakupy na Wschodzie czynili takze Wtadystaw 1V, Jan III
Sobieski, a nawet jeszcze w potowie XVIII wieku August 111, ktéry w 1746 roku
wyprawit, réwniez bezpos$rednio do Persji, kupca ormianskiego, Grzegorza Niko-
rowicza.” Swoich wtadcédw rychto zaczeta nasladowaé nie tylko magnateria, ale
takze Sredniozamozna szlachta i zaopatrywanie si¢ na Wschodzie, gtéwnie w Tur-
cji, stato si¢ czym$ powszechnym. Szczegdlnie, ze liczne poselstwa do Konstanty-
nopola dawaty dobra okazje ku temu. Czytajac niektdre relacje, nie mamy zadnych
watpliwosci, iz my$l o ,,wielkich zakupach" czynionych sobie, swoim protekto-
rom, swoim bliskim i znajomym, znacznie bardziej ekscytowata i skupiata uwage
ich autoréw, niz same (niekiedy bardzo wazne) czynnosci i obowiazki dyplomaty-
czne. Catkowicie typowy pod tym wzgledem jest na przyktad poczatek Wypisania
drogi tureckiej... Erazma Otwinowskiego, dodatkowo jeszcze w sposéb zabawny,
ale chyba prawdziwy, odstaniajacy kulisy owego po$piesznego gromadzenia ,,sit i
Srodkéw" i moéwiacy o ponadczasowych predyspozycjach naszego narodu do
taczenia ,,przyjemnego z pozytecznym", gdzie owo ,,pozyteczne” - to oczywiscie
LHturystyka handlowa" nie przeszkadzajaca bynajmniej ,,sprawom stuzbowym":

»Ja zem z przyrodzenia do dalekich peregrynacyj byl chetliwy, nie datem si¢ dtugo prosié i
namawiaé¢, i radem mu na to zaraz pozwolit, tylko z ta kondycya, aby pana wojewody
krakowskiego [Stanistawa Teczynskiego - M.P.] pana mego o mnie prosit, [...] Pan wojewoda
pan mdj rad na to przyzwolit i pochwalit mi to, zarazem tez i sprawy swe, ktérem tam odprawic¢
na tej drodze miat, na mnie przetozyt. To jest abych jurgelt stu czerwonych ztotych, ktéry u kréla
j. m. Straszowi tlumaczowi cesarza tureckiego za trzy lata zatrzymany, temu to Straszowi
odnidst, i biatozora Rostembaszy (ktdry potem nize$my si¢ z miejsca ruszyli zdecht), k'temu
niektdrych rzeczy kupi¢ sobie rozkazat, a pienigdzy nie dat, jedno u pana posta wzia¢ kazat, z
tych pieniedzy, ktére mu byt pan wojewoda albo sam na t¢ droge pozyczyt, albo u kogo inszego
zjednat flor. 500. Dla ktérych zabawit mig blisko dwdch niedziel przy sobie po wyjechaniu pana

S. Muratowicz, Relacja obywatela warszawskiego [...] do Persji w 1602 r. wystanego, War-
szawa 1777; Relacyja Sefera Muralowicza Ormianina, posianego Krdla Jmci do Persyji.... w: Trzy
relacje z polskich podrdzy na Wschdd muzutmariski w pierwszej potowie XVII wieku, opraé. A. Wala-
szek, Krakéw 1980.

Por. T. Mankowski, op. cit., s. 25-31.
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chetmskiego, az potem w Betzie gdy mu tych pienigdzy pan Debowski kasztelan betski pozyczyt,
zarazem mnie za panem postem na podwodzie wyprawit, dawszy mi listy wierzace do Strasza, do
Kierdeja i do Mustafy Celebicja, kupca cesarza tureckiego, ktéremu tez tu byt wolnos¢ od

wszelkich myt zjednat, ktory mi tam w domu swym na Gatlacie wielka wdzigczno$¢ okazowat.

Dali mi tez niektérzy przyjaciele, jako pan Pawet Drohiczyniski i pan Gtoszkowski kilkadziesiat

czerwonych ztotych na konie do Turek (ktére mi si¢ potem czasie przygody mojej pod Batchany
dobrze przydaty, bom koni takich nie mogt dosta¢ o jakie prosili)."”

Otwinowski pojechat do Turcji w orszaku Andrzeja Bzickiego, ale nie w 1557
roku, jak to odczytat z rekopisu (zgodnie ze stanem faktycznym) J6zef Ignacy Kra-
szewski ijak chce tego autor biogramu Erazma Otwinowskiego w Polskim stowni-
ku biograficznym, Henryk Barycz. W rzeczywistosci pisarz byt tam nieco pdzniej,
w okresie pomigdzy 1566 a 1569 rokiem, co tez postaramy si¢ udowodnié¢ w naste-
pnym rozdziale niniejszej pracy. Warto moze jeszcze zwréci¢ uwage na dwie, bar-
dzo wazne dla kontaktow polsko-tureckich, postaci pojawiajace si¢ w tym
fragmencie. Ibrahim-beg Strasz, poturczeniec pochodzacy z polskiej rodziny szla-
checkiej, uprowadzony za mtodu w jasyr, a pdzniej pisarz kancelarii suttanskiej,
oddat szereg nicocenionych ustug polskim misjom dyplomatycznym w Konstan-
tynopolu, opiekowat si¢ takze przebywajacymi tam polskimi tfumaczami i pisa-
rzami, w tym Krzysztofem Dzierzkiem. Islam-beg Kierdej, réwniez poturczeniec,
z kolei sam czesto postowat do Polski.

Wréémy jednak do interesujacego nas tu watku ,.importu indywidualnego" z
Turcji i Persji. Rychto okazat si¢ on niewystarczajacy w stosunku do zapotrzebo-
wania, totez na ziemiach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw powstat caty rozbu-
dowany przemyst, trudniacy si¢ produkcja owych ,,tureckich" i ,,perskich" cacek
bezposrednio tu, na miejscu. Szczegdlnie w zakresie tkactwa (kobierce, pasy) a ta-
kze uzbrojenia (bron sieczna) i uprzezy konskiej. Niezwykle cenna ksiazka Tadeu-
sza Mankowskiego Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku uzmystawia w
petni masowos$¢ tego zjawiska, jego ogrom, ktdrego potocznie nie jesteSmy wciaz
jeszcze catkowicie $wiadomi, uzmystawia takze kulturowe jego konsekwencje.
Manufaktury Koniecpolskich w Brodach i we Lwowie wytwarzaty na szeroka ska-
le materiaty o wzorach perskich, ale takze ,,perskie” kobierce, ktére odrézni¢ moz-
na od wschodnich oryginatéw dopiero posiadajac pewien stopien wiedzy
fachowej. Pasy wschodnie, importowane poczatkowo miedzy innymi przez dom
handlowy Nikorowiczow we Lwowie, majacy swa filic w Konstantynopolu, tak
si¢ spodobaty szlachcie, ze ,staty si¢" pasami polskimi, ale, co ciekawe, wyra-

[E. Otwinowski], Wypisanie drogi tureckiej [...] gdym tamz [... ] Andrzejem Bzickim [...] roku
paniskiego 1557 [!]jeZdzit. Tekst wedtug wydania: Podrdze i poselstwa polskie do Turcji, wyd. J. 1.
Kraszewski, Krakéw 1860, s. 8.
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stajace w XVIII wieku jak grzyby po deszczu manufaktury (Potockich w Sta-
nistawowie, Lahodowie i Olesku; Radziwittéw w Nieswiezu i Stucku, ale takze
warsztaty w Kobytce pod Warszawa, w Gdansku, Krakowie) okreslano jakze wy-
mownym mianem ,,persjarni”, za$ samych tkaczy nazywano ,,persjarzami".” Naj-
bardziej jednak znamienne jest §ledzenie na biezaco obowiazujacej na Krymie czy
w Konstantynopolu mody, nawet w odniesieniu do konskiej uprzezy. Korespon-
dencja Jana III Sobieskiego ze swoim rezydentem na Krymie, £ychowskim, wska-
zuje, ze polski krél wrecz dopytywat sie o ,,nowinki" dotyczace rzedéw konskich,
jakie pojawity si¢ na Wschodzie i sam sie miat zamiar do nich stosowa¢.” Tadeusz
Mankowski w powyzej wspomnianej pracy cate to zjawisko, ktére okreslit mia-
nem ,,sztuki islamu w Polsce", w sposéb jednoznaczny skojarzyt z sarmatyzmem,
jako jedno z waznych tegoz sarmatyzmu przejawéw w dziedzinie sztuki’’, w spo-
s6b niepokojacy jednak odebrat mu prawo do miana egzotyzmu. Pisat bowiem:

,Inny byt stosunek polskiego spoteczenstwa do muzutmanskiego Wschodu i jego sztuki.
Bezposrednie stykanie si¢ z nim wojenne i pokojowe przez setki lat wytworzyto inny niz na
Zachodzie sposéb obcowania ze Wschodem muzutmanskim. Sztuka Islamu nie byta dla nas
czem$ egzotycznem, lecz raczej czem$ bliskiem i zrozumiatem, odpowiadajacem polskim
predyspozycjom do jej przyjecia i uleganiajej wptywom.

Dotyczy to przede wszystkiem sztuki ornamentalnej. Przedmiotem umitowania i nasladowania
w Polsce staty si¢ zaréwno tkaniny Wschodu, jak i bronn i zdobnictwo jej o wschodnich
motywach. Strdj polski, ktérego typ wtasciwie dopiero w XVIII w. si¢ ustala, przechodzi
przedtem w ciagu XVII w. ewolucje z coraz to bardziej zaznaczajaca si¢ tendencja do
orientalizacji.

Gdy w okresie baroku na Zachodzie poszukiwano rzeczy nadzwyczajnych, znajdowano je w
tureczczyznie, to zndw w chinszczyznie, owych ,turqueries” i ,chinoiseries”, Kktére
rozpowszechnita zwlaszcza dekoracyjna sztuka rokoka."”’

Rozumiejac catkowicie intencje znakomitego badacza, ktéry w ten sposéb chciat
uswiadomié, jak bardzo gieboko owe ,pozyczki" tatarskie, tureckie i iranskie
weszty w krwioobieg materialnej kultury szlacheckiej, jak bardzo si¢ z nig zlaty -
nie mozna jednak ze wzgledéw metodologicznych i terminologicznych na takie
rozwiazanie przystaé. Zdaje si¢ bowiem Tadeusz Mankowski jakby zapominaé¢ o
fakcie catkowicie podstawowym, a mianowicie, Zze owe pozyczone perskie i turec-
kie wzorniki ornamentalne w tkaninach, owe kobierce i pasy, to elementy kulturo-
wo W swej istocie ,,obce”, wyrwane z macierzystego dla siebie kontekstu

Por. J. Wylezynska, Legenda pasow stuckich, ,,Barok"” R. 4: 1997, nr 2, s. 172-175.
Por. F. Kluczycki, Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, t. 1, Krakéw 1880, s. 157.
Por. T. Mankowski, op. cit., szczegdlnie s. 1 i 108.

Tamze, s. 112-113.
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religijnego, magicznego, a nawet uzytkowego i wtopione w zupeinie inne podtoze
sarmatyzmu. I bynajmniej nie jest to ten sam kontekst kulturowy. Yatwo si¢ o tym
przekona¢. Wiemy na przyktad, ze szereg wzoréw charakterystycznych dla tkanin
perskich i tureckich ma charakter magiczny. Tak jest w przypadku popularnego
motywu czintamani (cintamani) - trzy kule ustawione w trdjkat, uzupetnione dwo-
ma falistymi pasami ,,chmur" - wskazujacego na wieczno$¢ i nieskonczonosé
bytu. Przejgty zostat prawdopodobnie z buddyzmu, w tradycji muzutmanskiej stat
si¢ ,,pregami tygrysa i odbiciem stép lamparta”. Podobnie jest z zapozyczonym
z Chin symbolem tai-ti (gdzie oznacza dwa antagonistyczne sktadniki bytu Yang i
Ying), ktéry w sztuce tureckiej z kota podzielonego esowatq linia na sferg biata
i czarna przeksztatcit si¢ w kwadrat o podziale kopertowym i w tej formie dotart do
nas.”® Rzeczjasna nic z tej otoczki nieskoriczonosci i absolutu nie przedostato sie
do produkcji naszych rodzimych persjarni. Ale nawet na poziomie uzytkowym sa
kolosalne réznice. Wezmy na przyktad owe perskie kobierce. W tradycji
muzutmanskiej w sposéb organiczny sa one zwigzane z musalla- miejscem mod-
litwy. Wystepuja réwniez we wnetrzach $wieckich, ale tutaj obstuguja zupetnie
inny ,,rejestr", niz ma to miejsce cho¢by w komnatach zamku wawelskiego. Wyni-
ka to stad, iz na przyktad tradycja islamu nie wykorzystuje ,,ci¢zkich" mebli w po-
staci szaf, komdd, krzeset. W to miejsce ,,wchodza" wtasnie kobierce. Positek
spozywano siedzac na nich z podwinigtymi nogami wokét niewielkiego i niskiego
stotu (zazwyczaj bogato rzezbionego). Inaczej zreszta trudno by byto, skoro jedzo-
no ze wspolnej misy palcami. To naprawde inna kultura. Dlatego owa ,,sztuka isla-
mu w Polsce”, jak ja okreslit Tadeusz Mankowski, jest w rzeczywistosci préba
uchwycenia, opisania, a takze uzytkowania na co dzien - ale w kategoriach swojej
wtasnej, rodzimej kultury, w tym wypadku sarmackiej - tego co w istocie ,,obce".
Jest to wiec jak najbardziej egzotyzm, chociaz réwniez sporo racji tkwi w tym, co
stwierdzit historyk sztuki. Na cate zagadnienie trzeba chyba zatem popatrze¢ nieco
inaczej.

Z egzotyzmem jako kulturowym przezyciem ,,obcosci" wiaze si¢ zawsze asy-
milacja, albo przynajmniej jej proby. Inaczej bowiem nie mozna wyartykutowaé w
swojej wtasnej tradycji tego co nowe, nieznane. Raz jest ona oczywiscie wigksza,
raz mniejsza. Bywaja takze skrajne sytuacje, gdy z powodu réznych czynnikéw
asymilacja jest w ogole niemozliwa. Ale wtedy pozostaje tylko milczenie. Taki
przypadek zdarzyt si¢ uczestnikom polskich poselstw do Konstantynopola, gdy
przyszto im si¢ zetknaé z rygorystyczna zasada anikonicznos$ci sztuki sakralnej is-

Patrz - Z. Zygulski jun., Sztuka turecka, Warszawa 1988, szczegdlnie rozdziat: System deko-
racyjny w sztuce tureckiej.
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lamu. Bo jak to zrozumieé¢ i uchwycié. Swiat totalnej ekspansji Stowa-Logosu
okazat si¢ zdecydowanie zbyt ,,obcy” dla nich. Nie tudzmy si¢. Dla nas dzisiaj
rowniez. Sprébujemy to szerzej przedstawi¢ w rozdziale Sarmaci w Konstantyno-
polu. Casus ,,sztuki islamu w Polsce" zdaje si¢ wskazywa¢ na druga skrajnos¢.
Asymilacja jest tak silna, iz w powszechnej $§wiadomosci granica mi¢dzy tym co
,Swoje" a tym co ,,obce"” zaczyna w zwodniczy sposdb blaknaé i topnieé. Ale jest
to tylko ztudzenie. Zaréwno w jednym jak i w drugim przypadku poddani jeste$my
przezyciu egzotyzmu. PowinniSmy o tym z pokora pami¢tac.

*

Aby tak bez chwili wahania odzia¢ (metaforycznie) Dziewoj¢ Stowieriska we
wszystkie szlachetne kamienie Persji i wszystkie perty Indii, czy tez ubra¢ (juz bar-
dziej dostownie) dyplomatéw z otoczenia Krzysztofa Zbaraskiego w aksamity per-
skich Achemenidéw i srebro argyraspidéw Aleksandra Wielkiego - nie wystarczyto
samo intuicyjnie wyczuwalne duchowe pokrewienstwo ze Wschodem. Potrzebne
byty podstawy historyczne, albo przynajmniej za takie powszechnie uznawane. Hi-
storiografia doby staropolskiej stworzyta je w sposob petny i wyrazisty. Nic dziwne-
g0, ze jak echo przewijaja si¢ te watki w catej literaturze polskiego baroku.

Do niedawna twierdzenia Jana Dtugosza, iz Polacy i Rusini wywodza si¢ od
Sarmatéw, co niedtugo potem (w 1512 r.) Jan Stobniczka we wstepie do Kosmo-
grafii Ptolemeusza rozszerzyt rowniez na mieszkancéw Prus, Litwy, Kurlandii a
takze Mazowsza” - to wszystko traktowali$émy jako ,bezpieczna", bo bajeczna i
fantastyczna wtasnie, hipoteze, ktérej nie warto nawet probowacé poddawac jakiejs
weryfikacji. Nie zrazat nas nawet fakt, iz z tego impulsu najt¢zsi historycy XVI
wieku wyprowadzili caty skomplikowany historiozoficzny wywdd, ktory zwykli-
$my okresla¢ mianem mitu sarmackiego. Przypomnijmy, iz byli to: Marcin Kro-
merjako autor De origine et rebus gestis Polonorum..., Bazylea 1555; Aleksander
Gwagnin - Sarmatiae. Europae descriptio, Krakow 1578 (w rzeczywistosci zas,
jak sie wydaje, Maciej Stryjkowski, bo on jest autorem, co przyznal nawet przywi-
lej krolewski z 14 lipca 1580 roku™); tenze Stryjkowski i jego Kronika polska, lite-
wska, 7Zmodzka..., Krélewiec 1582, ale takze nie mniej wazne, jak si¢ ostatnio
okazuje, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach [...[stawnego narodu litewskie-
go, Zemojdzkiego i ruskiego..., powst. okoto 1575-78; oraz Stanistaw Sarnicki

Por. T. Ulewicz, Sarmacja. Studium z problematyki stowiariskiej XV i XVI wieku, Krakow
1950, s. 30 i 48; J. Pelc, [hasto:] Sarmatyzm. w: Stownik literatury staropolskiej.., op. cit., s. 739.

Pomimo tego Sarmatiae. Europae descriptio ukazywato si¢ w dalszym ciagu w catej Europie
pod nazwiskiem Gwagnina.
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jako autor Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lituanorum...,
Krakow 1587 r.

Tak naprawde jednak nasze dobre samopoczucie i pewnos$¢ siebie wzgledem mitu
sarmackiego zniszczyta dopiero ksiazka Tadeusza Sulimirskiego o Sarmatach, ale
tych ,,prawdziwych", indoeuropejskich nomadach z pdéinocnych obrzezy Morza
Czarnego i Morza Kaspijskiego. Wykazane w niej niewatpliwe podobienstwo
migdzy wtasciwymi dla tego plemienia tamgami (tj. symbolami religijnymi i ma-
gicznymi, ktére stopniowo nabieraty charakteru znakdw wtasno$ci) a najstarszymi
herbami polskimi jest faktem wysoce niepokojacym." Hamuje przy tym nasze za-
pedy do imputowania pisarzom doby staropolskiej jakoby zbyt silnie rozwini¢tego
zmystu fantazji. Ale nie zmienia to i tak podstawowej kwestii, ze przeciez w spo-
séb wybiodrczy przywyklismy do faworyzowania wlasnie watku sarmackiego, za-
pominajac jakby po trosze o tym, iz w rzeczywistosci piSmiennictwo staropolskie
daje szersza i glebsza palete propozycji genealogicznych, w ktérej mit sarmacki
wcale nie zajmuje uprzywilejowanej pozycji. Widaé to szczegdlnie wyraziscie
wtasnie w interesujacym nas w tej pracy zakresie - gdy dochodzi do konfrontacji z
jakims$ ,,obcym" kulturowo i mentalno$ciowo swiatem. Wtedy to nie tyle tozsa-
mos$¢ narodowa, ale szersza, do$¢ niejasno okreslona, wahatbym si¢ ja nazwacé eu-
ropejska czy chrzescijaniska, ale ona to wtasnie stuzy ,identyfikacji pozycji
wtasnej", okredleniu ,,swojego" Swiata.

Trzeba wigc zaczaé od poczatku. W naszej tradycji jest to zaczaé nie tyle od
Galla Anonima -jego propozycja, skromna ale uczciwa, aby dzieje Polski zaczaé
od podan wielkopolskich nie dawata mozliwosci szerszym spekulacjom historycz-
nym - co wilasnie od mistrza Wincentego zwanego pdzniej (w XV w.) Kadtub-
kiem. Tutaj, prawem Kkontrastu, horyzont zostat tak poszerzony, ze dostaje si¢
wrecz zawrotu glowy. Swiat, w catej poczatkowej czescijego dzieta, jawi si¢ jako
rozdarty pomiedzy dwie gigantyczne potegi plemienne: zjednej strony Galléw, z
drugiej owej ,,nieprzeliczonej mocy ludzi", jak to okreslit na samym wstepie bi-
skup Mateusz, dalej za$ okre$lonej mianem ,naszych".” Wahatbym si¢ nawet
uzy¢ tu miana Lechici, gdyz t¢ nazwe wprowadza kronikarz dopiero przy epizo-
dzie z Aleksandrem Wielkim, juz po zatozeniu grodu Gracchovia (Krakéw), majac
najwyrazniej na mysli pdzniejszy etap ksztattowania si¢ tozsamosci narodu. Przy-
pomnijmy jak wygladat éw podziat §wiata wedtug mistrza Wincentego:

Por. T. Sulimirski, Sarmaci, Warszawa 1979, s. 136-138. Tutaj rycina przedstawiajaca herby
polskie o wyraznych nawiazaniach do sarmackich tamg, oraz rozdziat: Siady Sarmatow w Polsce.
* Por. Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), op. cit., s. 9, 11.



33

,Wies¢ rowniez glosi, ze wtedy Gallowie zagarneli rzady na calym prawie swiecie. Nasze
zastepy w licznych walkach wybily wiele ich tysiecy. Pozostatych, dtugi czas udreczonych,
[nasi] sktonili do zawarcia przymierza, tak ze jesliby badz losem, badZ mestwem zyskali co$ u
obcych, jednym i drugim réwny miat przypas¢ udziat. Gallom wiec przypadia cata Grecja,
naszym za$ przybyty [ziemie| ciagnace si¢ zjednej strony az do kraju Partéw, z drugiej az do
Budgarii, z trzeciej do granic Karyntii.""

Skoro uswiadomimy sobie, ze panstwo Partéw (sasiadujace od zachodu z
panstwem Kuszanéw, o ktérym dopiero co wspominaliSmy przy okazji ,,Jedwab-
nej Drogi") to dzisiejszy Iran i wigksza czg¢s$¢ Iraku, ze Karyntia to pogranicze
Austrii i Stowenii; gdy do tego dorzucimy jeszcze wczes$niejsza wzmianke w
kronice o walkach prowadzonych przez ,,naszych" na péinocy z Dakami*, to same
odlegtosci geograficzne, na ktérych dziata owa ,,nieprzeliczona moc ludzi" sa do-
prawdy imponujace. To, ze obszar 6w nalezy widzie¢ z wymienionymi krainami
wlacznie, uswiadamia nieco pdézniejsza wzmianka mowiaca o tym, iz Grakchus
przybyt do Matopolski z Karyntii, swojej wczesniejszej, jak sie¢ mozna domyslac,
siedziby. Za chwilg czytamy natomiast, iz gdy Gallowie opanowali basen $rédzie-
mnomorski i dotarli do Panonii tu (zwazywszy na realia geograficzne) dochodzi
do ponownej konfrontacji militarnej z ,,naszymi", ktérzy sa juz w tym czasie (jak
pamigtamy) w pobliskiej Karyntii:

,,Gallowie bowiem, jak méwi Trogus, gdy ojczyzna nie mogla ich pomiesci¢, wystali trzysta
tysiecy [ludzi] na poszukiwanie nowych siedzib -jakby na wiosenna ofiare. Cze$¢ ich osiadta w
Italii i zajawszy Rzym spalita go; inna [czg$¢], przedzierajac si¢ w krwawych bojach z
barbarzyficami, osiadta w Panonii. Tam, pokonawszy Panondéw, prowadzili wiele wojen z
sasiadami. Jest wigc prawdopodobne, a nawet wigcej niz pewne, ze toczyli walki z tym
plemieniem. Albowiem nie ucisza si¢ bez walki dwa z przeciwka ptynace nurty i nie moga dtugo
znosié¢ sasiedztwa lew z tygrysem."”

Stowa ,,z tym plemieniem" odnosza siec w oczywisty sposéb do ,,nieprzeliczonej
mocy ludzi"”, bo inaczej po co wysytalby ich wczeéniej mistrz Wincenty do Karyn-
tii?*° Nie miatoby to sensu. Oczywiscie mozemy nad tym wszystkim zatamad rece,

“ Tamze, s. 11.

“ Por. tamze, s. 9-10.

“ Tamze, s. 11-12.

“ Zupelnie nie rozumiem, dlaczego Brygida Kiirbis pézniejszych Lechitéw prébuje wyprowa-
dzi¢ z ,,odgatezienia Galléw osiadtego w Panonii i na ziemiach stowianskich" (Por. B. Kiirbis, Wistep.
w: Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), op. cit., s. LXXXIV.). Przeciez tekst dzieta mistrza Wincente-
go konsekwentnie pokazuje Galléw i ,,naszych" jako dwie antagonistyczne, konkurujace ze soba i
walczace struktur)' plemienne. Poza tym Grakchus, przed powotaniem go na kréla i zatozeniem Kra-
kowa, przyjezdza z Karyntii, a nie bynajmniej z Panonii: ,,Dlatego to Grakch, powracajac z Karyntii
[...] zwotuje na wiec cata gromadg..." (tamze, s. 12).
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uznajac to za pseudohistoryczne nieumiarkowane fantazjowanie. Mysle jednak, ze
znacznie bardziej konstruktywna bedzie préba spokojnego przyjrzenia sig, céz
wtasciwie owa propozycja mistrza Wincentego oznacza? Zacznijmy od watku ira-
nskiego. Nie wystarczy stwierdzi¢, ze ,,kraj Partow" to po prostu Persja. Znacznie
wazniejsze jest, kim byli owi Partowie i skad przyszli?

Przyszli z péinocy i byli Scytami. Znad Jeziora Aralskiego, a doktadniej z Cho-
rezmu lezacego w delcie Amu-darii, scytyjski szczep Parnéw poprowadzili dwaj
bracia: Arsakes i Tirydates. Przepedzili z ziem Iranu syryjskich Seleucydow a Par-
nowie stali si¢ Partami. Bracia natomiast zatozyli potezna dynasti¢ perska Arsacy-
déw, ktéra rzadzita tym krajem blisko pieé wiekéw (od ok. 250 r. p.n.e. do 226 r.
n.e.). Obalit ja dopiero Ardaszir I, pierwszy z Sasanidow, otwierajac tym samym
,howoperski" rozdziat w historii tego narodu. Swoje sukcesy militarne zawdzig-
czali Partowie gtéwnie zorganizowanej na sposdb massagecki cigzkozbrojnej jez-
dzie. Bo to wtasnie pobratymczy wobec Scytow Massageci, rowniez indo-
europejscy nomadowie, dysponowali w tym czasie najlepsza konnica: zorganizo-
wana, wbrew pozorom ruchliwa, niezwykle grozna dla wroga. Pamigtal o tym
jeszcze Jan z WiSlicy i dlatego w Bellum Prutenum (Krakéw 1516) biorace udziat
w bitwie pod Grunwaldem ruchliwe konne formacje zmudzkie okre$la konsek-
wentnie mianem wlasnie Massagetow. Scytyjski rodowdd Partéw wyjasnia w
Kronice polskiej mistrza Wincentego wiele. Wyjasnia przede wszystkim niezrozu-
miaty z pozoru zabieg, polegajacy na tym, iz ,,nasi" mowia lub pisza (na przyktad
odpowiadajac listownie Aleksandrowi Wielkiemu) czesto stowami wtasnie Scy-
tow, zaczerpnigtymi z Epitome Justyna (przerdbki Historiae Philippicae Pompe-
jusza Trogusa), co tak precyzyjnie wychwycita w swym komentarzu Brygida
Kiirbis.”” I aczkolwiek mistrz Wincenty nie powiedziat tego nigdzie wprost, rodo-
woéd ,,naszych", wskazujacy na indoeuropejskich nomadéw, wyczuwalny jest na
kazdym kroku. Swiadczy o tym ich podstgpna skuteczno$¢ w walce z wrogiem,
Swiadcza zachowania nie bardzo licujace z normami etyki chrzescijanskiej -
gwaltowne i ,,dzikie", na przyktad bratobdjstwo, konieczne jednak, aby mégt po-
wsta¢ grod Gracchovia. Mistrz Wincenty nie miat w ogdle w zwyczaju méwienia

7 Patrz - tamze, s. 20, 21.

* Warto moze dorzucié, iz to, ze bratobdjstwo w kronice mistrza Wincentego bezporednio po-
przedza budowe Krakowa, jest wyrazistym nawiazaniem do Ksiegi Rodzaju, gdzie Kain - rolnik, po
zYozeniu ofiary z pasterza - Abla, ale ziemi a nie Jahwe, ,,wyklety z tejze ziemi", ktdra skazona krwia
ludzka stata si¢ nieurodzajna (judaistyczna reinterpretacja starszego, wegetacyjnego rytu), musi zbu-
dowa¢ miasto Chanok, przenoszac tym samym ludzko$¢ na wyzszy stopien ewolucji - gdzie obok
pasterstwa (Jabal) jest miejsce na sztuke (Jubal) i rzemiosto, przemyst (Tubalkain). Poniewaz, przy-
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czegokolwiek wprost. Normy ornatus difficilis z poziomu stylistyki przenikngty u
niego bowiem daleko w glab tresci.

Przejdzmy teraz do nastepnego punktu Wincentynskiej ,,mapy". Pogranicze
Panonii i Karyntii. Tu rzeczjasna sami Partowie nie dotarli, ale ,,w ich miejsce"
byli, jak sie¢ przypuszcza, inni koczownicy. Na przyktad nomadowie turecko-attaj-
scy, ktorzy w II1 w. n.e. odepchnigci od granicy chinskiej, parli juz tylko na zachod
i nic nie byto ich w stanie powstrzymac. Przyczyniwszy si¢ walnie do rozpadu pan-
stwa Kuszanéw, $cierajac si¢ z Sasanidami, ktoérzy po Arsacydach (Partach) prze-
jeli rzady w Persji, przeszli nastgpnie przez stepy kaspijskie i czarnomorskie, by
juzw IV w. n.e. pojawi¢ si¢ w Europie pod mianem Hunéw. Po pokonaniu Ostro-
gotow i Wizygotdw znalezli si¢ nad Dunajem. Historiografia europejska na trwate
uwiecznita ich obraz, gdy na tarczach przeptywaja spienione wody rzeki. Zapadt
on takze gteboko i w nasza $wiadomo$¢ narodowa. Z tym jednak, ze w XVI i XVII
wieku nie pamigtano juz doktadnie, kto si¢ wtasciwie na wtasnych tarczach przez
Dunaj przeptawit, chociaz wiedziano, ze byt to kto§ z punktu widzenia dziejéw
wazny. | tak Samuel Twardowski sadzit, ze byli to Sarmaci (ci ,,prawdziwi" oczy-
wiscie), Wespazjan Kochowski, ze ,,Stawonowie" - ale o tym za chwile. Po
wyladowaniu w Bulgarii - dlatego ten kraj musiat si¢ pojawi¢ na ,,mapie" mistrza
Wincentego - mogli juz Hunowie zaatakowaé caty potudniowy pas Europy. W
pierwszej potowie V wieku, za rzadéw Attyli, panowali nad olbrzymim obszarem

zwyczajeni do interpretacji tego fragmentu w duchu etyki chrzeécijanskiej (grzech i kara), nie zawsze
pamicgtamy o jego rytualnym charakterze, pozwalam sobie przypomnieé¢ odpowiednie fragmenty:
,Dlatego wyklety badz teraz z tej ziemi
Ktéra rozwarta swa paszcze,
Aby z twojej reki przyjaé krew twojego brata.
Kiedy bedziesz uprawiat te ziemie,
Nie bedzie urodzajna dla ciebie.
Tutaczem bedziesz i zbiegiem na $wiecie.
[...]
Kain wspdtzyt ze swoja zona a ona poczeta i urodzita Chanoka. [Kain] stat si¢ potem
budowniczym osady, ktdéra nazwat imieniem swego syna: Chanok. Chanokowi urodzit si¢ Irad.
Irad sptodzit Mechujacla, Mechujael Metuszaela, Metuszael za$§ Lemeka. Lemek pojat dwie
zony; jednej byto na imi¢ Ada, drugiej za$ Cilla. Ada urodzita Jabala; byt on praojcem pasterzy,
mieszkajacych pod namiotami. Jego brat miat na imi¢ Jubal; byt on praojcem wszystkich
grajacych na harfie i flecie. Ale i Cilla urodzita Tubalkaina, kowala, [praojca] wszystkich, ktérzy
zrecznie obrabiaja miedz i zelazo." (Rdz 4, 11-12, 17-22)
Tekst wedtug Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter, M. Wo-
Iniewicz, op. cit., t. 1, s. 14, 15. Mistrz Wincenty tez, jak si¢ wydaje, zaktada, iz aby powstat gréd, po-
trzebna jest wczedniejsza ofiara z krwi ludzkiej, wpisujac tym samym miasto w krag cywilizacji
przekletych. Dwaj bracia natomiast to kanah - ,,zatozy¢" (miasto) lub ,,otrzymac¢" (Ewa ,,otrzymata"
pierworodnego syna dzieki Jahwe: Rdz 4, 1) oraz habel - ,,tchnienie" ale jednocze$nie ,,nico$¢".
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od Kaukazu az po Ren, a Cesarstwo Wschodniorzymskie musiato im ptacié¢ dani-
ny. W 451 roku n.e. zaatakowali Galig, ale tu rozbity ich legiony Aecjusza na Po-
lach Katalaunijskich (w poblizu dzisiejszego Metzu). Niewiele to pomogto. Juz
nastepnego roku pustoszyli Pé6inocne Wtochy. Milczaco zaktadamy, ze po $mierci
Attyli (453 r. n.e.) imperium Hundéw znikne¢to, po prostu rozptyneto sie¢ w powie-
trzu. Mistrz Wincenty niczego nie zaktadat. Juz wcze$niej ,,ich" (ale raczej w rozu-
mieniu koczownikéw w ogdle niz konkretnie Hunéw) ekspansje¢ skierowat takze
na potnoc, w basen Battyku (walki z Dakami), a potem przystat po prostu z Karyn-
tii do Matopolski Grakchusa, aby w koncu z pomroku dziejow mogli wytonié si¢
Lechici, dziedzice indoeuropejskich nomadoéw, ale by¢é moze oznaczajacy tylko
pierwotna wspolnote stowianska. Czym jest zatem poczatkowa czes$¢ Kroniki pol-
skiej? Smia%an ale catkowicie sensowna historiozoficzna wizja, wielka parabola,
ktéra geneze naszego $wiata upatruje jako wynik starcia dwoch poteg: Galléw, ro-
manskich ale jednoczesnie dziedziczacych (niekiedy zreszta sita) dorobek catej
cywilizacji $rédziemnomorskiej (zajecie Grecji i Rzymu) i drugiej sity, jedynej
zreszta w tych czasach, ktéra ze wzgledu na potege i rozlegto$¢ mozna byto owej
,Srodziemnomorskosci” 1 jej spadkowi przeciwstawi¢. Plynna, zywiotowa
spotecznod¢ nomaddw: sarmackich, scytyjskich, massageckich, kimeryjskich, trac-
kich, turecko-mongolskich, madziarskich i wielu, wielu innych, ktérzy poczawszy
odjeziora Bajkat i gor Attaju, nacierajac na siebie nawzajem, kolejnymi falami parli
wciaz na zachdd, coraz $mielej stawiajac ,,druga noge" na kontynencie europejskim.
To wtasnie nasza geneza. Zgodno$¢ z rzeczywista chronologia wydarzen historycz-
nych - co czegste w dwcezesnej historiografii - staje si¢ tu natomiast zagadnieniem
drugoplanowym, a nam nie pozostaje nic innego, jak tylko zapomnie¢ o naszych
wspotczesnych kryteriach naukowosci, ktore wiazemy z ta dyscyplina.

Mistrz Wincenty nie byt fantasta. Byt natomiast cztowiekiem niezwyklej wrecz
erudycji. Jako jedyny Polak, jak si¢ wydaje, zetknal si¢ z prerenesansem
francuskim XII wieku u jego zrédet.” Z réwna pewnoscia poruszat sie w $wiecie
Zachodu jak i Wschodu, Potudnia jak i Péinocy. Z ta sama tatwoscia korzystat ze
wschodnich, syryjskich i perskich wersji Pseudokallistenesa historii Aleksandra
Wielkiego, na co wskazat Marian Plezia (sposdb zgtadzenia ,,catozercy"), jak i z
Historiae regum Britanniae Geoffreya z Monmouth - podstawowego dla Europy
zrédta materii bretonskiej. Stworzyt imponujaca, syntetyczna wizje procesu dzie-
jowego, swoim nastepcom, kronikarzom, pozostawiajac szeroki wachlarz wyboru
realizacji szczegdtowej watku genezy naszego narodu. Wielokrotnie z tej mozli-

S. Zabtocki, Od prerenesansu do oswiecenia, Warszawa 1976, szczegblnie: Prerenesans w
polskiej literaturze XV i XVI wieku na tle europejskim.
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wosci korzystali. Jan Dtugosz, zainspirowany tradycja, jak sic wydaje, Ptolemeu-
sza, zdecydowat, ze mieli to by¢ Sarmaci, ale przeciez rownie dobrze mogli to by¢
Scyci, Massageci, a by¢é moze nawet Hunowie. Co wigcej, jeszcze w XVI i XVII
wieku wciaz miano powszechna swiadomos$é... ze réwnie dobrze mogli to by¢
inni.

Owo Wincentynskie dziedzictwo miato jednak jeden moment niepokojacy. Hi-
storia przeczyta geografii, niebezpiecznie zacierajac granice pomiedzy Europa a
Azja. Totez ludzie XVI wieku prébowali jako$ ten obraz uporzadkowaé. Najpierw
Maciej Miechowita w Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et Europiana...,
Krakéw 1517, majacym obok licznych wznowien w catej Europie zaraz potem
polski przektad Andrzeja Glabera z Kobylina (Krakéw 1535). Miechowita jako li-
ni¢ graniczna przyjat rzeka Don. Na wschdd od niej, do Morza Kaspijskiego, roz-
ciagata si¢ Sarmacja Azjatycka, zamieszkana przez Tataréw, ktorych dzieje
przybycia na nasz kontynent oraz niektére obyczaje i zachowania kronikarz opisat,
wymieniajac takze inne ludy tego regionu: Katmukow, Czerkieséw, Chazardw.
Mniej juz konkretnie wypadta Sarmacja Europejska - pomiedzy Donem a Wista.
Podania o starozytnych nacjach zamieszkujacych Europe¢ Wschodnia, nawar-
stwiajace si¢ na siebie w tekscie, do$¢ trudno odnie$¢ do dwcezesnych realiéw geo-
graficznych i politycznych - cho¢ by¢é moze jest to po prostu wynik naszej
niewiedzy w tym wzgledzie. W kazdym razie samych Polakow byt sktonny Maciej
z Miechowa wyprowadza¢ raczej od Wandaléw niz od Sarmatéw. W podobnym
kierunku, jak si¢ wydaje, miato pdj$¢ wspomniane dzieto Aleksandra Gwagnina (a
wtasciwie Macieja Stryjkowskiego), bardziej jednak w sferze zamiaréw, o czym
Swiadczy tytut, niz realizacji. W przypadku tematu na przyktad Tataréw (utozsa-
mianych ze Scytami) granica pomiedzy Europa a Azja znéw okazata si¢ catkowi-
cie ptynna - o czym za chwile.

Owe zabiegi ,,porzadkujace” nie na wiele si¢ zreszta przydaty. Byto juz
zdecydowanie za pézno. W $wiadomosci kulturowej spoteczenstwa doby staro-
polskiej zaréwno poszczegdlne szczepy indoeuropejskich nomadow, jak ich euro-
pejskie i azjatyckie $ciezki, catkowicie si¢ ze soba wymieszaty tworzac galimatias
trudny do ogarniccia. Nawet jezeli dany pisarz programowo decydowal sie
wytacznie na europejska genealogic swojego narodu to i tak jego azjatyckie po-
chodzenie, mimo woli, wyplywato w sposéb przekorny i niespodziewany.
Przypomnijmy poczatek znanego ,,psalmu rodowodowego" (V) z Psalmodii pol-
skiej Wespazjana Kochowskiego, gdzie stowa zaczerpnigte z psalmu Asafa (Ps 78)
staty si¢ picknym wprowadzeniem do sarmackiej genealogii, gdyz poeta, tak jak
biblijny Asaf (lewita odpowiedzialny za S$piew liturgiczny w czasach krdla
Dawida), postanowit odstoni¢ glebszy sens dziejow:
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, 1. Stuchaj pilnie, ludu méj: i nakton ze wszytkiego serca uszu na wyrozumienie powiesci tej.
2. Przywiade-¢ na pami¢é dawne dni dziecinstwa twego: a opowiem ci pierwsza szczuptosé, w
ktérej$ byt, z zywota matki twojej wyszedszy.

3. Co-¢ musieli ojcowie twoi oznajmi¢ i dawni latopisowie w dziejach narodu twego zostawili:
to-¢ ija przypomnig, aby$ miat co do wiadomos$ci podawaé¢ péznym wnuczgtom.

4. Poczatek gniazda twego, Polaku, na Faryskich polach w Dalmacyjej: a od dawnych niegdy
Stowakéw masz uczestnictwo jezyka i spotecznoéé krwie rodowitej."

Wydaje si¢, ze Kochowski, idac $ladem Kroniki wszytkiego swiata... Marcina
Bielskiego, na co wskazata w komentarzu do tekstu Maria Eustachiewicz’', zdecy-
dowat si¢ na europejski rodowdd narodu sarmackiego, skoro jego ,,gniazdo” umie-
scit w Dalmacji, a konkretnie na wyspie Faros, za$ na przodkéw wyznaczyt
»Stawondéw". Ale juz w nastgpnych wersach sprawa zaczyna si¢ niebezpiecznie
komplikowac.

5. Oni-¢ to Stawonowie, w historyjach stawni, przodkami twymi: ktérzy od Imawu goéry az po
septemtryjon rozpostarszy proporce, cata Europg swoja liczyli osada.

6. A bystry Dunaj na paizach przeptynawszy: mocno si¢ z rzymskimi putkami ucierali, ztotej
broniac wolno$ci."

No wtasnie. ,,Gora Imaw" cze¢éciej w tradycji staropolskiej zwana ,,Imaus" to pas-
mo Karakorum w Kaszmirze, ,,gniazdo" ale ,, Tataréw - Scytow"[!], przynajmniej
tak zgodnie poswiadczyli Kromer, Miechowita i Stryjkowski. Oddajmy gtos temu
ostatniemu. Oto jak ttumaczy, skad ordy Batu-chana znalazty si¢ na stepach azow-
skich, gdzie po rozbiciu Potowcédw stoczyty zwycieska walke w 1223 roku nad
rzeka Katka z wojskami ksiagzat moskiewskich:

>[++°] gdy scytyjski naréd Tatarowie albo od rzeki Tartar, albo od ojczystych miesc, albo od
wielko$ci narodu swego, co i sami sobie przywtaszczaja tak nazwani, pierwej za Kaspijskim
Morzem, w zawarciu goéry Imaus i kakausyskich skat, na wschod storca, tajemni i nieznaczni jak
Grekom, tak tacinnikom mieszkajac, zabiwszy krola indyjskiego, ktéremu stuzyli, Azyja prawie
wszystke, Wielka i Mata zwycigstwem wszerz i wzdtuz przeszli, gdzie wiele krélestw, ksigstw i
krain - tak poganskich, jako i chrzedcijariskich— splundrowali. A potym, przeprawiwszy si¢
przez Wotge, gdzie w Kaspijskie Morze albo Hirkanskie wpada w Astrachani, ktére Moskwa
Chwalinskim Morzem zowie, wielka moca ciagneli ku zachodowi, gdzie naprzéd z Potowcami,
ktérzy migdzy Tanaim i jeziorem albo morzem Meotis i nad Pontem greckim, a dzi§ Tureckim

Morzem w polach mieszkali - wojng stoczyli."*

* 'W. Kochowski, Utwory poetyckie, oprac. M. Eustachiewicz, Wroctaw 1991, s. 378.
°*' Patrz-tamze, s. 378.
M. Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., oprac. J. Radziszewska Warszawa 1978, s.165.
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Z kolei obraz przeptywania przez Dunaj na witasnych tarczach odnosi si¢ do
Hundéw, przy czym, jak si¢ wydaje, Kochowski po prostu odwrécit kierunek samej
przeprawy.

Przy takim catkowitym rozgardiaszu, ktéremu winni byli, nie ma co kry¢, sami
historiografowie, ludziom XVI i XVII wieku nie pozostato nic innego, jak bez
wnikania w niuanse plemienne i historyczne ograniczy¢ swe zainteresowania do
ptaszczyzny natury, nazwijmy to, ,,geograficznej". Po prostu interesowac sig tymi
miejscami na §wiecie, w jaki$§ sposob je wyrézniaé, odnognie ktoérych troche histo-
rycznie, a bardziej intuicyjnie wyczuwali, Zze tam pozostaty by¢ moze jakie$ Slady
ich przodkéw. Przy czym czgsto dziato si¢ to bez wyrazistego sprecyzowania, czy
chodzi tu o przeszto$¢ samego tylko narodu polskiego, czy tez wigkszej wspolno-
ty, chrzedcijanskiej, europejskie;j.

Ot6z wszystko wskazuje na to, ze dwa takie miejsca budzity szczegdlne emo-
cje. Byt to bulgarski brzeg Dunaju i stepy pomigdzy Morzem Azowskim a Ka-
spijskim. Ten pierwszy przypadek dotyczyt bowiem drugiego etapu wedrowki
,harodu", gdy z obcego $wiata wkraczat on w obecne swoje siedziby. W po-
wszechnej $wiadomosci ludzi doby staropolskiej linia Dunaju wyznaczata granice
pomiedzy ,,swoim" $wiatem, a ,,obcym", egzotycznym. Przyktady na to podamy
juz w rozdziale nastgpnym. Tej myslijednak towarzyszyta zaraz druga, iz ten obcy
$wiat w dalekiej przesztosci byt rowniez naszym $wiatem i dlatego, gdy otwierata
sig¢ "$§luza" do tej innej rzeczywisto$ci, zaraz po przekroczeniu jej koniecznie trze-
ba byto szuka¢ znakéw wtasnej tozsamosci. To catkowicie zrozumiate. Przestrzen
pomiedzy Morzem Azowskim a Kaspijskim, ,,madziarskie pola", jak ja nazywano
- to z kolei etap pierwszy, przejSciowy, gdy ,,naréd" stat si¢ widoczny, wytonit sig¢
Z owego anonimowego, azjatyckiego kotta ludéw, wyodrgbnit si¢ i stopniowo
zaczat zyskiwaé wlasna tozsamosé. To bardzo wazne miejsca dla dawnych Pola-
kéw. Gdy dane im byto tam si¢ w konicu znalez¢ - gtgboko to przezywali.

Gdy w drugiej polowie 1622 roku ,,chybkie czajki" przeniosty cztonkéw posel-
stwa Krzysztofa Zbaraskiego poprzez wody Dunaju, gdy tylko Samuel Twardo-
wski postawit swa stope na ladzie w miejscowosci Ruszczuk (dzisiaj Ruse w
Bulgarii), poeta natychmiast, bez chwili wahania, zaczat si¢ ,,rozglada¢" za przod-
kami - Sarmatami. Potrzeba odczucia ich obecnos$ci byta tak silna, tak bardzo do-
magata si¢ szybkiej realizacji, ze Twardowski nieco naiwnie chciat ich ujrze¢ we
wspotczesnych sobie mieszkanicach tamtych ziem. Rozczarowanie byto okrutne:

W powiewnym chybkie czajki zaniosa si¢ biegu,
Ze osiakniem w Rusciuku Bulgaryej brzegu.

Wie$é o tym ze waleczne przodkow naszych plemie,
Wyszedszy z Sarmacyej, w te tu zyzna ziemie,

Dla przykrodci Tryonu przybyli przed laty,
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I osiedli Serbia, Bosne, i Dalmaty.

Jako tu stawni byli, $wiadcza ich zabiegi,

Po wtoskie az Liburny, i weneckie brzegi;
Iliryk i Kroaty zhotdowali bitne,

Imie jednak zgubiwszy swoje starozytne.

Na on czas za kwitnacej jeszcze swej Korony,
Od przedniej prowincyej zwali sie Szklawony;
Dzi$ w poganskiej niewoli Rumani ich zowa,
Podobni nam i dotad stowieniska swa mowa.
W ktérej gdy przyjacielskiej osiakniemy ziemi,
Orty widziem, i sepy, a oni $wiezemi

Prze zaraze morowa zeruja si¢ ciaty;

Tedy strach serca wszystkich przerazi niematy.
Styszeé o tern i dalej, a co trwozy wiecy,
Ze grube to pogaristwo, i narod bydlecy;"”

Rzeczywiscie, tamtejsze ziemie objgte byty wtedy epidemia i obrazy sepéw, roz-
szarpujacych walajace sie wokdt drogi zwtoki ludzkie, nie sa tu bynajmniej po-
etycka przesada. Jednak poete przerazito i jednocze$nie ubodto przede wszystkim
co$ innego. Mianowicie owi mieszkancy ,,przyjacielskiej ziemi", niepomni na sta-
re wiezy krwi, okazali si¢ wrecz wrodzy wobec Polakéw. Za chwile Twardowski
nieco zawstydzony przyznat, ze cztonkowie poselstwa sita musieli zdobywa¢ na
nich niezbedna zywno$¢ i wode (,,Juz i spize¢ zywnos$ci przyszto nam odbieraé").
Szok wywotany niemoznos$cia rozpoznania wilasnej narodowej tozsamosci po
przekroczeniu granicy Dunaju na trwate zaciazyt nad ksztattem Przewaznej lega-
cyi.... I aczkolwiek nieco pdzniej, od momentu, gdy poeta ujrzat brzeg Chersone-
zu, $wiat tureckiego orientu catkowicie zawtadnat jego wyobraznia, oszotomit go
swoim pigknem, niestychana barwno$cia i egzotycznos$cia wtasnie; to jednak row-
noczeénie nigdy do konca nie wyzbyt si¢ Twardowski daleko posunigtej nieufno-
$ci, dystansu, bedacego wynikiem owego pierwszego, negatywnego doswiadcze-
nia. Dlatego tez wyrdznia si¢ poezja Twardowskiego spos$rdéd innych relacji
niestychanie rozbudowanymi mechanizmami obronnymi, majacymi w jego mnie-
maniu zabezpieczy¢ przed ,,obca" rzeczywistodcia. Sprowadzaja sig¢ one do po-
trzeby natychmiastowej i bardzo gtebokiej asymilacji. Wszystko co nieznane,
nowe, dziwne, bez wzgledu na to czy zachodzi jakiekolwiek podobienstwo, czy
tez nie, od razu pod jego pidrem ,,przektadane jest" na kod kultury Srédziemnomo-
rskiej, najbardziej znane mity, alegorie, emblematy, wzorce europejskiej sztuki
dekoracyjnej itp. Wiele przyktadéw na to pokazemy w dalszych czg$ciach niniej-

* S. Twardowski, op. cit., s. 48. Dopisek na marginesie stwierdza natomiast, iz wobec tego, Ze
,,rézni pisarze réznie pisza [...] wiedzieé trudno, czy oni od nas, czy my od nich wyszli."



M

szej pracy. Strach przed egzotycznym $wiatem, w stopniu chyba znacznie wig-
kszym niz sarmackie zadufanie w sobie, nie pozwolity mu tak naprawdg zasmako-
wac tego, co dane mu byto przezy¢. I nalezy mu si¢ chyba nasze wspdtczucie.

Andrzej Taranowski, autor Krdtkiego wypisania drogi z Polski do Konstanty-
nopola, a stamtqd zas do Astr achania... przeprawit si¢ przez Dunaj gdzie$ na
poczatku lipca 1569 roku i nie byto to zwiazane z takimi emocjami, jak pézniej w
przypadku Twardowskiego. Wrecz odwrotnie. Dyplomata, ale i dobry pisarz, byt
chyba nawet ,,rozluzniony", skoro, nim si¢ przeprawit, pozwolit sobie na pierwsza
ze swoich ,,prywatnych" wycieczek, ktére pdzniej na trwate weszty do jego pod-
rézniczego obyczaju:

,Z Kilii jechatem galarem wzgdére wody rzeki Dunaja do jaza, kedy wyzing [bietugi - M.P.]
Yowia."™

Trzeba nam jednak pamigtaé, ze przekraczat Taranowski Dunaj w zupetnie
innym miejscu, niz autor Dafnidy. Kilija, jak i zreszta nastgpny etap jego podrozy,
Tulcza (Tulcea) w dzisiejszej Rumunii, leza bowiem juz w samej delcie rzeki
uchodzacej do Morza Czarnego i najwyrazniej szum morskich fal nie kojarzyt si¢
Taranowskiemu ze szlakami wedrowek ludéw. Czg$¢ jego relacji poswigcona zo-
stata pobytowi w Stambule i, aczkolwiek wyraznie skrétowa, zawiera szereg nie-
zwykle cennych i interesujacych obserwacji (omoéwimy je w rozdziale: Sarmaci w
Konstantynopolu) -jednak prawdziwa przygoda zaczgta si¢ nieco pdzniej. Polski
dyplomata miat do wreczenia rowniez (obok suttana) listy od kréla polskiego do
chana krymskiego, a ten znajdowat si¢ w tym czasie daleko na péinocy. Wraz z
wojskami tureckimi wystanymi przez Selima II oblegat Astrachan, twierdze mo-
skiewska lezaca w delcie Wotgi wpadajacej do Morza Kaspijskiego. Wyruszyt
wiec Andrzej Taranowski z Konstantynopola w dniu 14 sierpnia 1569 roku i droga,
wokdt Morza Czarnego, poprzez Krym, udat sig na stepy pomiedzy Morzem Azo-
wskim a Kaspijskim. Poczawszy od Oczakowa i przeprawy przez Dniepr niezwy-
kle skondensowana, ale przy tym plastyczna i sugestywna proza polskiego
dyplomaty wprowadza nas w niezwykty, na poty mityczny, na poty realny $wiat
egzotyki stepowej: a to tajemnicze ,,czarne studnie" wérdéd catkowitego pustko-
wia, a to olbrzymie stada sarn, jeleni, dzikich koni, a to ,,dabrowa niewielka" na
rzecznej wyspie (Tomakowka - M.P.), gdzie si¢ zwykli Kozacy z rusznicami na
Tataréw zasadzaé i gdzie sam ,,nieboszczyk Wisniowiecki [Dymitr - M.P.] prze-
bywal". Jednak najciekawsza jest cze$¢ opisujaca etap, gdy Taranowski po krét-

A. Taranowski, Krdtkie wypisanie drogi z Polski do Konstantynopola, a stamtqd zas do Astra-
chania.... Tekst wedtug: Podrdze i poselstw a polskie do Turcyi, wyd. J. 1. Kraszewski, op. cit., s. 41.
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kiej bytnosci w Azowie, twierdzy tureckiej u ujscia Donu, wyruszyt na spotkanie
oddziatéw osmanskich i tatarskich, ktére wycofywaty si¢ po odstapieniu od oble-
zenia Astrachania. Przed uczestnikami poselstwa byty juz tylko bezkresne, taje-
mnicze i bezludne stepy pomiedzy Morzem Azowskim a Kaspijskim. Najpierw sa
to ,,pola czerkaskie". Napigcie emocjonalne relacji wyraznie zaczyna wzrastaé ze
wzgledu na $§wiadomo$¢ stanu zagrozenia:

A tam wieczor napawaliSmy konie, a zawzdy po napawaniu koni wyjezdzaliSmy od onych
miejsc, ujezdzajac po mili, albo po dwie. A gdy juz zorza zgasta, zjezdzali$my z drogi na wielkie
pot mile dla noclegu, z tego szlaku gdzie wojsko chodzito, zeby nas zbdjcy tatarscy nie naszli,
ktérzy tam na tych miejscach przebywaja, kogoby mogli dosta¢ w wiezienie."”

Taranowski najwyrazniej sadzit, ze byt pierwszym reprezentantem naszego narodu,
ktéry dotart w to miejsce. Nie wiedziat bowiem, ze w potowie XIII wiekujechat
tedy Benedykt Polak towarzyszacy Janowi da Pian del Carpine, legatowi papie-
skiemu i ze obraz, ktéry wtedy tamten zobaczyt, réznit si¢ od tego, ktdérego jemu
dane byto doswiadczy¢ (o czym nieco pdzniej). Po tygodniu poselstwo natrafito w
polach na Mata Orde Nogajska (w relacji: ,,Nohajska'"). Taranowski pit z Tatarami
kumys. Czy jadt suszone, surowe mieso - do tego si¢ poset krélewski nie przyznat,
w kazdym razie doktadnie opisat sposéb jego przygotowywania, jak i szereg in-
nych zachowan i obyczajéow koczownikow. Pdzniej zndw puste pola, gtdd i strach,
a w koncu spotkanie z bedacymi w odwrocie wojskami tureckimi i tatarskimi. W
drodze powrotnej do Azowa cata kolumna, wiedziona przez przewodnikéw tatar-
skich, poszta szlakiem nieco na potudnie, przechodzac przez rozlegta, tajemnicza
strefe, ktora Taranowski nazwat ,,madziarskimi polami”. W jego relacji jest to zie-
mia niezwykta, ktora zapetniaja straszliwe monstra - w tym wypadku weze:

,,Wszakoz przecie najdowaliémy niemato gadziny okrutnej, wezéw tak miazszych jako noga
cztowiecza i bardzo dtugich. A na niektérych miejscach gdzie si¢ przy jeziorze trafito, widaé
byto skor wezowych tak wiele, Ze si¢ od nich trawa bielata, iz strach byto na to patrzeé, ale z
daleka jako ptétnem pokryt. Wezéw tez okrutnych bijali Tatarowie na kazdy dzien w wojsku i
powiedat mi o tym jeden Tatarzyn, iz tamtych pdl ledwie w kilkaset koni moga przejezdzaé. Bo
aczkolwiek od dzikich Tataréw niebezpieczno, ale od gadziny jeszcze niebezpieczniej, i dla
tegoz gdy tam Tatarowie po kilkaset koni zajezdzaja dla strzelania zwierza, tedy tam gdzie mieli
nocowa¢ pierwej trawe zapala, iz gadzina w ziemie ustapi¢ musi, a druga zgore."”

Tamze, s. 46.
Tamze, s. 56-57.
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Co wigcej, nieco pdzniej okazato sig, ze byta to rowniez strefa magiczna, zakazana
dla Turkéw. 1 o ile Polakom i Tatarom nic sig takiego nie stato, Turcy zaczeli umie-
ra¢ tysiacami i to bynajmniej nie w normalnych okolicznosciach:

,Tegoz dnia byt z potudnia tak wielki i bardzo zimny deszcz, ktéry szedt przez trzy dni nie
przestawajac, iz ten ostatek wojska tureckiego porazit, bo im byty zamokty zawoje, insze ubiory,
ze przed wielka ciezkoscia i$¢ nie mogli, a ludziom byto bloto i bardzo $lisko od btota."”’

Innym razem straszliwy wiatr pozrzucat Osmandw z wierzchowcdw i tak silnie
przygwozdzit do ziemi, ze nigdy si¢ juz z niej nie podniesli. Dzieta zniszczenia
dopetnity jadowite weze, gtdd i pragnienie a takze sami Tatarzy, ktérzy swoich so-
jusznikéw po cichu dobijali, gdzie mogli. Z kilkudziesigciotysiecznej armii Selima
II do Azowa dotarta tylko garstka a i ta, wsiadtszy na galery, zaton¢ta na morzu.
Ocalato tylko ,,czterej cztowieka na matej barce", aby mogli nie$¢ swiadectwo,
jaka cene ptaci sie za naruszenie ,,$wigtej"”, zakazanej dla siebie strefy. Dlaczego
tak si¢ stato? To nie wzgledy religijne tu zawazyty. Przeciez Tatarzy tez nie ucier-
pieli. Zadziatat natomiast aspekt plemienny. Taranowski najwyrazniej, wzorem
wspotczesnych sobie polskich historiograféw, uwazat ze Tatarzy pochodza od
Scytéw (catkowicie zreszta mylnie, gdyz w rzeczywisto$ci wywodza si¢ oni ze
szczepow turecko-mongolskich). Dlatego tez wolno im byto, podobnie jak Pola-
kom, wejs¢ w obszar ,,madziarskich pél". Natomiast nie wiedziat polski dyploma-
ta, lub takiej mys$li w ogdle nie dopuszczat, iz w rzeczywistosci szczepy seldzuckie
i osmanskie, z ktérych uksztattowat si¢ nardd turecki, réwniez braty udziat w
owym wielkim pochodzie ludéw znad jeziora Bajkat i gér Attaju w kierunku za-
chodnim, tyle ze zatrzymaty si¢ po prostu wczesniej. Taranowski potraktowat ich
jako plemie catkowicie obce - stad kara, jaka ich spotkata.

Jakaz to wigc tajemnice kryty w sobie ,, madziarskie pola"? Relacja polskiego
dyplomaty stopniowo zaczyna to odstania¢:

,»[...] nocowaliSmy przy mogitach madziarskich przez wody, gdzie tam jeszcze i dzi$ geste mury
stoja ceglane, gdzie przedtem byty koscioty madziarskie. [...] w ktérych polach jeszcze muréw
dosy¢ stoi, zeSmy kazdy dzien widali po kilnadcie wiez, gdzie przedtem ich ko$cioty byty, i
wszedy po polach stoi niemato antiquitates madzierskich jako chtopy. Sa tez imiona na grobiech
wykowane, ale juz one kamienie mchem porosty. Starszy Tatarowie powiedali, iz to stychali od
przodkéw swych, iz tam pierwej chrze$cianie mieszkali, ale nie umieli powiedzie¢ co za nardd
tam byt, jesli Tatarowie pieczyhorscy albo czerkascy, bo ci grecka wiare dzierza."*

Tamze, s. 59-60.
Tamze, s. 57, 59.
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Bynajmniej, jak widzimy, nie jest prosto odpowiedzie¢, co takiego wtasciwie w
tych stepach pomiedzy Morzem Azowskim a Kaspijskim Taranowski zobaczyt, a
przede wszystkim kogo tam szukat? Madziaréw? Ci przeciez, gdy w koncu IX
wieku n.e. wyruszali stad, aby osias¢ na Réwninie Panonskiej, nie byli bynajmnie;j
jeszcze chrze$cijanami. Najbardziej jednak intryguje pomyst o ,, Tatarach - chrze-
Scijanach", jakoby ,,pieczyhorskich" albo ,czerkaskich", ktérzy ,grecka wiare
dzierza". Bohdan Baranowski w swej ksiazce Znajomosé¢ Wschodu w dawnej Pol-
sce do XVIII wieku postawit hipotezg, ze sa to ,,echa wiadomosci o chrzescijan-
skich Chazarach".” Problem w tym, ze Chazarowie, lud turecki zamieszkujacy
rzeczywiscie te ziemie do X w. n.e., nigdy nie byli chrze$cijanami. Ich starszyzna
tylko przyjeta religie mojzeszowa, a to nie to samo. Paradoksalnie jednak to co na-
prawde zobaczyt tam Taranowski, jak si¢ wydaje, to byty Stelle grobowe koczow-
niczych ludéw tureckich - ale na to naprowadza nas nie opis Taranowskiego, ale
Macieja Stryjkowskiego, o ktérym za chwilg. Kogo wi¢c szukat polski dyplomata?
Madziaréw, Chazaréw, czy, jak pézniej Stryjkowski, Genuenczykéw? Chyba
doktadnie sam nie wiedziat. Szukat przede wszystkim chrzescijaniskiego rodowo-
du dla swego na poty europejskiego, na poty azjatyckiego ,,narodu”, przy czym
,hardod" ten jawit mu sie juz znacznie szerzej, niz sami tylko Polacy. I dotart az na
kres swojego $wiata, aby méc go odnalezé.

Czytajac O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach [...j stawnego narodu lite-
wskiego, Zemojdzkiego i ruskiego... Macieja Stryjkowskiego rowniez natrafiamy
(z pewnym zaskoczeniem) na opis ,,madziarskich pol", tyle, ze znacznie krotszy.
Oto on:

»[...] gdzie dzi$§ w tamtych polach miast zamkéw i wiez dawnych murowanych, ktére Wtoszy
Genuenses z Potowcami w towarzystwie budowali, stare, opadte mury, zwtaszcza w Tarhowicy
etc, $wiadkami sa w polach, takze ktére madziarskimi zowa, skad Wegrowie wyszli - wiele stoi
po dzi§ dzien muréw, zamkow i miast zburzonych. A groby §wiadcza, iz tam kiedy$ chrzesécijanie
mieszkali, bo na mogitach sa stupy wyryte marmurowe, me¢zéw zacnych we zbrojach, a krzyzyki
na nich.

Ale juz niektére z dawnosci mchem porosty, drugie si¢ poobalaty, skad znaé, iz tam kiedy$
Grekowie, Wotoszy i Genuenses z Potowcami, pobratynami litewskimi, mieszkali, bo tez z
Gotéw, jakom wyszej powiedziat, naréd wiedli."®

Zauwazmy, ze pomimo duzych podobienistw nie jest to po prostu powtdrzenie opi-
su Taranowskiego. Przede wszystkim twércami owych tajemniczych budowli roz-

B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku, ¥Y.6dz 1950, przypis na
s. 29.
“ M. Stryjkowski, op. cit., s. 167.
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rzuconych w stepie nie sa juz Madziarowie, ale Genuenczycy, ktérzy w
,towarzystwie" [!] Potowcdw mieliby jakoby w odlegtej przesztosci je wznie$¢.
Ci ostatni z kolei, poprzez wspdlne pochodzenie od Gotéw [!] prowadzajuz prosto
do narodu litewskiego, w ktérego imieniu dzieto swe przeciez Stryjkowski napisat.
Nasz kronikarz i poeta pamigtat najwyrazniej o Kaffie, genuenskiej kolonii na
Pétwyspie Krymskim, ktéra w §redniowieczu stanowita bardzo wazny punkt han-
dlowy w kontaktach ze Wschodem. Tu migdzy innymi i polscy kupcy nabywali
wschodnie tkaniny i bron sieczna, wiozac je pdzniej starym traktem taczacym Mo-
rze Czarne z Baltykiem. Wszystko wskazuje na to, ze Stryjkowski ,,pchnal" eks-
pansje¢ Genuenczykéw nieco bardziej na wschéd, kto wie zreszta czy nie
catkowicie stusznie. Przypomnijmy takze, ze Kaffa stracita swe znaczenie wraz z
upadkiem Konstantynopola (1453 r.), gdy zmienity si¢ kierunki szlakéw handlo-
wych. Sama zreszta niedtugo potem, w 1475 roku, padta pod razami orgza turec-
kiego, co réwniez Stryjkowski w dziele swoim opisat (w rozdziale: O wzieciu Kafy
przez Turki i Biatogrodd). Jednak pamig¢ o niej dtugo trwatajeszcze, zaréwno w
XV, jak i w XVII wieku. Tak na przyktad szukat jej na horyzoncie Samuel Twar-
dowski, gdy polskie poselstwo wspigto si¢ na sam grzbiet pasma Batkandw:

»|...] Skad morze oboje,
Kaffe widzieé, i wieze stawna Warno twoje.""

Najwazniejsza jest jednak u Stryjkowskiego wzmianka o wystawionych na
mogitach ,,stupach marmurowych wyrytych, mgzéw zacnych we zbrojach, a
krzyzyki na nich". Uzyte okre$lenie, ,krzyzyki" (a nie ,krzyze", jakbySmy
oczekiwali), sugeruje niewielkie rozmiary samych znakéw i to wtasnie naprowa-
dza na $lad stelli grobowych wystawianych w stepach przez koczownicze szczepy
tureckie. Sa one charakterystyczne zaréwno dla Turkéw Niebieskich, ktérych
panstwo w VII w. n.e. obejmowato olbrzymi obszar od jeziora Bajkat az do Jeziora
Aralskiego, a takze wtasnie Chazarow, przebywajacych do X w. n.e. na stepach
pomigdzy Morzem Azowskim a Kaspijskim i wypartych stad przez Pieczyngéw, z
ktérymi z kolei to samo zrobili nieco pdzniej Potowcy. Otéz owe stelle grobowe
pokryte sa znakami runicznymi, wsréd ktorych dosé czegsto powtarza si¢ symbol
przypominajacy nasz krzyz, tyle ze ,,potozony” i nie przekraczajacy rozmiarami
innych, sasiednich przedstawien. W takim przypadku oczywiscie stowa: ,,mezéw
zacnych we zbrojach" w opisie polskiego pisarza odnosityby sie do oséb pocho-
wanych, a nie do jaki$ ich przedstawien rzezbiarskich. By¢é moze to wtasnie miat

S. Twardowski, op. cit., s. 49.
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Stryjkowski na mysli. Totez sprawa catkiem nieoboj¢tna jest kwestia, czy znat on
,madziarskie pola" z autopsji, czy tez tylko ze styszenia.

Bardziej prawdopodobne z poczatku wydaje si¢ to drugie rozwiazanie. Ot
chociazby, gdy jechat Stryjkowski w 1574 roku do Konstantynopola w orszaku
Taranowskiego, ten mdgl mu przeciez o swoich wczedniejszych (z 1569 r.)
przezyciach po prostu opowiedzie¢. Jednak, gdy probujemy si¢ blizej przyjrzeé
temu fragmentowi biografii Stryjkowskiego, to okazuje si¢, ze nie sposob jednoz-
nacznie odpowiedzieé na pytanie, gdzie jeszcze w tymze 1574 roku (poza oczywi-
$cie samym Stambutem) pisarz polski wojazowat. Informacje na ten temat,
zawarte w Kronice polskiej, litewskiej, Zmodzkiej... bynajmniej nie pokrywaja sig
z tym, co zawart w dziele O poczatkach, wywodach, dzielnosciach....” Co wiecej,
znajdujacy si¢ w nim opis ,,madziarskich pdl", ktéry przed chwila cytowalismy,
zamyka rozdziat poswigcony opisowi bitwy nad Katka gdzie w 1223 roku ordy

W Kronice... informacje sa do§¢ skromne:

»[...] gdym do Turek in interregno z zacnym koronnym szlachcicem Andrzejem Taranowskim
zajechat, staratem sig o to z pilnoscia coby byto dobra stawa spdlnej Rzeczypospolitej nasze;j.
Wszystkichem si¢ postgpkéw, obyczajow, traktatéw tureckich, w osobie Ulissesowej wybadat,
ktéremu wszystki zamki, miasta, potozenie krain, tak wotoskich, multanskich, butgarskich,
rackich, tracyjskich i tureckich porzadniem sobie spisat i takem wtasnie za jednym obejrzeniem
wyrazit, jako si¢ w sobie i murami i wiezami i potozeniem albo przyrodzeniem miejscu miaty,
takie Bisancium albo Konstantynopolim, Skuder albo Kalcedon, Galate, Silistrija, Nicopolim,
gtéwniejsze nad Morzem Czarnym, Euxinem, Propontidem i Helespontem miasta, takze
Andrinopolim nad Strimonem rzeka samem wyrysowat"

(M. Stryjkowski, [...] Kronika polska, litewska, Zmodzka..., wyd. M. Malinowski, Warszawa 1846, t.

I, s. XXXVIL.)

We wczedniejszym, jak si¢ wydaje, O poczatkach... sam obszar geograficzny wojazy Stryjkowskie-

go jest szerszy, jak tez i bardziej szczegdtowo przedstawione sa okoliczno$ci im towarzyszace:
»Potym za$, skorom obaczyt, iz bywato$¢ w cudzych stronach jest na wielkiej pomocy
piszacemu historyja, udatem si¢ do Turek z postem, gdy mi¢ wzialt z soba za pomocnika
poselstwa zleconego, zwtaszcza w sprawach tacinskich. A gdy przy nas Zelim [Selim 11 - M.P.],
turecki carz w Konstantynopolu umart, a syn jego Amurat [Amurat III - M.P.] pobiwszy braci na
carstwo wstapit, wziatem od niego listy wolnego, gdzie bych chciat, przescia, a tak zem Grecyja,
Tracyja, Bulgaryja i serbskie, przedtym mozne panstwa, zwiedzit, fortelem Ulissesowym
wszystko przepatrujac.”

(M. Stryjkowski, O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego, Zemoj-

dzkiego i ruskiego..., op. cit., s. 34-35.

Niejasnos$ci zwiazanych z tym fragmentem biografii pisarza nie wyjasnia tez ani Julia Radziszewska

(por. J. Radziszewska, Maciej Stryjkowski, historyk - poeta epoki Odrodzenia, Katowice 1978, s.

21-27), ani nawet ostatnio Zbystaw Wojtkowiak, jednak badacz ten, §wiadom sprzecznosci i niekon-

sekwencji informacji na ten temat, rozsianych w utworach pisarza, nie wykluczyt mozliwosci, iz

Stryjkowski jezdzit do Turcji wigcej nizjeden raz. Por. Z. Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski - dziejo-

pis Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Kalendarium Zycia i dziatalnosci, Poznan 1990, s. 78.
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Batu-chana rozbity wojska ksiazat moskiewskich - o czym juz wspominaliSmy.
Stryjkowski opisuje, jak pierwsze z wycofujacych sie oddziatéw, po przebyciu
rzeki, spality todzie, aby nie dostaty sic one w rece Tataréw. Po czym nastepuje
taki oto zagadkowy fragment:

A druga wielko$¢ ruskich uféw, gdy uciekajac do swoich lodzi przyszli, obaczywszy by¢
popalone i wniwecz obrocone, z frasunku, z nedze i z gtodu nie mogac 1zek przeby¢, tam pomarli
i pogineli. Krom kilku ksiazat i niktorego ich rycerstwa, ktdrzy na snopkach z tawottowych rozg
uplecionych (ktérych tam jakom z Turek jadac widziat i dzi§ petno) rzeki przeptyneli."

Jezeli Stryjkowski nie ktamie, jezeli rzeczywiscie w tymze 1574 roku (lub tez w
roku nastepnym, bo i taka mozliwo$¢ istnieje) byt w rejonie Morza Azowskiego,
jezeli widziat rzeki, ktérymi wycofywaty si¢ stamtad rozgromione oddziaty
moskiewskie - mogt by¢é réwniez nieco bardziej na wschod - na ,,madziarskich
polach".

Tak czy inaczej, czy byt tam rzeczywiscie, czy tylko oczyma wyobrazni, przy-
$wiecat mu doktadnie ten sam cel co i Taranowskiemu. ,,Przywroci¢" chrzescijan-
ski charakter temu niezwykle waznemu miejscu. W ten sposdb bowiem znikata
sprzecznos$¢ pomiedzy europejska ,,terazniejszoscia” a azjatyckim ,,rodowodem"
jego ,,narodu”. Przy czym w przypadku Stryjkowskiego odnosito si¢ to nie tylko
do owej szerszej, jasno nie sprecyzowanej ponadnarodowej spotecznosci, ale tak-
ze bardzo konkretnie - do samych Litwindw.

OczywiScie, owa potrzebe spoteczenstwa doby staropolskiej, sprowadzajaca
si¢ do lokowania wtasnej genealogii na Wschodzie, i to bynajmniej wcale nie na
tym najblizszym, lecz niedwuznacznie azjatyckim wtasnie, uznaé mozemy za nie-
dorzeczna, absurdalna, co gorzej, stojaca w jawnej sprzecznos$ci z wtasciwa jako-
by sarmatyzmowi ksenofobia, pogarda dla innych, niekatolickich wyznan i
umitowaniem swojszczyzny. Nie ma tu zadnej sprzecznosci. To drugie dno tej sa-
mej postawy - gteboko skrywane i dlatego wtasnie tak silne. Owo rozdzierajace
odczucie ,,niewystarczania samemu sobie", owa przeczaca wszystkim racjom (w
tym religijnym) potrzeba ,,otwarcia si¢", ktora dotkngta spoteczno$¢ sarmacka w
stopniu kto wie czy nawet nie wickszym, niz reszte barokowej Europy, wtasnie
dlatego, iz tak szczelnie pozamykaé chcieli oni wszystkie granice. I aczkolwiek
nagminnie myla im si¢ fakty historyczne, mieszaja si¢ ze soba ludy, rozmywaja re-
alia geograficzne, to jednak konsekwentnie pra w swoich myslach na Wschdd, do

M. Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach [... ] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., op. cit., s. 166.
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pierwotnej ojczyzny, powtarzajac w odwrotnym kierunku przebyta niegdys droge,
aby mogt sie nareszcie zakonczy¢ i dopetnic¢ sens dziejéw. Czy jest to niedorzecz-
ne?

Osobiscie przekonany o tym, iz tylko w niewielkim zakresie zbadane sa $ciezki na-
szego indoeuropejskiego pochodzenia, nie czutbym si¢ specjalnie zdziwiony, gdy-
by kiedy$ naukowo dowiedziono, iz nasi ,,dziadowie" rzeczywiscie szli przez owe
,,pola madziarskie", i ze by¢ moze trwato to cate wieki; ze szli przez owa strefe ma-
giczna, doktadnie tam, gdzie byt w drugiej potowie XVI wieku Andrzej Tarano-
wski, i gdzie czut przeciez, ze nad ziemia biata jak ptétno, od zzutych skér
wezowych, unosza si¢ duchy przodkow.



»Tedy na pasza oczu pelni idziem chuci..."

Zetknigcie ze Wschodem byto bardzo wczesne. Otwieraja ten rozdziat akcje
misyjne Brunona z Kwerfurtu, ktory z polecenia Bolestawa Chrobrego w 1007 ro-
ku udat sie do zamieszkujacych stepy nadczarnomorskie Pieczyngdéw, oraz Jacka
Odrowaza, ktéry w potowie XIII wieku usitowat nawracaé tureckich Potowcéw.'
Najazd Tataréow z 1241 roku zapoczatkowal wielowiekowy okres kontaktéw prze-
de wszystkim militarnych, ale takze i kulturowych. W koncu 1245 roku papiez In-
nocenty IV wystat z misja do panstwa Wielkich Mongotéw swego posta, Jana da
Pian del Carpine, a wraz z nim, jako sekretarza, wroctawskiego franciszkanina,
Benedykta Polaka. Przy okazji miano sprawdzié¢, czy rzeczywiscie istnieje legen-
darne, srodkowoazjatyckie panstwo ksiedza Jana, echo autentycznej dziatalnosci
misyjnej Kosciota wschodniego (tego naprawde wschodniego, tzn. syryjskiego z
siedziba w Edessie w Mezopotamii, a nie prawostawnego i ortodoksyjnego grec-
kiego, jak si¢ u nas zwykto podawacd) - gtdwnie za$ nestorian, ktérzy juz w V w.
n.e. dotarli do Indii i Chin. Po powrocie w 1247 roku legat przedstawit papiezowi
obszerna relacje {Hystoria Mongolarum), sporzadzona zapewne przy pomocy Be-
nedykta Polaka. Obok tego, na podstawie ustnej relacji sekretarza poselstwa, spi-
sano w Kolonii Relatio fratis Benedicti Poloni. Niezaleznie od tego sam Benedykt
Polak, na prosbe Bogustawa, dwczesnego prowincjata franciszkanéw na Czechy i
Polske, sporzadzit wtasna relacje {Historia Tartarorum), sktadajaca si¢ z histo-
rycznego zarysu panstwa tatarskiego i wtasciwego opisu podréozy. Utwor powstat
w lipcu 1247 roku, jak przypuszcza Teresa Michatowska, w Krakowie lub
Wroctawiu.” Otéz druga jego cze$é to tekst, ktdrego wartoéci nie sposéb przece-
ni¢. Nie tylko ze sam obszar geograficzny poddany penetracji jest taki, ze jego roz-
miary przekroczy dopiero misja Michata Boyma z XVII wieku, ale przede
wszystkim, co dla nas najwazniejsze, dzieto w sposdb w petni dojrzaty i swiado-

Por. B. Baranowski, Znajomos¢é Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku, 1.6dz 1950, s. 12.
(Tutaj bogata dokumentacja tematu.)
* Por. T. Michatowska, Sredniowiecze, Warszawa 1995, s. 187-188. Patrz takze: M. Plezia, Hi-
storia Tartarorum, ,,Studia Zrédtoznawcze" 15 (1971).



50

my, po raz pierwszy, jak si¢ wydaje, w naszej literaturze, postuguje si¢ kategoria,
egzotyzmu w calym jej estetycznym i poznawczym wymiarze.

Poselstwo ruszyto w droge z koncem 1245 roku. Poprzez Czechy, Slask, Mazo-
wsze dotarto na Ru$ do Kijowa. Dalej na potudnie, po zamarzni¢tym Dnieprze na
brzeg ,.greckiego morza" i jego brzegiem (tzn. brzegiem Morza Czarnego i péz-
niej Azowskiego) nastepnie na wschdd, rowniez po lodzie - ,,od brzegéw bowiem
to morze w odlegtosci trzech mil zamarza". Poselstwo musiato przekroczy¢ Don
jak sie domys$lamy, skoro po pewnym czasie, przed sama Wielkanoca 1246 roku
znalazto si¢ nad Wotga, gdzie koczowat sam Batu-chan, wnuk Czyngis-chana, ten
sam, ktérego wojska pokonaty Henryka Poboznego pod Legnica i ktéry panowat
nad cata zachodnia cze¢dcia Ztotej Ordy. Tak wiec od ujScia Dniepru poczawszy
podazat Benedykt Polak ta sama trasa, jaka powtdrzyt trzy wieki pdzniej Andrzej
Taranowski. Co cickawe, na tym obszarze, zwanym w czasach Benedykta Polaka
Kumania Iub ,,ziemia Kumandw" (siggajaca na wschod az do rzeki Ural) nie byto
jednak jeszcze ,,madziarskich pdl", aczkolwiek z chronologicznego punktu widze-
nia by¢ powinny, zwazywszy ze Madziarowie opuscili te tereny w koncu IX w.
n.e. Wyglad tych ziem (Yacznie z nastepna na wschéd kraina; ,,ziemia Changitow",
juz po drugiej stronie rzeki Ural - dzisiejszy pdtnocno-zachodni Kazachstan) okre-
§lit polski mnich w sposdb nast¢pujacy:

,,Na tym stepie i w Kumanii napotkali§my wiele czaszek i kodci ludzkich, lezacych na ziemi,
jakoby gn¢j jakowy. [...] Mieszkancy tych krajow sa poganie: ci réwnie jak Kumanowie nie
uprawiaja, ziemi, tylko z hodowania bydta zyja nie buduja domdw, ale w szatasach mieszkaja, a i
te Tatarowie porozrzucali i mieszkaja w ich ziemi, a ci, co zostali, sa u nich w niewoli."

Z tego fragmentu wynika, ze w Kumanii Benedykt Polak nie widziat zadnych za-
gadkowych budowli, ,,madziarskich kos$ciotéw" jak je nazwat Taranowski, z cze-
go mozna wnosi¢, iz powstaty one (jezeli w ogodle kiedykolwiek istniaty) pdzniej,

* Ze wzmianki: ,,To morze jest wielkie, od ktérego odnoga éw. Jerzego idzie do Konstantynopo-

la" (chodzi o tzw. Ramig $w. Jerzego, cze$¢ Bosforu przylegajaca do Ztotego Rogu - M.P.) mamy
prawo sadzi¢, ze jest to Morze Czarne. Problem w tym, ze w niniejszym fragmencie Benedykt Polak
,,kaze" wpada¢ don nie tylko Dnieprowi i Donowi (co zgodne z realiami geograficznymi, przy czym
Don robi to za posrednictwem Morza Azowskiego), ale takze Wotdze i rzece Jaik (Ural), ktore w rze-
czywistosci uchodza do Morza Kaspijskiego. Albo wigc Benedykt Polak wszystkie te trzy akweny
(Morze Czarne, Azowskie, Kaspijskie) obejmuje jedna faczna nazwa; ,,greckie morze", albo w ogole
nie zorientowat si¢ (co mato prawdopodobne), Ze morza si¢ zmieniaty.
Por. Brata Jana de Piano Carpino i Benedykta Polaka podroz do Tartaryi, przet. M. Wiszniewski, w:
Tod jest dziwne a nowe. Antologia literatury polskiego sredniowiecza, oprac. A. Jelicz, Warszawa
1987, s. 163.

* Tamze, s. 164.
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juz po jego tam bytnosci. Totez pomyst Stryjkowskiego, aby uczyni¢ odpowie-
dzialnych za zbudowanie owych ,wiez dawnych" genuenczykéow z pdéznosred-
niowiecznej Kaffy wydaje si¢ bardziej prawdopodobny, niz propozycja
Taranowskiego.

Widziat natomiast Benedykt Polak ,,ruchomy", koczowniczy dwér Batu-cha-
na, co wigcej, jego kulturowa odrebnos¢, specyfike potrafit uchwyci¢ i opisac.
Nim go jednak cztonkowie poselstwa ujrzeli, poddani zostali probie przejicia
pomiedzy ,,dwoma ogniami”. Wzbraniajacym si¢ tak to Tatarzy wyjasnili:

,Lecz oni nam powiedzieli: ,,IdZcie bezpiecznie, my to dlatego tylko robimy, iz gdybyscie co
ztego panu memu uczynié chcieli albo jesli macie przy sobie jaka trucizne, aby ogienn wszystko
zte pochtonat.”" Na co my odpowiedzieliSmy, iz to uczynimy, aby odwrdcié¢ od nas jakowe
podejrzenie."

Pouczeni o tym, ze przed wejSciem do namiotu trzeba trzy razy przykleknaé na
lewe kolano i nie wolno, bronn Boze, stanaé stopa na progu, mogli sic wreszcie
Europejczycy zetknaé ze splendorem tatarskiego dworu. Ten, aczkolwiek przeno-
$ny (w namiotach) - okazat si¢ wspaniaty i duze na nich zrobit wrazenie. Byli na-
wet ,,odzwierni”, cho¢ to jako$ trudno z namiotami zestawi¢, i cata moc innych
urzednikéw. Sam Batu-chan spoczywal na najwyzszym miejscu ,,na ksztatt tro-
nu", synowie i panowie siedzieli na fawach, inni juz niestety tylko na ziemi. Z
boku stat ,,st6t, na ktérym stawiaja napdj w ztotych i srebrnych naczyniach".
Wnuk Czyngis-chana nigdy go nie pit, je§li mu jednoczeénie ,,nie $§piewano lub nie
przygrywano na cytrze". Nawet gdy jechat na koniu, niesiono nad nim baldachim.
Po odbyciu uroczystej audiencji poselstwo si¢ rozdzielito, cze$¢ ruszyta w dro-
ge powrotna, inni, w tym Benedykt Polak, pojechali dalej na wschéd, aby sig
spotka¢ z cesarzem Ztotej Ordy - Gujukiem. Nasz franciszkanin wspomina, ze
wylewali przy tym obfite tzy, nie wiedzac ,azali nie na $mier¢ ich wioda".
Zaledwie tez mogli utrzymac si¢ na wierzchowcach z ostabienia, gdyz przez caty
post zywili sig¢ tylko prosem z woda i sola i mieli do picia jedynie ,,$nieg w ko-
ciotku stopiony”. Po przekroczeniu rzeki Ural kierunek marszruty, jak si¢ mozna
domyséla¢, musiat si¢ zmieni¢ na poludniowo-wschodni, gdyz poselstwo w
potowie czerwca znalazto si¢ w Chorezmie, lezacym jak pamigtamy w delcie
Amu-darii wpadajacej do Jeziora Aralskiego. Benedykt Polak, pamigtajac o daw-
nej $wietnosci tego panstwa, byt gteboko wstrzagniety obrazem zniszczen, jakich
dokonat w tej krainie najazd wojsk Czyngis-chana. Przypomnijmy bowiem, iz acz-
kolwiek Chorezm lezat na pdétnoc od wtasciwej Persji, to jednak powszechnie

* Tamze, s. 163.
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przez badaczy uwazany jest za kolebke cywilizacji iranskiej. Tu na przetomie VII i
VI wieku p.n.e. dziatat kodyfikator mazdaizmu - Zaratustra, stad pochodzi kult
ognia i $wicta ksiega 4 wesfa. Tu juz na przetomie VI iV w. p.n.e. powstaty pier-
wsze miasta, majace charakter stepowych obozéw wojennych; ale i pdzniej, pod
opiekunczymi skrzydtami Samanidéw, panujacych w niedalekiej Bucharze, tu
wtasnie w poczatkach X wieku n.e. zrodzita si¢ wspaniata poezja perska okresu
klasycznego, reprezentowana od razu przez genialnych poetéw, Rudakiego, Daki-
kiego i Ferdousiego. Gdy czytamy ich wysublimowane i wysmakowane liryki,
mimo woli cata literatura wspdtczesnej im Europy jawi si¢ jako ,,opdzniona w roz-
woju" o co najmniej pare wiekow.

Benedykt Polak natrafit juz tylko na ,,wiele miast i zamkoéw zburzonych, i wiele
wsi opustoszatych". Wspomniat tez o ostatnim wtadcy tego kraju, szachu Ala el
Din Muhammedzie (w tekscie: ,,Altisoldanusie"), ktorego ,, Tatarowie z catym ro-
dem zabili".

Z Chorezmu orszak ruszyt znéw na wschdéd, po czym obchodzac jezioro
Batchasz po jego potudniowo-wschodnim brzegu’, gdzie jest Jakasjama" z ktdrej
,,wielkie wiatry wychodza", w potowie lipca 1246 roku dotart do , krainy niezmie-
rnie goérzystej i zimnej", w ktorej akurat w tym czasie ,,spadty wielkie $niegi".
Whnoszac z realiow geograficznych musiato to by¢ pasmo Attaju. Pojego przekro-
czeniu droga do ,,ziemi Mongotow" stata juz otworem. Tu poselstwo 22 lipca do-
tarto do dworu (réwniez ,,ruchomego"”) samego Gujuka, ktéry po swym ojcu
Ugdeju, synu Czyngis-chana, miat oto zostaé¢ ,,obrany" na cesarza wszystkich
Mongotéw. Rozbudowany, precyzyjny i plastyczny opis catego tego wieloetapo-
wego rytuatu niby to ,,elekcji" (innych kandydatéw nie byto) to zdecydowanie naj-
bardziej wartoSciowa cze$¢ dzieta wroctawskiego franciszkanina. Jego relacja w
SposOb wyrazisty przeczy naszym potocznym wyobrazeniom o Kkulturze ko-
czowniczej jako spartanskiej i prymitywnej. Mieszkanie pod namiotami wcale nie
stato w sprzecznosci ze skomplikowanym ceremoniatem dworskim, dbaniem o
wyrafinowane jego formy w stroju i zachowaniu, dbatoScia wreszcie o dobra orga-
nizacje zycia politycznego i obyczajowego. Oto popatrzmy, jak wygladat sam
poczatek ,,elekcji":

,, Tam przybywszy, widzieliSmy tak wielki namiot z biatej jedwabnej materii, ktory, jak nam si¢
zdawato, mdgt przeszto dwa tysiace ludzi pomiesci¢, a wokoto szto drewniane ogrodzenie
réznym malowaniem ozdobione. Tam wigc poszliSmy z Tatarami nam do strazy przydanymi,
tam si¢ wszyscy wodzowie zebrali, a kazdy z nich ze swoimi ludzmi cwatowat wokoto przez

Mozna to wnioskowac¢ posrednio po tym, iz Benedykt Polak nadmienia, ze wyspy jeziora ucze-
stnicy poselstwa ,,zostawili po lewej rece”.
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réowniny i pagérki. Pierwszego dnia ubrali si¢ wszyscy w biate jedwabne materie, drugiego w
czerwone, i wtedy tam przyszedt Gujuk; trzeciego atoli dnia wszyscy byli w modrobladych
materiach, a czwartego w wytwornych jedwabiach ztotem przerabianych. Przed tym
ogrodzeniem obok namiotu byto dwoje wielkich drzwi; jednymi tylko sam cesarz mégt wejsé;
nie stata przy nich warta, cho¢ byty otwarte, bo nikt nimi wchodzi¢ by si¢ nie odwazyt. Drugimi
wszyscy przypuszczeni wchodzili i przy tych stata straz z mieczem, tukami i strzatami."’

Owa dbatos¢ o estetyke najblizszego otoczenia (jedwabne namioty, nawet
ogrodzenie ,,ré6znym malowaniem ozdobione"), pieczotowito$¢ z jaka kolejno
odmienia si¢ barwe strojéw - wszystko to zdradza wyrazne wptywy kultury
chinskiej, pod ktédrymi imperium stworzone przez Czyngis-chana niewatpliwie si¢
znajdowato. Benedykt Polak potrafit to pokazaé, jak i nie omieszkat takze
wyjasni¢ swemu czytelnikowi, skad sie wzi¢ta nazwa panstwa: Ztota Orda.

,»Stad jechaliSmy wszyscy razem na inne miejsce o trzy lub cztery mile odlegte, gdzie na pigknej
réwninie byt inny namiot przygotowany, ktéry oni ztota orda nazywaja. Tam Gujuk miat byé
posadzony na stolicy w dzien Wniebowzigcia Panny Marii. Lecz to odtozono dla wielkich
$niegdw, ktére tam spadty, jakeSmy wyzej moéwili. Namiot ten wspierat sig na stupach ztota
blacha pokrytych i klamrami ztotymi z reszta wiazania utwierdzonych. Sciel czyli podniebienie
byto ze ztotogtowiu. Bylidmy za§ tam az do $w. Barttomieja, w ktérym najwigcej Tataréw
zebrato sig, stojac twarza ku potudniowi. Inni za$, na jedno ci$nienie kamienia od drugich
oddaleni, nieustannie modlili sig, przyklgkali i ku potudniowi coraz dalej posuwali sig. My zas$,
nie wiedzac, czy tu oni jakie czary robia, czy zginaja kolana przed Bogiem lub czym innym,
przyklgka¢ nie chcieliémy. Tak dtugo tego byto; potem wrécili do obozu i Gujuka na stolicy
cesarskiej posadzili, po czym ich wodzowie przed nim przyklgkali, co i reszta ludu czynita, procz
nas, bosmy nie byli jego poddanymi."”

Jak widzimy druga cz¢$¢ powyzszego opisu dotyczy sytuacji, ktorej sam francisz-
kanin do konca chyba nie rozumiat (,,nie wiedzac czy tu oni jakie czary robia").
Ale bynajmniej z tego powodu nie prébuje catego wydarzenia zlekcewazyc.
Wrecz odwrotnie, stara sie by¢ wtasnie dlatego szczegdlnie precyzyjny: zaznacza
ustawienie postaci, odlegto$ci mi¢dzy nimi, stara si¢ nic z tego nie uronic. Swiad-
czy to ojego ,,otwartosci” na to co nowe i nieznane, $wiadczy o $wiadomej goto-
wosci poddania si¢ przezyciu egzotyzmu. Jezeli sobie teraz uswiadomimy, ze
przeciez te opisy powstaty réwno pét wieku wcezesniej niz stynne dzieto Marco
Polo (ktére spisat w 1298 roku Rusticianus z Pizy, dzielacy z podréznikiem celg w
genuenskiej niewoli) - to naprawde nie mamy si¢ czego wstydzié. I o ile sama mi-
sja Jana da Pian del Carpine pod wzgledem dyplomatycznym skonczyta sig fia-
skiem (Gujuk pomimo swoich rzekomych ,ciagot" ku chrzescijanstwu

7 Tamze, s. 165.
' Tamze, s. 166.
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zapowiedziat konsekwentna walke ze swiatem Zachodu) to dla naszej kultury byt
to sukces niewatpliwy.

Poczawszy od wieku XV coraz realniejsze zagrozenie ze strony imperium os-
manskiego przyczynito si¢ do wzmozenia kontaktéw dyplomatycznych i kulturo-
wych z Turcja. Kallimach (Filip Buonaccorsi), dwukrotnie przebywajacy w
Konstantynopolu, napisat swe mowy i traktaty roztrzasajace problematyke
turecka. Serb z pochodzenia, Konstanty z Ostrowicy, przebywajacy, jak sie
przypuszcza, w ostatnim okresie swego zycia na terenie Polski, byl autorem
krazacych w odpisach tzw. Pamietnikow Janczara, przerobionych pdzniej i
wlaczonych do wickszej catosci przez Samuela Otwinowskiego, najwybitniejsze-
go orientalist¢ doby staropolskiej. W wiekach XVI i XVII mimo wojen kontakty
ze Wschodem muzutmanskim jeszcze sie zaciesnity, a wiele poselstw i legacji
przyniosto ze soba udokumentowane stowem pisanym poznanie orientu. Duzo
materiatu zostawita po sobie misja Krzysztofa Zbaraskiego z lat 1622-1623.
Mamy do czynienia z dwoma raportami prawdopodobnie samego Zbaraskiego, w
tym znane i czytane w regkopi§miennych odpisach Uwagi o paristwie ottomariskim i

Jego sitach zbrojnych, chtodno i obiektywnie wykazujace wygasanie potencjatu
ekonomicznego i militarnego wrogiego imperium i wysoko oceniane takze przez
wspdtczesnych nam specjalistéw od spraw wojskowosci.” Powstata takze obszer-
na tacinska relacja Samuela Kuszewicza (Narratio Legationis Zbaravianae et re-
rum apud Ottomanos Anno 1622 gestarum, Gdansk 1645), a przede wszystkim
Przewazna legacya... Samuela Twardowskiego. Rownie obfity byt plon legacji
Jana Gnidskiego z 1677 roku, gdzie miedzy innymi obok relacji samego posta
mamy diariusz Samuela Proskiego." Liste t¢ dfugo mozna by jeszcze ciagnaé, ale
nie ilo§¢ materiatu jest tu sprawa najwazniejsza. Istotne jest natomiast jego dosé
mocne, jako$ciowo rzecz biorac, zréznicowanie. Jeden biegun stanowia teksty
ograniczajace si¢ niemal wytacznie do opisu wydarzen oficjalnych, czynnosci
dyplomatycznych, a rzeczywisto$¢ orientu tureckiego ujmujace w sposob szablo-
nowy i powierzchowny, czesto jakby w ogdle bez dostrzezenia jej egzotycznej od-
miennosci. Paradoksalnie, utwory te jednak do$¢ czesto ukazywaty sie¢ drukiem,

* J. Woijtasik, Uwagi ksiecia Krzysztofa Zbaraskiego, posta wielkiego do Turcji 7 1622 r.: «0
parstwie ottomariskim ijego sitach zbrojnych)), ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, t.
VII/1, Warszawa 1961, passim.

Zrédta do poselstwa Jana Gniriskiego wojewody chetmiriskiego do Turcji w latach
1677-1678, wyd. F. Putaski, Warszawa 1907.
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jak na przyktad wspomniane tu przed chwila Narratio Legationis Zbaravianae...
Samuela Kuszewicza, czy pdzniejsze, z pierwszej potowy XVIII wieku, Francisz-
ka Poklateckiego [w rzeczyw. Franciszka Radzewskiego]| Poselstwo wielkie [...]
Rafata [...] Leszczyriskiego [...] od Augusta 11 [...] do Mustafy 11 [...] roku pan-
skiego 1700 odprawione (Poznan 1744). Trzeba tez w tym miejscu wspomnie¢ o
znanej i od dawna przez historykéw wykorzystywanej rekopi§miennej Relacyipo-
selstwa od Najjasniejszego Zygmunta Il [...] do Amurata Sottana [...] przez Ale-
ksandra Piaseczyriskiego... [1630 r.], stanowiacej wazne Zzrodto dla dziejow
wschodniej dyplomacji. Istniaty tez utwory, ktére mozna nazwac ,,grupa srodka".
Posiadaja one juz sporo opisdéw dotyczacych zycia codziennego Turcji, zabytkéw,
Swiata tamtejszej przyrody, cho¢ potraktowanych do$¢ zdawkowo, bez giebszego
wchodzenia w materig rzeczy. Dobrym przyktadem jest tu przypomniana dzigki
edycji Adama Przybosia relacja Wojciecha Miaskowskiego z 1640 roku, a takze
Diariusz drogi tureckiej (r. 1640) temuz Miaskowskiemu towarzyszacego Zbig-
niewa Lubienieckiego.

Biegun przeciwny natomiast (ten najbardziej nas interesujacy) reprezentuja
utwory, ktére tylko z formalnego punktu widzenia sa relacja poselska. Tak napra-
wde czynnosci dyplomatyczne przedstawiaja oszczednie, niekiedy wrecz zdawko-
wo, cale swe zainteresowanie koncentrujac na wydobyciu specyfiki, niekiedy
pickna, ale tez i odmiennosci, obserwowanej egzotycznej rzeczywistosci. Co cie-
kawe, w parze idzie z tym zazwyczaj wyraznie ,,literackie" uksztattowanie samego
przekazu. O walorach prozy Andrzeja Taranowskiego wspominali$my juz w roz-
dziale poprzednim. Skondensowana, ale sugestywna i plastyczna, nienagannie
stwarza wrazenie przestrzeni, przemierzania wielkich odlegtosci, potrafi uchwy-
ci¢ specyfike i urode obserwowanego syntetycznie pejzazu, jak i stworzy¢ nastréj
niesamowitosci i grozy. Krotkie wypisanie drogi 7 Polski do Konstantynopola, a
stamtqd zas do Astrachania... dzicki drukowanej przerdbce na jezyk niemiecki
(Beschreibunge einer Reise..., Norymberga 1571) szybko znalazto uznanie w
oczach czytelnikéw Zachodu, a sam Taranowski uchodzit za autorytet w sprawach
tatarskich i tureckich. Utwor byt chyba jednak znany rowniez i u nas, o czym $wia-
dczy co$ w rodzaju streszczenia, ktore dotaczone zostato do Kromki polskiej Joa-
chima Bielskiego (Krakéw 1597).

Relacyjaposelstwa od Najjasniejszego Zygmunta 111 [...] do Amurata Sottana |[...Jprzez Ale-
ksandra Piareczyriskiego.... w: Trzy relacje z polskich podroZy na Wschdod muzutmariski w pierwszej
potowie XVII wieku, oprac. A. Walaszek, Krakéw 1980; Diariusz drogi tureckiej (r. 1640) [Zbignie-
wa Lubienieckiego]. w: Trzy relacje z polskich podroZy na Wschod muzutmariski..., op. cit.; Wielka
legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w r. 1640, oprac. A. Przybo$, Warszawa 1985.
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Podobna warto$¢ przedstawia soba rowniez tekst Erazma Otwinowskiego:
Wypisanie drogi tureckiej [...] gdym tam z [...] Andrzejem Bzickim [...] roku
paniskiego 1557 |!] jeZdzit, a to zaréwno ze wzgledu na glebokie, analityczne
,wejscie” autora w rzeczywisto$¢ spoteczna i kulturalna tureckiego panstwa, jak
réwniez dlatego, iz w tekécie tym zywiot soczystej, dynamicznej i dowcipnej ga-
wedy szlacheckiej catkowicie rozsadzit od $rodka konwencjonalne ramy suchego
diariusza poselskiego. Zaczaé jednak trzeba od wyjasnienia do$¢ zagmatwanej
sprawy dotyczacej rzeczywistego okresu bytno$ci w Konstantynopolu Otwino-
wskiego. Jozef Ignacy Kraszewski wydal utwor drukiem w ,,Bibliotece Polskiej"
Kazimierza Turowskiego z rekopisu biblioteki Henryka Ilinskiego w Romanowie
na Wotyniu (obecnie Rkps BJ nr 5267), gdzie rok 1557 jest starannie wykaligra-
fowany w tytule (nas. 117) i zostato to przyjete jako pewnik w literaturze przed-
miotu, chociaz jest to jedyne miejsce w tekscie, gdzie pojawia si¢ data roczna -
wewnatrz mamy tylko daty miesigczne i dzienne. Na tej podstawie zbudowat bio-
grafi¢ poety Henryk Barycz w Polskim stowniku biograficznym , na niej rOwniez
opart swoje ,,krotkie kalendarium zawierajace udokumentowane wydarzenia z zy-
cia pisarza" Piotr Wilczek, autor ostatniej ksiazki o Otwinowskim."

Problem polega na tym, iz nie wydaje si¢, by nasz pisarz mogt by¢ w Konstanty-
nopolu w 1557 roku, gdyz w sposéb jawny przecza temu same realia tre§ciowe, jakie
zawart w swoim utworze. W roku 1557 zyt jeszcze i miat si¢ catkiem niezle (zmart
dopiero w 1566 r. podczas oblegania twierdzy Szigetvar na Wegrzech) wybitny
wtadca turecki, Sulejman Wspaniaty, w naszej literaturze staropolskiej konsekwent-
nie nazywany ,,Solimanem"."* Natomiast utwér Otwinowskiego méwi o nim jako o
osobie zmartej, suttanem panujacym jest jego syn, Selim II, ktéry tron w potowie te-
goz 1566 roku po ojcu objat. Mozna sie w tym zorientowaé juz w poczatkowej cze-
sci utworu Erazma Otwinowskiego, we fragmencie opisujacym jak poselstwo
zblizato si¢ do Konstantynopola. Pokonujac ostatni odcinek drogi, prowadzacy
wzdtuz wybrzeza Morza Marmara, nalezato przekroczy¢ dwa mosty przerzucone
nad odnogami morskimi gteboko wcinajacymi si¢ w lad, pierwszy w Bujukczekme-
dzi (Biiyiikcekmece), drugi, blizej miasta, w Kuciukczekmedzi (Kiiciikcekmece)."

" Por. H. Barycz, [hasto:] Erazm Otwinowski, PSB t. XXIV/4, z. 103, Wroctaw 1979, s. 642.

" Por. P. Wilczek, Erazm Otwinowski pisarz ariariski, Katowice 1994, s. 25.

" Dlatego tez Siileymaniye (o ktérej szerzej powiemy w rozdziale: Sarmaci w Konstantynopolu)
wspaniaty kompleks architektoniczny ufundowany przez Sulejmana Wspaniatego, sktadajacy si¢ z
meczetu jego imienia i wienica budynkéw towarzyszacych, nazywano u nas albo ,,Solimana" (na
przyktad S. Twardowski, Przewazna legacya...) albo ,Solimania" (na przyktad S. Starowolski,
Dwor cesarza tureckiego...).

" Staropolskie opisy tych mostéw oméwimy w rozdziale: Sarmaci w Konstantynopolu.
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Tak tez byto w przypadku poselstwa Andrzeja Bzickiego, ktdérego uczestnikiem byt
Erazm Otwinowski. Oto co pisarz zanotowat przy tej okazji:

,,22. (Augusti). Nocleg w miasteczku Byngeziomedi nad morzem, gdzie jest most przez odnoge
wielki, bardzo kosztowny, od Solimana cesarza przed jego §miercia zbudowany...""

Sformutowanie ,,od Solimana cesarza przed jego $miercia”" nie pozostawia juz
wtasciwie pola manewru, gdyby$my jednak mieli jeszcze jakie§ watpliwosci, roz-
prasza je catkowicie nastgpny fragment tekstu:

,»23. (Augusti). Nocleg w miasteczku Kuciugciekmedy, dwie mili przed Konstantynopolim, tam
tez jest drugi most przez odnoge morska, ale mnigjszy, od dzisiejszego Selima cesarza
zbudowany, kosztowny, na koncu jest kosciot i karwasera z kwadratu zbudowana od kanclerza
Selima pierwszego, ktérego tam ciato lezy.""”

,Dzisiejszy Selim cesarz" nie moze zatem by¢ Selimem I, bo ten panowat znacznie
wczesniej (1512-1520 r.), ajego ciato pochowane jest nieopodal pobliskiego me-
czetu i karawanseraju, nie moze tez by¢ Selimem III, bo panowanie tamtego przy-
padto dopiero na przetom XVIII i XIX wieku (1789-1807 rok). Musi to by¢ zatem
Selim 11, ktéry rzadzit Turcja w latach 1566-1574, syn Sulejmana Wspaniatego
(Solimana), ten sam do ktérego postowat nieco pdzniej Andrzej Taranowski i kto-
ry wystal swe wojska pod Astrachan. W tradycji tureckiej wtadca ten okreslany byt
przydomkiem nie ,,Wspaniaty", jak jego ojciec, ale zupetnie niepochlebnie - ,,Pi-
jany", ze wzgledu na jawne niestosowanie si¢ do koranicznego zakazu. Erazm
Otwinowski w dalszej czesci swego utworu ujat to zupetnie bezposrednio: ,,cesarz
Selim byt wielkim pijanica" i opowiedziat zastyszana na miejscu anegdote o pew-
nym niewolniku pochodzenia czerkieskiego, ktéry skutecznie uprzedzit wielkiego
muftego Stambutu, aby ten nie strofowat o to cesarza (jak zamierzat), gdyz wtadca
czekat tylko pretekstu, aby muftego owej wysokiej godnosci duchownej pozba-
wi¢, niby to pod pozorem kary za wtracanie si¢ w nie swoje sprawy." Nie mamy
zatem wyjscia. Bez wzgledu na to, jak chcemy zbudowac biografiec Erazma Otwi-
nowskiego'’, bez wzgledu nawet na to, jaka data roczna wystapita w samym reko-

** [E. Otwinowski], Wypisanie drogi tureckiej.... Tekst wedtug wydania: Podrdze i poselstwa
polskie do Turcyi, wyd. J. 1. Kraszewski, Krakow 1860, s. 11.

" Tamze, s. 11-12.

* Por. tamze, s. 26.

" Poniewaz kwestia autorstwa Wypisania drogi tureckiej... (w rekopisie tylko dopisek:
,,E. |?]Otffinowskiego", u gdry, nad tytutem, niestaranny i najwyrazniej pdzniejszy) zdaje si¢ budzi¢
w dalszym ciagu pewne watpliwosci (por. P. Wilczek, op. cit., s. 28), pozwolg sobie i ja przedstawi¢
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pisie, moment objecia tronu przez Selima II (potowa 1566 roku) musimy przyjaé
za, nazwijmy to, ,terminus a quo" pobytu Erazma Otwinowskiego w Turcji. ,, Ter-
minus ad quem"” tez do$¢ tatwo mozna wyczyta¢ z tresci samego utworu. Zamiesz-
czony opis kosciota §w. Zofii (meczetu Aya Sorya) méwi wyraznie tylko o dwoch
minaretach:

,,Ko$ciot ten Swictej Zofii grecka struktura kosztownie zbudowany wielki plac zastapit, [...] A iz
ten ko$ciot jest batwochwalstwem tureckim splugawiony, i ma dwie wiezy, z ktorych ksigza na
kazdy dzien pewnych godzin (a pospolicie trzykro¢, rano, w potudnie i wieczér, czasem i o
péinocy) ludzi na modlitwy zwotywaja..."”

Otwinowski widziat zatem minaret potudniowo-wschodni, dostawiony do bryty
Hagii Sophii przez Mehmeda II Zdobywce zaraz po wkroczeniu jego wojsk do
Konstantynopola i minaret potnocno-wschodni, powstaty z rozkazu jego syna, Ba-
jezida II. Nie byto natomiast jeszcze dwoch pozostatych minaretéw od strony
zachodniej. Te wtasnie w 1569 roku wybudowat Selim II i musiato si¢ to staéjuz
po wyjezdzie stamtad Otwinowskiego.

Ustalenie rzeczywistego okresu pobytu pisarza w Konstantynopolu ma
podstawowe wrecz znaczenie dla jakichkolwiek prob uporzadkowania jego bio-

wtasne zdanie na ten temat. W moim przekonaniu juz sama tre$¢ utworu spraw¢ rozstrzyga na ko-
rzy$¢ Erazma Otwinowskiego. Najpierw tekst posrdd uczestnikow poselstwa, pomigdzy kilkunasto-
ma nazwiskami i imionami, wyraznie wymienia:,, Erasmus Otwinowski" (por. [E. Otwinowski], op.
cit., s. 29). Pdézniej dowiadujemy sig, iz w drodze powrotnej pomigdzy autorem (jednoczeénie narra-
torem) a postem Andrzejem Bzickim dochodzi do ostrego konfliktu (wrecz rekoczynu), skutkiem
czego nasz autor i jego dwaj nieodtaczni towarzysze, panowie Wolski i Buczynski, nie jada juz w or-
szaku poselskim, ale w jakiej$ odlegtosci przed nim. Podczas przeprawy przez Batkany, we wsi Ow-
czagi, jak pamigtamy, trzej nasi ,,muszkieterowie" wdaja si¢ w bdjke z autochtonami, skutkiem
czego zostaja zaaresztowani przez miejscowego kadeja (tzn. sottysa) i osadzeni w tamtejszym wig-
zieniu, tzn. ,,w jakiej$ spizarni dgbowej, bardzo ciasnej”. Po niedtugim czasie nadjezdza wtasciwa
kolumna, a z nia sam pan poset. Oto ten moment:
,,Gdy potem pan poset nadjechat po matej chwili, powiedziano iz Turcy stugi jego pobili i do
wiezienia wsadzili, ale gdy ustyszat, iz Otwinowskiego, Buczynskiego, Wolskiego, byt z tego
kontent i nie rzekt stowa o to, owszem gdy on Turczyn skarzyt, iz go z konia zbito i bronjego i
torb¢ z osiemdziesiat czerwonych ztotych odjeto, cho¢ nas samze Turczyn gdySmy stangli
wyswiadczat, ze nie my ale ci co go gonili (boSmy na ten czas byli w zamknieniu), jednak pan
poset ex concepto odio przeciwko nam nie uczyniwszy zadnego scrutinium o tern, kazat nam
trzem zgota ona szkode¢ Turczynowi nagradzaé."
(tamze, s. 34). W moim przekonaniu rozstrzyga to kwestig, ze autorem Wjypisania drogi tureckiej...
jest Erazm Otwinowski, pisarz - arianin, chyba ze przyjmiemy zatozenie, iz byto dwéch Erazmoéow
Otwinowskich i to w dodatku stuzacych temu samemu wojewodzie krakowskiemu, Stanistawowi
Teczynskiemu.
* Tamze, s. 13.



59

grafii, ktéora od dawna sprawia badaczom znaczne ktopoty. Przypomnijmy bo-
wiem, iz Henryk Barycz, budujac biogram Erazma Otwinowskiego dla Polskiego
stownika biograficznego uznat za pewnik rok 1557, co w efekcie doprowadzito do
oczywistego konfliktu z innymi danymi biograficznymi, do czego wrecz sam zna-
komity badacz si¢ przyznat:

»Najblizsze po wyprawie do Konstantynopola lata (1558-9) przedstawiaja w biografii
Otwinowskiego trudna do rozplatania zagadke. Wedle Kota, Otwinowski pozostajac w stuzbie
Teczynskiego, miat towarzyszyé jego synowi Janowi Baptyécie w podrézy na Zachdd.
Tymczasem wojaz ten przypadt na 1. 1555-60, co nie pokrywa si¢ zupetnie z kalendarium poety,
ktory z konicem 1557 r. wrécit dopiero z Turcji, a 7 VIII 1559 byt wéréd uczestnikow synodu
réznowierczego w Pinczowie."”'

,Przesunigcie" pobytu Erazma Otwinowskiego w Turcji na okres pomigdzy
rokiem 1566 a 1569 (jak proponujemy) cata te sytuacje w sposdb oczywisty uzdra-
wia, daje poza tym mozliwo$¢ ponownego, tym razem bez odgérnych uprzedzen,
rozwazenia hipotezy Stanistawa Kota o bytnosci naszego pisarza (by¢ moze nawet
kilkuletniej) z synem swego mocodawcy, mtodym Janem Baptysta Teczynskim, w
Europie Zachodniej, a w szczegdlnosci jego autorstwo polskiej wersji epitafium
Ostatnia prosba Henryka krola, uchodzacej za pierwszy wiersz polski wydruko-
wany w Paryzu.” Sprawa jest o tyle wazna, iz sam opis Turcji Otwinowskiego,
wbrew temu, co twierdzi Bohdan Baranowski”, daje wielokrotnie przyktady za-
dziwiajacej erudycji i kompetencji autora, co ciekawe, z réznorodnych dziedzin:
sztuki inzynierskiej, architektury, ekonomii, zagadnien spotecznych etc. Do$¢
trudno by to bylto wytlumaczy¢ erudycja szkolna Erazma Otwinowskiego,
skromna i nie obejmujaca studiow uniwersyteckich. Kilkuletni pobyt na Zacho-
dzie w orszaku mtodego Teczynskiego sprawe by poniekad wyjasniat. Przyjecie
zaproponowanej tu przez nas chronologii wydarzen oznaczatoby rowniez, iz
wbrew temu, co sugeruje Henryk Barycz™, po émierci Jana Baptysty Teczynskie-
go w wigzieniu dunskim i powrocie Erazma Otwinowskiego z niewoli dunskiej na
przetomie 1563 i 1564 roku, ten ostatni nie zerwat bynajmniej z wojewoda krako-
wskim, Stanistawem Teczynskim, ale ze stuzyt mu w dalszym ciagu, o czym zacy-

* H. Barycz, op. cit., s. 642-643.

2 Por. S. Kot, Erazm Otwinowski. Poeta - dworzanin i pisarz réznowierczy, Krakéw 1935, s. 6.
Wbrew temu co imputuje Henryk Barycz, Stanistaw Kot wcale nie przeciagnat bytnosci Erazma
Otwinowskiego na Zachodzie az do roku 1560. Wrecz odwrotnie, stwierdzit ze pisarz powrdcit z
Francji do Polski w sierpniu 1559 roku, aby wzia¢ udziat w synodzie réznowierczym w Pificzowie.

* Por. B. Baranowski, op. cit., s. 36.

* Por. H. Barycz, op. cit., s. 643.
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towany w rozdziale poprzednim fragment z poczatku Wypisania drogi tureckiej...
dowodnie przekonuje.

Sam utwér w zamierzeniu swego autora miat by¢ niewatpliwie diariuszem pod-
réznym z legacji Bzickiego. Po wprowadzeniu w okolicznosci samego przedsiew-
ziecia nastepuja krotkie, dzienne zapiski, najczesciej jednozdaniowe, rejestrujace
czynno$ci i miejscowosci mijane na trasie. Sytuacja diametralnie si¢ zmienia w
momencie dotarcia poselstwa do samego Konstantynopola. Otwinowski wyraznie
zaczyna si¢ wahaé, czy ma rejestrowaé czynnos$ci dyplomatyczne, czy tezjego za-
daniem jest syntetyczny, w formie traktatu, opis rzeczywistosci tureckiej wjej wy-
miarze geopolitycznym, obyczajowym, kulturalnym. Totez nie mamy juz
zapiskow dziennych, a tylko tekst ciagly, uporzadkowany problemowo, gdzienie-
gdzie tylko przetykany biezacymi informacjami, dotyczacymi wydarzen dyploma-
tycznych, zwiazanych z poselstwem. Ale i to nie odpowiadato temperamentowi
pisarskiemu Erazma Otwinowskiego. Totez do jego relacji w sposéb coraz bar-
dziej wyrazisty zaczynaja wkracza¢ elementy gawedy szlacheckiej, zywiotowej,
barwnej i dowcipnej. Sprowokowat to w duzej mierze sam pan poset, Andrzej Bzi-
cki, ktéry od pewnego momentu, jak si¢ orientujemy, zdecydowanie zaczat nasze-
mu autorowi ,,gra¢ na nerwach". Dlatego nie opuszcza Erazm Otwinowski zadnej
dostownie okazji, aby pana posta nie oSmieszy¢ i nie skompromitowacé - co prze-
ciez w zaden sposob nie licuje z poetyka relacji poselskiej. Tak wigc podSmiewuje
sie, ze Bzicki, chcac zaoszczedzié, zrezygnowat z ochrony oddziatu janczaréw,
skutkiem czego nastepnej nocy ukradziono poselstwu trzy najlepsze konie.” In-
nym razem bez ogrodek zaznacza, iz pan poset raczyt byt zdefraudowaé cata lafe
(odpowiednik zotdu - M.P.), przekazana przez Turkéw na biezace utrzymanie po-
selstwa w Konstantynopolu. Najzabawniejszy jednak moment zwiazany jest z
uroczysta audiencja przed Selimem II w Arz Odasi (Pawilon z Sala Tronowa) na
trzecim dziedzincu Topkapi Sarayiu. Zgodnie z obowiazujacym ceremoniatem
dworskim kazdy z dopuszczonych do audiencji cztonkéw poselstwa odziewany
byt w uroczysty, ozdobny kaftan, po czym ujety pod ramiona przez dwéch kapi-
dzich (ktérzy krgpowali mu ruchy) wiedziony byt dopiero przed oblicze wtadcy.
Problem w tym, ze kaftany najwyrazniej miaty ujednolicony rozmiar, natomiast
poset Andrzej Bzicki odznaczat si¢ ,,mierna" postura. Oto co z tego wynikto:

,,Na osobe tedy poselska przyniesiono szate ztotogtowa spodnia i druga takze ztotogtowa szeroka
na wierzch, przy tem kilka sztuk kamchy i aksamitu tureckiego i dwie czarce srebrne i dwie
koneweczki na ksztatt baniek, lekko i subtelnie urobione [...] Tam po onym obiedzie ktdrym si¢

Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 17.
Por. tamze, s. 29.
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niedtugo bawia, prowadzili oni dwaj Kapeczy baszowie pana posta naprzéd z ttumaczem, ktéry
gdyjuz po catowaniu reki cesarskiej nazad sig ustgpowat, bedac trzymany od nich kapidziejéw,
iz byt cztowiek niewielki, suchy, a szaty diugie i szerokie, przystapit sobie szat¢ i mato nie
szwankowat nazad, by go byli ci magistri ceremoniarum nie trzymali."”’

Z1o8liwos¢ Otwinowskiego jest naprawde przedniej marki. O ile jednak jeszcze w
czasie pobytu w tureckiej stolicy pisarz starat si¢ jako tako zachowaé chociazby
pozory, ze pisze relacje z poselstwa, o tyle w drodze powrotnej poczut si¢ najwyra-
zniej z tego obowiazku zwolniony. Totez od niechcenia notuje mijane miejscowo-
$ci, w catosci skoncentrowany na opowiadaniu sensacyjnej fabuty, w ktorej
kolejne burdy i awantury, z ,,sieganiem do kordéw" wtacznie, majace miejsce za-
réwno w obrebie samego poselstwa, jak i na linii styku z okoliczna ludno$cia, sta-
nowia ni¢ przewodnia. Erazm Otwinowski, zarowno jako ,,aktywny" uczestnik
tych wydarzen, jak i osoba o nich opowiadajaca, jest teraz niewatpliwie w swoim
zywiole. Robi to z maestria i lekko$cia rzadko spotykana. Zeby jednak o tym prze-
konaé¢, musimy przytoczy¢ nieco obszerniejszy fragment tekstu:

,[...] nadjechali nas dwa Turczynowie chtopi mtodzi i na dobrych koniach (ktérych tam Dekiami
zowa) ktérzy znaé byto iz pijani byli. Ci mijajac nas pozdrowili po turecku: Sotom melig do nas
méwiac, a minawszy nas widzac iz przy kolebce gdzie pan poset jechat nie byto nikogo jedno
pacholg jego Bistrejowski, ktéry szefelin na koniu stojac u kolebki w reku trzymat, acz mogli
insza droga albo wawozem minaé, ale jako przewazni witeziowie, ktérym to nie nowina byta
(jako to o nich sam Kadej tamze w Babie potem powiadat gdy o tern sprawa byta) ruszywszy
$miele konnmi imo karete (cho¢ ciemno byto), wyrwat jeden z nich szefelin pacholgciu pana
postowemu, i przebili si¢ obadwa z onym szefelinem przez on wszystek oboz, ktdry jeszcze na
onej dolinie stali pojac konie, i przez on mostek, tak predko, ze si¢ nie obaczyli, bo to pachole
Bistrejowski zatkat si¢ byt chlebem i serem jedzac, gdy mu szefelin wyrwano, ze nie rychto za
nim zawotat, iz mu oszczep wydarto. Az gdyjuz z onej doliny wyjezdzali, dopiero si¢ puscili za
nimi pacholikowie i Ormianie, z ktérych jeden (na imi¢ Czarzik z Kamienica) majac zacna
jednochodnice turecka pod soba, dojechawszy onego co szefelin nidst, chciat go ciaé w gtowe i
pewnie by go byt nie chybit, ale si¢ onym szefelinem zatozyt, nie mogac do inszej broni przyjs¢ a
pogonia za soba czujac, tak iz mu go prawie na gtowie przeciat, ze go potowica z zelazem na
ziemi¢ upadia, a z ostatkiem wjechawszy dalej w las i konia pusciwszy, ktéry juz byt
spracowany, uciekt, ze go w onej gestwie wielkiej znalezé nie mogli..."*

Takich scen nie powstydzitby si¢ przeciez sam Jan Chryzostom Pasek, a obraz pa-
cholecia ,,zatkanego chlebem z serem" jest niewatpliwie literackim majsterszty-
kiem. Dowodza one réwniez, iz zjawisko, ktore zwykliémy okre$la¢ mianem
,obyczajowosci sarmackiej”, $miato mozemy przesuwaé juz na druga potowe

Tamze, s. 29-30.
Tamze, s. 35-36.
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XVI wieku i ze epoka baroku nie byta jaka$ pod tym wzgledem szczegdlnie
Luprzywilejowana". Dla nas jednak najwazniejsze jest, iz Erazm Otwinowski
uznat poetyke gawedy za adekwatna i nadajaca si¢ do opisu egzotycznej rzeczywi-
stosci, z ktéra dane mu si¢ byto zetknaé. I byt to pomyst na pewno dobry i intere-
sujacy. Szkoda tylko, ze -jak si¢ wydaje - nie znalazt nasladowcéw.
Wspominali§my w rozdziale poprzednim o udziale historiograféow XVI wieku
w lokowaniu mitu genealogicznego na azjatyckim Wschodzie. Jednym z nich byt
niewatpliwie Maciej Stryjkowski. Jego pisarstwo historyczne stanowi jednak dla
nas przypadek szczegdlny, a to z tego wzgledu, iz sam autor byt przeciez w Turcji
w 1574 roku w orszaku Andrzeja Taranowskiego, a by¢ moze byt tam ponownie w
1575 roku, co szereg rozrzuconych po catej Kronice polskiej, litewskiej, 7modz-
kiej... uwag moze sugerowac. Totez do materii historycznej co chwila przedostaja
sig¢ u niego wlasne wspomnienia i obserwacje, czgsto natury etnograficznej. Dzieje
sig tak nie tylko w wierszowanej autobiografii, stanowiacej wstep do Kroniki...,
ale takze w mniejszym stopniu w catoéci dzieta. Wida¢ przy tym sprecyzowana juz
tendencje, aby piérem uchwycié to co nowe, nieznane, dziwaczne, ,,obce". Efekt
jest szczegdlnie wyrazny, gdy Stryjkowski dokonuje opisu wedtug schematu ze-
stawienia podobienstw i réznic. Notuje wigc, iz napotkat uroczystosci przypomi-
najace soboOtke Swigtojanska czy tez obchody $wigta zmartych na Litwie; po
stwierdzeniu jednak ogdlnego podobienstwa skupia uwage na tym, co juz jest oso-
bliwo$cia obyczajowosci i kultury tureckiej. Opisuje pobyt w karawanserajach,
domach jatmuzny (tabhane), przyjete sposoby zachowan na muzutmanskich ne-
kropoliach, wspominanie zmartych itp.

Zupeltnie tak samo dzieje si¢ i w drugim dziele Stryjkowskiego O poczgtkach,
wywodach, dzielnosciach... i chociaz nie ma tutaj autobiografii to za ,,pretekst"
postuzytl obszerny rozdziat: O wzieciu Konstantynopola albo Carygroda...,
bedacy rysem historycznym dziejéw, §wietnosci i upadku metropolii. I tutaj w ma-
terig¢ historyczna wdarta si¢ autentyczna, poswiadczona wtasnym zyciem obser-
wacja, przy czym nakierowanie na aspekt etnograficzny jest tu chyba jeszcze
wyrazniejsze:

,, Tym sposobem jednego Turczyna, jakoby basze rzezniczego, na to obierza, aby wszystko
Konstantynopole migsem baranim ustawicznie podejmowal, a temu dostatecznie tak wiele
dawaja, z onego skarbu pienigdzy, jako wiele przez miesiac na barany wynidzie. [... | A gdyby nie
dodat kiedy wedtug potrzeby miastu migsa, tedy mu zawdj z lekt baranich z gnojem uczynia,
katdunéw nan nawdziewawszy i wodza go w tancuchu po miedcie bijac, co si¢ przy mnie
dwakro¢ trafito. Takze kazdy na swdj urzad, ten barany, ten chlebem, ten kurmi, gotebiami, etc.
miasto podejmuja, a ifcizng i interesse do skarbu oddawaja. A jesliby ktory, albo jego studzy i
inszy przekupnie pospolici, to fatszywie przedawajanad flnty i wage zamierzona, tedy mu deske
wielka, dziurawa, na to uczyniona, przez gtowe na ramiona wloza, a otowiu nawieszaja na znak
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funtéw i ono, co przedawat, albo chleb, albo co inszego, na desce potoza, dzwonkdéw i cymbatéw
koto niego nawiazawszy i rogi mu kozie na czapke przyszywszy, wodza janczarowie po miescie
bijac, a od bicia jeszcze musi ptacié. Dlatego prawdziwie musi kazdy przedawad, wszakze ich
kilko raz tak przy nas wodzono."

Stworzyt wigc Stryjkowski zupetnie nowy typ wypowiedzi, bedacy kompromisem
pomigdzy wywodem historycznym a naoczna relacja poselska, przy czym oba te
aspekty miaty si¢ wzajemnie potwierdza¢, podnoszac wiarygodnos¢ samego
dzieta. Byt to zatem zabieg celowy.

Jeszcze inaczej wyglada przypadek Przewaznej legacyi... Samuela Twar-
dowskiego, powtdrzony pdzniej, w pierwszej potowie XVIII wieku, przez Franci-
szka Goscieckiego i jego Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego...
(Lwoéw 1732). To juz literatura, ktéra w sposéb jawny chce by¢ wtasnie literatura a
nie pismiennictwem. Przyktad $wiadomej nobilitacji relacji poselskiej do rangi
epopei. Nim jednak przejdziemy do ztozonej dos¢ problematyki genologicznej
zwiazanej z poematem Samuela Twardowskiego, jeszcze jedna obserwacja natury
ogolnej. Otdz nawet pobiezny przeglad relacji poselskich z XVI i XVII wieku i ich
pochodnych przekonuje, ze pokutujace niekiedy jeszcze w opinii ogdtu przekona-
nie, jakoby postujacy czy peregrynujacy sarmaci byli nie ciekawi odmiennosci eg-
zotycznych $wiatdéw, nie chcieli dostrzegaé tego co ,,inne", nowe, ,,obce”, nie
znajduje zupetnie potwierdzenia z zrédtach. Wrecz odwrotnie, zZrédta te konsek-
wentnie sygnalizujq sytuacje catkowicie przeciwna. Towarzyszacy podkomorze-
mu Iwowskiemu, Wojciechowi Miaskowskiemu, w jego poselstwie do
Konstantynopola z 1640 roku uczestnik jego orszaku, Zbigniew Lubieniecki, nie

ukrywajacy zachwytu opis meczetu w Kirklisie (Kirklareli) poprzedzit taka oto
wzmianka;:

,»Ruszywszy si¢ z noclegu, jechaliémy przez miasto mimo meczet jeden barzo zacny, do ktérego
widzenia wysiadat z karety JM¢ P. Poset i my z nim patrzyli. We §rodku cmentarza jest studnia
blachowa dachowka nakryta, a w kwadrat robiona. Miasto $ciany circa krat 15 zelaznych. A
wioda t¢ wodg rurami, a rury w parkanie barzo incognito robione, ktérych nie kazdy postrzeze.
Potym sam meczet widzieli$my, ktory extrinsecus $§wietny barzo, bo nakryty blacha pobielana.
Intrinsecus za$ ziemia dywanskimi nakryta kobiercami. Kagancow z kilkaset srebrnych, a z
tysiac ktéry szklanych."

Identyczna sytuacja, w sposob znacznie bardziej szczegdétowy, opisana zostata
wtasnie w Przewaznej legacyi... Samuela Twardowskiego. Krzysztof Zbaraski,

29

M. Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., opraé. J. Radziszewska, Warszawa 1978, s. 473.
" Diariusz drogi tureckiej (r. 1640) [Zbigniewa LubienieckiegoJ, op. cit., s. 112-113.
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czyniac zado$¢ swoim dyplomatycznym obowiazkom, bedac w Konstantynopolu
kolejno sktadat oficjalne wizyty réznym wysokim osobistoéciom tureckim. Pod
koniec 1622 roku postanowit spotkaé si¢ z wielkim muftym Stambutu (najwyzszy
duchowny). Totez z catym orszakiem udat si¢ do Suleymaniye, kompleksu archi-
tektonicznego, sktadajacego si¢ z meczetu imienia Sulejmana Wspaniatego i bu-
dynkow towarzyszacych, bedacego siedziba tegoz muftego. Wizyta odbyta si¢ w
spos6b kurtuazyjny, a nawet przyjacielski, jak to odnotowat Samuel Twardowski.
Jednak Polacy, zaraz po jej zakonczeniu, oczarowani niezwykta uroda meczetu
Sulejmana Wspaniatego (najwybitniejsze dzieto islamu w Konstantynopolu), po-
stanowili zwiedzié¢ $§wiatyni¢ od Srodka. Oto jakie stowa towarzysza temu faktowi
w Przewaznej legacyi...:

»[...] Widzac jednak z wierzchu

Ksiaze Solimania, tego sobie zadat,

Zeby (co i otrzymat) ze wnatrzja ogladat.
Tedy na pasza oczu petni idziem chuci,

Proch jednak otrzasnawszy z botéw i papuci;
Podnosza si¢c miedziane na centaurach progi,
Skrzypia i drzwi na hakach lite z spize drogi."

Jednak sam Twardowski, obok zwiedzania z catym orszakiem poselskim, czy-
nit, podobnie jak wczeéniej Andrzej Taranowski, catkiem ,,prywatne" juz wycie-
czki, $cidle turystyczne i nie majace zwiazku z czynno$ciami dyplomatycznymi.
Wspomina na przyktad, ze we ,,trzech w kompanii" (nie wymienia jednak z nazwi-
ska towarzyszy) obszedt, jezeli nie w cato$ci to przynajmniej w znacznej czgsci,
mury obronne Konstantynopola.

Jednak najwicksza pomystowos$cia, jak sie mozna domyslaé, wykazat sie
Erazm Otwinowski. Ten mianowicie z petna premedytacja stosowat metode
»ociagania si¢" - to znaczy specjalnie spowalniat caty orszak poselski, aby méc
swoja, ,,chu¢ oczu" przynajmniej w jakiej§ mierze usatysfakcjonowaé. Przyznaje
si¢ do tego zupeitnie bezceremonialnie. Oto moment, gdy nasz sarmata znajduje si¢
w Bab-i Seadet (Brama Szczedliwo$ci zwana tez Brama Biatych Eunuchoéw),
prowadzacej na trzeci dziedziniec Topkapi Sarayiu, gdzie sktada si¢ audiencje w
Arz Odasi.

' S. Twardowski, Przewazna legacya |[...]Krysztopha Zbaraskiego..., wyd. 2, Krakéw 1639,
s. 127.

? Por. tamze, s. 174.
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»Ja tez ktéorym po wszystkich na ostatku do cesarskiego gmachu wchodzi¢ miat, z onej bramy

gdzieSmy wszyscy stali, gdzie ewnuchowie siadaja (bom dlatego zostawat po drugich, abym sig
tern dtuzej przypatrzyt)..."*”

Rzeczywiscie w bramie tej przesiadywali suttanscy eunuchowie i aczkolwiek wi-
dziat onych nasz pisarz juz wczesniej (byta to bowiem juz druga audiencja) ich
ptciowa dwuznaczno$¢ najwyrazniej go intrygowata, jawiac mu si¢ jako swoiste
,bizarre". Bedac tu pierwszym razem tak ich opisat:

,[...] siedziato niemato rzezancéw kosztownie ubranych, starych jako baby;"**

Myliliby$Smy si¢ jednak, gdybysmy tego typu zachowania traktowali wytacznie
jako spontaniczne - pochodne jedynie wrodzonej sarmatom ciekawosci Swiata.
Hanna Dziechcinska przypomniata nam o funkcjonujacych w spoteczenstwie sta-
ropolskim ,,podrecznikach” uczacych zasad ,,dobrej peregrynacji” i jej wartos$é
uzasadniajacych. Byty to miedzy innymi Piotra Mieszkowskiego Institutio pere-
grinationum, peregrinantibus peroportuna (Lovanium 1625) i wstep Pawta
Yeczyckiego poprzedzajacy polskie wydanie Jana Botero zwanego Benesiusem
(Relatiae powszechne abo nowiny pospolite, Krakéw 1609).” Peregrynacja byta
pojmowana jako sztuka ale i poniekad jako obowiazek, od ktdrego nie zwalniaty
nie tylko czynnosci dyplomatyczne, ale nawet dziatania militarne, czego moze
caty epizod dunski w Pamietnikach Jana Chryzostoma Paska jest przekonujacym
przyktadem.

Réwniez cztowiekiem otwartym, ciekawym odmiennosci §wiata orientu, byt
najstynniejszy staropolski peregrynat, ksiaze Mikotaj Radziwitt zwany Sierotka.
Jego relacja, przerobiona na tacing przez Tomasza Tretera™ i z tej ponownie
przettumaczona na polski przez Andrzeja Wargockiego, majaca w obu wersjach
po kilka wydan w XVII i XVIII wieku, to niewatpliwie najwarto$ciowszy opis
Wschodu w dobie staropolskiej.”” Co wigcej, praktyczne poszukiwanie odmienno-

* [E. Otwinowski], op. cit., s. 30.
* Tamze, s. 16.

35

Por. H. Dziechcinska, ,,Podréz" w druku i w rekopisie, w: Staropolska kultura rekopisu, red.
H. Dziechcinska, Warszawa 1990, s. 116.

* Hanna Dziechcinska catkowicie stusznie podkreéla, ze nie byta to tylko kwestia wyboru inne-
g0 jezyka, ale przede wszystkim przejscie od ,,prywatnej"”, nie przeznaczonej do druku formy diariu-
sza, do ,literackiej" postaci (przeznaczonej do druku) czterech listéw pisanych z podrézy. Por.
tamze, s. 113-114.

Hierasolymitana peregrinatio domini Nicolai Radivi [...] in latinam linguam translata et nunc
primum edita Thoma Tretere interprete..., Braniewo 1601; Peregrynacja albo pielgrzymowanie do
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$ci kulturowej przez Radziwitta w wielu wypadkach podbudowane zostato znajo-
moscia Owczesnej literatury na ten temat. Przezycie egzotyzmu szczegdlnie nasila
si¢ u niego podczas dwumiesigcznego pobytu w Egipcie w 1583 roku. Interesuje go
zycie duzych miast egipskich, ale takze wsi; kulisy haremow i patacu emira; obser-
wuje obrzedy weselne, modlitwy derwiszéw, ale takze potdw ryb na Nilu i targ nie-
wolnikéw. Opisuje grobowce w Memlfis, piramidy, starozytne obeliski. Co wigcej,
wielokrotnie dostrzega, ze orient muzutmanski jest zréznicowany etnicznie i kultu-
rowo, ze jego egzotyzm nie jest bynajmniej monolitem. Najwazniejsze jest jednak
to, iz z pojeciem odmiennosci kulturowej Radziwitt czestokroé¢ w sposéb jednozna-
czny wiaze kategori¢ ,,bizarre", ktéra pod jego piérem nabiera wyraznie juz estety-
cznego ukierunkowania, staje si¢ pigknem dziwnym. Dobrym przyktadem na to jest
stynny opis wesela egipskiego, gdzie po przedstawieniu ,,trefnych podskokéw" pana
mtodego peregrynat przechodzi do opisu wygladu panny mtodej, a przy tej okazji
podejmuje problem tatuazy, ktérymi ozdabiaty swe ciato miejscowe kobiety:

,K temu wigksza czg$¢é tych wiesniaczek - i w mieéciach tez miedzy wiela pospdlstwa tenze
obyczaj - ze jeszcze z mtodu, poki to nago chodzi, wodka jakaé ostra pomaluje sobie ciato, ktéra
waédka zgryzie skorg. Na to potym znowu maluje réznymi farbami wszelakiej masdci wzorki jakie
albo kwiaty, tak ze¢ tak samo si¢ ona farba imig¢ skoéry, ze juz nigdy az do $mierci onej farby z
ciata nie omyja. Jest rzecz dziwna widzie¢ ty pstrokacizny na ciele tak réoznych $wiattych farb, a
ze nigdy juz obmyte by¢ nie moga. Po odejsciu tych swatéw poczeli si¢ byli do nas skrada¢ to tam
ztodziejstwo;"*

Zwré¢my uwage, ze autor stara si¢ tu wyraznie hamowac¢ swoje emocjonalne od-
czucia wobec obserwowanego zjawiska - zadnego stowa potepienia czy niesma-
ku. Ma swiadomos¢, ze w caty zabieg miejscowi wktadaja wiele trudu i to cojemu
jawi sie jako dziwne, dla nich moze by¢ catkowicie oczywista forma pickna. Mato
tego, sam jakby probuje si¢ tego pickna doszukac.

*

Przewazna legacya [...] Krysztopha Zbaraskiego [...] od [...] Zygmunta 111
[...] do [...] cesarza tureckiego Mustafy w roku 1621 [!] ... - aczkolwiek poemat
ten w odréznieniu od utworu Otwinowskiego az trzykrotnie ukazywat sie drukiem

Ziemi Swietej [...] Mikotaja Krzysztofa Radziwitta [...] przez X Andrzeja Wargockiego na polski
przetoZona..., Krakdw 1607; Wriasdciwy tekst diariusza wydat Jan Czubek: Mikotaja Krzysztofa Ra-
dziwitta Peregrynacja do Ziemi Swietej, wyd. J. Czubek, ,,Archiwum do dziejéw literatury i o$wiaty
w Polsce”, T. XV cz. 2, Krakow 1925.

* Mikotaja Krzysztofa Radziwitta Peregrynacjia do Ziemi Swietej, wyd. J. Czubek, op. cit.,
s. 111.
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w dobie staropolskiej (Krakéw 1633, Krakéw 1639, Wilno 1706) - to i tutaj w ty-
tule mamy btad w datowaniu, tym razem tak ewidentny, ze nie podlegajacy dysku-
sii.” Samuel Twardowski miat petna $wiadomo$é, ze staje przed trudnym
wyzwaniem. Miata to juz by¢ nie ,,prywatna” relacja poselska, ale epopeja, utwor,
ktéry tym samym wchodzit do kanonu wielkiej literatury. Nie potrafit si¢ chyba
jednak do konca zdecydowa¢, ktéra z dotychczasowych form literackich najlepiej
podota owemu spotkaniu poezji ze Swiatem egzotycznego orientu tureckiego. Ge-
orge GOmori wskazat na zwiazek Przewaznej legacyi... z hodoeporikonem, przy-
pomnial wczesniejsze realizacje tego gatunku w literaturze polskiej (Andrzej
Zbytlitowski, Droga do Szwecyjej [...] Zygmunta 111, 1597; Eliasz Pielgrzymo-
wski, Poselstwo i krdtkie spisanie rozprawy z Moskwq, powst. 1601), na ktérych
mogt sic Twardowski wzorowaé, uzmystowit réowniez europejska ,,typowos¢”
polskiego poematu poprzez poréwnanie do Podrdzy do Pragi w Czechach (1630)
Johna Taylora i utworu Martina Opitza O powrocie Anny Zofii z Siedmiogrodu
(1620).* To niewatpliwie interesujace i catkowicie trafne obserwacje. Nie wyczer-
puja one jednak ztozonej problematyki genologicznej zwiazanej z Przewazng le-
gacyq.... Juz na pierwszy rzut oka wida¢, iz obok hodoeporikonu réwnie wazna
jest tu nié prowadzaca do epiki heroicznej o ,,werystycznym" ksztatcie fabuty."
Twardowski bardzo wyraznie dazy na przyktad do nadania czynnosciom dyp-
lomatycznym, podjetym przez Krzysztofa Zbaraskiego, rangi nie tylko porow-
nywalnej z ,,przewagami" rycerskimi na polu bitwy, ale wrecz je z tymiz
utozsamia. I robi to konsekwentnie, poczawszy od pierwszych stéw dedykacji
skierowanej do Janusza Wi$niowieckiego:

»Znaczna przewage poselskiej wyprawy,

Wielkiego niegdy wskrzeszam koniuszego...""

¥ Poselstwo Krzysztofa Zbaraskiego wyruszyto z Polski w czerwcu 1622 roku, a powrdcito na
Wielkanoc 1623 roku. Poniewaz do potowy pazdziernika 1621 roku Polacy i Turcy przebywali w o-
kopach Chocimia, ,,rewelacje” Kazimierza Jézefa Turowskiego, jakoby istniato wcze$niejsze wyda-
nie Przewaznej legacyi... w Kaliszu 1621 r. [!] trzeba uznaé za absurdalne. Por. K. J. Turowski,
O Samuelu ze Skrzypny Twardowskim, w: Poezye Samuela ze Skrzypny Twardowskiego, wyd. K. J.
Turowski. Krakow 1861, s. V.

“ Por. G. Gomori, “Przewazina legacja... » Samuela Twardowskiego i inne XVII-wieczne wier-
szowane opisy podrdZy (John Taylor, Martin Opitz), ,Barok" R. 6: 1999, nr 1, passim.

“ Termin ,weryzm" w odniesieniu do epiki heroicznej przyjmuje w rozumieniu utrwalonym
przez prace Stefana Nieznanowskiego i Mariana Kaczmarka. S. Nieznanowski, Staropolska epopeja
historyczna. Ksztattowanie sie pojecia, drogi rozwoju, w: Problemy literatury staropolskiej, red. J.
Pelc, S 1, Wroctaw 1972; M. Kaczmarek, Epicki ksztatt poematow historycznych Samuela Twardo-
wskiego, Wroctaw 1972.

“S. Twardowski, op. cit., s. nlb. 3.
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Nastepnie juz w Punkcie I, petniacym w duzej mierze funkcje wprowadzenia hi-
storycznego, stwarza ztudzenie, iz dyplomatyka jest rzeczywistym polem bitwy o
realnych, bardzo konkretnych skutkach, ale wtasnie militarnych:

»ITwojej Dywan turecki ulgkt sig wymowy,

Gdy musiat az pozwoli¢ wezyr wartogtowy,

Na pakta starozytne z Ottomanskim domem,;

Stéw i twych waznych przyczym pokonany gromem.
Twoja wojska powaga sylistryjskie staty,

I sam hardy Kantymir pomiatawszy strzaty,

Nie $miatci w niczym szkodzié, gdziebys$ przedsigwzigtej
Nie odprawit szczedliwie legacyej $wietej.""

Zwré¢my uwage, iz niezaleznie od nawiazania do listu Sulejmana Wspaniatego do
Zygmunta Augusta (,,pakta starozytne")* w powyzszym fragmencie Zbaraski w
sposOb zupelinie realny powstrzymuje wrogie wojska Kantymira murzy, chana
ordy budziackiej, ale w czasach legacji awansowanego do godnos$ci bejlerbeja
sylistryjskiego - zaciektego wroga Polakéw. To naprawde wojna. Dodane do po-
ematu ramy funeralne samo zjawisko jeszcze wzmacniaja, gdyz przedstawiona na
poczatku alegoryczna pompa funebris wyraznie postuguje si¢ rekwizytami
zwiazanymi z pochéwkiem rycerza:

,Zbaraska $mier¢ w pieszczonej nie chodzi zatobie,
W marsowym raczej cyrku podobata sobie,

Gdzie swemu Krysztophowi pogrzeb naznaczyta,
Ktorych $wigtych korona bogéw otoczyta.

Tam Bellona z muzyka zasiadta ogromna,

Tam skruszyt i Herkules kopia nieztomna,

I przy bogu ognistym pacholgta mate,

Na szczuptych dety surmach dumy wiecznie trwate."*

Szczegdlne wymowne jest kruszenie kopii (o katafalk), ktérego tutaj dokonuje
sam Herkules (na ,,zwyktym" pogrzebie byt to jezdziec na koniu), co symbolicznie

odpowiadato §mierci rycerza na polu bitwy.* Powyzsze zabiegi wspomagaja w te-
k$cie Twardowskiego wyraziste wyznaczniki formalne, takie jak poczatkowa in-

Tamze, s. 8.
Rzeczywiécie na ten list powotat si¢ Hussejn pasza, gdy po zastapieniu na stanowisku wielkie-
go wezyra Giurgiu paszy (Twardowski pisze go fonetycznie: ,,Dziurdzi") postanowit zmienié takty-
ke wobec Polakéw na ,,przyjacielska".

* 8. Twardowski, op. cit., s. 2.

“ Por. J. A. Chroscicki, Pompa funebris. Z dziejow kultury staropolskiej, Warszawa 1974, passim.

44
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wokacja do muz sarmackich i rozrzucony po calym utworze na zasadzie
lejtmotywu topos afektowanej skromnosci w wersji znanej nam juz z Kroniki pol-
skiej Galla Anonima: pisarz - rapsod w matym czdtnie na wzburzonym morzu hi-
storii.”

Owo nakierowanie na epos heroiczny o ,,werystycznym" ksztatcie fabuty
wynikneto w Przewaznej legacyi... w sposdb catkowicie naturalny i zrozumiaty,
zZwazywszy ze przeciez punktem wyijscia byt diariusz podrézny uczyniony reka sa-
mego Twardowskiego. Przypomnijmy, iz ,,wyrastanie" epopei z diariusza byto w
catej tradycji staropolskiej czym$ nagminnym i catkowicie oczywistym -
poczawszy od Jezdy do Moskwy Jana Kochanowskiego (diariusz Gradowskiego) a
skonczywszy na Oblezeniu Jasnej Gory Czestochowskiej (Nowa Gigantomachia
Kordeckiego) i Transakcyi wojny chocimskiej Wactawa Potockiego (diariusz Ja-
kuba Sobieskiego). Doktadnie tak samo caty proces (od diariusza do ,,heroicum")
wyobrazat sobie autor Dafnidy takze w przypadku swojego utworu:

,,Masz czytelniku taskawy, legacya turecka ksiazecia §. p. J. M. P. Koniuszego Koronnego, ktérej
memorabilia, bedac tej drogi comes, nanotowatem byt w prywatny dyaryusz, a potym per otium
wierszem ojczystym illustrowatem. [...] Rzecz nie afektujaca stéw i stylu, i zwyczajne ojczyste
heroicum, bez farb i licencyi poetyckich."

Ta druga cze$¢ cytowanej wypowiedzi dobitnie wskazuje, ze zostata przyjeta od-
miana wtasnie o ,,werystycznym" ksztatcie fabuty. Wskazuje na to manifestowana
raczej, niz w praktyce stosowana, nieche¢ do ozddb poetyckich, ktére jakoby za-
grazaty ,,dokumentalnemu” walorowi epopei, jakiego to waloru gwarantem miat
by¢ diariusz, stanowiacy punkt wyjscia. Dlatego tez poetycka forma nie koliduje w
utworze Twardowskiego z czestym przytaczaniem konkretnych nazwisk uczestni-
kow wydarzen, a nawet z cytowaniem dokumentow (jak choéby przywotany przed
chwila list Sulejmana Wspaniatego). To wstepne nakierowanie na epos heroiczny
(otwierajace miejsce rowniez dla hodoeporikonu, czego najlepszym przyktadem
wspomniana wczesniej Jezda do Moskwy Kochanowskiego) wyraznie jednak w
zamiarach samego Twardowskiego nie przesadzato catkowicie o ostatecznym
ksztatcie dzieta - byto tylko punktem wyjécia. Miat poeta swiadomos$¢, ze pod
jego pidrem powstaje rzecz zupetnie nowa- epopeja o legacji poselskiej, dla ktorej

" Oto najtadniejszajego realizacja w Przewaznej legacyi..., w zakonczeniu Punktu III, gdzie pi-
sarz ma $wiadomo$¢, ze oto jest w potowie swego dzieta:

,,Gdzie ija nawiotszate z masztu zagle zbieram,

jakoby w p6t morza wiostem si¢ zapieram."
S. Twardowski, op. cit., s. 129.

“ Tamze, s. nib. 4.
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jeszcze nie okreslone sa do konca opcje genologiczne. Dopiero jednak po przeczy-
taniu do$¢ sporej partii Przewaznej legacyi... odbiorca zaczyna si¢ orientowac, ze
pisarz w gruncie rzeczy ani na moment nie zaprzestat goraczkowych poszukiwan i
to, co nam z pozorujawito sig¢ jako juz ustalone, takie w rzeczywisto$ci wcale nie
byto.

Pierwszym momentem niepokojacym jest zakonczenie Punktu II, bedace opi-
sem zapadajacego wieczoru. Jednak juz wczeéniej wiemy, ze nastgpnego ranka ma
nastapi¢ uroczysty i oficjalny wjazd orszaku poselskiego w mury Konstantynopo-
la, o pozwolenie na ktéry dtugo najpierw Zbaraski u wtadz tureckich zabiegat i do
ktérego Polacy pieczotowicie si¢ przygotowywali. Miat to by¢ bowiem ich pier-
wszy sukces dyplomatyczny. Oto ostatnie wersy Punktu I1:

,»Zatym i wéz stoneczny w morzu si¢ ochynie,
I ztote $wiatta swoje Cyntya rozwinie;

Milczy $wiat. Sam Oryon cieniu niecierpliwy,
Dnia wyglada, i aje Jutrzence leniwy."”

Twardowski najwyrazniej probuje tu ,,podgrza¢ atmosfer¢” jak tylko to mozliwe.
Chce nas przekonaé, ze oto przerwat swoja opowie$é w najciekawszym i najbar-
dziej nas emocjonalnie dotykajacym momencie - bo my przeciez wrecz doczekaé
sie nie mozemy, kiedy pan poset raczy wjechaé. Czy rzeczywiscie udato mu si¢
zrodzi¢ w nas takie odczucie - to sprawa wysoce dyskusyjna - niemniej jednak za-
wieszanie akcji, aby pobudzi¢ nasza ciekawos$¢, nie przynalezy przeciez do poety-
ki eposu heroicznego, ktéry odwotuje si¢ do znacznie ,,szlachetniejszego” rejestru
naszej emocjonalnosci. Zdarza si¢ natomiast nagminnie w gatunku do pewnego
stopnia pokrewnym (bardziej niz to si¢ z pozoru wydaje), a mianowicie w éwczes-
nym romansie. Bo to wtasnie elementy strukturalne romansu, wzorce osobowe i
sytuacyjne, w stopniu coraz silniejszym im blizej konica Przewaznej legacyi..., za-
czynaja przenikaé w obreb tekstu. Jest nawet taki fragment, wcale niematy, w kt6-
rym romans, i to w dodatku orientalny, catkowicie przestonit strukture epiki
heroiczne;j.

Dzieje si¢ tak w Punkcie V, gdy Twardowski zaczyna snué¢ opowie$¢ o Hurrem
Haseki, zonie Sulejmana Wspaniatego, ktdra przez dtugi okres czasu miata bardzo
znaczacy wptyw na rzady w Turcji. Na naszych oczach ciagta narracja poselska ja-
kby na moment staje si¢ konstrukcja szkatutowa i czyni miejsce dla samodzielnej,
doé¢ obszernej (réwno 200 wersdw) noweli, zbudowanej z materii heterogenicz-
nej wobec dotychczasowego toku fabularnego. Hiirrem Haseki byta cérka popa

Tamze, s. 64.
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ukrainskiego - dlatego Twardowski nazywa ja po prostu ,,Ruskoja”, rzadziej za$
,Roksolana". Jako branka zostata najpierw natoznica, pdzniej zona suttana, brata
czynny udziat w zyciu politycznym, byta fundatorka szeregu waznych zabytkéw
sztuki tureckiej. Jednak autora Dafnidy interesuje ona przede wszystkim jako eg-
zemplum ,,niewiesciej przebiegtodci”. Hiirrem Haseki dazyta do osadzenia na tro-
nie jednego ze swoich synéw (Bajezida i Selima, pdzniejszego Selima 1I). Z tego
tez wzgledu sama najpierw musiata awansowaé z pozycji natoznicy do godnosci
zony, przy czym byty tu przeszkody natury formalnej - suttanom zasadniczo nie
wolno byto mieé zon. Jednak ,,bron niewieécia" jest potezna, totez Twardowski z
wyrazna lubo$cia zaczyna si¢ rozpisywac o erotycznym aspekcie catej historii:

»Ale chytrej nie dosy¢ byto w tym Ruskojej,
Gdy uzywszy do tego Karaimki stary,

Przez kryjome podrzuty, i gorace czary,
Taki Solimanowi puscitajad w kosci,

Ze starzec w poduszczonej o$wiezat mitosci.
Co miat czyni¢? Tu zadze susza go teskliwe,
Tu raz febry przejmuja, raz ptomienie zywe;
Po inychli sottaniech zmierza i poglada,
Jednej miedzy wszystkimi, jednej Ruski zada.
I nie wytrwa, ze posle swe ewnuchy do ni,
Gdy ona starozytnym prawem si¢ zastoni;
Ze woli juz nie moze cesarskiej dogodzié,

Poniewazja z tej liczby raczyt oswobodzié."”

Zaczynamy mie¢ watpliwosci, czy aby na pewno czytamy tekst relacji poselskiej,
bo to co mamy przed oczyma jako zywo przypomina $wiat Ksiegi tysiqca i jednej
nocy’ gdzie przebiegte suttanki (niekoniecznie w stylu samej Szeherezady, bar-
dziej za§ w wersji znanej nam z Boccaccia) i dajacy soba manipulowaé kalifowie

Tamze, s. 222. Najpierw bowiem Hiirrem Haseki wymogta na cesarzu przywrdcenie jej wol-
nosci.

' Ramowy zbidr zwany Ksiegq tysiqca i jednej nocy, skody fikowany na arabskim obszarze jezy-
kowym w ciagu do$¢ dtugiego odcinka czasowego (VIII-XVI w.) sam wywodzi si¢ ze starszego (ok.
VI w.) zespotu $rednioperskiego: Tysiqgc powiastek (zaginiony), na ktéry z Kolei sktadata si¢ Ksiega
papugi, Ksiega Sindbada czyli ksiega siedmiu wezyrow i poszczegdlne bajki z Kalili i Dimny, przy
czym pierwotnie wszystkie te zbiory wywodza si¢ ze zrédet indyjskich. Jako cato$é Ksiega tysiqgca i

Jednej nocy zostata przyswojona Europie dzigki stynnemu tfumaczeniu francuskiemu Antoine'a Gal-
landa (1704-1711), z ktérego na jezyk polski przetozyt dzieto L. Sokotowski (Warszawa 1768). Jed-
nak poszczegdlne opowiastki, czy tez motywy, przenikngty na Zachdd znacznie wcze$niej, zasilajac
repertuar nowelistyki hiszpanskiej i wtoskiej (w tym Dekameron Boccaccia), a takze docierajac do li-
teratury polskiej. Przyktadem Z chtopa krdl (1637) Piotra Baryki, wywodzacy fabute z opowiesci O
Abd al-Hassanie Spigcym i przebudzonym.
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(szkoda tylko, ze czasami despotyczni), w rodzaju Haruna ar-Raszida, sa wrecz na
porzadku dziennym. Ale na tym nie koniec. Gdy Hiirrem Haseki zostata w koncu
zona Sulejmana Wspaniatego, nalezato jeszcze usunaé na drodze do tronu cesar-
skiego kilku innych pretendentéw, syndw suttana z innych zwiazkow. Totez Swiat
Erosa zostaje w opowiesci Twardowskiego zastapiony sensacyjna fabuta bedaca
jednym ciagiem intryg, obmow i skrytobdjstw. Na koncu nalezato juz tylko wy-
bra¢ jednego z synéw. I tu si¢ Hiirrem Haseki pomylita. Wygrat Selim, majacy po-
parcie janczaréw i ojca (ktory wciaz formalnie rzadzit Turcja) a Bajezid zginat
skrytobdjczo zamordowany w wigzieniu, pomimo iz to jemu matka przeznaczyta
tron. Nie przeszkodzito to bynajmniej Twardowskiemu w ,,fadnym" podsumowa-
niu opowiedzianej powiastki:

»Jako sama na koniec w swoimze meczycie,
Smierci dtug zaptaciwszy lezy znamienicie;
Gdzie jej z ludzkiej pamigci lata zte nie zatra,
Godna z Fedra i rzymska zrowna¢ Kleopatra.

To oczywiscie §wiat romansu ze wszystkimi przynaleznymi mu prerogatywami.
Nim te opcje genologiczna ,,wyprébowatl" poetajako catosciowa strukture narra-
cyjna (nowela), juz wczesniej skutecznie zaczat ,,intermediowac" elementami ro-
mansowymi wtasciwy tekst poselskiej relacji. Tak jest na przyktad w zakonczeniu
Punktu 1V, gdzie takze dochodzi do emocjonalnego zawieszenia akcji, tym razem
juz nie na skutek wysitkdéw samego poety, co ze wzgledu na rzeczywiste okolicz-
nosci. Oto poselstwo Zbaraskiego na skutek intryg Giurgiu paszy ma by¢ uwigzio-
ne w Jedykule. Polacy postanawiaja drogo odda¢ swoje zycie, zabarykadowuja si¢
w przydzielonym na kwatere hanie. Pada rozkaz:

»«Zatocz dziata jakie sa i haki piechota
Strzelba okna, a ziemia pozarzucaj wrota»"

Nastepuje noc petna napigcia i grozy. Stara si¢ to nam uzmystowié¢ poeta w sposdb
oszczedny, ale sugestywny:

Por. B. Majewska, [hasto:]| Orientalne inspiracje literatury, w: Stownik literatury staropolskiej,
red. T. Michatowska przy udziale B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wroctaw 1990,
s. 526-528.

. Twardowski, op. cit., s. 226.

* Tamze, s. 190.
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,,Wszytka noc ona byta czescia nic niespana,
Czescia $wicta i 1zami gorzko optakana;

Co dtuzniejszy w sumieniu z nim si¢ rachowali,
I do ucha kaptanom winni si¢ dawali.”

Lecz dostownie nastepne wersy, prawem kontrastu dla tej zatobnej atmosfery,
wprowadzaja materi¢ zupeinie innej natury:

»,Zmierzchem basza Imbraim przysle dwie dziewoi,
Zeby w melancholiej i niniejszej swojej

Ucieszyt sie fortunie ksiaze, ich muzyka,

Co za duchem, ijaka nie wiedzie¢ fabryka.

One sie rozwinawszy z miekkiego zawoju

Twarz, i oczy ukaza. W turskim byty stroju;
Uztocone na gtowie missury i bindy,

Jakie chod Harpalice albo i Kloryndy.

Oko przyfarbowane, szyja biato smukta,

Spod cienkiej bawetnice patrzy pier§ wypukita;

W pas palendry, a dalej ztotem gzta miotane,
Papu¢ gtadka na nogach, ubiory sudane,
Tedy wziawszy cytary razem na nich graja,

1 razem zatobliwie pochodzac dumaja;

Co$ o jednej daleko zabranej krolewnie,

Ona siadtszy nad morzem lamentuje rzewnie.

wsa
Tu przerwiemy, cho¢ ,,akcja" trwa jeszcze dalej. Imig Kloryndy od razu naprowa-
dza na $lad. Twardowski najwyrazniej pamigtat o ,,recepcie" na epike, jaka wyzna-
czyt przektad Jerozolimy wyzwolonej Tassa pidra Piotra Kochanowskiego.
Materie heroiczna nalezato wzbogacaé o watki romansowe. A poniewaz znalezli-
$my si¢ w Turcji to i romansowo$¢ powinna by¢ orientalna, albo przynajmniej we
wschodnie szaty przybrana. To catkowicie logiczne. Dodajmy jeszcze gwoli
Scistodci, ze owej ,,romansowosci” nie poddat si¢ jedynie sam ksiaze Zbaraski,
ktéry ,,gra w warcaby noc zwycigzyt ong", co juz byto zgodne catkowicie z rzeczy-
wistymi wydarzeniami.

Przewazna legacya... jest oczywiscie do pewnego stopnia utworem heteroge-
nicznym (przynajmniej w naszym dzisiejszym odczuciu) - porusza si¢ bowiem po
szerokim spectrum, od hodoeporikonu poczawszy a na romansie skonczywszy.
Ale jednoczes$nie musimy pamigtaé, iz wtasnie taki szeroki wachlarz mozliwosci
byt wpisany w tradycj¢ staropolskiej epopei wierszowanej i ze ram owej tradycji
nigdzie w utworze nie przekroczono. Nie jest wigc Przewazna legacya... tworem

* Tamze s. 191.
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amorficznym i to réznija w sposob zasadniczy od pdzniejszego Poselstwa wielkie-
go [...] Stanistawa Chomentowskiego... Franciszka GoScieckiego.

Samuel Twardowski stat przed jeszcze jednym trudnym zadaniem.
Przywotujac poetycki (literacki) obraz orientu tureckiego nadawat mu jednoczes-
nie znamiona jakosci estetycznej, co z kolei zmuszato do wytyczenia granicy
pomigdzy $§wiatem ,,swoim" a ,,obcym", egzotycznym. Zwykty diariusz podrézny
nie musiat tego robi¢, gdyz w nim segmentacja materiatu nie polegata na
jakosciach estetycznych i byta odbiciem czysto mechanicznego porzadku zapi-
skow dziennych. Co innego jednak epopeja. Tu moment wejScia w rzeczywistos¢
egzotyczna musiat by¢ wyrazisty. Linig¢ takiego podziatu wytyczyl Samuel
Twardowski dwukrotnie, choé raczej byto to wynikiem jego niepewnos$ci odno$-
nie widoczno$ci takiego rozdzielenia §wiatéw, niz celem samym w sobie. Pier-
wsza granica naktada si¢ wjego utworze na geograficzna lini¢ przebiegu Dunaju a
jej sygnatem formalnym jest raptowne ,,zageszczenie" poetyckiego opisu. Polega
to na tym, iz zamiast rejestracji wytacznie syntetycznej, okre$lajacej mijane
miejsca (miejscowosci, gory, rzeki) przy pomocy jednej ich wtasciwosci (przy-
dawki), stanowiacej jakby sygnal wywotawczy - pojawia si¢ opis mieszany, gdzie
obok pierwszego typu w réwnej mniej wiecej proporcji mamy ujecia szczegétowe,
majace charakter drobiazgowej deskrypcji, stosujace czgsto efekty malarskie:
ztudzenie przestrzeni i perspektywy, wyrafinowana gre barw i swiatta. Moment,
gdy ten nowy typ opisu mijanych miejsc po raz pierwszy si¢ w tekScie Przewaznej
legacyi... pojawia, jest jednoczes$nie sygnatem dla czytelnika, ze obserwowany
Swiat zmienit si¢ oto w swoich cechach jakosciowych:

,Juz Bukoreszt stawny gréd multanski mijamy,
Juz Niezut, i Kielneste rzeki przebywamy;

Juz i Katugierany, i on¢ ostrowe,

Gdzie Turkéw sto tysiecy Michat zbit na gtowe.
Przeptawim w tym Serepke Motdawdw granice,
Ktora przedtym po Dunaj. Dzi§ prze dwu réznice
Braciej hospodarczykow; i Dziurdzidw z tej strony,
I Braitéw turecka straza opatrzony.

Stad w goére si¢ podnidstszy, obaczym w rowninie
Dunaj, jako bystrze i szeroko ptynie:

Rzeke przednia Ewropy. Ktéra w horyzoncie
Poczawszy si¢ Helwetéw, w czarnym znika Poncie;
Po niej zyzne ostrowy, gdzie po wdziecznej trawie,
Gesi, i biatopidre pasa si¢ zurawie;

Krzyk i lament tabeci echo w cieniu sporzy,

Z Yoznice gdy rézanej przyjdzie wstawaé zorzy.

Po nurtach nereidy z soba harce zwodza,
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A w cieniu spracowane myrtami si¢ chtodza;

Brzegi bluszcz bujne snuje, z tej i owej strony,

Smakiem najdoskonalsze zdtca si¢ melony.

Ciekawych petno ptywa rybotowow wszedy,

Ci po jazachjesiotry, ci na sielne wedy

Biora wyzy |bietugi - M.P.] ogromne, ci w lekkie sageny
Czeczugi, i ztocone imaja barweny."”

Zwré¢my uwage, ze o ile znakiem wywotawczym Bukaresztu jest okreslenie:
,,8rod stawny", Braity - ze jest ,,turecka straza opatrzona", o tyle w przypadku Du-
naju nie konczy si¢ na okresleniach: ,,bystrze i szeroko ptynie". Nastepuje caty
panoramiczny obraz wykorzystujacy najlepsze doswiadczenia malarstwa baroko-
wego w zakresie pejzazu, co juz dos¢ dawno wykazata w swej ksiazce Roza Fis-
cheréwna.’ Tego typu szczegdétowe ujecia, chciatoby sig rzec wrecz ,,zblizenia
czy najazdy filmowej kamery", od tego momentu stana si¢ stalym sktadnikiem
Swiata przedstawionego i same w sobie beda stanowity hasto wywotawcze orienta-
Inego charakteru obserwowanej rzeczywistosci.

Wytyczajac granice na Dunaju nie kierowat si¢ autor W#adystawa 1V, jak si¢ wyda-
je, wytacznie osobistymi odczuciami w tej mierze. Wszystko wskazuje na to, iz w
spoteczenstwie staropolskim istniato ogdlne przeswiadczenie, iz przekroczenie tej
rzeki jest momentem wejscia w Swiat ,,obcy"”, inny niz nasz. Totez gdy niespetna
sto lat pdzniej przez Dunaj przeprawiat si¢ Stanistaw Chomentowski, gdy tylko
jego stopa dotkneta drugiego brzegu, towarzyszaca postowi ,,midédz" zgodnym
chorem taka oto zaspiewata mu piosenke:

,Kiedy przejdziesz za Dunaj, o Polszcze nie dumaj,
Ale si¢ z obcym krajem, rad nie rad juz kumaj."”

Dzielenie $§wiatow poprzez ,,zageszczenie" poetyckiego opisu byto niewatpli-
wie zabiegiem wyrafinowanym i jako takie wtasnie miato pewien do$¢ istotny
mankament. Przez nieuwaznego czytelnika mogto zosta¢ po prostu nie zauwazo-
ne. Totez Samuel Twardowski postanowit ten podziat powtdrzyé na wszelki
wypadek przy najblizszej nadarzajacej si¢ okazji. Stanowito nia pasmo Batkanow
jako nastepny na trasie wyrazisty punkt geograficzny. Tym razem jednak poeta dla
pewnosci wolat odwotac si¢ do tatwo czytelnych znakéw kulturowych, od dawna

» Tamze, s. 46-47.

* Por. R. Fischeréwna, Samuel Twardowskijako poeta barokowy, Krakéw 1931, szczegdlnie
s. 7-8.

* F. Gosciecki, Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego..., Lwéw 1732, s. 61.



76

w tradycji rozrézniajacych strefy ludzkiego ,,kosmosu". Oto poczatkowy fragment
opisu przeprawy przez Batkany w Przewaznej legacyi...:

,,Ze zatym pod wysokie przymkniem si¢ Batchany.
Imi¢ im niegdy Hemo, gdzie swej Ewrydyce
Ptakat dtugo Orfeus, Ze snaé obietnice

Nie strzymat Prozerpinie. Po jego tu lutni,

Stonie, Iwi, i pardowie skakali okrutni.

Tedy tu jako wciagniem gér ogromnych cienie,
Stoneczne nam zarazem zawala promienie;

Po skatach huk, wiatry si¢ po przepasciach dusza,
Skad si¢ hurmem wykradszy drzewa silne krusza."

Przywotanie w tym miejscu mitu o Orfeuszu bynajmniej nie dziwi, skoro po
zejsciu z gbér wkraczato sie do dawnej Tracji. Zaskakujacy jest natomiast dobér
zwierzat (stonie, Iwy, matpy), ktére jakoby tutaj na gérskich szczytach zdruzgo-
taty cudowny instrument piesniarza. Pomyst dziwaczny, jezeli nie zatozymy, ze
dla Twardowskiego zwierzeta te stanowity znaki wywotawcze nowej, wtasnie eg-
zotycznej rzeczywistosci i stad taki ich dobdr, zupetnie nie liczacy si¢ z realiami
geograficznymi. Lecz zeby méc przejs¢ do innego $wiata najpierw trzeba zstapic
do piekiet - i o to autor Dafnidy rowniez zadbat:

»Znowu si¢ jako pomkniem; niebo nam przejasne
Lasy zaémia okropne, i parowy ciasne;

Gdzie kto okiem pokinie, nad soba obtoki,

Pod soba ujzrzy przepasé, i Awern gigboki.”

Samuel Twardowski nawiazuje tu aluzyjnie, jak si¢ wydaje, do wersji najstarszej,
znanej nam z Odysei i powtOrzonej przez Wergiliusza w Eneidzie. Przypomnijmy,
ze Odyseusz wraz z towarzyszami po przybyciu do panstwa Kimeryjczykdw
(gdzie panuje wieczna noc - stad u Twardowskiego ,,za¢mienie" jasnego nieba)
wykopat dét (u Twardowskiego ,,parowy ciasne") i lejac wen obiaty uczynit ,,prze-
jScie - tacznik" z podziemnym $wiatem. Akt ten z kolei w przypadku kréla Itaki,
jak i Eneasza, umozliwiat dopiero dalsza podréz i przemieszczenie si¢ do nowej
rzeczywistosci. Tak oto uzbrojony doswiadczeniami antyku ruszyt Samuel Twar-
dowski, nieco jak pami¢tamy przerazony, na spotkanie z tureckim orientem. Ale
opowiemy o tym w nastepnym rozdziale.

S. Twardowski, op. cit. s. 49-50.



Egzotyzm w dobie staropolskiej miat nie tylko wymiar przestrzenny,
geograficzny, ale réwniez w przedziwny wrgcz sposoéb stat si¢ sktadnikiem
6éwczesnych wyobrazen temporalnych. Tak na przyktadjuz w pdéznym Srednio-
wieczu krystalizuje sie tendencja, w ktoérej motywy egzotyczne staja si¢ znaka-
mi historycznie lub mitycznie oddalonego w przesztos¢ czasu. Figurki
prorokéw w obramieniu sceny gtéwnej ottarza Mariackiego Wita Stwosza po-
ubierane zostaty w stroje wschodnie po to, aby wskazaé, iz reprezentuja one
Stary Zakon w konfrontacji z gtéwnym watkiem radosci i smutkéw Matki Bo-
skiej. Jeszcze na poczatku siedemnastego wieku czyni podobnie Marcin Pasz-
kowski, gdy w swoim Dyalogu albo rozmowie grzesznego cztowieka z anioty...
odziewa pierwszego cztowieka, Adama, w strdj ,,cudzoziemski". A przeciez
Paszkowski nie jest bynajmniej laikiem w dziedzinie znajomosci orientu. Byt
miedzy innymi autorem swego rodzaju ,,encyklopedii” o $wiecie muzutman-
skim, zatytulowanej Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary (Krakow
1615), do ktoérej dotaczyt opracowany przez siebie, pierwszy u nas, stowniczek
polsko-turecki. Jednak najwyrazistszym przyktadem powyzszej tendencji staje
si¢ powszechna niemal zasada pokazywania oprawcéw, w scenach malarskich
biczowania czy tez ukrzyzowania Chrystusa, ucharakteryzowanych na Turkéw
czy Tataréw. Nawet renesans, unikajacy anachronizméw i dbaty o klarowny
rozdziat réznych tradycji kulturowych, nie byt wolny od tych skfonnosci. W
Modlitewniku Krzysztofa Szydtowieckiego (1524), znajdujacym si¢ obecnie w
Biblioteca Ambrosiana w Mediolanie, a pigknie przyozdobionym miniaturami
Stanistawa Samostrzelnika, na jednej z nich, zatytutowanej RzeZ niewiniqtek,
siepaczom mordujacym dzieci towarzyszy nadzorujacy ich urzednik dworski
w bardzo pieczotowicie zrekonstruowanym stroju wezyra tureckiego z turba-
nem na gtowie. W niektorych wypadkach proces asymilacji wschodnich wzor-
cow zaszedt tak daleko, ze do niedawna w ogole nie byliSmy go w stanie
uchwycié. Takie byty miedzy innymi skutki kontaktu ze sztuka cerkiewna wy-
dawatoby sie stosunkowo nam najblizsza ale z ktérej paradoksalnie brano
wlasnie to, co wobec tradycji Srodziemnomorskiej najbardziej odlegte i obce.
Migdzy innymi historycy sztuki z pewnym zdumieniem skonstatowali, iz tak
zwany portret sarmacki wykazuje duza zalezno$¢ od malarstwa ikon. Przy-
stosowywanie twarzy modela do pewnego konwencjonalnego szablonu upozo-
wanej reszty postaci i tta, ostra plaszczyznowo$¢ przy niezwykle troskliwie
odwzorowanej ozdobnosci stroju, bizuterii, atrybutéw rodowo - stanowych,
wszystko to ktdci sie z zachodnioeuropejskim poczuciem ,,mimesis", przypo-
mina natomiast umowny sposob przedstawiania rzeczywistosci widzialnej ma-
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larstwa cerkiewnego. Co wiecej, sam proces miat tutaj, jak si¢ wydaje, charakter
sprzgzenia zwrotnego. Ikony wptynegly bowiem na portret sarmacki, ale na nim z
kolei wzorowaé sie poczety ukrainiskie ,,parsuny”.”

Ow wybdér wschodniego modelu w miejsce zachodnioeuropejskiego jest jesz-
cze bardziej widoczny w procederze przyozdabiania obrazéw otoczonych kultem
religijnym tak zwanymi sukienkami czy dekoracyjnymi blachami. gwiadczy bo-
wiem o catkowitej zmianie samego sposobu odbioru przekazu artystycznego, kto-
ry w tym momencie przestaje by¢é werystycznym przedstawieniem osoby czy
wydarzenia, a zaczyna petni¢ funkcje zbiorowego wyznania spetniajacego si¢
przez ,,stosowno$¢" natozonej ozdoby, zazwyczaj zreszta bardzo bogatej.”

Mielismy takze staropolskich orientalistow. Wymieni¢ tu mozna Krzysztofa
Dzierzka (I), ttumacza wystanego okoto roku 1570 do Konstantynopola na prakty-
ke w kancelarii suttanskiej i przebywajacego tam przez 6 lat, a pdzniej po powrocie
do kraju wielokrotnie jeszcze jezdzacego na Wschod w réznych misjach dyploma-
tycznych. W wydanej w 1596 roku Lidze z zawadq kota poselskiego... zamiedcit
on przerobione przez siebie trzy bajki wschodnie. Postacia zdecydowanie najwaz-
niejsza pod tym wzgledem jest jednak Samuel Otwinowski, réwniez ttumacz
ksztatcony w Turcji przez lat siedem na poczatku XVII wieku, ozeniony z Tur-
czynka, autor opisu panstwa tureckiego, bedacego przerdbka gtdéwnie dzieta Ain-i-
-Aliego, ale takze zawierajacego w ostatniej, trzeciej czesSci wzbogacone
komentarzami i dodatkami Pamietniki Janczara.

Dokonat réwniez Otwinowski ttumaczenia, prawdopodobnie najwczesniejsze-
go w Europie, utworu pisarza perskiego z XIII wieku, Saadiego (z Szyrazu),
zatytutowanego Gulistan. Powstanie przektadu Ogrodu rozanego, ktory podobnie
jak przerobka z Ain-i-Aliego pozostat w rekopisie i wydany zostat drukiem dopie-
ro w drugiej potowie XIX wieku®', moze sktaniaé do zastanowienia, dlaczego wy-
bér padt wtasnie na Saadiego. Jak si¢ przypuszcza, Otwinowski prawdopodobnie
uznat, iz w odréznieniu od innych dziet literatury perskiej utwor ten bedzie stosun-
kowo zrozumiaty dla czytelnika polskiego. Praktyczne rady etycznego postepo-
wania przeplatane zartobliwymi anegdotami i fraszkami nie ktocity si¢ bowiem ze
$wiatopogladem chrzescijaiiskim i miaty charakter uniwersalny. Zreszta Otwino-
wski na wszelki wypadek pousuwat z tekstu wigkszos¢ formut modlitewnych isla-
mu i catkowicie wyciszyt liczne aluzje homoseksualne. Przypomnijmy tez w tym
miejscu, iz swego czasu Maria Wrzesniowska sugerowata wptyw fraszek Saadie-

* Por. T. Chrzanowski, Orient i orientalizm w kulturze staropolskiej, w: Orient i orientalizm w

sztuce, Warszawa 1986, s. 48.
% Tamze, s. 49-52.
' Perska ksiega [...] nazwana Gulistan to jest Ogrdd rdzany..., wyd. 1. Janicki, Warszawa 1879.
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go na niektére utwory Jana Kochanowskiego, Melchiora Pudtowskiego i Piotra
Franciszka Alojzego Yoskiego.” Sprawa jest oczywiécie niejasna i wymaga
doktadnego przebadania. Wracajac jednak do Otwinowskiego przypomnie¢ réw-
niez wypada, iz, jak si¢ przypuszcza, przektad zostal dokonany nie z perskiego
oryginatu, a z tureckiej przerébki®, co zreszta wydaje si¢ zjawiskiem typowym.
Wschdd jawit si¢ bowiem, przynajmniej poczatkowo, w obrazie najblizszego Eu-
ropie $wiata islamu, szczegolnie tureckiego, a dopiero za jego posrednictwem do-
cierano dalej, do innych, juz niezbyt doktadnie rozréznianych pogan. Ale i tak
thumaczenie naszego orientalisty, ze wzgledu na duze zblizenie do oryginatu, jest
czym$ wyjatkowym na tle kultury staropolskiej. Reguta bowiem byto, iz wschod-
nie watki literackie docieraty do nas zazwyczaj w postaci tak gieboko juz zaadap-
towanej przez Sredniowieczne piSmiennictwo tacinskie, ze przecietny czytelnik
nie miat w ogdle $wiadomosci ich orientalnego (egzotycznego) charakteru, cho-
ciaz -jak pisze Barbara Majewska - ,,spotecznos¢ polska [...] odbierata je jako
wytwory piémiennictwa obcego".” O polskich nawiazaniach do legendy biografi-
cznej Buddy {Budasafi Balawahar), przyjmujacych u nas, jak i w reszcie Europy,
posta¢ paraboli o Barlaamie i Jozafacie, wspominali$my juz wczeéniej. Tutaj do-
damy tylko, iz zaréwno w wersji Skargi (ijej wierszowanej przerdbki u Baranowi-
cza), jak i u Piskorskiego i Kuligowskiego, sam Jozafat (Budda) traktowany jest
jako chrzescijanski eremita i nie sposdb rozpoznaé¢ w nim zatozyciela jednej z naj-
wickszych religii Swiata. Asymilacja catkowicie przestonita posta¢ pierwowzoru.
Bardzo podobnic jest tez z Poncjanem. Ksiega Sindbada, czyli ksiega siedmiu we-
zyrow, ktora za posrednictwem wersji Srednioperskiej przedostata sie z Indii do
Europy, tu wkroczyta w postaci dwoch rézniacych sie od siebie redakcji: greckiej
(koniec XI wieku) Michata Andreopulosa i tacinskiej (z 1184 roku) J. de Alta Sil-
vy. Na dodatek Jan z Koszyczek przetozyt w 1530 roku tylko skrét wersji tacin-
skiej (Pontianus aut facta septem sapientum), europeizujac w realiach
poszczegodlne opowiesci, a nawet wymieniajac je na inne, na przyktad zaczerpnicte
z Gesta romanorum. Rownie skomplikowane sa przeksztatcenia romansu Pseudo-
kallistenesa o Aleksandrze Wielkim (u nas dwa przektady z wersji tacinskiej:
pierwszy Leonarda z Bonczy - Historia Aleksandra Wielkiego Krola Macedori-
skiego o walkach, powst. ok. 1510 r. i drugi anonimowy - Historia o Zywocie i zna-
mienitych sprawach Aleksandra Wielkiego..., Krakéw 1550), a takze bajek
zwierzecych ze zbioru Kalila i Dimna, opracowanego przez Ibn al-Mukaffe (sig-

® Por. M Wrzeéniowska, Uwagi o Gulistanie i fraszce polskiej, "Lwéw Literacki” 1937 z. 3,
s. 5.

® Por. B. Baranowski, op. cit., s. 99.

“ B. Majewska, op. cit., s. 525.
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gajacego poprzez wersje srednioperska do indyjskiego pierwowzoru Pigcioksiq-
gu), w Europie znéw majacych wersje grecka (Symeona Setha, koniec XI w.) i
tacinska (Jana z Kapui, druga potowa XIII w.), ktére w naszej literaturze miedzy
innymi zasility Rozliczne a znamienite basni 7 rozmaitych ksiqg wybrane..., druga
cze$é Zywota Ezopa Fryga... Biernata z Lublina (pierwsze nie zachowane wyda-
nie: Krakéw 1522).%

Obok tego artystycznego i literackiego spotkania z egzotyka Wschodu na-
pomknaé trzeba takze o pierwszych prébach poznania naukowego. Tak na
przyktad w potowie XVII wieku dziatat w Rzymie polski arabista, Dominik Slazak
ze Skorogoszcza. Jego dzietem jest wzbogacony komentarzami tacinski przektad
Koranu, a takze stownik arabsko - wtoski.” Takze ze $rodowiskiem polskim w
stolicy papiestwa zwiazana jest posta¢ Tomasza Ignacego Dunin Szpota, jezuity
pochodzacego z Podlasia, spowiednika dla Polakéw przy bazylice sw. Piotra. Na-
pisat on na ziemi wtoskiej czterotomowa histori¢ Chin za okres od 1580 do 1707
roku, przygotowat rozprawe o postepach chrzescijaristwa w tym kraju w przedzia-
le lat 1664-1700.” Trzeba tez wspomnie¢ o Franciszku Mesgnien-Meninskim,
Lotarynczyku na stuzbie u Jana Kazimierza, o jego projekcie zatozenia w Warsza-
wie szkotyjezykow orientalnych i bedacym jego dzietem monumentalnym stow-
niku Linguarum orientalium turcicae, arabicae, persicae... z 1680 roku, gdzie w
czesci poswigconej prozodii jezykow krajow muzutmanskich zamieszczony zostat
pierwszy w Europie tacinski przektad z Hafiza.

Na co dzien jednak wizje odlegltych kontynentéw i lezacych tam krain w
spoteczenstwie staropolskim ksztattowato jedno przede wszystkim dzieto, ktérego
wciaz nie doceniamy. Byta to Kronika wszytkiego swiata... Marcina Bielskiego
(Krakéw 1551). Jak sig okazuje, to wcale nie troch¢ bardziej nowoczesny, ttuma-

czony z wloskiego Jan Botero zwany Benesiusem ijego Relazioni universali...”,

ani Giambattista Ramusio - autor Delie navigazione e viaggi...”, ale wtasnie

,mistrz" Marcin na trwate wprowadzit do staropolskiej kultury wyobrazenia

® Problematyke te, pomimo skrétowosci wyniktej z poetyki hasta stownikowego, bardzo precy-

zyjnie omawia Barbara Majewska. Por. tamze, s. 525-526, 529.

% Pierwszy przektad Koranu na tacine datuje si¢ obecnie na okoto 1141 rok. Por. Maty stownik
kultury swiata arabskiego, red. J. Bielawski, Warszawa 1971, s. 287.

% Por. W. Gramatowski, I. Kadulska, Dokumenty polskie w zbiorach Archivum Romanorum So-
cietatis lesu. w: Staropolska kultura rekopisu, red. H. Dziechciniska, Warszawa 1990, s. 165.

% Relatiae powszechne abo nowiny pospolite Jana Botero Benesiusa, Krakéw 1609, Krakéw
1613; jako Theatrum swiata wszytkiego, Krakéw 1659.

A. Sajkowski, Znajomosé wtoskiej literatury geograficzno -podrozniczej w Polsce.... w: Studi

Slavistici in ricordo di Carlo Yerdiani, Pisa 1979, passim.



81

zwiazane z egzotycznymi krainami. Wptyw jego dziela siega gieboko nawet w
pierwsza potowe XVIII wieku, ajego echa odnajdujemy nie tylko u éwczesnych
poetéw, jak Druzbacka, ale nawet u wybitnych naukowcow tych czaséw, na
przyktad u Witadystawa Aleksandra Yubienskiego, co w dalszej cze¢sci pracy be-
dzie jeszcze zasygnalizowane.

Do kregu literatury popularnej zaliczy¢ tez wypada przedziwne dzieto Szymo-
na Starowolskiego zatytutowane Dwor cesarza tureckiego i rezydencyajego w
Konstantynopolu, majace chyba najwigksza ilos¢ wydan z omawianych w tej pra-
cy tekstéw, co moze $wiadczyé o wielkiej jego poczytnosci.”” Sam autor w turec-
kiej stolicy nie byt i opierat sig, jak przypuszczaja zgodnie badacze, na jakims$
przewodniku wtoskim, ktérego jednak nie udato sie do tej pory zidentyfikowad.”
Totez szacowny kaznodzieja, niepewny co do swoich kompetencji (i stusznie), o
takowych probuje od samego poczatku swego czytelnika przekonaé. Nie dos¢, ze
Lwymierzyt" doktadna dtugos¢ murow otaczajacych Konstantynopol, ,,policzyt"
ilod¢ sklepdw znajdujacych sie na Wielkim Bazarze, ale byt nawet w stanie okre-
§li¢ liczbowo... iloé¢ butek zjadanych codziennie przez uczniajednej ze stu dwu-
dziestu koranicznych medres w miescie (dla ciekawosci - ,,cztery"). Nie zmienia
to jednak faktu, ze spora cze$¢ informacji i opiséw poczynionych przez Starowol-
skiego zupetnie nie przystaje do rzeczywistego obrazu miasta ijego zabytkow - na
co kilka przyktadéw podamy w rozdziale nastepnym. Bo tak naprawde autora He-
katontas interesuja wytacznie mirabilia, tym razem konstantynopolitanskie i taka
to $ciezka prowadzi swego czytelnika. A to w Jedykule zréodto z woda ,,rurami pro-
wadzona za starych lat jeszcze, tak sztucznie, ze nikt nie moze wiedzie¢ skad ona
przychodzi"”, a to w podziemiach koéciota §w. Zofii tajemnicze dzbany petne
,oleju jakiego$ starego"” a na koniec ,,gwézdZ programu turystycznego" - rzut
oka na ,,rozpuste pogan" czyli sceny haremowe zrekonstruowane przez Starowol-
skiego z podejrzana wrecz pieczotowitoscia. Oto mata probka - najpierw wybor:

»[...] prowadzac go [tj. cesarza- M.P.] do tej sale, kedy one panny zgromadzone beda, ktére oraz
wszytkie uktoniwszy si¢ cesarzowi (bo stoja jedna od drugiej jakoby na tokie¢), potym parami si¢
mu ktaniaja, gdy $rzodkiem nich idzie przypatrujac si¢ im, a pani stara za nim. I tak przejdzie
kilka razy migdzy niemi, upatrujac ktora si¢ mu podoba, a ktéra si¢ mu podoba, na tg cis$nie
chustke swoje, ktérajuz na to trzyma w reku. Ona wziawszy z uktonem, catuje t¢ chustke i
zawiesi ja sobie na szyjej; i to jest znak, ze ja tej nocy wezmie do toza swojego. A cesarz zaraz

" Krakéw 1646, 1647, 1649, 1665, 1695, 1701, 1715.

" Por. B. Baranowski, op. cit., s. 155; 1. Lewandowski, Wstqp, w: S. Starowolski, Wybdr z pism,
oprac. I. Lewandowski, Wroctaw 1991, s. LXVIII.

™ S. Starowolski, Dwdr cesarza tureckiego i rezydencya jego w Konstantynopolu, Krakéw 1646,
s. 4.

” Tamze,s. 7.
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odchodzi do pokojéw swoich, ktdrego pani stara wyprowadza z rewerencya az do drzwi, kedy
warta murzynska stoi."”

Pdézniej przygotowanie:

,,Wraca si¢ potym cesarza wyprowadziwszy pani stara do panny onej, ktdra sobie cesarz obrat, i z
wielkim uszanowaniem prowadzi ja do tazniej, kedy sa wody rozmaitymi zapachami
przyprawne, aby si¢ kapata w wannie. A gdy z taznie wynidzie, daje jej chusty i szaty, takze
dziwnemi ogl_orami perfumowane, i naucza ja jako sobie ma postgpowac, gdy do cesarza
przyjdzie..."”

Na koncu zas finat:

,,Przyprowadziwszy tedy on¢ panng, sama ja pani stara rozbiera, i kiedy si¢ kfadzie na tozu
cesarskim, da zna¢ cesarzowi, ktdry tymczasem rozbiera si¢ w innym pokoju, a jak skoro
wnidzie, ona uktoniwszy si¢ odchodzi, a zostawuje przy nim na strazej trzy baby..."”

Przy okazji nasz kaznodzieja rozwodzi si¢ dtugo nad ,,dyskrecja" owych ,,bab", z
ktorych pierwsza tkwi schowana za kotara przy drzwiach, drugajest w antykame-
rze, a trzecia w pomieszczeniu do antykamery przylegajacym. Biedne nie moga
ani drgnaé, ani nawet kaszlna¢. Na szczescie sa zmieniane co trzy godziny. Dalej
mamy dos¢ dtugi fragment opisujacy przypadek, gdy cesarz w ktdrej$ z panien
szczegdlnie sobie zasmakuje. Niewatpliwie ten typ ,,egzotyki", opisany przez Sta-
rowolskiego, w spoteczenstwie sarmackim przywyktym (w wigkszosci) do mono-
gamicznych zwiazkow musiat budzi¢ zywe zainteresowanie i dziatat pewnie
mocno na wyobraznig.

Egzotyzm pojawiat si¢ w sztuce i kulturze zachodniej Europy zazwyczaj w
schytkowych okresach pewnych tendencji stylistycznych, wtedy gdy przesyt okre-
Slonych konwencji i sposobow patrzenia zmuszat do poszukiwania dziwacznosci,
czego$ co okreslano witasnie jako ,,bizarre". Tak byto w przypadku miedzynarodo-
wego gotyku, manieryzmu a pdzniej rokoka. Swiadcza o tym Sredniowieczne be-
stariusze i efemerydy w dekoracji gotyckich katedr, manierystyczne rezydencje w
Bomarzo i Bagherii tworzace caty spektakl fantastyki pomieszanej z egzotyka.
Owe wzorniki sztuki zdobniczej przenikaty takze na tereny owczesnej Polski i
cho¢ do przetomu XVII i XVIII wieku dziato si¢ to tylko incydentalnie, docieraty

Tamze, s. 45.
Tamze, s. 46-47.
Tamze, s. 47.
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daleko na prowincje, co nawet i dzisiaj musi wzbudzaé¢ zdumienie u przygodnego
widza. Tak na przyktad w matych Uchaniach, w parafialnym kosciele, na maniery-
stycznym nagrobku Pawta i Anny Uchanskich z przetomu XVI i XVII wieku,
wsrod bogatej dekoracji roslinno-zwierzecej... pojawity si¢ postaci ,,indyjskich
tancerek”. Dwie figury flankuja po bokach dolna nisze we wdzigcznych esowa-
tych pozach sugerujacych ruch taneczny, ubrane sa w niezwykte krétkie tuniki o
orientalnym wyraznie wygladzie i tegoz typu ozdoby. Dodajmy do tego (rzecz nie-
spotykana) polichromig o ostrym zestawieniu barw, ktora kiedy$ w catosci pokry-
wata nagrobek, a z ktorej zostaty dzis tylko szczatkowe fragmenty; dodajmy cztery
smocze szyje zwieszajace sie z gornej partii gzymsowania monumentu oraz dwa
pierzaste gryfy w tej samej linii co ,,indyjskie tancerki”, tylko jeszcze bardziej na
bok.” Cato$¢ musiata kiedy$ robi¢ wrazenie doprawdy niezwykte, wrecz bajecz-
ne, zaréwno feeria zywych barw jak i nattokiem dziwacznych ksztattow. Pawet
Uchanski zmart w Konstantynopolu w 1589 roku. Fundatorka nagrobka byta jego
zona, Anna z Herburtéw (zmarta w 1619 roku). Moze 6w egzotyczny , kostium"
miat za zadanie przywota¢ ,,orientalne" okolicznosci $§mierci jej m¢za. Moze! Bo z
drugiej strony wszystko wskazuje na to, iz ,,indyjskie tancerki" petnity w gruncie
rzeczy funkcje postaci alegorycznych, towarzyszacych tego typu przedstawie-
niom. Przekonuje o tym niemalze wierna kopia nagrobka z Uchan, ktéra znajduje
si¢ w kosciele parafialnym w Radzyniu Podlaskim. Monument jest datowany na
poczatek XVII wieku i przypisywany pinczowskiej pracowni Santi Gucciego. Ale
chyba nie samemu mistrzowi, gdyz w odréznieniu od realizacji w Uchaniach cha-
rakteryzuje go niska jakos¢ wykonania; rozni si¢ tez inna ptaskorzezba w zapiec-
kach gérnej niszy. Zostat sporzadzony dla Mikotaja Mniszcha ijego zony, Zofii.
Ze wzgledu na nieudolno$¢ wykonawcy nagrobka z Radzynia Podlaskiego ,,indyj-
skie tancerki" przypominajaraczej ,,tancerzy" i to do$¢ pulchnych ksztattéw. Wa-
zne jest jednak to, ze jedna z figur trzyma w rekach kolumne - mamy wiec prawo
odczytywac ja po prostu jako Fortitudo.

Motywy egzotyczne, rowniez sporadycznie, pojawiaty si¢ w dekoracji wnetrz
$wieckich. Tak jest na przyktad w wielkiej sali ratusza poznanskiego, przebudo-
wanego w latach 1550-1560 (Giovanni Battista Quadro). Tutaj na sklepieniu nar-
racyjne ciagi dotyczace Kurcjusza, Herkulesa, Samsona i Dawida zostaty
przeplecione motywami zwierzecymi, fantastycznymi i egzotycznymi wtasnie.

Réwniez pod wptywem Zachodu, jak si¢ wydaje, uksztattowata si¢ u nas moda
na réznego rodzaju dworskie przedstawienia parateatralne z udziatem egzo-

Najpigkniejsze pierzaste smoki i gryfy znajdujemy na stynnym nagrobku Firlejow w Bejscach
(lata 1594-1600, warsztat Tomasza Nikla), ale nie ma tam ,,indyjskich tancerek”.
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tycznych zwierzat, Murzynéw (lub postaci Murzynéw tylko udajacych) a takze
przedstawicieli innych dalekich nam nacji. Tak na przyktad gdanscy ku$nierze
ucharakteryzowani na mieszkancéw Czarnego Ladu witali uroczystym festynem
przybytego na miasta w 1651 roku Jana Kazimierza. Podobnie byto wczes$niej, w
roku 1645, gdy do Gdanska przybyta Ludwika Maria Gonzaga. ,,Murzyni" wyste-
powali juz na weselu Zygmunta III z Anna Habsburzanka (1592), natomiast
podczas zaslubin Jana Zamoyskiego z Gryzelda Batorownaw 1583 roku najpierw
pojawili si¢ trebacze ,,murzynscy”, pdzniej ston (chyba autentyczny), a na koncu
,Murzyni" na trzech wielbtadach trzymajacy w dtoniach ztociste baldachimy.
Niezaleznie od tego murzynskich stuzacych (juz catkiem prawdziwych) mieli pol-
scy monarchowie (Stefan Batory, Wiadystaw IV, Jan 111 Sobieski) a takze magnaci
(Hieronim Radziwitt, Jerzy Lubomirski i inni). Ciekawym $wiadectwem literac-
kim tej mody jest wiersz Jana Smolika z Fragmentow zatytutowany Marias albo
satyr dworski do Murzyna w Sarmacyjej. W utworze tym, wykorzystujacym per-
trarkizujaca topike¢, sarmata wprowadza Murzyna w arkana mito$ci dworskiej, w
szczegolnosdci za$ ostrzegajac go przed lekkomyslnoscia i nieuwaga Kupidyna.
Wyglada na to, iz rzeczywiscie mieszkancy Czarnego Ladu stali si¢ elementem
wrecz przynaleznym do dworskiej pompy.

Bohdan Baranowski w klasycznej juz dzi§ pracy Znajomos¢ Wschodu w daw-
nej Polsce do XVIII wieku dla owego obcowania z orientem, jako rzeczywistoscia
geopolityczna i kulturowa, préobowat wprowadzié sztuczna granice przypadajaca
na przetom wiekéw XVII i XVIII. Pisat miedzy innymi:

,W tym bowiem czasie w stosunkach Polski ze Wschodem zachodza decydujace zmiany.
Zaréwno traktat karlowicki jak i wiele innych wydarzen tak politycznych jak gospodarczych
spowodowaly, ze uwaga catego spoteczenstwa polskiego coraz to bardziej odwracana byta od
spraw wschodnich."”

Nie wydaje si¢ to jednak stuszne, a takie sztuczne wytaczenie pierwszej potowy
XVIII wieku z obszaru penetracji badawczej jest nicusprawiedliwione. OKkres ten
jest bowiem znacznie blizszy pod tym wzgledem formacji staropolskiej niz posta-
wie o$wieceniowej. Co prawda stosunki ze Wschodem muzutmanskim nabieraja
charakteru pokojowego, ale cata reszta wraz z kulturowymi reperkusjami ma cha-
rakter wyraznej ciagtosci, tyle ze wzbogaconej w sposéb istotny o elementy juz ty-
lko dla pdéznego baroku charakterystyczne. Przedstawimy te¢ problematyke w
rozdziale: Azja, Afryka czy Europa?

B. Baranowski, op. cit., s. 10.



Sarmaci w Konstantynopolu

Konstantynopol zawsze fascynowat przybyszy z dawnej Polski - niezwykta
uroda swego potozenia jak i gteboko przez nich odczuwana starozytnoscia. Dziato
sie¢ tak w jednakowym stopniu w XVI, w XVII jak i jeszcze w pierwszej potowie
XVIII wieku. Owa niczym nie skrywana fascynacja kaze porzuci¢ jakiekolwiek
podejrzenie o brak umiejetnosci przezywania momentu zetkniecia si¢ z ,,obcym”
$Swiatem przez sarmatéw. To, co pozostawili, daje $wiadectwo owej umiejetnosci
glebokie i pigkne, chyba najpickniejsze, jakie powstato w naszej literaturze
przedromantyczne;j.

Dla nich, ludzi z morzem przeciez nie obytych, widok olbrzymich, przewa-
lajacych si¢ mas wody, niosacych geste fawice ryb i wartkim pradem wttaczanych
z Morza Czarnego (Pontus Euxinus) w oddzielajaca Europe od Azji waska gar-
dziel Bosforu, z impetem obmywajacych od strony wschodniej cypel miasta, do-
datkowo z pdéinocy oddzielony od Galaty (Pera) zatoka Ztotego Rogu
(Chrysokeras); cypel najezony lufami olbrzymich armat Seraju, by potem nieco
sie uspokoi¢ i rozla¢ od potudnia w Morzu Marmara (Morze Biate, Propontis), ale
tylko po to, by ponownie zawezi¢ si¢ w blizniaczej Cie$ninie Dardanelskiej (Hel-
lespont) - to wszystko, owa ,,Brama Szczesliwosci”, jak to nazywali Turcy, miato
wymiar nie tylko przezycia estetycznego, stanowito takze odkrycie metafizyczne-
go wymiaru fenomenu natury. Ow obcy $wiat objawiat jej potege i dostojne pickno
w skali dotad nigdy nie przezywanej. Byto to odkrycie, dodajmy, bodaj po raz pier-
wszy tak zgodnie i na taka skale zaswiadczone w naszej literaturze. Doswiadczyli
tego wszyscy, ktorzy tam byli, bez wzgledu na ich indywidualna wrazliwos¢ i ska-
lg artystycznej wyobrazni. Samuelowi Twardowskiego dane byto przezy¢ to dwu-
krotnie, po raz pierwszy gdy z dzielnicy portowej Sirkeci, wodami Ramienia $w.
Jerzego (cze$¢ Bosforu sasiadujaca ze Ztotym Rogiem) ptynat na Galate, gdzie
Krzysztof Zbaraski wraz ze swoim orszakiem miat wizytowaé zagranicznych
postow:

,,Ptyniem w pigknych peremach po Poncie wesoto,
Najady i delfini igraja nas w koto,
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Harce z soba staczajac, zwtaszcza z Hellesowi,
Gdy ptyna ku bystremu w zwode Bosforowi.
Jedli ludziom natura w czym dogodzi¢ chciata,
Wszytko to jako na sznur jeden tu zebrata;
Ktdra cze$¢ morza starzy zwali Chryzocera,

A leje migdzy wielkim Stambolem i Pera,
Wdzieczne dwa czyni porty..."'

Na naszych oczach wyobraznia poety zamienita ptynace pod prad z Hellespontu ,,w
zwode Bosforowi" tawice ryb w mitologiczny orszak najad i delfinéw... i niejest to
tylko poetycki ozdobnik. Ze o fawice ryb whasnie chodzi, uswiadamia chociazby od-
powiedni opis u Szymona Starowolskiego, ktéry notabene nigdy w Konstantynopo-
Iu nie byt, a przenidst si¢ tam tylko oczyma wyobrazni, postugujac si¢ przy tym
prawdopodobnie, jak to juz sygnalizowaliSmy, wtoskimi przewodnikami.

,,Lezy tedy to miasto jakoby na jednym klinie ziemie, morzem z obu stron oblanym, majac z
jedne stron¢ kanat Helespontum nazwany, ktérym woda z Morza Czamego do Morza Biatego
Propontidis rzeczonego, pedem wiclkim idzie, ryb w sobie rzecz nieprzebrana majac."”

Starowolski w sposéb oczywisty pomylit tu Bosfor z Dardanelami (Helle-
spontem), co zreszta w relacjach staropolskich jest sytuacja nagminna, zdarza sie
czasami rowniez i Twardowskiemu. Wréémy jednak do samej metamorfozy za-
mieniajacej tawice ryb w najady i delfiny. To wyrazny przyktad proby asymilacji
w zetknigciu ze zjawiskiem sobie nie znanym, a jednoczesnie jeszcze jeden dowodd
na to, iz nie sposéb uciec od utrwalonych we wtasnej kulturze wyobrazen, stereo-
typow uksztattowanych przez religie, filozofig czy sztuke, ktérymi to konwencja-
mi za wszelka cene chce si¢ uchwycié to, co nowe. Ale wtasciwie innej drogi nie
ma. W tym wypadku na wyobrazni¢ Twardowskiego oddziatat utrwalony w sztuce
europejskiej temat morskich igraszek béstw wodnych (nereid i trytondw) z delfi-
nami, temat w XVI wieku wykorzystywany w dekoracji kaplic grobowych (np.
ptaskorzezba Sciany tarczowej w Kaplicy Zygmuntowskiej przy Katedrze Wawel-
skiej), w dobie baroku za$ pojawiajacy sie gtdwnie w swieckich wnetrzach pataco-
wych (np. faseta w patacu wilanowskim obejmujaca plafon Lafa w sypialni
Sobieskiego)’. Bytaby to wiec préba opisania egzotycznego $wiata natury przy po-

' S. Twardowski, Przewazna legacya (...) Krysztopha Zbaraskiego..., wyd. 2, Krakéw 1639,
s. 155.

* Tekst wedtug wydania: S. Starowolski, Dwdr cesarza tureckiego i rezydencyajego w Konstan-
tynopolu, Krakéw 1646, s. 1-2.

* Szerzej o tym motywie, jego genezie, tradycji i znaczeniu pisatem w: M. Prejs, Tajemnica arka-
dyjskiej groty, ,,Barok" R. 1: 1994, nr 2, szczegdlnie s. 90-92.
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mocy ugruntowanych, europejskich stereotypow kulturowych - co, jak si¢ wyda-
je, jest dla autora Nadobnej Paskwaliny postawa szczegdlnie charakterystyczna,.

Wréémy jednak do samego ,,spektaklu” przetaczajacych sie u stép Konstanty-
nopola, sttoczonych mas wéd. Zjawisko fascynowato juz wczesniej, w XVI wieku,
przybytych tam Polakéw. Inteligentny i precyzyjny Erazm Otwinowski starat si¢
odda¢, nie uciekajac si¢ przy tym do zadnych kulturowych ,,podpérek”, przede
wszystkim sama site, energie obserwowanego rozpedzonego zywiotu:

»|...] Czarne Morze tam pod Konstantynopolem 20 mil wtoskich wchodzi w ciasny meat, ktérym
spada wielkim pgdem jako najbystrzejsza rzeka in Propontidem, to jest w Biate Morze, tak iz si¢
waty o seraj cesarski roztracaja...”

Jak si¢ wydaje, ludzi renesansu pociagata i niepokoita jednocze$nie mozliwosé
tak znacznego sttoczenia ogromnych mas wod, niepokoita do tego stopnia, ze pré-
bowali zakres tego zjawiska po prostu zmierzy¢.’ To jakby préba przekonania sa-
mego siebie, ze to co si¢ oglada, jest w ogdle mozliwe. Te¢ postawe widaé juz
wyraznie w opisie Macieja Stryjkowskiego:

»Jest miejsce w Tracyjej, gdzie Pontus Euxinus albo Czarne Morze przez Propont do Helespontu
Biatego Morza waska ciasno$cia idzie na strzelbiszczu z tuku, indzie na trzech, indzie na dwu
bystrym pucim jak rzeka wpada przez te ciasno$é."

"

Owa ,bystra pu¢" (droga) to oczywiscie opisywany przez nas potezny prad
morski, przykuwajacy uwage staropolskich peregrynatéow. Nie da si¢ ukryé, ze u
Stryjkowskiego zamieszanie z nazwami geograficznymi jest jeszcze wigksze niz
to, ktore obserwowalismy u Starowolskiego. Tutaj wszystko jakby sie przesung¢to
,0jedno oczko". Propontis (Morze Marmara) zaj¢to miejsce Bosforu, z kolei na
jego miejsce ,,przesunat si¢" Hellespont (Dardanele). Dzisiejszego czytelnika
ogarnia zgroza, gdy odczytuje te zapiski, ale przeciez trzeba zrozumieé, iz owa
wielo$¢ bardzo zréznicowanych akwendéw morskich przyprawiata przeby-

[E. Otwinowski], Wypisanie drogi tureckiej.... Tekst wedtug wydania: Podrdze i poselstwa
polskie do Turcyi, wyd. J. 1. Kraszewski, Krakow 1860, s. 18.

° Hanna Dziechcinska, badajac diariusze staropolskie z podrézy po Europie Zachodniej, wska-
zata na analogiczny proceder ,,mierzenia”, charakteryzujacy 6wczesnych peregrynatéw, ale, co cie-
kawe, w tym wypadku dotyczyt on nie $cies$nienia, ale wrecz odwrotnie, ogromnej szerokosci,
wielkosci, a jego przedmiotem byty przede wszystkim zatozenia urbanistyczne i monumentalne bu-
dowle.

Por. H. Dziechcinska, O staropolskich dziennikach podrdzy, Warszawa 1991, szczeg6lnie s. 50—52.
M. Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., oprac. J. Radziszewska, Warszawa 1978, s. 462.
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wajacych tam sarmatéw o istny zawrdt gtowy; podziwiali ten obcy Swiat, ale byli
w nim catkowicie zagubieni i zdezorientowani.

Maciej Stryjkowski w Stambule przebywat przez pi¢¢ miesigcy w 1574 roku,
jako uczestnik poselstwa Andrzeja Taranowskiego, ktory zreszta do Turcji jezdzit
kilkakrotnie. Czas wolny od zaje¢ oficjalnych poswiecit gidéwnie studiowaniu
dziet historiografii tureckiej, podsunigtych mu przez Amurata czausza, poturczen-
ca, bytego mnicha wegierskiego, pracujacego w kancelarii suttanskiej.” Umozli-
wito to zreszta Stryjkowskiemu pdzniej, juz po powrocie do Kkraju, sporzadzenie
najwazniejszego w catej dobie staropolskiej opisu dziejéw i upadku tej metropolii,
dzieta zatytulowanego O wzieciu Konstantynopola albo Carygroda..., ktore poz-
niej jako autonomiczna catostka zostato przez niego wltaczone do monumentalne;j
syntezy: O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach [...[stawnego narodu litewskie-
go, Zemojdzkiego i ruskiego.... Byty tez i momenty dramatyczne. Ptynac z Galaty
do Konstantynopola o mato co nie dostat si¢ w niewole u dwoch Turkow, ktorzy
chcieli go uprowadzi¢ ze soba do Chalcedonu, co odnotowal w swojej Kronice
polskiej, litewskiej, Zmodzkiej....

Sam Andrzej Taranowski z kolei, w czasie wczesniejszego tam swojego pobytu
(14 lipca - 14 sierpnia 1569 r.), kazda wolna od zaje¢ dyplomatycznych chwile
konsekwentnie, zgodnie ze swoim zwyczajem, poswigcat wycieczkom turystycz-
nym, czego nie omieszkat jednoznacznie w swojej relacji zaznaczy¢:

,,|...] mieszkatem tam przez cztery niedziele, jezdzac zawzdy na przejazdzke, gdym byt wolen od
spraw krola j.m."*

Podczas jednej z takich wycieczek postanowit Taranowski zmierzy¢é owa
,ciasno$¢" w miegjscu, gdzie do Azji byto najblizej. W tym celu udat si¢ na poétnoc,
w gore Bosforu, doktadnie tam, gdzie przed wiekami krol perski z dynastii Ache-
menidéw, Dariusz, kazat poprzez wody Bosforu przerzuci¢ most, a sam z gory, z
wykutego w skale tronu na wysokim brzegu europejskim, patrzyt na maszerujace
po moscie nieskonczone kolumny swoich wojsk udajacych si¢ na podbodj Grecji.
Udato mu si¢ jednak tylko, jak pamigtamy, opanowa¢ Tracje. Oczywiscie w cza-
sach Taranowskiego z mostu Dariusza pozostata tylko legenda, natomiast owego
najwezszego miejsca strzegty po obu stronach tureckie fortece:

" Por. tamze, s. 370.
* A. Taranowski, Krdtkie wypisanie drogi 7 Polski do Konstantynopola, a stamtqd zas do
Astrachania... Tekst wedtug: PodroZe i poselstwa polskie do Turcyi, wyd. J. 1. Kraszewski, Krakéw
1860, s. 43.
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,Potemem jezdzit nad morzem do zamku Karaussar, gdzie sadzaja wig¢znie zacne
chrzescijanskie; tamze przeciwko temu zamkowi jest drugi zamek, ktéry zowia Anathutkaraasar,
a tam mimo te zamki idzie Czarne Morze do Biatego. Bo tam tak wasko idzie, zeby je mogt
przestrzeli¢ na czworgu strzeleniu z tuku, a tak ktéry okret idzie z Biatego Morza na Czarne, tedy
tych zamkéw nie moze minaé."’

Stopien poprzekrecania brzmienia nazw tureckich, jaki w tym miejscu zaprezento-
wal Taranowski, jest wrecz obezwtadniajacy.” ,, Karaussar" to w rzeczywistosci
forteca na europejskim brzegu Bosforu: Rumeli Hisari (Gemasar), ,,przecinacz
gardta”, jak ja okreslali Grecy zamknigci w oblgzonym Konstantynopolu. ,,Ana-
thutkaraasar”" to w rzeczywistosci forteca Anadolu Hisari, zbudowana wcze$niej,
w koncu XIV wieku, przez suttana Bajezida I na brzegu azjatyckim. Rumeli Hisari
nakazat zbudowaé¢ w zawrotnym wrecz tempie (od 15 kwietnia do 31 sierpnia
1452 r.) Mehmed II Zdobywca, po to by catkowicie zablokowa¢ Bosfor i uniemoz-
liwi¢ jakiekolwiek dostawy do oblezonego Konstantynopola. Bardzo sugestywny,
plastyczny opis tego wydarzenia odnajdujemy witasnie w przed chwila tu wspo-
mnianym dziele Stryjkowskiego. W czasach pdzniej szych fortece zamieniono na
wiezienie. Tu wtadnie wieziono miedzy innymi Samuela Koreckiego i hetmana
Stanistawa Koniecpolskiego.

P6t wieku pdzniej, w 1623 roku, dotart do tego miejsca Samuel Twardowski.
Byto to podczas drugiej jego wycieczki morskiej, tym razem catkowicie juz tury-
stycznej, kiedy to orszak Zbaraskiego poptynat w gore Bosforu, aby ,rzucié¢

> Tamze s. 43.

' Wszyscy staropolscy peregrynaci w sposéb haniebny przekrecaja brzmienie nazw tureckich,
takze greckich i tacinskich. Co gorsza, kazdy z nich robi to na swéj sposob; w zwiazku z tym dla
wspotczesnego czytelnika tych tekstéw identyfikacja staje si¢ problemem wcale niebagatelnym. Tak
na przyktad zamek Rumeli Hisari, ktéry u Taranowskiego wystgpuje jako ,,Karaussar", w Przewaz-
nej legacyi... Twardowskiego ,,zamienia si¢" w ,,Essie Rumeli" (Por. S. Twardowski, op. cit., s. 33).
Akurat w tym przypadku owe kifopoty nazewnicze staropolskich pisarzy nieco dziwia. Tureckie na-
zwy obydwu zamkow sa przeciez czytelne. Rumelia nazywano europejska czg$¢ Turcji, Anatoliana-
zywamy do dzi$jej czed¢ azjatycka. Rumeli Hisari to po prostu Zamek Rumelski, Anadolu Hisari to
Zamek Anatolijski. Skoro juz jeste§my przy tym wstydliwym temacie, to trzeba przypomnieé, ze
wszelkie mozliwe rekordy w procederze przekrecania nazw pobit szacowny skadinad Szymon Staro-
wolski. Tak na przyktad stynny Hipodrom w Konstantynopolu, zatozony jeszcze przez Septymiusza
Sewera, w Dworze cesarza tureckiego... wystgpuje jako ,,Petromo"” (Por. S. Starowolski, op. cit.,
s. 11). Inna sprawa, ze wydawca Wyboru zpism Starowolskiego w serii ,,Biblioteki Narodowej" po-
winien jako§ na owa samowol¢ nazewnicza staropolskiego pisarza zareagowaé (jak i zreszta na
wszystkie te batamuctwa rzeczowe, ktdre sig w tym teks$cie mieszcza), albo przynajmniej zasygnali-
zowaé czytelnikowi, ze wtasnie o Hipodrom chodzi. Por. S. Starowolski, Wybor z pism, oprac 1. Le-
wandowski, Wroctaw 1991, s. 222.

M. Stryjkowski, op. cit., s. 468.
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okiem" na Morze Czarne. Widziat nasz poeta oczywiscie obydwie fortece, co wig-
cej, wydawato mu si¢, ze dostrzega na brzegu pozostatosci po innym stawnym
wtadcy perskim z dynastii Achemenidéw - Cyrusie:

»Wyzej dwa widzie¢ zamki, z obu stron Bosforu
Gdzie przy brzegu rumelskim, mostu i taboru
Cyrowego ostatki, niefortunnie kiedy

Na tatarska Tomire z Persy szedt i Medy.""

Nie wiadomo co tak naprawde zobaczyt Twardowski na europejskim brzegu, zna-
cznie wazniejsza jest tu ostentacyjnie manifestowana potrzeba kroczenia $ciezka-
mi historii, mozliwie tej najdawniejszej, starozytnej. Tej starozytnosci doszukiwat
si¢ autor Dafnidy w kazdej piedzi tamtejszej ziemi, w kazdym kamieniu. Czynit
tak przez kazdy dzien dtugiego tam swojego pobytu, czynili tak wszyscy inni auto-
rzy przytaczanych tu przez nas relacji. Bo to wtasnie historia byta dla ludzi rene-
sansu i baroku gtdéwna plaszczyzna, na ktérej przezywali zjawisko egzotyzmu, a
nie bynajmniej sfera obserwacji etnograficznej, tak jak to my odbieramy dzisiaj.
Jezeli nie uwzglednimy tej poprawki, nie mamy zadnych szans na zrozumienie,
czym byt egzotyzm w catej dobie staropolskiej, czym byt w baroku w szczegdlno-
$ci.

Wréémy jednak do opisu Twardowskiego. Zaraz potem poeta dostrzegt obok
Rumeli Hisari 6w ,,przykry paréw, gdzie ostre tkwia haki", co momentalnie
nasun¢to mu nastepne skojarzenie:

,»Tu wisiat Wisniowiecki z innymi Polaki
I przez trzy dni umierat..."

Gtosny ten fragment, wspominajacy Dymitra Wi§niowieckiego, straconego tu w
1563 roku, wyrwany z kontekstu cato$ci, przytaczano wielokrotnie w réznych
opracowaniach, najczesciej w tonacji patriotycznej. Nie do konca chyba jest to
zgodne z intencjami samego autora. Rzecz w tym, ze powyzszy obraz to tylko je-
den z biegundéw bardzo silnej opozycji estetyczno-emocjonalnej, co wigcej, opo-
zycja ta stanowi tylko pewna czg$¢ nastepujacego po sobie gradacyjnego ciagu,
ktéry organizuje strukture catosci. Innymi stowy, cata ta czes¢ dzieta Twardo-
wskiego (tj. opis wycieczki w gore Bosforu) zostata zaplanowana w ten sposob, iz
przezywanie egzotyzmu nieznanego $wiata polega tutaj na dos§wiadczaniu kolejno
po sobie nastepujacych, coraz silniejszych antynomii. Co wigcej, autor

S. Twardowski, op. cit., s. 179.
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Wtadystawa IVudowadnia, ze potrafi postugiwaé si¢ ta technika w sposéb bliski
wirtuozerii.

Nie da si¢ jednak tego wytltumaczy¢ bez krétkiego chociazby wprowadzenia natu-
ry geograficznej. Jest ono rowniez konieczne, jezeli chcemy zrozumie¢ miejsce i
znaczenie tego rozbudowanego opisu w strukturze znaczeniowej catosci Przewaz-
nej legacyi.... A miejsce to bardzo wazne.

Zaczad trzeba od przypomnienia, ze poselstwa polskie do Turcji, po przekro-
czeniu (bardzo zmudnym zreszta) pasma Batkandéw, wybieraty jedna z dwdch
drég wiodacych do Konstantynopola. Albo t¢ bardziej na pdtnoc, przez Kirklise
(Kirklareli), albo bardziej na potudnie, przez Adrianopol (Edirne). Poselstwo Zba-
raskiego, ktorego cztonkiem byt Twardowski, wybrato wtasnie ten drugi wariant.
Na tej trasie, juz mniej wiecej w potowie drogi pomigdzy Adrianopolem a Kon-
stantynopolem wychodzito si¢ na brzeg Morza Marmara, by dalej, wzdtuz linii
brzegowej, ,,[...] gdzie juz Propontydy / Nabrzmiate od Egeo podnosza si¢ fale, /
Szumiejac po marmorach i treickiej skale” , podazaé prosto na wschdd, starym
traktem rzymskim, do wrét osmarnskiej stolicy. Po drodze nalezato jeszcze prze-
kroczy¢ dwa wspaniate mosty przerzucone nad morskimi odnogami, pierwszy w
Bujukczekmedzi (Biiyiikcekmece), drugi, nieco mniejszy w Kuciukczekmedzi
(Kiiciikgekmece). Wywotywaty one podziw potaczony z ostupieniem w kolejnych
pokoleniach Polakéw, ktérym dane byto tamtedy przejezdzaé. Do ich opiséw po-
wrécimy jeszcze nieco pdzniej. Teraz dla nas najwazniejszy jest ten moment, gdy
orszak poselski Zbaraskiego dotart po raz pierwszy do Morza Marmara. Wtedy to
Twardowski ujrzat brzeg Chersonezu i byto to dla niego silnym przezyciem. Zro-
zumiat, ze oto wtasnie dotart do arkadii:

,,Niegdy brzeg Hersonezu; gdzie pyszna Pomona
Sciera juz z Flora harce. Tali w stodsze grona

I chtodniejsze cytryny; owali w przemiany

W pinole, i dojzrzalsze pierwsza pomagramy.

Tu przy wdzigcznych dolinach i potokach zywych,
Pomoraricze z gatezi wieszaja si¢ krzywych,

Tu i drew kasztanowych w ukochanej cieni,

Sarn, i stada smukownych pasa si¢ jeleni.

Tu i zimie po polach cazje, cyprysy,

Zielenia si¢ i bobki, i wonne narcysy,

Capy chodza samopas, wiecznym si¢ przymierzem
Zjednoczywszy z satyry i z drapieznym zwierzem.

nl4

® Tamzes. 51-52.
* Tamze s. 52.
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Odkryta przez poete arkadia jawita mu si¢ nie tylko jako domena wiecznej wiosny,
kraina dostatku w sposdb basniowy wypetniona ,,zageszczona" egzotyczna, flora i
fauna. Nade wszystko byta dlan kraina tagodnosci, co obrazy pokoju pomicdzy
koztami i drapieznikami, czy tez stad jeleni i sarn ufnie pasacych si¢ w cieniu ka-
sztanowcOw - najbardziej chyba u$wiadamiaja.

Gdy kilka miesiecy pOzniej z poktadu galery wptywajacej w gardziel Bosforu
ujrzat zndéw brzeg morski, tamto przezycie powrdcito z cata sita. Dlatego intere-
sujacy nas opis zaczyna si¢ w tonacji takze arkadyjskiej:

,Po obu widziem brzegach kupresowe gaje,
Migdzy nimi zwierzynce i carskie szaraje,

[...]

Gdzie przy wonnych dolinach pod Iubemi chtody,
Tulipanem i r6za natknione ogrody;

Nie tak cyrklom zielniczym, ani ich ¢wiczeniu,
Jako wigcej samemu winne przyrodzeniu.

Po gérach za$ nieprzykrych peino widzie¢ wszedy,
Rozmarynu i wonnej lada gdzie Iwedy;

Ktéra tam strzyga owce jako innatrawe..."

Jak widzimy, w tej krainie tagodnosci, gdzie gory sa ,,nie przykre" a w powietrzu
unosi sic won lawendy, nawet sztuka ogrodnicza staje sic do pewnego stopnia po-
dejrzana - mogtaby przeciez swoim tadunkiem cywilizacyjnym skazi¢ pierwotna
harmoni¢. I nagle brutalny kontrast. Otwiera si¢ widok na ,,przykry paréw" przy
Rumeli Hisari najezony hakami - miejsce okrutnej kazni. Ztudzenie pryska jak ba-
nka mydlana. Hipoteza arkadii, ktora prébowat opisa¢ Twardowski nie znany so-
bie $wiat, okazata si¢ fatszywa. To chyba najwazniejszy moment w calej
Przewaznej legacyi... Jednoczesnie glosny sygnat, ze pora juz wraca¢ do Polski.
Jednak galera ptynie dalej. I tu, wbrew realiom topograficznym, Twardowski za-
czyna potegowal wrazenie coraz wickszej ,,ciasno$ci”, nabierajacej charakteru
symbolicznego obrazu jego uwi¢zienia w obcym sobie Swiecie, z ktdrego pragnie
teraz uciec. Ale juz styszy morze - wolnos$¢. Jeszcze ostatni wysitek... Tak oto
wytania si¢ kolejna opozycja: ciasnosci i bezmiaru:

»W pét milu stad juz Euxyn z wielkim wpada grzmotem,
Miedzy dwie przykre skaty...

[...]

Ktérych tu zadna nawa ciasno$ci nie minie

Ani zaglu roztoczy, dokad jej na linie

" Tamze s. 178.
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Nie wywaza ku gérze. Skad dopiero snadnie,
Na tono niezmierzone Euxynowe spadnie.

I my na lad wysiedziem, kinawszy gonduty,
Widziem morza niezmiernosé¢ i we mgle insuty
Cyany. Ta o nich wie$¢, ze si¢ znaé ruszaja,

I zjednego na drugie miejsce odptywaja."'

My natomiast widzimy od tytu grupke ludzi wpatrujacych si¢ w morski bezkres. Nie
sa to juz zadufani w sobie sarmaci przy karabelach. To ludzie zapatrzeni w lini¢ ho-
ryzontu, w gre Swiatta i mgiet, w ktérych roztapiaja si¢ zarysy wysp, nie wiadomo
zreszta, czy nie stanowiacych tylko ztudzenia. Zupeinie jak na stynnych romantycz-
nych obrazach Caspara Davida Friedricha, takich jak Wschod ksiezyca nad morzem
czy tez Etapy 7ycia. Nie majuz arkadii. Jest tylko nostalgia. Pora wracac...

Opis zeglugi po Bosforze zawarty w Przewaznej legacyi... jest wielka poetycka
parabola, parabola, ktéra probuje uchwycié sens i ewolucje przezywania ,,obcego”
Swiata: od poczatkowego ol$nienia i zadowolenia z samorealizacji w zetknigciu si¢
z czym$ zupelnie nowym; az po znuzenie i poczucie osaczenia, ktére w innych
czesciach globu zwykto sie nazywad ,,piektem tropikéw", poswiadczonym pdz-
niej tak przejmujaco w prozie Conrada.

Linie oddzielajace kontynenty, rysowane dotad na mapach, bezpieczne w swo-
jej abstrakcyjnosci, przyszto sarmatom w Konstantynopolu sprawdzaé wtasnymi
zmystami. Bo przeciez trzeba to jako$ zrozumieé, ze tu jest Europa, a tam, na od-
legto$¢ dwéch czy trzech strzelen z tuku, to juz Azja, zupetnie inny swiat. Dla lu-
dzi, dla ktérych opuszczenie optotkdéw wirasnego folwarku stanowito wydarzenie
musiat to by¢ szok. Szukaja wiec rozpaczliwie alegorycznych figur, ktére by taka
sytuacje usprawiedliwity. Na przyktad ,,tron $wiata", jak u Stryjkowskiego:

A dzieli ta ciasno$¢ morska Europe od Azyjej. Potozenie penisuty prawie stuszne stolcom
cesarskim, poniewaz sig tam te dwie przedniejsze czg$ci $wiat zeszty. A do trzeciej czesci
Afryki, barzo latwe zeglowanie jest.""’

Samuel Twardowski buduje w tym momencie alegoryczny kontrast dwéch
zupetnie réznych jakosciowo swiatéw. Wjednym zyja mitologiczne bdstwa, drugi
jest domena sztuki militarnej i inzynierskiej:

Tamze s. 179.
M Stryjkowski, op. cit., s. 462.
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,,Po prawym nam Azya i Chalcedon brzegu,
Gdzie Olimp si¢ podnosi peten mgty i $niegu;
Tu Europa na wole cypryjskim plywata,

I swe imig szlachetne krajom naszym data;
Po lewym za$ Kasyambasz Tapana, Galata
Znacznie wielkie osady, gdzie silna armata;

I cekauzy po brzegach...""

To, ze u autora Nadobnej Paskwaliny Olimp znalazt si¢ w Azji tylko na pierwszy
rzut oka wydaje si¢ nonsensowna pomytka. Nie chodzi tu bynajmniej o geografic.
Poeta prezentuje powszechne w baroku odczucie (jak to prébowalismy przedsta-
wi¢ w pierwszym rozdziale), ze tam na Wschodzie jest nasza pierwotna ojczyzna,
tam sa nasze zrédta, stamtad przeciez przyszliSmy. Na Zachodzie natomiast zbu-
dowalismy cywilizacje techniczna, co w obrazie Twardowskiego symbolizuja,
elementy sztuki militarnej: dziata i arsenaty.

Wréémy jednak do alegorii. Nie obeszto si¢ bez niej nawet w osiemnastowiecz-
nym Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... pidra Franciszka
Godcieckiego, poemacie, w ktorym tyle przeciez juz elementdw nowoczesnego,
,o$wieconego" modelu przezywania egzotycznego Swiata. W tym wypadku je-
zuita z Sambora wybrat obraz perty osadzonej w drogocennym pierscieniu:

,»,Sama prawie natura to migjsce obrata
By tu czoto Europy $wiatu pokazata.
Jesli morza Europe ktére otaczaja,
Nie mate podobienistwo do pierscienia maja.
Stusznie Konstantynopol, przy swym potozeniu
Trzem czedciom $wiata zda si¢ perta, w tym pierécieniu."™

Jednak owe alegorie niewiele moga pomodc. Europa, Azja, Afryka? Gdzie
Wschéd, gdzie Zachdd, gdzie Potudnie? Jak sie¢ w tym wszystkim nie pogubic?
I gubia si¢ sarmaci dostownie co chwila. Do$¢ czesto na przyktad nie sa pewni, z
ktérego kierunku wtasciwie do Konstantynopola przyjechali. Tak naprawde nieza-
leznie od tego, czy jechali goScincem przez Kirklise, czy tez przez Adrianopol,
wjechali do miasta od strony zachodniej. Poniewaz jednak Rzeczypospolita Oboj-
ga Narodow jest na potnoc - mysla, ze wtasnie od pdtnocy. W efekcie tego ostrze
tréjkata konstantynopolitanskiego, w rzeczywistosci skierowane na wschod, prze-

* S. Twardowski, op. cit., s. 176.

¥ Utwoér Goécieckiego zostanie poddany doktadniejszej analizie w rozdziale: Pomiedzy relacjq
poselskq a poematem podrozniczym.

* F. Gosciecki, Poselstwo wielkie [....] Stanistawa Chomentowskiego..., Lwéw 1732,'s. 227.
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suwa si¢ na naszych oczach na potudnie i dzigki temu Brama Adrianopolska, ktéra
poselstwa z Polski wjezdzaty, bezpiecznie laduje na pdinocy. Tak jest na przyktad
u Starowolskiego:

»[...] a ostatnia goéra jest jakoby w koncu miasta od pdinocnej strony, z przyjazdu od
Adryanopola."”

Jeszcze gorzej jest w teksScie Macieja Stryjkowskiego. Tutaj panuje totalny
chaos, w ktérym nie sposéb si¢ potapaé:

»A ze trzech stron morzem obeszto: Helespontem od zachodu, Propotydem od wschodu i
Kalcedonu, gdzie on stawny przeciw Aryjuszowi synod byt, a od péinocy za$ i letniego wschodu
odnoga morska..."”

A teraz przypomnijmy sobie, ze Stryjkowski udat si¢ do Turcji w orszaku Tarano-
wskiego, oficjalnie jako ,,pomocnik poselstwa zleconego, zwtaszcza w sprawach
Yacifiskich"”, po cichu za$ po prostu na przeszpiegi, w celu wykonania map i pla-
néw fortyfikacji tureckich. Nauczyt si¢ (ponoc¢!) tej umiejetnosci od Aleksandra
Gwagnina, kiedy stuzyt jeszcze pod jego dowddztwem w Witebsku. Gdyby wigc
rzeczywiscie przyszto wojskom polskim zdobywaé Konstantynopol wedtug doku-
mentacji przygotowanej przez naszego pisarza, czekatyby je niechybnie przykre
niespodzianki. Na domiar ztego, od tego nadmiaru egzotycznych wrazen poplataty
si¢ Stryjkowskiemu nie tylko strony $wiata i nazwy geograficzne, ale rowniez (jak
to mieliSmy mozliwo$¢ zaobserwowac) sobory Kosciota powszechnego. Doktryna
Ariusza zostata potgpiona na soborze pierwszym, ktéry odbyt sie w 325 r. w Nicei
(dzisiejszy iznik). W Chalcedonie lezacym naprzeciw Konstantynopola, na azjaty-
ckim brzegu, ale troszke bardziej na potudnie (dzi$ jest to dzielnica Kadikoy), tez
si¢ odbyt sobdr, ale czwarty, w 451 roku, na ktérym potepiono doktryn¢ monofizy-
tow, gtoszaca, ze Chrystus miat tylko jedna nature: ludzka i boska tacznie. Do tego
Swictego dla Kosciota miejsca, jako jedyny Polak w tych czasach, dotart wspo-
mniany przed chwila Franciszek Go$ciecki. Byto to w 1714 roku. Gosciecki miat
za soba kilka juz miesiecy bytnosci w Stambule, a przedtem petny rok pobytu w
Adrianopolu. Rozczarowanie byto okrutne:

»W Kalcedonie, gdzie walne Concilia byty,
Las tylko, a poroste widzielim mogity."

S. Starowolski, op. cit., s. 2.
M. Stryjkowski, op. cit., s. 464.
Tamze, s. 35.
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Tego samego dnia jeszcze ogladat tez Rumeli Hisari - i tutaj znowu czekato go na-
stgpne rozczarowanie:

»Wieza w ktorej Korecki, w wiekopomnej stawie
Dokonat, stoi¢jeszcze, lecz w p6t zgnita prawie."

Konczy wiec ten fragment gorzka konkluzja:

»Wiecej mijam, bym czaséw potomnych niecheci,
1 swojej po lat kilku nie draznit pamigci.
Zwtaszcza kiedy to wyzej juz wiersz méj wyrazit

Co niedbalstwo mieszkanicéw, lub czas tutaj skazit."*

Mysle, ze w przypadku Goscieckiego, podczas jego wycieczki do Chalcedonu i
Rumeli Hisari, rowniez nastapit jakby moment przesilenia i u§wiadomienie sobie
zmeczenia egzotycznym S$wiatem, podobnie jak w przypadku Twardowskiego,
gdy ten ptynat w gore Bosforu.

Mniejsze lub wigksze ktopoty z geograficzna lokalizacja Konstantynopola, z
okresleniem stron $wiata, maja wtasciwie wszyscy przywotani tu przez nas autorzy.
Ajednoczesnie, co ciekawe, najmniejszego chocby problemu z umieszczeniem na
,mapie" historii. Tutaj daleko pozostajemy za nimi w tyle. Nawet za Stryjkowskim:

1 tak $§wiadcza historyje, ze starodawne miasto Bisantion od Kartaginensow, ktory w Afryce
meznie panowali, jest zbudowane na tym miejscu, do ktdrego, jak do inszych krélestw swych,
kupie i towary rozmaite z dalekich krain okrgtami na sktad przywozili. Potym to miasto
Bisantion Megarensowie, ludzie mozni, na morzu opanowali, do ktérego grecki jezyk i greckie
prawa z naukami wyzwolonymi, ktére wtenczas w Grecyjej kwitnety, wnieéli..."”

To dopiero sam poczatek dtugiej historii, precyzyjnie i bez pospiechu przez Stryj-
kowskiego opowiedzianej, obejmujacej jeszcze etap aleksandryjski, rzymski, kon-
stantynski, justynianski az po Paleologdw i ich przedziwne uktady i ,,uktadziki" z
kolejnymi seldzuckimi a pdzniej osmanskimi wtadcami.

Chlubnym wyjatkiem jest Erazm Otwinowski. Podana przez niego lokalizacja
jest bez zarzutu réwniez od strony geograficznej.” Co wiecej, zaraz po niej naste-
puje opis geopolityczny i ekonomiczny, ktérego nie powstydzitoby si¢ wspotczes-
ne nam opracowanie naukowe:

F. Gosciecki, op. cit., s. 276.

M. Stryjkowski, op. cit., s. 462.

Oto ten opis:

,,DWOr cesarski lezy, owszem zastapit wszystko to miejsce, ktore jest migdzy portem, a Biatem
Morzem Propontide situs veteris Bisantii in formam triangularem promontorii excurrens,
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,»Co wszystko Konstantynus dobrze obaczyt majac trium orbis partium praecipuum imperium.
Gdyz miasto w Europie lezac, tuz na Azyja, jak przez jakie jeziora patrzac, tak iz kazda godzing
co si¢ na drugiej stronie dzieje wiedzie¢é moze. Zywnoéci takze wszelkiej osobliwa
opportunitatem ma, lezac blisko ziem osobliwie urodzajnych, i majac dwoje morze, ktéremi
wszystka zywnos$¢ ustawicznie a snadnie przychodzi, tak izby tam wielka tanio$¢ by¢ mogta, by
kolo tego rzad by, ktérego Turcy w tej mierze mato umieja to przecie kazda rzecz droga."”’

Nie sposdb w tym miejscu nie wyrazi¢ uznania dla wnikliwosci i kompetencji Era-
zma Otwinowskiego. To zdecydowanie najinteligentniejszy z Polakéw, ktdrzy
tam byli w XVI wieku. Bedziemy mieli okazje jeszcze niejednokrotnie sig¢ o tym
przekonad . Najbardziej zaskakuje jednak to, ze tenze sam Otwinowski, na kartach
pozostawionej przez siebie relacji, jawi si¢ nam jednocze$nie jako ,,dobry towa-
rzysz" panéw Wolskiego i Buczynskiego, zyjacy szumnie i zamaszyscie, sktonny
do burd i siegajacy po szable pod byle jakim pretekstem.

Owym geograficznym ktopotom naszych pisarzy staropolskich kres potozyt w
koncu przetom XVII i XVIII wieku, kiedy w malarstwie pojawity si¢ na duza skale
weduty. Zaczeto sie od zapotrzebowania angielskich turystéw na widoki Wenecji,
ale z czasem pojawili si¢ artysci, ktorzy zdecydowanie przekroczyli ramy
.pamiatkarskiej" produkcji artystycznej. Nalezatl do nich niewatpliwie Giovanni
Antonio Canale (zwany Canaletto), ktéry podczas swoich podrdzy, malujac wido-
ki na przyktad Londynu, uczyt Europe trudnej sztuki wedut. Jego znacznie mtod-
szy siostrzeniec, Bernardo Bellotto (zwany réwniez Canaletto) dotrze pdzniej, jak
pamigtamy, do Drezna i Warszawy.

Gdy wigc siggamy po Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego...
Franciszka Goscieckiego, to takze pod tym wzglgedem jawi si¢ nam skromny jezui-
ta z Sambora jako cztowiek przynalezny juz niewatpliwie osiemnastowiecznej for-
macji kulturowej. Nie troszczy si¢ juz tak bardzo o strony S$wiata czy nazwy
geograficzne. Jako pisarza, ktéry przeszedt szkole wedut, interesuje go przede

angulo stricto, recta delabentem, gravi motu ab eximio Bosphorum respiciens, ubi ad
cestuarium delicato marmore extructum, et aureis acupietis auleis, a radiis pluribus tectum, est
porta qua excedere ad conscendendum marg Turcarum caesar est solitus, angulus recta in
septentrionem Bosphorum habet, a dextra versus orientem aestivum Calcidonem et horeos
delicatos ad littora ponti, tum Sinum Nicomedium, ultrague illum montis Bithyniae spectat, a
leva introrsum versus occidentem aestivi solsticii portum ut longus est respicit latus totius
urbis aluens. Inter portum et Bosphorum versus septentrionem. Pera Genuensium olim
colonia, nunc Galata dicta, in aedito loco interiora aedificia aulae caesaris introspicit, sic ut
inde egressus illius marini obstruentur.”

[E. Otwinowski], op. cit., s. 12.

” Tamze s. 13.
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wszystkim jak zmiesci¢ olbrzymi organizm miasta w jednym ujeciu perspektywi-
cznym. I chyba mu si¢ to udato:

,Miernie go gbry wznosza, a famiac si¢ z soba

Z samej sa nieréwnosci szczegdlng ozdoba,

Bo jedne wznoszac domy, a znizajac drugie,
Czynia z nich perspektywy, i wdzigczne, i dtugie.
Zwtaszcza, ze pomieszane drzewa z budynkami,
Samymi si¢ by¢ zdadza prawie ogrodami.

W ktérych w gére wynioste szaraje, meczety
Minarety, istne sa lanczaftéw portrety.

I z bliska, i z daleka, tym milsze widzeniem,
Ze rzecza sa, nie pedzla malarskiego cieniem.

W swoim podrézniczym ,,bagazu" przywidzt ze soba Gosciecki do Konstantyno-
pola technike malarstwa wedutowego doktadnie na tych samych zasadach, jak Sa-
muel Twardowski zabrat wczesniej ze soba owe wszystkie najady i delfiny, Olimp
i unoszona przez p¢dzacego byka Europg.

*

Jak opisa¢ 6w egzotyczny swiat? Jak go uchwyci¢ w calej jego ztozonosci i

wielo$ci kulturowej, spotecznej, przyrodniczej? Staropolskie pamictnikarstwo
podréznicze dopracowato siec w tym wzgledzie bardzo skutecznej metody,
polegajacej na operowaniu dwiema kategoriami: ,raritates" i ,curiositates".
Pierwsza zarezerwowana zostata przede wszystkim dla sfery ,,sacrum™: relikwie,
stynne $wiatynie, cudowne obrazy itp. Tu takze wlaczano ,,pamiatki” wielkiej hi-
storii, greckiej, rzymskiej, $redniowiecznej. Druga kategoria to ,,bizarre": dziwa-
czno$¢ i monstrualnos$é, godna uwagi nie tyle ze wzgledu na swoja kulturowa
warto$¢, co na fakt niewystgpowania w rodzimym kraju peregrynata. Tu lokowano
nie znane sobie zwierzegta i rosliny, wystepy wszelkiego rodzaju kuglarzy i cudo-
tworcow, tak bardzo sarmatdw frapujace, a takze zaobserwowane obyczaje i ry-
tuaty, uznane za niezrozumiate i dziwaczne.
Co wiecej, w wiekszosci staropolskich relacji wystepowanie ,,raritates” i ,,curiosi-
tates" stanowito do pewnego stopnia, jezeli juz nie usprawiedliwienie samej pod-
rézy (mogta ona bowiem mie¢ cel dyplomatyczny, edukacyjny lub byé
pielgrzymka), to w kazdym razie uzasadniato wydzielenie w niej mniejszej lub
wigkszej sfery o charakterze, jak bySmy to dzisiaj nazwali, turystycznym.

F. Gosciecki, op. cit., s. 227.
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W przypadku relacji, gdzie przedmiotem opisu byty kraje Europy Zachodniej, me-
toda ta data znakomite wrecz rezultaty, czego moze Peregrynacyja [...] Jakuba
Sobieskiego... czy tez pamigtnik Krzysztofa Zawiszy sa przekonujacymi
przyktadami. Nic dziwnego, ze metode te probowali tez stosowac i polscy pisarze,
ktérzy znalezli sie w Stambule. Niektérzy z nich potrafili ja nawet tworczo rozwi-
ja¢. Tak na przyktad Maciej Stryjkowski, wychodzac widocznie z zatozenia, ze
kraj egzotyczny musi by¢ krajem silnych kontrastow, postanowit kategoriami ,,ra-
ritates” i ,,curiositates" operowa¢ niejako ciagami rownolegtymi, ale jako biegu-
nami nastepujacych po sobie antynomii. Efekty tego sa co najmniej interesujace:

»Tak poburzywszy i wyniszczywszy ony S$wigte, kosztowne i stawne koScioty, nad ktére
wszystek §wiat nie miat zacniejszych, jedny na sekt¢ Mahometowe sa sposnie obrécone, drugie
na stajnie koniom, wielbtadom, mutom, ostom sa oddane, w drugich widziatem Iwy, rysie,
lamparty, matpy, koczkodany i insze zwierze cesarskie, migdzy ktérymi rynoceres, zwierze
najdziwniejsze z Indyjej, od Popiana przy mnie przez posty przywiezione byto w podarek
dzisiejszemu cesarzowi Amuratowi. Drugie cerkwie i klasztory kosztownie budowane na
goscinne domy, na jatki, na taznie i na chlewy obrécono, tak iz z onej wielkosci kosciotow
$wigtych i kosztownych zadnego chrzescijaniskiego nie ujrzysz, okrom dwu: jednego, gdzie
grecki patryjarcha mieszka, w starym monasterzyku, w ktéorym-em widziat czg$¢ stupa z
marmuru szarego, u ktérego Pana Chrystusa biczowano..."”

W tym miejscu przerwiemy. Antynomia goni antynomi¢, na dodatek fantazyjnym
,Sciegiem naprzemiennym". ,,Swiqte koscioty" (, raritates"), podwdjnie $wiegte, bo
chrzedcijanskie, no i niby zbudowane przez Konstantyna Wielkiego’', zamienione
na zwierzynce, meczety, hany (,,goscinne domy"), taznie, jatki etc. (,,curiosita-
tes"). Egzotyczne zwierzeta (,,curiositates”), ze szczegdlnym uwzglednieniem no-
sorozca (,,rynoceres, zwierz¢ najdziwniejsze") i zndw gwaltowny przeskok, tym
razem do stupa, przy ktérym biczowano Pana Naszego (,,raritates"). Owo balanso-
wanie miedzy antynomiami udaje si¢ Stryjkowskiemu tylko dlatego, iz umiejetnie
wykorzystuje nasza nieuwage i dezorientacje, spowodowana nattokiem obrazow i
po cichu, jak gdyby nigdy nic, pomi¢dzy zwierzynce, hany i taznie ,,poupychat”
réwniez meczety, udajac jakoby, ze problem po prostu nie istnieje. Ale problem

® W rzeczyw. Muradowi III (1574-1595) [M.P.]

* M. Stryjkowski, op. cit., s. 474.

*' Ostatni z ko$ciotéw zbudowanych przez Konstantyna Wielkiego, bazylika $§. Apostotéw, zo-
stat na rozkaz Mehmeda 11 Zdobywcy rozebrany w 1463 r., a na jego miejscu i z jego materiatu zbu-
dowano meczet Fatiha. Hagia Sophia, w tej formie architektonicznej, w jakiej dotrwata do dzis,
pochodzi z czaséw Justyniana. Jest to zupetnie inny budynek, o zupetnie innym planie architektoni-
cznym, niz pierwotny kosciét wzniesiony przez Konstantyna Wielkiego, na ktérego gruzach po-
wstat.
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istniat i inni staropolscy pisarze, bedacy w Konstantynopolu, probowali mu rozpa-
czliwie stawi¢ czota. Co mianowicie zrobi¢ ze sztuka islamu, w szczegdlnosci zas
zjego sztuka sakralna- ,raritates" czy ,,curiositates"? No wtasnie, problem nie-
bagatelny. Niby ,raritates", bo przeciez sztuka sakralna, ale z drugiej strony... Lu-
dzie XVI i XVII wieku autentycznie byli przekonani, ze Mahomet byt po prostu
religiinym mistyfikatorem, ktory swoja doktryne pozlepiat z kawatkow zapo-
zyczonych z innych systeméw, w tym w znacznym stopniu z chrze$cijanstwa, za-
réwno ortodoksyjnego, jak i sekt heretyckich. Nie jest zatem islam autentyczna re-
ligia, a tylko dziwolagiem. Wigc moze jednak ,,curiositates”. Ani wiek XVI, ani
wiek XVII nie potrafit da¢ na to jednoznacznej odpowiedzi. Dopiero wielki
przetom intelektualny lat 1680-1715%, wraz z otwarciem si¢ Europy na inne kul-
tury, w tym na kulture islamu, umozliwit ludziom takim jak u nas chociazby Fran-
ciszek Gosciecki, w sposdb sensowny rozwiaza¢ caty ten problem. Ale o tym
pdzniej. Dla autoréw renesansowych i siedemnastowiecznego baroku byta to rafa
nie do przebycia. Robili rzeczy najdziwniejsze, od metody strusiej - chowania
glowy w piasek - poczawszy, a na mistyfikacjach i jawnych fatszerstwach skon-
czywszy. Okazaliby$my daleko posunig¢ta naiwnos¢, gdybysSmy zawierzyli choéby
najbardziej ich migawkowym opisom dziet sztuki islamu. Wszystko tujest sprepa-
rowane. Wszystko jest taktyka przemilczen, a czesto i fatszerstw.

Zaczal trzeba od stwierdzenia, ze dzisiejszy czytelnik ich relacji wcale nie
moze by¢ pewien, czy pisarz nie dostrzega czego$, bo nie jest w stanie, czy czyni to
catkowicie $§wiadomie i z premedytacja.

Wezmy dla przyktadu

- bez watpienia szczytowe osiagniecie sztuki
islamu, jakie znajduje si¢ na terenie Stambutu. Dzieto genialnego architekta turec-
kiego, Sinana (w rzeczyw. Sinana Kodzy), powstato w latach 1550-1557 z rozka-
zu suttana Sulejmana Wspaniatego. Jest to typowe kiilliye, olbrzymie zatozenie
urbanistyczne, gdzie na rozlegtej esplanadzie umieszczono po srodku wspaniaty
meczet, o kopule gtéwnej tylko nieznacznie mniejszej od tej w $wiatyni Hagia So-
phia™, otoczony wokét pierécieniem budynkéw towarzyszacych, medres (szkét
koranicznych), szpitala, imaretu (przytutku dla ubogich i pielgrzymow) oraz tazni.

2P Hazard, Kryzys swiadomosci europejskiej 1680-1715, Warszawa 1974, passim.

¥ Por. Z. Zygulski jun., Sztuka turecka, Warszawa 1988, s. 99.

* Gigantycznych rozmiaréw koputa kosciota Hagia Sophia, o lekko owalnym planie (o éredni-
cach 30,9 m. i 31,82 m.), stanowita wyzwanie dla architektow tureckich, ktorzy starali si¢ mu spro-
sta¢. Jej rozmiary udato si¢ jednak osiagna¢ dopiero Sinanowi w jego ostatnim wielkim dziele,
wspaniatym meczecie Selimiye w Adrianopolu (Edirne), ktory zbudowat dla Selima 11, syna Sulej-
mana Wspaniatego, w latach 1569-1574. Meczet ten ogladat i opisat Franciszek GoSciecki, ale myl-
nie sadzit, ze zostat on zbudowany dla Sulejmana Wspaniatego. Jest to jednak na pewno Selimiye,
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Cato$¢ jest zatozeniem syntetycznym i jednorodnym, pomys$lanym jako ,,morze
koput", gdzie koputa gtéwna géruje nad przeszto setka innych koput, mniejszych
lub wickszych. Tutaj, po stronie wschodniej meczetu, stoi mauzoleum Sulejmana
Wspaniatego, a obok, osobno, mauzoleum ukochanejjego zony, Rusinki, Hiirrem
Haseki, o ktérej wspominali$my w poprzednim rozdziale. Nieco dalej, obok poli-
gonalnej fontanny do picia wody (sebil), Sinan wystawit mauzoleum dla samego
siebie. Byt w tym miejscu pod koniec 1622 roku Samuel Twardowski, kiedy Krzy-
sztof Zbaraski postanowit ztozy¢ wizyte wielkiemu muftemu Stambutu (najwy-
zszemu dostojnikowi religijnemu), ktéry w Slileymaniye miat swoja siedzibe:

»[...] Ody pierwej rzedem dtugim widziem,

Ze na pyszna Area Solimanny wnidziem.

Z paryjskich alabastréow ciosanego bruku,

Ambit sam, i w szerz i w dtuz na strzelenie z tuku;
Kotem poszty patace i dachy od spize

Gdzie santoni i inni mieszkaja derbize.

Dalej widzie¢ aquedukt przewagi niezmierny,
Rozsycajac kamienne studnie i cysterny.

Gdzie po stopniach cynowych kapie sie ich wiele,
Ktérzy grzech czujajaki, i zmaze na ciele.
Srodkiem stoi wspaniata meczetu fabryka,

Ktora stawit Soliman niegdy Ludowika,

Y.zami nieoptakana kleske ona $wiatu;

Poraziwszy na gtowe w Wegrzech u Mogatu"”

gdyz w opisie Gosciecki wyraznie zaznaczyt, ze meczet otaczaja az cztery minarety trzybalkonowe
a nie ma w tym mie$cie innego meczetu, ktéry by czyms takim médgt si¢ poszczycié. Zmieszczenie w
waskiej wiezyczce minaretu trzech odrebnych klatek schodowych uchodzito w tradycji muzutman-
skiej za szczyt kunsztu architektonicznego. Staé byto na to tylko Sinana. Inny meczet w tym miescie
zwany wiasnie ,, Trzech balkonéw" (Ug Serefeli) ma tylko jeden, sposrdd czterech, minaret trzybal-
konowy i to w dodatku gruby jak wieza. Natomiast minarety Sinana sa niewiarygodnie smukte Oto
ten fragment u Gos$cieckiego:

Jest tu meczet wspaniaty, jako do struktury,
Tak i do materyi, z samych cioséw mury
W kwadrat czynia fabryke, otowiem pokryty,
ZYote gatki wysokie gesto zdobia szczyty,
Dwie wieze zjednej stoja, tylez z drugiej strony
Na kazdej trzy sa ganki, jako trzy korony
Te strukture 6w wielki Soliman zbudowat."

F. Gosciecki, op. cit., s. 153.

* §. Twardowski, op. cit., s. 125-126.
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Ta czesé opisu (wyglad zewnetrzny) budzi uznanie nie tylko ekspresja i plastycz-
noscia, takze daleko posunigta precyzja. Twardowski zapamictat nawet, ze w pew-
nej odlegtosci juz od Suleymaniye widoczny jest fragment Akweduktu Walensa,
ktéry w tej czesci miasta wychodzi spod ziemi i biegnie géra. Jedyne zastrzezenie,
jakie mozna tu mieé, to takie, ze poeta pomylit medresy, szkoty koraniczne ota-
czajace meczet, a nauczajace rytuatéw sunny: Szafii, Hanbali, Maliki i Hanafi, z
zawijami - ,,klasztorami" derwiszow. Ale to drobiazg. Wzmianka o tym, ze me-
czet zostat zbudowany dzigki fupom wojennym, ktére zdobyt Sulejman Wspaniaty
na Wegrach, pokonujac w 1526 roku pod Mohaczem Ludwika II Wegierskiego -
nie jest oczywiscie przypadkowe. To jawna prdoba asymilacji, polegajaca na
,wciagnieciu” badz co badz poganskiej swiatyni w obreb wielkiej chrzescijanskiej
historii. Owa asymilacje jeszcze bardziej wida¢ w samym doborze kategorii este-
tycznych i urbanistycznych, jakimi si¢ Twardowski w opisie postuguje. Akcentuje
bowiem nie tylko ogrom samego zatozenia (,,wymierzony" wzorem relacji rene-
sansowych), ale w nie mniejszym stopniu, ,,po barokowemu" delektuje si¢ bogac-
twem materiatowym, przepychem i rozrzutnos$cia: kostki bruku zrobione z
paryjskiego alabastru, spizowe dachy medres, cynowe stopnie prowadzace do ba-
sendw itp. Owo zachtystywanie si¢ bogactwem i splendorem budowli Konstan-
tynopola, ale takze ubioréw, przedmiotdw zbytku, wydaje si¢ szczegdlnie
charakterystyczne dla ludzi XVII i pierwszej potowy XVIII wieku i do sprawy tej
wypadnie nam jeszcze powrdci¢. Najwazniejsze jest jednak w opisie zastosowanie
zasad barokowej urbanistyki. Ot6z Twardowskiemu zdecydowanie spodobato sie
to, ze oto punkt centralny (meczet) organizuje cata ogromna przestrzen wokot sie-
bie (,,Kotem poszty patace i dachy od spize"). Jest to oczywiscie fundamentalna
dla estetyki barokowej zasada subordynacji, ktora w przetozeniu najezyk urbani-
styki tworzyta olbrzymie zespoty architektoniczne organizowane wokdt pewnego
punktu lub wokdt pewnej osi. Wystarczy przypomnie¢ chociazby stynna Berni-
nowska zabudowe placu przed bazylika $w. Piotra w Rzymie, czy nie mniej warto-
Sciowe Marywil i O$ Saska w Warszawie. Nie jest w swoich upodobaniach zreszta,
autor Dafnidy odosobniony. Zupetnie tak samo dzieje si¢ w opisie Suleymaniye
pidra Szymona Starowolskiego, przy czym skfonno$¢ do ,,barokizacji" jest tu jesz-
cze wigksza:

,,Czwarta Solmania, pickniejsza z wierzchu od kosciota §. Zofiej, ktdra zbudowat Soliman
cesarz, ptrzecia miliona czerwonych ztotych na nia fozywszy. Ma albowiem w sobie stupy
Slicznego marmuru, rozmaitej farby, robota wySmienita, i zaraz blisko szpital, kollegium na zaki,
Yaznia i inne budynki na ksigza okoto.”

S. Starowolski, op. cit., s. 5.



103

Stopien asymilacji jest w teks$cie Starowolskiego tak znaczny, ze czytajacjego opi-
sy budowli Konstantynopola zaczynamy mie¢ powazne watpliwosci, czy to co
ogladamy jest aby na pewno ztotym okresem sztuki osmanskiej, czy raczej baro-
kiem europejskim w swoim siedemnastowiecznym wydaniu. Bedziemy mieli mo-
zliwo$¢ jeszcze sie o tym przekonad.

Gdy Krzysztof Zbaraski zado$¢uczynit swoim dyplomatycznym obowiazkom i
odbyt kurtuazyjna rozmowe z wielkim muftym Stambutu, postanowit zwiedzic
meczet Sulejmana Wspaniatego od srodka. Wspominali§my o tej scenie w roz-
dziale poprzednim. I tu witasnie zaczyna si¢ druga cze$¢ opisu Twardowskiego.
Jednak czytelnik, pamigtajac jego czes¢ pierwsza, doznaje glebokiego zawodu i
rozczarowania:

,, Tedy na pasza oczu petni idziem chuci,

Proch jednak otrzasnawszy z botéw i papuci;
Podnosza si¢ miedziane na centaurach progi,
Skrzypia i drzwi na hakach lite z spize drogi.
Zewnatrz niebu podobna machina si¢ widzi,

I gdzieby wstata Memfi, pewnie si¢ zawstydzi;
Abo stawna i Faro, gdzie wyrzeka sobie,

Nero i dzi$ okrutny przy Poppei grobie.
Tapczan po pawimencie rozciaga si¢ szumny,
Cigzkich $cian marmurowe wspieraja kolumny;
Po lichtarzach pochodnie, i lampy goraja,

Nie noc, ale potudnie samo zwyciezaja."”

I to wszystko. OczekiwaliSmy opisu plastycznego i precyzyjnego, natomiast
Twardowski, miast rzeczywiscie opisywac¢, najpierw wyraznie gra na zwtoke roz-
wijajac banalny motyw siedmiu cudow $wiata, a potem szybciutko cato$¢ kwituje
nic nie mowiacymi ogdlnikami. Sama konstrukcja architektoniczna (ztozona i
tworczo przeksztatcajaca wzorzec kosciota Hagia Sophia) zamknigta zostaje w
jednym wersie: ,,Ciezkich $cian marmurowe wspieraja kolumny". Przeciez tak
okresli¢ mozna dostownie kazdy koscidét czy patac barokowy na catym swiecie.
Nawet u Starowolskiego, ktory wszak w Konstantynopolu nie byt, opis okazuje si¢
bardziej precyzyjny:

»Moschea tez Solimanowa jest pigkna robota bardzo zrobiona, majac sroga rzecz stupdéw
marmurowych $licznych, ktérych on z daleka zasiagat kosztem wielkim. I koputa na niej jest
wielka takze; dwa portyki ida w okoto przepyszne, ktére tez maja na sobie koput mniejszych
trzydziesci i dwie, i na kazdym rogu kosciota po cztery wieze, na dwanascie grani robionych z

S. Twardowski, op. cit., s. 127.
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marmuru biatego, z ktérych wedtug zwyczaju swojego wielkim gtosem ksigza ich wotajac, lud
pospolity pewnych godzin zwotywajana modlitwe..."*

OczywiScie minaretdéw jest w meczecie Sulejmana Wspaniatego w sumie cztery, a
nie po cztery na kazdym rogu, jak chce Starowolski. Natomiast owe ,,dwa portyki"
to w rzeczywistosci otoczone murem portykowe atrium od strony zachodniej
$wiatyni, w Srodku ktérego znajduje si¢ szadyrwan (obudowana studnia, stuzaca
do rytualnych ablucji), przy czym ma owo atrium w rzeczywistosci koput dwa-
dzie$cia osiem, a nie trzydziesci dwie. Opis Starowolskiego podaje nam wigcej
szczegdtow, zwraca przede wszystkim uwage na gigantyczna kopute gtéwna, nie
zmienia to jednak faktu, ze i jego, podobnie jak Twardowskiego, interesuja przede
wszystkim marmurowe kolumny. Nieco wczesniej wymienia miasta i kraje, z kto-
rych jakoby Sulejman Wspanialy owe marmury na kolumny swojego meczetu
zwozit (Aleksandria, Syria, Mezopotamia)”. , Jakoby", bo w rzeczywistosci kolu-
mny w Siileymaniye sa porfirowe i pochodza z budowli bizantynskich Konstan-
tynopola: kosciota $§. Apostotdow, Swiqtego Patacu i Aleksandretty.” Dodatkowo
jeszcze oba przytoczone opisy taczy to, iz operuja one wytacznie elementami
architektonicznymi doskonale autorom znanymi z dziet europejskiego baroku (ko-
lumny, koputy). BylibySmy jednak wysoce niesprawiedliwi, gdyby$my za ten stan
rzeczy winili wylacznie autorow staropolskich relacji z XVII wieku. Cate zagad-
nienie jest bardzo ztozone, delikatne i wymaga krétkiego przynajmniej wprowa-
dzenia w tradycje architektoniczna sakralnych budowli islamu.

Zwykto sie twierdzi¢, ze pierwowzorem byt pierwszy meczet, zbudowany
przez Mahometa w roku hidzry (622 n.e.) w Medynie na parceli zakupionej za pie-
niadze Abu Bakra, ucznia i najblizszego doradcy proroka. Obecnie jednak history-
cy sztuki sadza, ze byt to tylko otoczony murem dziedziniec przy domu
Mahometa, majacy z jednej strony szop¢ z pni palmowych. Nie wyklucza si¢ tez
takiej mozliwosci, ze pierwsi wyznawcy islamu zbierali si¢ na modty wcale nie
przy domostwie proroka, ale w specjalnie wynajgtej do tego celu sali. Sprawa jest
niejasna. W kazdym razie wtasciwy meczet, z grobem Mahometa, zostal wzniesio-
ny na miejscu jego domu dopiero w 712 roku przez kalifa al-Walida. Réwniez
znajdujaca si¢ w Mekce Kaaba, przedmuzutmanska $wiatynia (uznana jednak
przez Mahometa za miejsce centralne islamu) zbudowana wedtug tradycji przez
naszego praojca Adama, a po potopie odbudowana przez Abrahama ijego syna Iz-
maela (ktérego miat ze zwiazku z Hagar i od ktérego szczepy arabskie wyprowa-

S. Starowolski, op. cit., s. 8.
Por. tamze, s. 8.
Por. Z. Zygulskijun., op. cit., s. 100.
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dzaja swoja genealogi¢) - réwniez nie znalazta kontynuacji w budownictwie
meczetow. Przypomnijmy, ze Kaaba ma kubiczny ksztatt prostopadtoscianu, a w
jej péinocno-wschodnim rogu wmurowany jest Czarny Kamien (w rzeczyw. mete-
oryt) przyniesiony Abrahamowi przez Dzibrila (archaniota Gabriela).

Pierwsze meczety zwiazane natomiast byty z tradycja architektoniczna terendéw, na
ktérych powstawaty. I tak w Syrii podejmowaty one model wielokolumnowych i
wielonawowych bazylik starochrzescijanskich, na terenie Persji natomiast schemat
kopulastych $wiatyn ognia oraz patacédw partyjskich i sasanidzkich.” W architektu-
rze tureckiej nie do$¢, ze te tradycje ulegly potaczeniu, to jeszcze po zdobyciu Kon-
stantynopola przez Mehmeda II wzorzec kosciota Hagia Sophia (bedacy
potaczeniem bazyliki koputowej z budowla o planie centralnym poprzez wsparcie i
wydtuzenie koputly gtéwnej réwnymi jej pétkoputami od wschodu i zachodu®) wy-
cisnat niezwykle silne pietno na budownictwie meczetdw, podejmowany i prze-
ksztatcany w niezliczonej ilosci realizacji az po wiek XVII wtacznie.

Dlatego tez gdy patrzymy na meczety tureckie, to aczkolwiek wystepuja w nich
elementy architektoniczne zupetnie nam nie znane, np. liwany" czy tez flizy cera-
miczne, dekorujace nie tylko wewnetrzne, ale i zewnetrzne partie budowli, tojed-
nak ogdlnie czujemy sie dos$¢ pewnie, rozpoznajac wiele detali czy konstrukcji
doskonale nam znanych z tradycji architektury europejskiej - i jest to sytuacja dia-
metralnie inna od tej, gdy przychodzi nam zetknaé si¢ ze $wiatyniami i patacami
Dalekiego Wschodu.

Nie powinna zatem dziwi¢ sktonnos$¢ do ,,europeizowania” a nawet ,,baro-
kizowania", zaobserwowana w przytaczanych tu przed chwila opisach
Siileymaniye piora Twardowskiego i Starowolskiego. Wydaje si¢ ona dos¢ zrozu-
miata. Uderza natomiast co innego, poza drobna wzmianka w Przewaznej lega-
¢yi..., zaznaczajacej, ze posadzka zostata przykryta kobiercami (,,Tapczan po pawi-
mencie rozciaga sic szumny") nie dowiedzieliSmy si¢ absolutnie nic o wygladzie
wnetrza meczetu i o charakterystycznym dla niego wyposazeniu. Dostownie nic. To
stad tak wielka dysproporcja pomiedzy opisem zewnetrznym a obrazem wnetrza
Siileymaniye w dziele Twardowskiego. Powstaje pytanie, gdzie si¢ podziaty: mihrab,
minbar, maksura?* Czyzby staropolscy peregrynaci po prostu ich nie dostrzegali?

*' Por. tamze, s. 52.

Por. H. Stern, Sztuka bizantyriska, Warszawa 1975, s. 18-19.

* Liwan (ew. iwan) to wielka nisza otwarta na dziedziniec, zwykle na osi budynku, majacajed-
noczes$nie znaczenie funkcjonalne (np. jako sala wyktadowa w medresie, miejsce modlitw w mecze-
cie, sala szpitalna) jak i, dzigki bardzo bogatej dekoracji, znaczenie reprezentacyjne.

* Mihrab to nisza (najczesciej bardzo bogato zdobiona flizami ceramicznymi) w wewnetrznej cia-
nie meczetu, wyznaczajaca kibli (kierunek ku Mekce), miejsce imama podczas wspolnych modiow.

42
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Dziwne! Na poczatku XVIII wieku Franciszek Gosciecki dostrzegt je (i opisat)
bez najmniejszego problemu. Ale nawet gdyby tak byto, to fizyczna wrecz nie-
mozliwos$cia jest niedostrzezenie olbrzymich inskrypcji koranicznych. We wne-
trzu, w ktérym nie ma ani obrazéw, ani rzezb (islam wyklucza je z sanktuariéw), w
ktérym sa tylko anikoniczne mozaiki, wielkie napisy w stylu siiliis, wykaligra-
fowane niezwykle ozdobnie® ztotym duktem badZ to na wiszacych czarnych tabli-
cach, badz bezposrednio na $cianach, sa tak agresywnym elementem wizualnym,
ze zdominowuja owo wngtrze w sposdb catkowity ijednoznaczny. Jest to zreszta
zabieg catkowicie celowy i przemyslany. Islam dokonuje bowiem jeszcze wig-
kszej nobilitacji Stowa - Logosu, niz ma to miejsce w tradycji chrzescijanskie;j.
Artykulacja stowa pojmowana jest bowiem jako powrdt do poczatku, odwrdcenie
aktu stworzenia, kiedy to Substancja (nieskoniczonos$é¢, cechy zenskie) jako ,,od-
dech Boga", przechodzac przez Esencje¢ (absolut, cechy meskie), stwarzata coraz
to nowe byty. Cztowiek artykutujac stowo ,,poprzez oddech", zaré6wno w formie
inwokacji jak i zapisu, powtarza ten akt. Dlatego rola inskrypcji koranicznych w
dekoracji meczetdw jest taka istotna. Jednak i w tym wypadku autorzy staropol-
skich relacji udaja, ze nie widza i milcza. Dlaczego? Odpowiedz wydaje si¢ sto-
sunkowo prosta. To co odkryli we wnetrzu muzutmanskich swiatyn jawito si¢ im
jako $wiat az tak dalece ,,obcy", ze nie dajacy nawet najmniejszych szans jakimko-
Iwiek prébom asymilacji. Swiat ,,obcy" nie tyle poprzez brak symboliki chrzesci-
janskiej (co zrozumiate), co przede wszystkim poprzez sama zasade catkowitego
odrzucenia obrazéow figuralnych. Poza stosunkowo krétkim okresem ikonoklazmu
w sztuce bizantynskiej (726-843 n.e.), w ktéorym sam zakaz przedstawien zostat
jedynie ograniczony do postaci Chrystusa i §wietych®, nic takiego w tradycji sztu-

Minbar przypomina nieco nasza kazalnice, ma jednak charakter wolnostojacy (wykuwano go
najczeseiej z jednej bryty marmuru). Sktada sie z ozdobnej bramki, prosto prowadzonych schodow i
,ambony" przykrytej od gory baldachimem w formie bardzo ostro zakoniczonego stozka. Stoi zawsze
w poblizu mihrabu. Stad imam wyglasza kazanie podczas piatkowej modlitwy.

Maksura to trybuna suttanska, dos¢ wysoko uniesiona ponad posadzke meczetu, majaca chara-
kter reprezentacyjny, ale takze stanowiaca zabezpieczenie przed ewentualnymi zamachami.

* Kaligrafowie wykonujacy inskrypcje koraniczne w stylu siiliis uznawani sa w tradycji turec-
kiej za artystow najwyzszej rangi. Nalezat do nich migdzy innymi Ahmed Karahisari, ktérego napisy
sa w Siileymaniye a takze Ibrahim Teknedzizade, ktorego inskrypcje sa w Swiatyni Hagia Sophia.

“ Trzeba jednak pamigtaé, ze ikonoklazm wprowadzili cesarze bizantyfiscy pochodzacy ze
wschodnich prowincji Azji Mnigjszej, wychowani w tradycji monofizyckiej (ktéra pomimo potepie-
nia w Chalcedonie trwala i rozwijata si¢ dalej), opozycyjnej wobec ortodoksji greckiej i cate zjawi-
sko ma witasnie azjatycki, a nie europejski charakter. Koresponduje bowiem nie tylko z islamem, ale
réwniez z judaizmem, ktdry zabrania wykonywania obrazéw figuralnych nawet we wnetrzach §wie-
ckich, zgodnie zreszta z dekalogiem:
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ki europejskiej nie wystepowato. Dlatego tez autorzy staropolskich relacji na
wlasna w tej mierze bezradno$¢ i dezorientacje reaguja konsekwentnym chowa-
niem gtowy w piasek. Ale ich solidarne milczenie jest w nie mniejszym stopniu sy-
gnatem zetkniecia si¢ z ,,obcym" sobie kulturowo $wiatem, jak i préby asymilacji,
wczesniej tu przez nas omawiane.

O ile przy przedstawianiu wnetrz meczetdw autorzy relacji staropolskich meto-
de przemilczen uznali za wystarczajaca, o tyle ich opisy najstynniejszej budowli
Konstantynopola, $wiatyni Hagia Sophia, to teren bezpardonowej juz walki, pro-
wadzonej zaréwno na linii ideologii jak i estetyki, walki majacej za zadanie ,,wy-
darcie" tego sanktuarium ,ze szpondéw" islamu i przywrdcenie go ponownie
tradycji chrzescijanskiej. Proba potraktowania tego wszystkiego jako turystycz-
nych impresji bytaby najwickszym btedem, najaki czytelnik ich utworéw mogtby
sobie pozwoli¢. Na ,,wojne" te sktada si¢ zaréwno codzienna uciazliwa ,,szermier-
ka", przejawiajaca si¢ w programowym niedostrzeganiu, jak i ryzykowne ,,wypa-
dy" do obozu wroga, polegajace najawnych juz mistyfikacjach i fatszerstwach.

Zaczad jednak trzeba od stwierdzenia, ze opisy kosciota Hagia Sophia najlepiej
uzmystawiaja zaréwno pewna generalna wspolnote, charakterystyczna dla catej
,,optyki" staropolskiej, jak i jednak pewne réznice pomiedzy podejsciem renesan-
sowym a barokowym.

Relacje szesnastowieczne skupiaja sie przede wszystkim na zasygnalizowaniu
ogromu samej budowli i sa przy tym dos$é¢ ogdlnikowe. Ujecie w dziele Macieja
Stryjkowskiego wydaje si¢ tutaj typowe:

,, Tenze Konstantynus Wielki, cesarz, kosciotow dwiescie w Konstantynopolu wielkim kosztem
zbudowat i hojnie nadat, takze misterna robota zdobit, a zwtaszcza kosciot Sw. Zofijej, ktory i
dzi$ jest tak wielki, ze go o pét mile w okrag z przybytkami i kaplicami by¢ moze, poswigcony od
Turkéw Mahometowi.""

,,Nie bedziesz tworzyt rzezby ani zadnej podobizny tego, co jest w gérze na niebie lub co jest
na dole na ziemi, ani co jest w wodzie ponizej ziemi" (Wj 20,4).
Opuszczam oczywiscie 6w samowolny dodatek, wtasciwy naszej egzegezie biblijnej, a zacie-
mniajacy sens tego fragmentu:
,Nie bedziesz tworzyt rzezby [bozka] ani zadnej podobizny tego..."
Tekst wedtug Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter, M. Wo-
Iniewicz, Poznan 1973-1975, t.1, s.124.
Jedynym kosciotem, w ktérym zachowaty si¢ mozaiki z okresu ikonoklazmu, jest bazylika Narodzenia
w Betlejem. Przedstawiaja one sobory ekumeniczne i prowincjalne i tez maja charakter inskrypcji, w
tym wypadku streszczajacych decyzje synodéw. Ramy architektoniczne i ottarze nasladuja ko$cioty,
ktére byty miejscami tych zgromadzen, ale nie wystgpuje na nich zadna posta¢ ludzka.
“ M. Stryjkowski, op. cit., s. 464.
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Stryjkowski, podobnie zreszta jak wszyscy staropolscy peregrynaci, mylnie
sadzit, ze dane mu byto ogladaé swiatynie wystawiona jeszcze przez Konstantyna
Wielkiego. W rzeczywistosci byt tylko w sanktuarium, ktére stangto na gruzach
tamtego zalozenia konstantynskiego, do$¢ zreszta standardowego (bazylika na
planie krzyza greckiego, jak si¢ przypuszcza), spalonego podczas powstania
,hika" w 532 r. Nowy koscidt, stanowiacy genialne potaczenie bazyliki koputowe;j
z budowla na planie centralnym, wystawili Antemius z Tralles i Izydor z Miletu
dla cesarza Justyniana I w latach 532-537.%

Na tle ogdlnikowych, koncentrujacych si¢ gtéwnie na ,, wymierzeniu" wielko-
Sci, relacji szesnastowiecznych zdecydowanie wyrdznia si¢ (znowuz) opis Erazma
Otwinowskiego swoja ,.,fachowos$cia” i ,,naukowa" kompetencja:

,»[...] ale pod nim wszedy woda jest jako jezioro, tak iz na stupiech a sklepiech wszystek stoi,
poden si¢ wszystkie wody czyste ze wszystkiego Konstantynopola zbieraja, i stamtad za$
przeczyszczona wodg puszczaja do seraja cesarskiego. (Co czynia pewni ludzie pod sklepy na
todkach po wodzie jezdzac). Na tym kosciele jest bania tak wielka, ze jej podobnej zaden turecki
cesarz (chod si¢ na to kazdy sadzit) zbudowa¢ nie mogt."

Obraz todzi ptywajacych w podziemiach Hagii Sophii jest juz prawdopodobnie pi-
sarskim ,,ubarwieniem" samego autora, nie zmienia to jednak faktu, ze jest Otwi-
nowski jedynym Polakiem doby staropolskiej, ktory wiedziat, ze Hagia Sophia
zostata wzniesiona na poduszce wodnej, systemie sklepionych cystern wypeinio-
nych woda co miato zabezpieczy¢ owa gigantyczna budowle przed ewentualnymi
ruchami tektonicznymi.
Przypomnijmy tutaj, dla kontrastu, ze w tychze podziemiach Szymon Starowolski
poumieszczat ,,sita ciat §wietych" a takze ,,dzbany oleju jakiegos starego”, a Turcy
,,hic nie ruszyli" porazeni owa $wictoscia i starozytnoscia, ale na wszelki wypadek
owe ,,sklepy" (piwnice) z catym dobrodziejstwem inwentarza zamurowali.”
Ma tez $wiadomo$é Otwinowski, ze rozmiaréw koputy (,,bani") ko$ciota Hagia
Sophia nie udato si¢ jak dotad osiagna¢ zadnemu architektowi osmanskiemu, cho-
ciaz bardzo to ,ktuto w oczy" édwczesnych Turkéw. Dopiero po bytnosci tam
Otwinowskiego udato si¢ to Sinanowi, kiedy w latach 1569-1574 wznosit meczet
Selimiye w Adrianopolu, o czym juz zreszta byta mowa.

Wiréd siedemnastowiecznych opiséw Hagii Sophii trafiamy réwniez na takie,
ktére renesansowa tradycje z jej ,,mierniczym"” zacieciem wyraznie kontynuuja.
Tak jest na przyktad w relacji Wojciecha Miaskowskiego, gdzie obok wymiaréw

Por. H. Stern, op. cit., s. 18-29.
[E. Otwinowski], op. cit., s. 13.
Por. S. Starowolski, op. cit., s. 7.



109

nawy gtéwnej zostata nawet podana liczba (zreszta prawidtowa - 40) okien w $ro-
dkowej, wielkiej kopule’'.

Pojawiaja si¢ jednak takze i pisarze, ktorzy w tej mierze szukaja juz zdecydo-
wanie nowych $§rodkéw wyrazu. Nalezat do nich niewatpliwie autor Przewaznej
legacyi [...] Krysztopha Zbaraskiego... - Samuel Twardowski. Aczkolwiek na-
wyk ,,mierzenia" towarzyszy jeszcze jego opisom, stawia on jednak zdecydowanie
nie na drobiazgowa szczegdtowa rejestracjg, co na efekt catosciowy - wrazenie:

»[...] pyszna widziem strona,

Zofia, pod miesiacem i spiza ztocona,

Olbrzyméw sycylijskich niepochybne dzito,
Rekomli si¢ $miertelnym tak wiele godzito;

Rube na stép pigeédziesiat, na kontempt natury,
Windowac¢ i pod niebem uktadaé marmury.
Wszerz i w dtuz swéj ma ambit jako z tuku strzata
Maurytanska doniesie. Sama jakby stata

Nie na ziemi machina, filaru nie majac;

A tylo na odlegtych $cianach si¢ wspierajac."”

Twardowski ma racj¢. Rzeczywiscie koncepcja architektoniczna Antemiusa z
Tralles i Izydora z Miletu na tym wtasnie polegata. Gigantyczna i ciezka kopute
zdaja si¢ utrzymywac tylko cztery filary, podtrzymujace ja dwiema arkadami od
péinocy i od potudnia i dwiema potkoputami od wschodu i zachodu. W rzeczywi-
stosci bowiem wtasdciwy ciezar, poprzez eksedry, na ktérych wsparte sa tuki koleb-
kowe pdétkoput, niemal w catosci zostat przeniesiony na mury zewnetrzne. Efekt
jednak pozostaje. Wicelka i ciezka ,,machina, filaru nie majac" zdaje si¢ fruwaé w
powietrzu a ,,marmury” uktadane sa ,,pod niebem". Dodatkowo jeszcze efekt ten
wzmacnia owe czterdziesci okien w gtéwnej kopule, ktére Swietlistym wiencem
,odcina" ja od ziemi.

Temat najstynniejszy budowli Konstantynopola stanowi dobra okazje dla po-
Swiecenia chwili uwagi specyfice utworu Szymona Starowotskiego: Dwor cesarza
tureckiego.... A jest to specyfika znamienna. Sam opis kosciota $§w. Zofii jest w
utworze bardzo rozbudowany i szczegdtowy. Starowolski omawia osobno plan
architektoniczny, kolumny, ich kapitele, dekoracj¢ ornamentalna, posadzke, pod-
ziemia itp.

Por. Wielka legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w r. 1640, oprac. A. Przybos,
Warszawa 1985, s. 68.
* S. Twardowski, op. cit., s. 139.
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Problem w tym, ze tekst kusi rzekoma szczegdtowoscia i precyzja a w rze-
czywisto$ci nic si¢ tutaj nie zgadza. Dla przyktadu autor Hekatontas pisze, ze
kompleks Hagia Sophia zbudowany zostal ,,na szeéé grani"*’, naprawde za$ nawa
gtéwna (jesli odrzucimy eksedry) jest wydtuzonym o$miobokiem. Starowolski
widzi we wnetrzu éwiatyni az trzy, ustawione kolejno na sobie, szeregi kolumn™ -
w rzeczywisto$ci jest ich tylko dwa. Przyktady mozna by mnozy¢. Najgorsze jest
jednak to, ze Dwor cesarza tureckiego... co chwila podaje batamutne informacje,
imputujace rzeczy, fakty i zdarzenia, ktore nigdy tak naprawde nie miaty miejsca.
Oto co na przyktad pisze Starowolski o kapitelach kolumn z Hagii Sophii:

,Kapitele maja misternej roboty staro$wieckiej, kedy migdzy rzezaniem staty osoby rozmaitych
$wietych bozych, na sztuke snycerska robione, ale je Turczyn kazat pozdejmowaé."”

Nic takiego nigdy nie miato miejsca. Te pickne koszowo - kompozytowe gtowice
kolumn zawsze miaty (i maja do dzis) jedynie subtelny medalion z monogramem
Justyniana na tle falujacych gatazek akantu. Turcy nic przy nich nie zmieniali. To
co pisze Starowolski jest oczywistym fatszem, bynajmniej nieprzypadkowym -
ale o tym nieco pdzniej.

Czytajac opis autora Bellatores do$¢ czesto tapiemy si¢ takze na tym, ze wcale
nie jesteSmy pewni, czy jego przedmiotem jest aby na pewno Hagia Sophia. Prosze
popatrze¢ chociazby na kolumny:

»Z ktérych cztery sa marmuru cypryjskiego, diaspro rzeczonego, cztery porfiru czerwonego,
cztery serpentarie, krecone wezykowato, ale miazszejsze nad inne; a cztery marmuru biatego,
majacego krople czarne po sobie na ksztatt tarantowaciny..."”

Pomijajac juz to, ze Starowolski zdecydowanie przesadzit tutaj z réznorodnos$cia
materiatowa owych kolumn (po to jednak, aby uciele$ni¢ barokowa zasadg varie-
tas) jest rzecza oczywista, ze kolumn ,,kr¢gconych" nie byto i nie mogto by¢ w Ha-
gii Sophii, poniewaz sa one wytworem europejskiego baroku. Podtrzymuja one na
przyktad w dziele Berniniego baldachim nad grobem Piotrowym w bazylice $w.
Piotra w Rzymie. Znamy je jednak gtéwnie z niezliczonej ilosci ottarzy z XVII i
XVIII wieku na terenie catej Polski.

Owe tendencje do ,,barokizowania", przyjmujace w tekscie Starowolskiego po-
sta¢ niewatpliwie skrajna, wydaja si¢ charakterystyczne, w stopniu mniejszym lub

Por. S. Starowolski, op. cit., s. 5.
Por. tamze, s. 6.

Tamze, s. 6.

Tamze, s. 6.



111

wickszym, dla wigkszosci relacji z XVII i pierwszej potowy XVIII wieku. Szcze-
gblnie czesto powtarza sig tutaj skfonnos$¢ do eksponowania drogich marmurow.
Nie chodzi tu nawet o to, ze co$ si¢ dodaje. Hagia Sophia rzeczywiscie wytozona
jest cata od wewnatrz, az do nasady sklepien (gdzie zaczyna si¢ ztote tto mozaik),
ptytami zielonego i r6zowego marmuru w rzezbionych obramieniach. Istotne jest
natomiast to, czy autor relacji 6w fakt eksponuje, czy tez nie; i tu, jak sie zdaje,
przebiega linia rozgraniczajaca ujecia z XVI wieku od realizacji barokowych. Na
przyktadzie opisow wnetrza kosciota Sw. Zofii owa ,,inwazje marmurow" mozna
oczywiscie doskonale pokaza¢, jednak ze wzgledu na obszerno$¢ niektorych z
nich, samo zestawienie nabratoby tu monstrualnych wrecz rozmiarow.

Dlatego tez, na chwile tylko, porzucimy szacowna justynianska $wiatynieg, by
samo zjawisko pokaza¢ na przykladzie znacznie krotszych opiséw owych
stynnych mostow przerzuconych ponad odnogami morskimi w Bujukczekmedzi
(Biiyiikcekmece) i Kuciukczekmedzi (Kiicliikgekmece), o ktérych juz
napomkneliSmy wczesnie;j.

Zachowany opis Andrzeja Taranowskiego koncentruje si¢ w tym wypadku nie-
mal wytacznie na ogromie samych budowli, dodatkowo podkreslonym zaznacze-
niem naktadu czasu i Srodkéw, jakie te inwestycje pochtongty:

»[...] naprzéd do miasteczka Bejekczychmedzia. Stamtad do drugiego miasteczka
Kuciugciegmedzia, gdzie jest most przez odnoge morska wielkim kosztem zmurowany, ktory
dwadzieécia tysiecy ludzi pigé lat na kazdy dzien budowato niz go dokonali."”

Taranowski jechat tedy dopiero w drodze powrotnej, kiedy z Konstantynopola, po-
przez Adrianopol, udawat sie¢ w daleka podréz do Astrachania (do osmanskiej sto-
licy przyjechat wczeéniej goscincem przez Kirklisg). Dlatego tez w rzeczywistosci
musiat najpierw przejecha¢ przez mniejszy most w Kuciukczekmedzi (jako ze ten
jest blizej Stambutu), a dopiero potem przez ten ogromny w Bujukczekmedzi - a
nie tak, jak to przedstawit w swojej relacji. Ale to oczywiscie drobiazg.
Przywotajmy teraz Erazma Otwinowskiego. Jego opis jest znowuz wyjatkowy.
Autor bowiem prébuje ,,rozgiyz¢" konstrukcje architektoniczna gigantycznego
przedsiewzigcia i zreferowaé ja w oszczednym, syntetycznym ujeciu:

,Nocleg w miasteczku Byngeziomedi nad morzem, gdzie jest most przez odnoge wielki, bardzo
kosztowny, od Solimana cesarza przed jego $miercia zbudowany z kwadratu [bloki skalne -
M.P.], ktéry zelazem zbijano, a otowiem zalewano, sklepéw pod nim 36 na cztery czesci po
dziewigci rozdzielonej, ze si¢ zdadza jako cztery mosty, struktura szeroka, osobliwa, ktorej
réwnej nie stychaé."*

A. Taranowski, op. cit., s. 44.
|E. Otwinowski], op. cit., s. 11.
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Szczegdblnie na tle owego inzynierskiego ,, konstruktywizmu" Otwinowskiego (wi-
docznego w nie mniejszym stopniu w opisie ko$ciota Hagia Sophia), ujgcia baro-
kowe jawia sic nam w do$¢ wyrazistym kontrascie; koncentruja si¢ bowiem
catkowicie ,,na powierzchni", na klujacym w oczy splendorze, delektujac si¢ bo-
gata dekoracja i ,,marmurami”, ktdrych z kolei Otwinowski prawie jakby nie za-
uwaza, ujmujac wszystko w nic nie mowiacy ogélnik: ,bardzo kosztowny". W
Przewaznej legacyi... Samuela Twardowskiego proporcje (pomimo szczuptosci
opisu) zostaty catkowicie odwrécone:

»Skad do Bojuk Ciakmadzi, gdzie most jaki drugi
Nie zréwna z nim w Ewropie; z marmuru frambugi
I pietra majac pyszne. Pod nim morze huczy,

A pana niecierpliwe nadaremnie mruczy."

Doprawdy, trudno si¢ w tym miejscu powstrzyma¢ od uwagi, iz fakt, ze ,,Bojuk
Ciakmadzi", to to samo co ,,Byngeziomedi", czy tez jak kto woli: ,,Bejekczychme-
dzia" to jeszcze jeden przyktad owej niezwykltej wrecz inwencji lingwistycznej,
ktoéra zwykli rozwija¢ Polacy (niekoniecznie doby staropolskiej) bedac na obczyz-
nie.

Owo barokowe zachtystywanie si¢ splendorem charakteryzuje réwniez Posel-
stwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego..., chociaz réwnocze$nie w po-
emacie Franciszka Godcieckiego obowiazuje juz nowy, osiemnastowieczny
kodeks turysty, nakazujacy migdzy innymi opisywanie wszystkiego niespiesznie,
mozliwie szczegétowo i mozliwie w réznych aspektach i ptaszczyznach naraz, bez
jakiego$ szczegdlnego uprzywilejowania ktdrej$ z nich. A jednak i tym razem
marmury ,,ktuja" Goscieckiego w oczy:

,Krom dwdch mostéw kamiennych, nie zwyktej wielkosci,
Ktére dokument stoja starej wspaniatosci.
Siedemdziesiat i dwie arkad, jeden most piastuje;

Na nim droge, kamienny cios pod sznur brukuje.
Cztery wozy sie na nim minaé¢ z soba moga:

Kiedy dwa z nich, przeciwna drugim, ida droga.
Krajéw mostu waruje mur, z obojej strony,

Z marmurdw, i podobnych cioséw wystawiony
Wzwyz prawie na p6t chtopa. Wérédd mostu, z tablice
Starozytnos$ci wezmiesz wyrazone lice.

Tudziez i fundatora, tak znacznej struktury,

Imig ci opowiedza, tez same marmury."

S. Twardowski, op. cit., s. 52.
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Opis Goscieckiego jest zreszta chyba najtadniejszy. Zawiera bowiem rowniez ob-
raz nadmorskiego krajobrazu - co jest przypadkiem do$¢ rzadko w literaturze sta-
ropolskiej spotykanym. Oto dalsza jego cze$¢:

»Dwa jeziora pod tymi ptawia si¢ mostami,
Nowymi z morza coraz nade¢te fluktami.

Z drugiej je strony rzeki, ktére do nich bieza,
Chociaz przy miernym wietrze, w ostra falg jeza.
Czterech godzin wymiarem, biegu pomiernego,
Te sig dziela jeziora, jedno od drugiego.

Oba mosty, przylegte sobie miasta maja,

Ktére od tychze mostéw Turcy nazywaja:

Jedno Bujuk czekmedzi, to jest most przydtugi,
Kuciuk czekmedzi, jak by most pomniejszy, drugi.
Ryb mnéstwo w tych jeziorach, ptastwa niemoz okiem
Przejrzeé, ktore si¢ snuje miasta tuz pod bokiem.
Bo patrzac na nie Turcy, lecz niejesé je lubia:
Przeto ani ich ptosza, ani strzelba gubia."”

Operowanie rozlegta przestrzenia zagarniajaca w jednym opisie morze, odnogi
jak i wpadajace do nich rzeki, jest tu zupeinie niezte. Podobnie umiejetnosé
postugiwania si¢ dtuga perspektywa (z lotu ptaka), pozwalajaca uchwyci¢ postrze-
pione fale, fawice ryb i kotujace w powietrzu stada ptakow (zapewne mew), daje o
jezuicie z Sambora catkiem pozytywne $wiadectwo. Wszystko to wjakiej$§ mierze
zdaje si¢ zapowiada¢ nowoczesny, osiemnastowieczny poemat opisowy w stylu
Thomsona. Kto wie, czy nie nalezy jednak przynajmniej po cze¢sci zrewidowaé na-
szego stanowiska w tej mierze i pierwszenstwo (chronologiczne) przed Druzbacka
ijej Opisaniem czterech czesci roku przyzna¢ wtasnie Goscieckiemu.

Co do za$ samej zaobserwowanej przez nas réznicy pomiedzy opisami z
XVI w. a ujeciami barokowymi, to trudno by byto tftumaczy¢ to tylko réznica gu-
stow obydwu epok. W ostatecznym bowiem rozrachunku dekoracja architektoni-
czna, w tym marmury, peinita wcale nie mniejsza role w sztuce renesansu niz
miato to miejsce w epoce nastepnej. Chodzi chyba jednak o troszke inne zjawisko.
Otéz, jak sie wydaje, ludzie XVI wieku nie mieli jeszcze az tak bardzo rozwinictej
sktonnosci rzutowania, w obreb przyjetej kulturowo wizji orientu, mitu o Krainie
bogactwa: peret, ztota i marmurdéw. U nas, jak pamictamy, zaczeto sie to od Przed-
mowy Herburta do Herkulesa Stowieriskiego Miaskowskiego, ale odtad juz na state
towarzyszyto ludziom baroku. Dlatego tez, gdy dane im byto rzeczywiscie na

F. Godciecki, op. cit., s. 219-220.
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Wschodzie si¢ znalezé, potrzeba ta domagaé si¢ zaczynata natychmiastowej i bez-
warunkowej realizacji.

Gdy w 1453 r. Mehmed II Zdobywca znalazt si¢ wewnatrz Hagii Sophii, ocza-
rowany wspaniato$cia $wiatyni, podjat decyzje o adaptowaniu jej dla potrzeb isla-
mu. Odtad jako meczet Aya Sofya stata si¢ miejscem modtéw dla muzutmandw.
Usunigto ikonostas i ottarze, cz¢s¢ mozaik zniszczono, czg$¢ natomiast (na szczg-
$cie) przykryto jedynie tynkiem. Nietknicte pozostaty natomiast najwczesniejsze
(jeszcze z czasOw Justyniana) mozaiki niefiguralne oraz ornamentalna dekoracja
podtuczy arkad naw bocznych i empor, oraz fryzéw przy gzymsach. Ocalata dlate-
g0, ze byta wlasnie niefiguralna. Islamizacja przebiegata stopniowo, ale konsek-
wentnie. Pierwszy minaret kazal dostawi¢ do bryty budynku Mehmed II
Zdobywca, drugi -jego syn Bajezid II, trzeci i czwarty - Selim II, syn Sulejmana
Wspaniatego. Na zewnatrz dobudowano (dla bezpieczenstwa konstrukcji) potezne
przypory od strony pétnocnej i potudniowej. Wewnatrz pojawit si¢ mihrab, a obok
niego postawiono minbar, dodatkowo zwienczony dwiema choragwiami na znak,
ze miejsce zostato sita podbite dla islamu. Na wschodnich filarach rozwieszono
dwie tkaniny stuzace wcze$niej za przykrycie Kaaby. Wybudowano maksure, a ta-
kze postawiono kursi - tron dla imama. W nawie gtdwnej zawieszono olbrzymie
inskrypcje koraniczne, na czarnych okraglych tablicach ztote napisy w stylu siiliis.
To tylko gtdwne zmiany, byto ich znacznie wigcej.

Jak si¢ domyslamy, nawet najmniejszy $lad tego procesu nie przedostat si¢ na
karty staropolskich relacji z XVI i XVII wieku, chociaz sam fakt ,,sproSnego obré-
cenia" kos$ciota ,,na sekte Mahometowe" odnotowuje kazdy z autoréw. O ile jed-
nak w przypadku meczetow, wzniesionych przez muzulmanéw, taka ,,zmowa
milczenia" wydawata sie¢ zabiegiem wystarczajacym, o tyle w przypadku $wiatyni,
ktéra ,,wszystkie inne fabryki wspaniato$cia swoja i kosztowna architektura,
fatwie przechodzi" (Starowolski), ktora w dodatku sita chrzeécijanstwu zostata
wydarta - nie, tutaj milcze¢ nie byto juz mozna. Totez rozgladaja si¢ sarmaci roz-
paczliwie po wnetrzu Hagii Sophii w cichej nadziei, ze moze co$ z ,,chrzescijan-
stwa znakow" ocalato, jaki§ fragment §wigtego obrazu, moze krzyz. Szymon
Starowolski, jako osoba najbardziej ,, kompetentna"” w tej materii, radzi nawet co
nalezy uczyni¢:

Jest jednak we Srzodku pod sama kopula zachowany obraz Najswigtszej Panny
Bogarodzicielki, mozajka misternie na koto kwiatami wysadzony, grecka robota, ktéry Turcy
chowaja, nie wiemy dla jakiej przyczyny, w poszanowaniu, na kolo zastonka na stupach

* Por. Z. Zygulski, op. cit., s. 88-89.
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drewnianych zawieszona zastoniony. Ale kto wnidzie na ganki w koputg, tedy dobrze go widzie¢

moze z géry, i znaé ze jest cudowny jaki$ i powazny obraz, twarz wspaniata i godne weneracyjej
. "62

majacy.

Nawet Franciszkowi Godcieckiemu, cztowiekowi skadinad rozsadnemu i wy-
wazonemu, ktéry jako osiemnastowieczny turysta stara si¢ kulture islamu (pomi-
mo ,,brzydkiego" jej poganstwa) traktowac jako kultur¢ wiasnie, ktdra nalezy
pozna¢ i opisa¢, nawet jemu tesknota za ,,chrzescijanstwa znakami" przy oglada-
niu kosciota Hagia Sophia nie jest bynajmniej obca. Chwyta si¢ wiec mysli, ze to
moze wina kurzu i licznych dymoéw ze $wiecznikéw, ze ,,znakoéw" owych nie wi-
da¢:

,Lecz glans wszystek, zbrudzity, z lamp, co wisza dymy
Tysiacami na drutach, czyze nie ma stymy

U grubian ta sztuka? Czy raczej kurz taki

Z10$¢ nieci, by zmazata chrzescianstwa znaki.

Lub si¢ jeszcze dotychczas jak spod ciemnej chmury,
Bystremu dadza widzie¢ oku te figury.

W érzodku nic nie obaczysz, skadby¢ miat mniemanie,
Ze tam BOGA chwalili kiedy chrze$cianie."”

Jak widzimy, rozsadek zaczyna jednak stopniowo (w miarg opisu) jakby bra¢ nie-
co gore, co w koncu sprowadza si¢ do stwierdzenia stanu faktycznego (,,w srzodku
nic nie obaczysz"), chociaz Gosciecki nie jest bynajmniej tym stanem zachwyco-
ny.

To co inni pisarze tak usilnie starali si¢ ujrze¢ przed oczyma duszy swojej, w
Przewaznej legacyi... Samuela Twardowskiego, ku naszemu niepomiernemu zdu-
mieniu, przyobleka si¢ w ciato. PrzytaczaliSmy tu wczesniej tylko pierwsza czes¢
zawartego tam opisu ko$ciota sw. Zofii. Teraz pozostaty fragment:

»W przezroczystej kopule, greckich widzie¢ sita
Starozytnych obrazéw. Ktdrych nie zgtadzita
Dziko$¢ dotad poganska: zwlaszcza tajemnice,
Do Panienskiej aniota zestania foznice.

Jako si¢ Chrystus rodzi migdzy niemem bydtem,
I sabejskim krdlowie racza go kadzidtem;

Jako i obrzezany, i uczy w kosciele,

Postuszny Jézefowi Bogiem bywszy w ciele.
Wigc jako krwia si¢ poci, jako biczowany,

S. Starowolski, op. cit., s. 6-7.
F. Gosciecki, op. cit., s. 233.
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I umiera na krzyzu, réznie naigrany;

Jako potym pogrzebion, i paszczekotrojej

Hidrze kark przydeptawszy, wszedt do chwaty swojej.
Widzie¢ ktemu i inne po $cianach ozdoby,

Starych zwtaszcza doktoréw poczesne osoby;

W kuprze i mozaiku. Jako Damascena,

Cyrylla, Chryzostoma i Nazyanzena.""

Ow rozbudowany i drobiazgowy opis cyklu malarskiego, obejmujacego wybrane
sceny z zycia Chrystusa, a majacego si¢ jakoby znajdowaé na podniebieniu koputy
w Hagii Sophii, to niewatpliwie najbardziej zagadkowy i tajemniczy fragment
Przewaznej legacyi..., chociaz i innych zagadek i niejasnos$ci w tym tekscie nie
brakuje.” Gdyby mozna byto stwierdzi¢, ze Twardowski po prostu wszystko to so-
bie zmyslit, bytoby to pickne i proste. Ale niestety tak nie jest.

W czasie prowadzonych, poczawszy od 1847 roku, prac restauratorskich w Ha-
gii Sophii, kierowanych przez szwajcarskiego architekta Gaspara Fossatiego, od-
kryto spod tynku te mozaiki, ktére zostaty tylko przestonicte, a nie catkowicie
przez Turkéw zniszczone. W efekcie mamy dzisiaj, jezeli chodzi o samo wnetrze
Swiatyni (pomijam narteks i sale ponad nim - aby nie przedtuzac), wspaniata Ma-
donneg z Dzieciatkiem w czaszy wschodniej absydy (XI - XIV w.: datowanie spor-
ne), po stronie potudniowej kolebki przed absyda- archaniota Gabriela (XI w.,
wiadomo ze po stronie pdinocnej byt archaniot Michat), na pétnocnej $cianie tar-
czowej pod koputa- przedstawienia §w. Jana Chryzostoma i $w. Ignacego, patriar-
chy Konstantynopola (po 886 r.). Wiadomo réwniez, ze kiedy§ w kopule
centralnej znajdowat si¢ obraz Chrystusa - Pantokratora. Jezeli chodzi o empory,

*S. Twardowski, op. cit., s. 139-140.
® To, ze Twardowski umieszcza grobowiec Sulejmana Wspaniatego wewnatrz meczetu (por.
S. Twardowski, op. cit., s. 127), chociaz w rzeczywistosci znajdowat on si¢ zawsze w wolnostojacym
mauzoleum, uzna¢ mozna za zwykta pomytke, tym bardziej, ze swoj diariusz przerabial na poemat
epicki po uptywie okoto dziesieciu lat i w momencie owej przerdbki mogto mu si¢ co nieco pomie-
sza¢. Jednak to, ze do jednej celi w Rumeli Hisari wraz z Samuelem Koreckim i Stanistawem Koniec-
polskim Twardowski sadza Zétkiewskiego [!], ktérego kilkadziesiat werséw wezeéniej, zgodnie
zreszta z prawda historyczna, usmiercit pod Cecora, tego pojaé nie jestem w stanie. Oto scena po-
przedzajaca pozegnanie Samuela Koreckiego z towarzyszami niedoli, kiedy przeczuwat, ze oto
wioda go juz na $mier¢:
,, Tedy ida do onej dziatatye wiezy,
Ktéra w oczy Skuderu nad Bosforem lezy;
Gdzie z Z6tkiewskim, i z panem hetmanem [Koniecpolskim - M.P.] pospotu,
Spdlnej nedze zazywat, i jednego stotu.”
S. Twardowski, op. cit., s. 34.
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to mamy tam mozaiki, bedace obrazami wotywnymi, cesarza Aleksandra (X w.),
Konstantyna IX Monomacha z cesarzowa Zoe (po 1042 r.), Jana II Komnena z
matzonka Irena (ok. 1118 r.), portret Aleksego Komnena (potowa XII w.), atakze
piekna Deesis (XI-XIII w.: datowanie sporne).” I to wszystko. Zadnego rozbudo-
wanego cyklu scen z zycia Chrystusa nie ma. Natomiast rewelacja sa oczywiscie
owe przedstawienia s$w. Jana Chryzostoma i Ignacego w pdtnocnej $cianie tarczo-
wej pod koputa, bo przeciez Twardowski w swoim opisie ,,Chryzostoma" wtasnie
wymienit. Co wigcej, usytuowanie zachowanych mozaik wyraznie wskazuje, ze
jest to tylko fragment dtuzszego szeregu ,,doktoréw" Kosciota, obejmujacego pie-
rwotnie prawdopodobnie réwniez przeciwlegta, potudniowa §ciane tarczowa. Byé
moze byli tam przedstawieni i ci, ktorych obok ,,Chryzostoma" autor Przewaznej
legacyi...w swoim opisie wymienit.

Czyzby wiec w czasach Twardowskiego Turcy jeszcze wszystkiego nie po-
zastaniali? O tym wtasnie prébuje nas przekonaé towarzyszacy w poemacie tek-
stowi wtasciwemu dopisek na marginesie: ,,Turcy obrazow zadnych
chrze$cijanskich nie maza, jedno jako reka dosiadz moga". Jest to jednak niemoz-
liwe. Muzutmanie nie mogliby si¢ modli¢ w takim wnetrzu. Zawarty w Koranie
zakaz umieszczania jakichkolwiek przedstawien figuralnych w miejscach modtow
byt zawsze rygorystycznie przestrzegany. A przeciez sam Twardowski w swoim
poemacie opisuje uroczyste ,,nabozenstwo" tureckie w Hagii Sophii w czasie
$wieta bajramu z udziatem cesarza Mustafy 1 Szalonego.”

Opis kosciota $w. Zofii, zawarty w Przewaznej legacyi..., jest jednak mistyfi-
kacja, ajego autora w sposob jednoznaczny demaskuje nieznajomo$¢ kanonu ma-
larstwa bizantynskiego. Twardowski ,,poumieszczal” po prostu obrazy w
nieodpowiednich miejscach. W tradycji bizantynskiej sztuki przedstawiajace maja,
we wnetrzu sakralnym odgodrnie $ciSle okreslone miejsce, wynikajace z przyjctego
schematu hierarchii niebianskiej. Dotyczy to takze malarstwa. W kopule Pantokra-
tor, w absydzie Maria z Dzieciatkiem pomicedzy archaniotami Michatem i Gabrie-
lem, ujej stop komunia apostotdow, sceny z zycia Chrystusa i Marii dopiero na
Scianach naw bocznych, niekiedy nawet w narteksie. Kanon ustalit si¢ catkowicie
juz w IX wieku.” Jezeli w kosciele éw. Zofii byt kiedy$ cykl scen z zycia Chrystu-
sa (co jest wysoce prawdopodobne), to pokrywat on $ciany naw bocznych, a nie
podniebienie koputy, jak w opisie Twardowskiego.

Co w takim razie zrobit wtasciwie autor Dafnidyl Tu tylko pozostaje nam snué
hipotezy. By¢ moze znat pierwotna dekoracj¢ kosciota sw. Zofii z jakiego$ zrodta

Por. H. Stern, op. cit., s. 152-162. 264-265.
Por. S. Twardowski, op. cit., s. 165.
Por. H. Stern, op. cit., s. 148-149.
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(nie na tyle jednak precyzyjnie, zeby si¢ nie pomyli¢) i éw stan z przesztosci prze-
nioést w swoja terazniejszo$¢. Pytanie tylko, jakie to zrodto? Zachowane kazanie
Focjusza i dwie rozprawy Leona Madrego, opisujace mozaiki, sa do$¢ ogdlniko-
we, a badacze raczej sa sktonni wiazac¢ je z innymi kosciotami, nie z Hagia Sop-
hia.”

A moze inaczej. Jest takie miejsce w Stambule, gdzie do dnia dzisiejszego
mozna obejrze¢ dwa wspaniate, oddane w mozaice cykle scen z zycia Chrystusa i
scen z zycia Marii. Nieopodal muréw Teodozjusza znajduje si¢ dawny kosciot i
klasztor Zbawiciela na Chorze przeksztatcony w meczet Kariye Camii. Mozaiki
ocalaty prawdopodobnie dlatego, iz nie znajduja si¢ we wlasciwym wnetrzu
$wiatyni, a tylko w egzonarteksie i narteksie.”” Fundowane przez Teodora Mezo-
chitesa (wielkiego logogete skarbca Andronika II Paleologa) na poczatku XIV
wieku’', w szeregu nastepujacych po sobie scen obszernie informuja o zyciu Zba-
wiciela i jego Matki, z uwzglednieniem takze watkéw apokryficznych. By¢ moze
to je wtasnie ogladat Twardowski podczas swego tam pobytu, a wyniesiony ich
obraz ,,przeniost" z mato waznego w swoim mniemaniu kosciota do $§wiatyni naj-
wazniejszej, o ktora toczyt swdj literacki bdj. By¢é moze...

Mechanizmu mistyfikacji, jakiej dokonat autor W#adystawa IV, nie da si¢ chy-
ba do konca wyjasni¢. Znacznie tatwiej natomiast jest powiedzieé¢, dlaczego to
zrobit. Musiat tak postapi¢ i nie powinniSmy go potepiaé. Opisujac, by¢ moze
zmys$lony przez siebie, cykl scen z zycia Chrystusa, lokowat w sposéb jednoznacz-
ny i bezdyskusyjny kosciot sw. Zofii po stronie ,raritates". Jako prawdziwy
chrzescijanin nie mogt przeciez pozwoli¢, aby éw patac Boga, ktory przewyzszyt
Swiatyniq Salomona (jak to powiedziat Justynian po raz pierwszy przekraczajac
prég) tam si¢ nie znalazt.

Owe duchowe i estetyczne rozterki pisarzy XVI - XVII wieku sa juz obce Fran-
ciszkowi Goscieckiemu, ajego opis kosciota Hagia Sophia jest catkowita nowo-
$cia, pod kilkoma zreszta wzgledami.

Tak na przyktad nie usituje on niczego ,,wymierzac¢". Patrzy na ogrom kosciota
z perspektywy efektu malarskiego, jakie daje zestawienie jego bryly z pozostata
zabudowa miasta. I znéw weduty z przetomu XVII i XVIII wieku okazaty sie
twolrcza inspiracja;

® Por. tamze, s. 152-153.

" W narteksie kosciota $w. Zofii Turcy zachowali np. mozaike nad cesarskimi wrotami, przed-
stawiajaca Mari¢ w towarzystwie Konstantyna ofiarowujacego jej model miasta i Justyniana wre-
czajacego model kosciota.

" H. Stern, op. cit., s. 265-269.
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,,Gdy nan spojrzysz z daleka, widzie si¢ ze skata
Wielka, z gora otowna, nad miasto powstata,
Wysokimi wiezami dzielaca obtoki,

A wérzéd miasta szerokie rozciagajac boki."”

To niewatpliwie udany opis. Skata zwieniczona otowiana gora (koputa), ktorej
boki ,,wchodza w miasto" (dzigki licznym przybudéwkom trudno jest jednoznacz-
nie okresli¢ gdzie , konczy si¢" Hagia Sophia a ,,zaczyna" inna zabudowa) - daje
poczucie nie tylko ogromu, ale réwniez przestrzeni. Najwazniejszy jednak jest
opis wnetrza. Tutaj, po uswiadomieniu sobie bezsensownosci poszukiwan ,,zna-
kow chrze$cijanstwa", zaczyna po prostu Gosciecki opisywac to, co widzi. Ten ba-
nalny z pozoru fakt jest w rzeczywistosci momentem przetomowym w
staropolskich relacjach, ktérego znaczenia nie sposéb przeceni¢. Jezuita z Sambo-
ra jest bodaj pierwszym Polakiem w Konstantynopolu, ktory zetknawszy sic ze
sztuka islamu (lub przez islam zaadaptowana) opisat to, co rzeczywiscie zobaczyt,
a nie to, co zobaczy¢ pragnat.” Przepasé pomigdzy nim a pisarzami XVII i XVI
wieku jest tutaj ogromna. Zaczyna wicc Gosciecki od inskrypcji koranicznych,
ktére same swoja wielkosdcia od razu zwracaja uwage potencjalnego widza:

,,Miejsc po Scianach, wedtug ich nabozenistwa sfery,
Tureckim napisane pismem charaktery."

Na drugi ogien idzie przywieziona z Mekki zastona rozpieta na wschodnich
filarach:

,,Na przednim stupie wisi bogata zastona,
Od grobu Mahometa z Mechy przywieziona."

Ma oczywiscie przy tym Gosciecki niemate problemy. Patrzac na przyktad na
minbar, nie jest pewien, czy to co$ nowego, czy po prostu jakas troche inna chrze-
$cijanska ambona. Wolatby oczywiscie ten drugi wariant:

" F. Gosciecki, op. cit., s. 232.

" Nawet Erazm Otwinowski, gdy przez nieuwage przy opisie koéciota Hagia Sophia nadmienit o
dostawionych minaretach, przerazony tym co zrobit, od razu zaczyna snu¢ watpliwe dywagacje, jak
to (poganskie) minarety nie moga przewyzszy¢ (chrzescijaniskiej) koputy, bo co je Turcy w gére pod-
ciagna, to je zaraz reka Boska utraca. Oczywiscie te dwa najstarsze minarety (Mehmeda II i Bajezida
II), ktére miat mozliwo$¢ Otwinowski zobaczy¢, siegaja ponad poziom koputy i wida¢ to gotym
okiem. Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 13-14.
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»Sama si¢ tylko wcale zostata ambona
Kaznodziejska, do tych czas z miejsca nieruszona
Podobno dla respektu, ktéry takie dzito

By i w najgrubszym sercu pewnie zastuzyto
Formajej nie inaksza wprawdzie jako nasza

Robota jednak, godna by i Fidiasza.

Odrzwi z schodami na nig, nad nia wyzej gltowy
Wierzch na ksztatt baldakinu, wznosi si¢ ciosowy.
W tym sztuka: ze z jednego zrobiona kamienia
Najmniejszego sztuk, w catej nie znajdziesz spojenia.
Sna¢ cata na tym miejscu skatg postawiono,

Z ktérej dopiero taka sztuke wyrobiono.

Dwie choragwie czerwone sa na niej zatknigte,

Z ktérymi Turcy wpadli w ten kosciot, gdy wzigte
Miasto byto. I Grekéw co sig tu zamkneli

Dobywszy, zapalczywa furya wycigli.

Z tej Mowty basni, ktére Mahomet mu zjawi,

Szable gota trzymajac, przed cesarzem prawi.
Ktérych ten, z swego chdrku z uczciwoscia stucha...

n74

Jak wida¢ (na szcze$cie) caty czas towarzysza Goscieckiemu powazne watpliwo-
$ci (czy to aby na pewno chrzescijanska kazalnica) - skoro musi przekonywac sa-
mego siebie: ,,Forma jej nie inaksza wprawdzie jako nasza". Tak czy inaczej opisat
autor Poselstwa wielkiego... minbar w sposéb szczegdtowy i precyzyjny, a co naj-
wazniejsze, zauwazyt to, co w tym przypadku zauwazone by¢ powinno. Fakt ze
minbar zostat odkuty z jednego bloku marmuru, co w tradycji osmanskiej stano-
wito o najwyzszej jego wartosci, a takze ze wieniczago choragwie, znak ze miejsce
zostato dla islamu podbite sita. Ow ,chorek" cesarza wymieniony na koncu to
oczywiscie maksura, trybuna suttanska.

Nie jest to oczywiscie kompletny opis sakralnego wnetrza islamskiego, ale jak na
cztowieka zupetnie do tego nie przygotowanego, to naprawde bardzo duzo.
Powstaje pytanie, co si¢ wltasciwie zmienito? Dlaczego cata ta sfera, ktérej pisarze
XVI i XVII wieku tak konsekwentnie nie chcieli dojrze¢, w poemacie Goscieckie-
go nie tylko zaistniata, ale co najwazniejsze, zostata opisana doktadnie na tych sa-
mych prawach co i cala reszta poznawanego, tureckiego swiata. Czyzby tak
radykalnie zmienit si¢ stosunek do islamu? Raczej nie; na to trzeba byto jeszcze
troche poczekaé (w naszej polskiej kulturze oczywiscie). GdybySmy si¢ ograni-
czyli jedynie do sfery deklaratywnej utworu Goscieckiego, to nawet wypadatoby
stwierdzié¢, ze nie zmienito si¢ nic. Te same negatywne epitety, te same inwekty-
wy, widoczne réwniez w cytowanym tu przed chwila fragmencie (,,najgrubsze ser-

™ F. Gosciecki, op. cit., s. 233-234.
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ce", ,basnie Mahometa" itp.)- W rzeczywistosci jednak ma jezuita z Sambora
stosunek do islamu ambiwalentny: obok pot¢pienia potrafi on odnalez¢ w tej sfe-
rze rowniez rzeczy warto$ciowe i godne nasladowania, co tez szerzej zostanie udo-
kumentowane w ostatnim rozdziale ksiazki. Tak czy inaczej, bytoby to troche
mato, jak na tak radykalna zmiane. Mysle, ze gtdwna przyczyna tkwi jednak gdzie
indzie;j.

Goéciecki mégt pisa¢ o tym, co naprawde zobaczyt, poniewaz nie musiat juz si¢
troszczy¢, czy na skutek jego opisu Hagia Sophia na pewno znajdzie si¢ po stronie
raritates", za$ meczety, hany czy imarety po stronie ,curiositates". Kodeks
osiemnastowiecznego turysty zwolnit go z tego uciazliwego obowiazku. Odtad to
czytelnik miat sam, na wtasna odpowiedzialnos¢ wpisywaé éw egzotyczny Swiat
w system przyjetych przez siebie wartosci, klasyfikowaé go, rozrézniaé, oceniad.
Pisarz natomiast miat mu tylko niespiesznie, w miare rzetelnie, w miare obiektyw-
nie, w miar¢ wszechstronnie (wedtug swych mozliwodci oczywiscie) - o tym
egzotycznym $wiecie opowiedzied.

Fatszerstwo, jakiego dokonat Twardowski, odnosnie mozaik w Hagii Sophii,
czy tez Starowolski, opisujac kapitele kolumn w tej $wiatyni, uzmystawia przy
okazji dziwaczno$¢ i niejednoznacznos$¢ samego stosunku sarmatéw do catej tej
sfery uznawanej za ,raritates”. Bo niby z jednej strony najwickszy podziw i esty-
ma dla tych ,,twarzy wspaniatych i godnych weneracyjej" najwickszej, a z drugiej
strony stosunek catkowicie utylitarny i brak najmniejszego chociazby szacunku
dla stanu zachowania w miejscu przeciez tak waznym jak chociazby koscidt $w.
Zofii. Sa tam mozaiki ze scenami z zycia Chrystusa czy tez ich nie ma? Jaka to
wtasdciwie réznica.

Relacje staropolskie z Konstantynopola podaja zreszta przyktady znacznie bar-
dziej bulwersujace pod tym wzgledem. Erazm Otwinowski zetknat si¢ z mozaika-
mi bizantynskimi podczas swojej bytnosci na Galacie. Gdy wraz z panem
Szamotulskim i ,kilka towarzyszow", ktérych wziat ze soba odbyt wizyte w
domu kupca wloskiego, Antoniego Baptysty (ktéremu miat wreczy¢ list od swego
mocodawcy, wojewody krakowskiego, Stanistawa Teczynskiego); po hucznym
bankiecie cate towarzystwo, hojnie przez tegoz Antoniego Baptyste na droge opa-
trzone ,,matmazya, muszkatela" itp., ruszyto na obchéd tamtejszych klasztorow i
kosciotow:

W jednym kosciele u Benedyktow jest osobliwe staro$§wieckie greckie malowanie per
incrustationem, to jest, ile jest farb w malowaniu, kazda nasadzono drobnemi kamyki ze szka,
owo wszelakiej farby szkto bardzo drobne jako kwadraciki lepiono wciaz na wapno, a ono za$
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poztacano z wierzchu, gdzie trzeba w malowaniu, ajuz tez tak vetustate kruszy si¢ ze $cian, a
drudzy dla ukazania wytupuja kto chce, ijam to sam czynit..."”’

Ano wtasnie... duch narodu w swoich typowych przejawach. W tym miejscu na
plus Otwinowskiemu przyzna¢ mozemy wytacznie to, iz pomimo , kawalerskiego
animuszu” doktadnie owa technik¢ malarstwa mozaikowego byt w stanie
zapamictac, a pdzniej opisac.

Czytajac relacje staropolskie z Konstantynopola czesto odnosi si¢ wrazenie, ze
ich autoréw cata ta sfera ,raritates” (pomimo sktadanych gesto deklaracji) wcale
tak mocno nie interesuje. Wtasciwie wystarcza im tylko pewnos$¢, ze ona istnieje.
Skoro tej pewno$ci nabiora (rowniez dzieki wrasnym manipulacjom, jak to mieli-
$my okazje zaobserwowac) rychto i bez wickszych skruputéw sktonni sa ja porzu-
ci¢. Usprawiedliwieni w swoich oczach i ,rozgrzeszeni" moga si¢ teraz
skoncentrowaé na tym, co ich tak naprawde najbardziej interesuje: 6w przyjemny i
troszke niesamowity dreszczyk, gdy stykaja sie z ,,curiosi” - przeciez po to prze-
mierzyli taki kawat drogi. Same proporcje objetosci tekstu poswieconego dajmy
na to koSciotowi §w. Zofii zjednej strony, a np. wystepom greckich i cyganskich
kuglarzy i sztukmistrzéw z drugiej, w poematach Twardowskiego czy Goscieckie-
go (szczegdlnie Goscieckiego!) nie pozostawiaja najmniejszych ztudzen.

Owo ptynne przechodzenie, gdy pisze si¢ o ,,raritates”, a juz w tym czasie mysli
o ,curiositates", hamowane ze wzgledu na przyzwoito§¢ w opisach dziet sa-
kralnych sztuki bizantynskiej, w przypadku zabytkéw $wieckich momentalnie
daje zna¢ o sobie.

Wezmy dla przyktadu stynny konstantynopolitanski Hipodrom. Zatozony przez
Septymiusza Sewera, rozbudowany przez Konstantyna Wielkiego i Teodozjusza
stanowit olbrzymia aren¢ (370 x 118,5 m.), z widownia na 100 000 miejsc, ze
wspaniata loza cesarska (kathisma). Byt miejscem najwazniejszych wydarzen pu-
blicznych (nie tylko sportowych), miejscem spotkania cesarza z ludem. Ten uro-
czysty, publiczny charakter sktonit Konstantyna Wielkiego do wybudowania
posrodku areny rampy (zwanej spina), gdzie ustawiano monumenty i rzezby, spro-
wadzane z réznych stron imperium. Tu miedzy innymi znajdowata si¢ stynna kwa-
dryga unoszona przez rozp¢dzone rumaki z brazu. Konie z tej kwadrygi w 1204 r.
krzyzowcy (po zdobyciu Konstantynopola) wywiezli do Wenecji, gdzie do dzi$
stoja na fasadzie bazyliki $w. Marka. W czasach tureckich trybuny i loza cesarska
zostaty po czesci rozebrane (a ich materiat postuzyt na budowe meczetéw). Jednak
sam plac w wickszej swojej czesci oraz spina z ocalalymi monumentami pozostaty

[E. Otwinowski], op. cit., s. 20.
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wlasciwie w niezmienionym ksztatcie. Odtad miejsce to, zwane Atmejdanem,
stuzyto wojskom suttanskim do éwiczen i parad. Nadmienia o tym w swoim utwo-
rze Szymon Starowolski, w tym wypadku do$¢ wiarygodnie.”

Pisza o Hipodromie wszyscy nasi autorzy relacji staropolskich, a poniewaz nie
upatruja tu mozliwosci przeprowadzenia walnej rozprawy z islamem (co jest zro-
zumiate), ich opisy sa nadzwyczaj zgodne ze soba. Drobne réznice wynikaja tu tyl-
ko ze stanu zachowania obiektu, podobnego jeszcze w czasach Otwinowskiego i
Twardowskiego, a réznego juz, gdy byt tam Gosciecki.

Darmo bySmy jednak oczekiwali zaznaczenia przynajmniej samego rozmachu,
czy chociaz ksztattu owego wspaniatego zatozenia architektonicznego sztuki sta-
rozytnej. Ani stowa. Uwage sarmatow przykuwaja wytacznie trzy monumenty z
dawnej spiny, ktére Turcy, przekonani widocznie o ich magicznym charakterze,
postanowili na wszelki wypadek nie tylko nie ruszaé, ale nawet z miar¢ moz-
liwosci konserwowac:

,Stoi stary hipodrom, na nim trzy korony,

I dwa weze miedziani spletli si¢ ogony;

Stoi i obeliszek, przede stem lat ktory,

Gdy byt upadt, wywazyt Selim znowu wtory.
Wigc dwie znaczne kolumny, na jednej z nich, owej,
Co przy Auratbazarze, Arkadyuszowe;j

Note widzie¢ wyprawy, na Niemce i Goty,

Céz gdy wiek nienawisny zatart te klejnoty;
Druga co dzi$ Dziurdziego wrét i dworu strzeze,
Nade wszystkie co ich jest, okazalsza wieze;

Z o$mi duzych porfiréw nieznacznie spojona
O$mia takze obreczy zelaznych $ci$niona."”’

PrzytoczyliSmy tutaj fragment Przewaznej legacyi..., ale réwnie dobrze moégiby to
byé Otwinowski, Stryjkowski, Starowolski czy tez Goéciecki.” ,, Kolumna Arka-
dyuszowa" w rzeczywisto$ci byta pierwotnie obeliskiem stonecznym, wystawio-
nym przez faraona Tutmosisa III w 1347 r. p.n.e. w Heliopolis (méwia o tym
napisy hieroglificzne na bocznych powierzchniach), po czym zostata sprowadzo-
na do Bizancjum przez cesarza Arkadiusza ok. 400 r. n.e. Drugi monument, zwany

7 I[...] cesarz sam kiedy si¢ gonitwami zabawia, tedy je na tym rynku odprawuje z rycerstwem

swoim; i dlatego na ten rynek nikt nie wchodzi, i wrota do niego ze wszystkich ulic pozamyka-
ne sa."
S. Starowolski, op. cit., s. 11.
7 S. Twardowski, op. cit., s. 175.
™ Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 21; M. Stryjkowski, op. cit., s. 463-464; S. Starowolski, op.
cit., s. 222-223; F. Gosciecki, op. cit., s. 231-232.
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,Kolumna Marmurowa", zostal wzniesiony (lub tylko odrestaurowany) przez
Konstantyna VII Porfirogenete w pierwszej potowie X w. n.e. Pierwotnie zdobity
jabrazowe tablice z przedstawieniami czyndw wojennych Bazylego I, zrabowane
pdzniej przez krzyzowcdw. Zdecydowanie jednak najbardziej intrygowata staro-
polskich peregrynatow tzw. Kolumna Wezowa. Miata ksztatt trzech splecionych
ze soba wezow z odchylonymi na zewnatrz gtowami. Pierwotnie tworzyta podsta-
we dla tréjnogu ze ztota czara w swictym okregu Apollina w Delfach i byta wotum
za zwyciestwo nad Persami. Do miasta sprowadzit ja jeszcze sam Konstantyn
Wielki. Wedtug legendy jeden z 1béw wezowych utracit Mehmed 11 Zdobywca za-
raz po zajeciu Konstantynopola (pisze o tym Starowolski”) i w takim stanie
ogladali ja nasi pisarze. To dlatego Twardowski mowi tylko o ,,dwoch wezach".
Okoto 1700 r. kolumna rungta i wtedy odtamaty si¢ dwie pozostate gtowy. Posta-
wiono ja ponownie, ale juz bez 1béw.* Widaé to wtasnie w opisie Franciszka Go-
$cieckiego:

»l...] trzy sa weze ze spizy odtoczone,
Slupem stoja do gbry, wzajemnie splecione,
Bez gtéw, o ktorych Turcy rézne pieta basni,
Lecz ich powie$¢, nikogo prawda nie objasni.

n8l

Gosciecki byt cztowiekiem XVIII wieku. Nie wypadato mu wiec powtarzaé ,,bas-
ni", chociaz nie mamy najmniejszych watpliwo$ci, ze stuchat ich z luboscia. Ta-
kich oporéw nie mieli natomiast zupetnie ludzie XVI i XVII wieku. Nawet Erazm
Otwinowski:

,»Sna¢ to byly pogani batwanom swym dali ula¢, gdy je weza z morza jednego czasu trapili, ze ich
wiele pogineto."*

Miata wiec ,,Kolumna We¢zowa" za zadanie zaklinanie ztych mocy, stanowita ob-
rone przed Lewiatanem wynurzajacym si¢ z odme¢téw chaosu. Tak oto na naszych
oczach szacowna i starozytna sztuka (,raritates") przeobleka si¢ w ,bizarre",
btyskawicznie i bez najmniejszych skruputéw, demaskujac przy tym rzeczywisty
(acz ukryty) system oczekiwan, z jakimi sarmaci udawali si¢ w egzotyczne krainy.

? A jednemu z tych wezéw utracit pét geby sam Mahomet cesarz, kiedy wziat miasto Konstan-

tynopole, rozumiejac, ze to byta rzecz uczyniona na czarnoksigstwo jakie, aby Turki czaro-
wagd."

S. Starowolski, op. cit., S. 11.

Jedna z tych gtéw znajduje si¢ obecnie w Muzeum Archeologicznym w Stambule.
F. Gosciecki, op. cit., s. 232.

[E. Otwinowski], op. cit., s. 21.
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Herby miast polskich, na ktérych dostrzegamy mury warowne, baszty i bramy, to
naoczny przyktad, ze i dzi$ dla nas Sredniowieczna koncepcja miasta, jako miejsca
wydzielonego z przestrzeni i otoczonego murami, jest w petni czytelna i zrozumiata,
aczkolwiek nie stanowi juz warunku istnienia aglomeracji miejskiej jako takiej.
Wielokrotnie juz podkres§lano, iz w spoteczenstwie feudalnym mury obronne, poza
rzeczywistym znaczeniem militarnym, petnity réwniez funkcje magiczna, oddzie-
laty swéj swiat od $wiata obcego. Mozna w tym widzie¢ odbicie pewnego ogdlnego
procesu, polegajacego, jak to zauwazyt Aron Guriewicz, na checi sprowadzenia ma-
krokosmosu do wymiaréw matego, uporzadkowanego, zrozumiatego i stabilnego
mikrokosmosu: klasztoru, posiadtosci feudalnej, gminy miejskiej wtasnie, gdzie
mozna sie czu¢ w miare stabilnie i bezpiecznie. Mury miejskie, na zasadzie pars
pro toto, stawaty si¢ symbolicznym obrazem owej stabilizacji.

Ten typ mys$lenia, wtasciwy spoteczenstwu $redniowiecznemu, réwniez dla
ludzi baroku miat moc obowiazujaca. Moze najlepiej u§wiadamia ten fakt znany
obraz Krzysztofa Boguszewskiego z poznanskiej katedry zatytutowany Niebieskie
Jeruzalem. Powstal w 1628 roku, kiedy to nasz najwybitniejszy reprezentant neo-
bizantynizmu w malarstwie pierwszej potowy XVII wieku przebywat w opactwie
cysterskim w Paradyzu.* Oto rozlegta, prostokatna przestrzen, otoczona murami
miejskimi z basztami i bramami, wypetnia szczelnie niezliczone mrowie ,,gtéwek"
Swietych meczennikow, wyznawcow, ojcow Kodciota, innych zbawionych.
Wéréd nich dominuja Eucharystyczny Baranek, przedstawienie Tréjcy $wietej i
Matka Boska w asyscie Sw. Jana Chrzciciela i archaniota Gabriela. Nie ma zad-
nych ulic, budynkdéw, rynku, ratusza itp. Tylko niepoliczalne morze ,,gtéwek".
Wytacznie wigc na mury miejskie spada tu zadanie ,,stabilizacji" przestrzeni §wig-
tego miasta, zapowiedzianego nam w Apokalipsie $w. Jana.

Hanna Dziechcinska, badajac diariusze szesnasto- i siedemnastowieczne z
podrézy po Europie Zachodniej, dobitnie wykazata, iz fortyfikacje miejskie napo-
tkanych po drodze aglomeracji nie tylko przykuwaty od razu uwagg peregrynatow
i stanowity przedmiot opisu, ale co wigcej, ewentualny brak umocnien budzit sze-
reg watpliwosci, czy dany zespét budowli moze by¢ w ogdle zaliczony do katego-

. n 85

rii ,,miasta"”.” Tak byto w Europie Zachodniej ale nie w Konstantynopolu. Tutaj,
ku naszemu zaskoczeniu, fortyfikacje obronne zdaja si¢ wzbudza¢ w przybyszach

Por. A. Guriewicz, Kategorie kultury sredniowiecznej, Warszawa 1976, s. 70-71.
* Podobnie jak trzy pozostate znane jego dzieta: Sw. Marcin z Tours, Niepokalane Poczecie i Sw.
Pawet 7 Tarsu.
® Por. H. Dziechciriska, op. cit., s. 44-45.
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z dawnej Polski zainteresowanie tylko umiarkowane, a niekiedy wrecz nikte. Dzi-
wi to tym bardziej, ze przeciez mury Konstantynopola to jedna z najwspanialszych
budowli tego typu, jaka kiedykolwiek powstata. Mur teodozjanski od strony ladu,
nasladowany na innych odcinkach fortyfikacji od strony morskiej, uwazany jest za
szczytowe osiagniecie starozytnej sztuki obronnej. Rozmiarami oczywiscie uste-
puje Wielkiemu Murowi, ktéry wystawili Chinczycy z koncem III w. p.n.e., jest
jednak od niego konstrukcja znacznie bardziej wyrafinowana. Podwdjne mury, ge-
sto naszpikowane basztami, poprzedzone gteboka fosa obwarowana od strony
miasta dodatkowo krenelazem, poprzez system skomplikowanych posSrednich
przej$¢ dawaty gwarancje, ze nawet utrata jakiego$ odcinka nie otwierata bynaj-
mniej od razu drogi do miasta. Grekom broniacym si¢ w 1453 roku przed wojskami
Mehmeda I1 Zdobywcy zabrakto po prostu zotnierzy do obsadzenia tej fortyfikacji.

Na poczatku 1623 roku ogladat mury Konstantynopola Samuel Twardowski
podczas jednej ze swoich indywidualnych wycieczek odbytej w towarzystwie
dwéch innych uczestnikow poselstwa - prawdopodobnie ze wzgledu na bezpie-
czenstwo. Jednak w poréwnaniu z innymi rozbudowanymi i plastycznymi opisami
w Przewaznej legacyi... fragment ten wrecz razi swoja zdawkowoscia;

,,Przeto trzech w kompaniej ladem pierwej idziem,

A naprzdéd okrag murdw we trzy granie widziem;

Po trzech wszystkich fortece tegie majac rogach,

Przy golfach morskich krzywych, i wdzigcznych odnogach.

n86

W innych utworach staropolskich peregrynatéw wzmianki sa jeszcze szczup-
lejsze, albo nie ma ich w ogdle, jak u Otwinowskiego, Stryjkowskiego i Tara-
nowskiego. Na tym tle wyjatkiem jest Dwor cesarza tureckiego... Szymona
Starowolskiego, gdzie murom poswiecony zostal poczatkowy fragment rozdziatu
czwartego, koncentrujacy si¢ zreszta gtéwnie na wyliczeniu ich dtugosci catkowi-
tej."” Trzeba jednak pamigtaé, ze sam autor Hekatontas w stolicy osmarnskiej nigdy
nie byt, a przywotywane w tekscie dostownie co chwila poréwnania do Rzymu i
Krakowa (ktére to miasta znat z autopsji) moga swiadczyé, ze tak naprawde to je
wtasnie mial przed oczyma, kiedy pisat o Konstantynopolu. Jeszcze inaczej
wyglada sytuacja w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego.... Tu-
taj przy opisie Konstantynopola wydzielit Gosciecki kilka pojedynczych wersow,
ktore poswigcit fortyfikacjom miasta. Wynikato to jednak przede wszystkim z

S. Twardowski, op. cit., s. 174.
Por. S. Starowolski, op. cit., s. 10-11.
Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 228, 229, 230.
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przyjetego osiemnastowiecznego modelu opisu podrézniczego, ktéry starat sie
unika¢ wyrazistej hierarchizacji materiatu, co w konsekwencji sprowadzato si¢ do
w miare¢ sprawiedliwego ,,obdzielania" tymze opisem wszystkich elementow post-
rzeganego, egzotycznego $Swiata. Tak czy inaczej, w generalnym rozrachunku wy-
pada stwierdzi¢, ze w stosunku do muréw Konstantynopola relacje staropolskie
zachowuja daleko posuniety dystans i powsciagliwo$¢, co jest dziwne. A skoro so-
bie przypomnimy, ze nic przeciez nie jest w nich przypadkowe, moze to budzié
uzasadnione podejrzenia co do pewnych ukrytych intencji... i przyjdzie nam jesz-
cze do tego zagadnienia powrdcic.

W stopniu znacznie wickszym, niz same fortyfikacje, zainteresowanie sarma-
tow wzbudzata wchodzaca w ich sktad Jedykuta (Yedikule) - Zamek Siedmiu
Wiez- ale powody tego sa zupetnie innej natury. Wedtug legendy, w owej fortecy,
utworzonej poprzez rozbudowe dawnej Ztotej Bramy (przy potudniowo-zachod-
nim narozniku konstantynopolitanskiego trojkata), miaty si¢ znajdowac skarby ce-
sarzy bizantynskich, do ktorych Turcy, po zdobyciu miasta, dorzucili swoje. Totez
Szymon Starowolski z nieukrywana lubo$cia rozpisuje si¢ szczegdtowo, co jest w
ktérej wiezy: w pierwszej monety i ztote sztaby, w drugiej srebrne monety, w trze-
ciej klejnoty i kosztowne rzedy na konie, w czwartej ,,naczynia drogie staro§wiec-
kie", w piatej ,,instrumenta [...] do dobywania fortec", w szdstej ,,antiquitates [...]
z koéci stoniowych”, w siddmej ,,pisma rozmaite i instrumenty matematyckie.”’
Niestety opis ten dotyczyt jedynie ,,mitycznego czasu przesztego". Natomiast sar-
maci, ktérzy w Konstantynopolu przebywali, doskonale wiedzieli, ze Jedykuta to
bardzo ci¢zkie wiezienie, totez omijali to ponure miejsce szerokim tukiem, do cze-
go jednak bezposrednio przyznat si¢ tylko Franciszek Gosciecki:

,,Co za struktura wewnatrz, nie miatem dwornosci
Widzie¢, mijaé ja raczej z dala ostroznosci

Zdato sig, gdyz nieszczedcie i cudze, mniej razi
Serce, gdy nie tak z bliska ludziom w oczy wtazi."”

Nie powinni$my si¢ dziwi¢ ostroznosci jezuity z Sambora. Widocznie musiato do
niego dotrze¢ to, co si¢ o Jedykule w Stambule méwito. A méwito si¢ rzeczy stra-
szne. Forteca, bedac wiezieniem, zachowatajednoczes$nie funkcje bramy wjazdo-
wej do miasta. Totez gdy cesarz powracatl z wyprawy wojennej czy polowania,
przez otwory okienne wrzucano do wiez rozpalone wegle, aby wrzaski poparzo-
nych wiezniéw cieszyty uszy suttana. Realna grozba osadzenia w Jedykule,

Por. S. Starowolski, op. cit., s. 3.
F. Godciecki, op. cit., s. 229.
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wiszaca w pewnym okresie zaréwno nad poselstwem Zbaraskiego, jak i pdzniej
Chomentowskiego, to nie byty bynajmniej czcze przelewki. Dziwi tylko troche za-
chowana w tym opisie przez Goscieckiego pewna pows$ciagliwo$¢, dziwi dlatego,
iz w innych fragmentach swego poematu pisarz wrecz epatuje czytelnika (w stop-
niu znacznie wigkszym niz inni autorzy relacji) drastycznymi opisami scen krwa-
wych i tureckich okrucienstw. By¢ moze dlatego, ze jego wlasne zagrozenie byto
w tym przypadku realne.

Tak oto Jedykuta, zarowno w wersji bajecznego zamku skarbéw, jak i mniej
bajecznej, monstrualnej katowni w stylu Carceri Piranesiego, zostaje jakby ,,wy-
rwana" z murdéw miasta, przestaje petni¢ funkcje ,,semantycznego" wyznacznika
owej miejsko$ci, staje sic tworem autonomicznym i tajemniczym, catkowicie juz
nalezacym do sfery ,,curiositates".

Zaobserwowana tu przez nas wcze$niej umiejetnos¢ programowego ,,niedo-
strzegania", opanowana do perfekcji przez autorow szesnasto- i siedemnastowie-
cznych relacji, nie oznaczata bynajmniej braku spostrzegawczosci jako takiej.
Wrecz odwrotnie. Tak na przyktad nasi staropolscy peregrynaci bardzo szybko za-
zwyczaj orientowali sie¢, ze te wszystkie podziwiane przez nich wspaniatosci ture-
ckie, owe spize, ztocenia, marmury i alabastry, ograniczaja si¢ wytacznie do

Skrajnym przyktadem jest znajdujaca si¢ w czedci trzeciej poematu Goscieckiego rozbudowa-
na ,,analiza poréwnawcza" pomiegdzy ,,sarmackim" wbijaniem na pal, famaniem kotem, ¢wiartowa-
niem i rozwieszaniem cztonkéw a turecka metoda obcinania po jednej dtoni i po jednej stopie. Do tej
problematyki podchodzi polski poeta w sposéb uczony, rozpatrujac cate zagadnienie z punktu widze-
nia problematyki ,,resocjalizacyjnej" [!] (Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 130-132). W tejze samej cze-
$ci mamy opis $mierci przez $cigcie wezyra Kaptan baszy, ktérego gtowe rzucono u wrét
adrianopolskiego seraju, a tutéw zepchnigto z mostu do rzeki Tundzy (tamze, s. 179). W czgéci
czwartej natomiast umiescit Gosciecki rozbudowany opis ,,uroczystej” egzekucji hospodara multan-
skiego ijego rodziny w murach Seraju stambulskiego w asy$cie ambasadoréw i poselstw zagranicz-
nych (tamze, s. 318-320). W rzeczywisto$ci za$ rzecz dotyczyta hospodara wotoskiego, poniewaz
Gofdciecki i absolutnie wszyscy inni autorzy naszych relacji, wbrew kartografom i mapom, Hospoda-
rstwo Motdawskie okreslaja w swych tekstach mianem ,,Wotochéw", natomiast rzeczywiste Hospo-
darstwo Wotoskie mianem ,,Multan". Sa zreszta w petni §wiadomi owej rozbieznodci, a czynia tak,
,,bo si¢ przyzwyczaili", jak to beztrosko wyjawia nam wtasnie Gosciecki (tamze, s. 250). Co do za$
samego epatowania czytelnika tureckim okrucienstwem, to jest to cecha indywidualna pisarstwa je-
zuity z Sambora. Inne relacje tego nie wykorzystuja, co wigcej, w poemacie Samuela Twardowskie-
g0, az do momentu epizodu z ,,przykrym parowem" przy Rumeli Hisari, panuje nawet tendencja
przeciwna, sktonno$¢ do ,,tagodzenia" owych drastycznosci, np. poprzez zastosowanie konwencjo-
nalnej topiki funeralnej, jak w scenie egzekucji Osmana II, ktdra rozegrata si¢ wtasnie w Jedykule:

[...] W tym siepacze oni

Sznury ciagte zatoza, i udusza snadnie;

Gdy on jako uszczkniony hiacynt upadnie."”
S. Twardowski, op. cit., s. 30.
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budynkéw publicznych osmanskiej stolicy, meczetow, bedestanéw (sukiennic),
medres, tazni, karawanserajow, imaretow itp. Reszte zabudowy sktonni byli wi-
dzie¢ w ostrym do tego kontrascie. Takjestjuz u Erazma Otwinowskiego:

,We wszystkim mieécie [...] niemasz budowania ktéremu by si¢ przypatrzeé, tylko koscioty z
wiezami wysokiemi, ktore cesarze tureccy pobudowali, mato nie kazdy swdj, potem taznie
osobliwe, szpitale, szkoty, karawasery, owa wszystkie publica aedificia sa osobliwe i mosty po
goécincach."”

Watek ten na kartach Przewaznej legacyi... powraca wrecz kilkakrotnie, zawsze
opatrzony negatywna oceng i sprowadzany do ostrego kontrastu: pigkna i
brzydoty, bogactwa i nedzy.

,Miasto jako dla ciemnych kupreséw nie jasne,

Tak podte ma mieszkania i ulice ciasne,

Krom znaczniejszych patacéw, ktére wzdy pod cyna,
Z drew nikczemnych ostatek pod muskiem i glina.

Acz taznie, karwasery, seragle i ody [medresy - M.P.1,
»93
Bezestan godzien dziwu...

Takze na poczatku XVIII wieku Franciszek GoS$ciecki notuje podobne wrazenia z
tureckiej stolicy™, jednak samego zjawiska nie rozpatruje juz w opozycji pigkna i
brzydoty, ale postugujac si¢ nowoczesnymi kategoriami standaryzacji i unifikacji,
co szerzej przedstawimy w rozdziale ostatnim. Powstaje pytanie, skad owo wyczu-
lenie na takie kontrasty bogactwa i nedzy, pigkna i szpetoty u naszych staropol-
skich peregrynatéw. Moze to budzi¢ duze zdziwienie; przeciez doktadnie takie
same opozycje mieli mozno$¢ zaobserwowaé w swoim wtasnym, ojczystym Kraju,
szczegbdlnie w dobie baroku. Z jednej strony wspaniate magnackie patace, ,fa-
lujace”, kunsztowne fasady ko$ciotéw, z drugiej - zapadajace si¢ w ziemi¢ wiej-
skie lepianki, obskurne karczmy przy drogach, btoto i gnojowka ptynaca ulicami
miast. Nie o kontrasty spoteczne wigc tutaj chodzi. Zwré¢my uwagg, ze w opisie
Twardowskiego linia podziatu zostata przeprowadzona na poziomie materiatu
tkanki" miasta. Z jednej strony ,,cyna patacow", z drugiej ,,nikczemne drewno",
wapno i glina reszty zabudowy. Ta ,,tkanka" nigdy si¢ z soba nie zro$nie. Jezeli
miasto jest organizmem, to organizm Stambutu jest wybitnie niejednorodny,
doktadnie w tym znaczeniu, jak dzi§ méwimy o kolosie na glinianych nogach.

[E. Otwinowski], op. cit., s. 21.
S. Twardowski, op. cit., s. 174-175.
Por. F. Gosciecki, op. cit., szczegdlnie s. 231.
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Struktura monstrualna w swoich rozmiarach, a jednocze$nie w samej swej materii
chora.

Na dodatek é4w moloch ma najwyrazniej pozatykane arterie wewnetrzne. Nie
tylko bowiem Twardowski narzeka na ,,ulice ciasne". Narzekaja wszyscy. Otwi-
nowski tak pisze o poczatku drogi powrotnej do Polski:

»[...] wyjechaliémy z Konstantynopola o pétnocy, dlatego iz tam bardzo ciasne ulice, a miasto
wielkie, nierychloby Yatwie przejechat we dnie dla wozéw wielkich, w ktérych bawoty chodza.
Byliémy u bramy do wschodu stonca."”

Wypisz, wymaluj, nasze polskie miasta u schytku XX wieku - trudno sobie dopra-
wdy odméwié tego kasliwego poréwnania. Franciszek GoS$ciecki z kolei starat si¢
przytomnie zaobserwowad, jak w takiej sytuacji wyglada sprawa zaopatrzenia w
zattoczonej metropolii. Oto wynik:

»Wozem wijecha¢ nie myslij, bo trudno obrécié,

I z konnym mijajac si¢, trzeba by si¢ ktocié.
Przeto wszystkie cigzary, gdy potrzebe maja,
Konmi, muty, ostami, Turcy sprowadzaja,

Nie w wozy, ani z soba je sprz¢gajac w parze,

Ale jeden za drugim prowadzac w kantarze;

Ktore jeden prowadzi chtop, a drugije zenie

Tam, gdzie ma by¢ zjuczonych cigzaréw ztozenie.

Ow niewydolny, duszacy si¢ organizm miasta chtonat jednoczesénie jak gabka
wszystko co naptywato do niego z catego ogromnego $wiata. Przynajmniej tak
postrzegali to autorzy staropolskich relacji. Zadnych bezpiecznych granic whasne-
g0, jak to okresla Guriewicz, ,,mikrokosmosu". Catkowita otwarto$¢. Kalejdosko-
powa mieszanka réznych ludéw i ich kultur, od ktérej dostaje sie zawrotu glowy.
Wielki Bazar w Stambule, bedacy bynajmniej nie placem z kramami (jakby$Smy
mylnie sktonni byli sadzi¢) ale majacy posta¢ sieci krzyzujacych si¢ ze soba ulic
wokdt dwéch bedestandow, na ktorych miescito sie ponad 4000 sklepow; a takze
dwa porty, w dzielnicy Sirkeci i przeciwleglty w Galacie, byty tymi miejscami,
gdzie owo krzyzowanie si¢ roznych kultur odczuwato si¢ szczegdlnie silnie. Przy-
pomnijmy peten urody opis z dzieta Twardowskiego:

,Wdzigczne dwa czyni porty. Co pod Bezestanem
Tureckie kieremsaty; gdzie z ztotem odlanem

[E. Otwinowski], op. cit., s. 31.
F. Gosciecki, op. cit., s. 230.
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Stawa Maur; gdzie ryzu i innej zywno$ci,
Miastu Egipt dodawa w wielkiej obfitosci.
Tyrus, konchy i szkartat; perfumy Nubia;
Balsamy Antyliban drogie tu rozbija;
Damaszek sktadajedwab; Angura czamlety;
Perty Aden; ztotogtéw Arach i telety.
Muszkatety Kandya, $wieze Korf cytryny,
Stalimene naczynia z wulkanowej gliny;
Czotdary Karmania i haftyrskie bryze,
Dyarbeka butaty, i pigkne paize.

I nic stonice nie rodzi, i nic ludzkie dzito
Nic dokaze takiego, na czymby schodzito,

Drugi port pod Gatata, gdzie zaraz na czele
Chrzedcianskich okretow widzieé¢ bardzo wiele;
Swietnemi po wysokich masztach proporcami,
I szumnemi daleko wiewajac zaglami.
ZYozywszy na Gatate co ich niosa kraje,

Wenet zwtaszcza granaty, Flander lekkie szale;
Anglik srebro i cyng, Norwejczyk sobole,
Spize biora i inne towary w Stambole.

Nizej widzie¢ arsenat na ¢wieré mile dtugi,
Pod dachy spizanymi. Jakim kosztem drugi
Mienia by¢ w Alkairze; tu galery stoja..."”’

Caty, ogromny $wiat , w pigutce". Konstantynopol jest miastem otwartym w
pelnym tego stowa znaczeniu. Oszatamiajace to i bajecznie kolorowe, ale nie
dajace poczucia najmniejszej choc¢by stabilizacji. Popetniamy chyba generalna
niesprawiedliwos¢, kiedy w staropolskich opisach Wielkiego Bazaru dopatrujemy
si¢ wylacznie ,,handlowych" zainteresowan wtasciwych po dzi$ dzien dla naszego
narodu. Nieprawda - chodzito o rzeczy znacznie wazniejsze. Prosze¢ popatrze¢ na
Otwinowskiego:

,Porzadkowi w przedawaniu i kupowaniu rzeczy ku zywno$ci nalezacych na ten czas
przypatrzytem si¢, naprzod ze wszystko na wage idzie, tak migso, chleb, jako i owoc, zwierze i
insze rzeczy; ktorzy tedy tego dogladaja chodza nieznacznie, majac wagi albo szale pod suknia
a gdy kogo potka, a zdatoby sig mato za co 6w kupit, wnet pyta u kogo kupit, i wréci si¢ z nim do
kramu, znowu wazy, ajesli sic wedtugjego wagi nie odwazy, tedy zaraz karza."”

Swiadectwa takiej samej, ,,bazarowej edukacji" (w pozytywnym wtasnie znacze-
niu), w ktérej pomatu kietkowato zrozumienie i szacunek dla odmiennych, egzoty-

S. Twardowski, op. cit., s. 155-156.
[E. Otwinowski], op. cit., s. 23,
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cznych kultur, odnajdziemy takze w dzietach Stryjkowskiego i Goscieckiego.”
Nie byt to wigc przypadek odosobniony.

Stambut to wielki cywilizacyjny moloch. Jadro urbanistycznej i kulturowej
mglawicy o catkowicie rozmytych granicach zewnetrznych i niejasnych podziatach
wewnatrz. To twor niestabilny, a tym samym stojacy na antypodach Jerozolimy Nie-
bieskiej z obrazu Krzysztofa Boguszewskiego. To dlatego wtasnie silna w rzeczywi-
sto$ci i wyrazista granica muréw teodozjanskich musiata zosta¢ w relacjach
staropolskich jezeli juz nie przemilczana, to przynajmniej wyraznie zatarta.

*

Sarmatom w Konstantynopolu dane byto doswiadczy¢ nie tylko zachwiania
Sredniowiecznej koncepcji miasta. W gruzach legta rowniez europejska, feudalna
wizja patacu - siedziby wiadcy. Stato si¢ to podczas obowiazkowych wizyt pol-
skich poselstw sktadanych w cesarskim Seraju.

Topkapi Saray czyli Patac Bramy Armatniej. Nazwa wzi¢ta si¢ od jednej z
bram (Topkapi) prowadzacej z trzeciego dziedzinca na cypel pomiedzy Ramie-
niem $w. Jerzego a Ztotym Rogiem, na ktéorym ustawiono baterie owych gigan-
tycznych dziat, wzbudzajace podziw i respekt w europejskich przybyszach. Nie
bedziemy tu jednak nawet probowaé¢ da¢ chocby skroconego opisu tego
olbrzymiego i ztozonego kompleksu architektoniczno - ogrodowego, jak tez
przedstawia¢ jego obrazu (wraz ze skomplikowanym ceremoniatem dworskim i
dyplomatycznym), uwiecznionego w staropolskich relacjach. Materiat to na
zupetnie oddzielna ksiazke, bardzo obszerny i nie nadajacy si¢ do pobieznego cho-
ciazby zreferowania. Tym bardziej, ze akurat w tym punkcie réznice pomig¢dzy
ujeciami w poszczegdlnych utworach sa bardzo powazne. Wynika to co najmniej z
trzech powodéw. Po pierwsze przybysze z Polski wyraznie gubili si¢ w owym ,,la-
biryncie" trzech w réznym stopniu dostgpnych dziedzincow (czwarty harem byt w
ogdle nie dostepny) i duzej ilosci samodzielnych pawilondw, a wiasciwie kioskow
(kosk), bo z Turcji wtasnie wywodzi si¢ ta nazwa. Na dodatek dtugie szeregi usta-
wionych w dwa rzedy po bokach janczaréw i sipahow; ttumy dworzan: czawusz-
baszow srebrnymi laskami stukajacych o bruk, kapidzich (wiodacych po dwéch
pod ramiona cztonkdéw delegacji), eunuchdéw wreszcie, wszyscy oni w stopniu
do$¢ znacznym przestaniali naszym peregrynatom widok na boki.

W efekcie tego kazdy z naszych autoréw, przebywajac w gruncie rzeczy t¢ sama
droge, widziat jakby inny wycinek otaczajacej rzeczywistosci. Dla przyktadu, tyl-

Por. M. Stryjkowski, op. cit., s.473; F. Gosciecki, op. cit., s. 308-309.
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ko Erazm Otwinowski, kiedy konno w orszaku Andrzeja Bzickiego przejezdzat
przez pierwszy dziedziniec Seraju (Dziedziniec Janczarow), zauwazyt, ze po lewej
jego stronie stoi kosciot Sw. Ireny, znakomite dzieto architektury jeszcze z czaséw
Justyniana, zamieniony przez Turkéw na arsenat.'” Wszyscy inni przybysze z
Polski obiekt ten catkowicie przeoczyli.

Druga przyczyna wyrazistych réznic pomiedzy poszczegdlnymi relacjami
staropolskimi jest ciagty proces przeksztatcania si¢ samego stambulskiego Seraju.
Kolejni suttani wznosili wciaz nowe kioski, inne znikaty lub zmieniaty swoja fun-
kcje. Gdy zestawimy np. stan z okresu wspomnianego tu przed chwila poselstwa
Andrzeja Bzickiego z wygladem, kiedy byt tam Stanistaw Chomentowski (a wraz
z nim Gosciecki) - réznice sa bardzo powazne.

Trzecia przyczyna rozbieznosci w relacjach wynika z zachowania samych
Polakéw. Stopien przestrzegania obowiazujacego w Seraju ceremoniatu nie byt
bynajmniej taki sam w kazdym poselstwie przybywajacym z sarmackiego kraju.
Wezmy taki oto przyktad. Poselstwom zagranicznym (jak i innym dostojnym go-
Sciom) wolno byto konno przejechac tylko przez pierwsza brame (Bab-i Hiimay-
un, Brama Cesarska) i przez pierwszy dziedziniec. Poczawszy od Bramy Sredniej
(Ortakapi), zwanej tez Brama Powitan (Bab-i Selam) i prowadzacej na drugi dzie-
dziniec Seraju (Dziedziniec Dywanu), posuwa¢ si¢ mozna juz byto tylko pieszo.
Wtedy to nastgepowata obowiazkowa wizyta w pawilonie Dywanu, po niej wspodl-
ny obiad z gtéwnym wezyrem i wezyrami pomniejszymi (byto ich zazwyczaj od
pieciu do siedmiu), nastgpnie oficjalne ztozenie ,,upominkéw" i dopiero wtedy
wkraczato si¢ na dziedziniec trzeci, gdzie w Pawilonie z Sala Tronowa odbywata
si¢ audiencja przed cesarzem wraz z wreczeniem listu od krola polskiego i sejmu.
Wszyscy postowie z Polski podporzadkowywali si¢ temu rytuatowi (co nawet nie-
ktére relacje skwapliwie odnotowuja'’'); wszyscy, ale nie Krzysztof Zbaraski -
cztowiek prawy i odwazny, ale jednoczes$nie wybuchowy i skfonny do konfliktéw
(jak go przedstawit w Przewaznej legacyi... Twardowski), a przy tym politycznie
dos$¢ naiwny (czego juz Twardowski przez wzglad na pami¢¢ zmartego rzecz jasna

nie powiedziat'”).

»|...] pierwsza brama dworu cesarskiego, od ktérej az do drugiej bramy jest wielki i dtugi
plac. na ktérym po lewej rece jest koscidt turecki [!]...". [E. Otwinowski], op. cit., s. 14.

""" Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 14; F. Gosciecki, op. cit., s. 257.

" Kolejne spotkania Zbaraskiego z wielkim wezyrem Giurgiu pasza koricza si¢ w poemacie
Twardowskiego nieodmiennie, jezeli juz nie awanturami z ,,trzaskaniem drzwiami" (a whasciwie z
odsuwaniem na bok z impetem poselskiego stoika), to przynajmniej ztosliwymi docinkami z obu
stron. Zbaraski odméwit np. zdjecia czapki w czasie audiencji przed Mustafa I Szalonym, a na suge-
stie strony tureckiej w tej mierze odpowiedziat, ze moga mu co najwyzej ,,zdja¢" ja razem z jego
gtowa (Por. S. Twardowski, op. cit., s. 136). Jestem nawet gotdéw uwierzy¢ Twardowskiemu, iz pol-
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,Pod ksiazeciem zeby zsiadt ewnuch konia wzdziera.
[...]

Nie stuchajednak ksiaze, i w szumnej postawie,
Konia kinie dopiro w samym cyrku prawie.""”

W efekcie tego delegacja polska przektusowalta caty drugi dziedziniec,
zatrzymujac si¢ dopiero u trzeciej bramy (Bab-i Seadet, Brama Szcze$liwosci) i
tym sposobem wizyta w Pawilonie Dywanu w ogéle si¢ nie odbyta, co gorzej, sam
ten fragment zalozenia urbanistycznego w swoim poemacie zinterpretowat
pdézniej Twardowski mylnie jako Eski Saray (Stary Seraj). Eski Saray - miejsce

ska delegacja, wstgpujac do meczetu Sulejmana Wspaniatego, nie zdjgta butdw (co byto rygorysty-
cznie przestrzegane takze w przypadku dyplomatdw; por. chociazby: F. Gosciecki, op. cit., s. 235), a
tylko ograniczyta si¢ do ,,otrzasnigcia prochu z papuci”. By¢ moze Turcy, zmgczeni kolejnymi scy-
sjami, przymkneli juz w tym wypadku oko.

Formutowane niekiedy w przeszto$ci zarzuty pod adresem Przewaznej legacyi..., ze jest
przetadowana nudna polityka, wynikaty chyba z tego, iz badacze nie do korica sami byli zorientowa-
ni w konteks$cie historyczno - dyplomatycznym tego tekstu. Tak naprawdg sa te partie poematu
Twardowskiego lektura fascynujaca, ktora czyta si¢ z zapartym tchem, a petne dynamiki dialogi po-
migdzy Zbaraskim a Giurgiu pasza to majstersztyk siedemnastowiecznej literatury faktu. Problem
polegat bowiem na tym, ze nikt tak naprawdeg nie wiedziat, co whasciwie zostato uzgodnione w tra-
ktacie wstepnym pod Chocimiem. Jakub Sobieski wspominat: ,,Ze$my nie mogli mieé ttumacza na-
szego dobrego, tom ja po polsku dyktowat Multanowi, ten dopiero po grecku Greczynowi, a Greczyn
Turkowi, ktory pisat pakta" (Dziennik Jakuba Sobieskiego.... w: Pamietniki o wyprawie chocimskiej
1621 r., oprac. Z. Pauli, Krakéw 1859, s. 169). Na dodatek Turcy swéj egzemplarz (jak sic wydaje)
gdzie$ zagubili podczas zamieszek, kiedy zabito Osmana II. Totez w czasie pertraktacji w Konstan-
tynopolu obie strony prébowaty si¢ wzajemnie przechytrzy¢ i przy pomocy ,,pokerowych zagrywek"
wytargowa¢ mozliwie najlepsze dla siebie warunki. Na to wszystko naktadaty sig jeszcze czgste
zmiany na stanowisku wezyra, bunty janczaréw czekajacych zotdu z haraczu jakoby przywiezione-
go przez polska delegacje (takie wiesci specjalnie rozpuszczat Giurgiu pasza), a takze ostra walka
migdzy fakcjami tureckimi. W tej materii czuje si¢ Twardowski jak ryba w wodzie. Jest precyzyjny i
wiarygodny od strony historycznej. Totez nie moze by¢ przypadkiem, ze w Przewaznej legacyi...
brakuje najwazniejszego ... iz w ostatecznym rozrachunku to nie my Turkéw, tylko niestety Turcy
nas... Gdy po kolejnym przewrocie Giurgiu pasza zostat odsunigty od wtadzy, a wezyrem zostat po-
nownie Hussejn pasza (ten sam, ktory kazat zgtadzié wczeéniej Koreckiego), przyjat on wobec Zba-
raskiego taktyke ,,przyjacielska" - i tu niestety polski dyplomata dat si¢ oszuka¢. Wyruszyt w droge
powrotng (przynaglany perspektywa kolejnego przewrotu, do ktérego notabene rzeczywiscie doszto
i w wyniku ktdérego suttanem zostat Murad IV), kiedy tekst uzgodnionego traktatu byt jeszcze ,,w
przepisywaniu" i miat go dogoni¢ po drodze. Tekst dotart do niego przed przeprawa przez Dunaj, ale
dopiero w Targovistea (w Siedmiogrodzie), gdzie byt dostgpny ttumacz, Zbaraski si¢ zorientowat, ze
to zupetnie inny uktad (ograniczajacy migdzy innymi suwerenno$¢ Polski w sprawach polityki za-
granicznej), rézny od tego, ktéry uzgodnit. Por. L. Podhorodecki, N. Raszba, Wojna chocimska 1621
r., Krakow 1979, s. 296-301.

"% S, Twardowski, op. cit., s. 131-132.

"% Cesarskich eskiszaraj na czwér idzie graniej.” Tamze, s. 131.
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dozywotniego pobytu zon i natoznic bytych suttanéw - miescit si¢ w rzeczywisto-
$ci w zupetnie innej czesci miasta, nieopodal Siilleymaniye.

Dzisiejszego czytelnika najbardziej jednak bawia perturbacje zwiazane z
owym wspolnym z wezyrami obiadem. ,,Wpadek" tu co niemiara, zaréwno zjed-
nej jak i drugiej strony. Generalnie mozna podsumowac, iz zasadniczo delegacje
polskie jedza, natomiast poselstwo Zbaraskiego ostentacyjnie odmawia (do
wspolnego obiadu doszto jednak w koncu, wbrew protokdtowi dyplomatycznemu
juz po audiencji suttanskiej - z przyczyny przed chwila zasygnalizowanej).

,Ksiazecia pierwej z soba wezma wezyrowie
Do skrytszego pokoju, a nasjanczarowie
Pod namioty czestuja; ale gdy przed nami,
Misy widza nietknione rozszarpia je sami.
Ostatek woda sptéczem...""”

Orszak Stanistawa Chomentowskiego z kolei nie tylko jadt, ale wrecz ,,popuszczat
pasa"”, co w efekcie dato u Polakéw pewne drobne dolegliwosci natury gastrycznej
(szczegllnie, ze natozyt sie na to dokuczliwy brak wina - Koran zabrania wszak
jego spozywania), jednak dzieki temu mogt nasz Franciszek GoS$ciecki przeprowa-
dzi¢ wcale subtelne studium kuchni orientalnej, ktérego tylko maty fragmencik
przytaczamy:

,,Godne byty potrawy stotu sottanskiego,
Dostatkiem i wygoda wszelka wyprawione,

Lecz mastem, cukrem, ambra, prawie przesadzone.
Co samo nie zwyczajnym, nudnoséci przydato..."""

Najbardziej jednak rozczula Gosciecki w momencie, gdy na konicu stwierdza ze
wtasciwie poczestunek byt dobry, majednak wyraznie za zte stronie tureckiej, ze
nie byto ... prynuki [!]."”

Czynnikiem dodatkowo poglebiajacym réznice pomiedzy ujeciami Seraju w
poszczegdlnych utworach staropolskich jest owa zaobserwowana tu przez nas
wcze$niej na przyktadzie mostu w Bujukczekmedzi generalna odmiennos¢é pomig-
dzy optyka ,,renesansowa’" a optyka ,,barokowa": pomiedzy podejsciem , konstru-
ktywistycznym" a zafascynowaniem powierzchownym splendorem. Przy czym w
przypadku niektorych kioskéw Seraju trudno niekiedy wrecz rozpoznaé w tek-

Tamze, s. 138-139.
F. Gosciecki, op. cit., s. 265.
»Wolno je$¢, wolno nie je$¢ niemasz tu prynuki:" Tamze, s. 264.
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stach, ze chodzi o ten sam budynek. Wezmy dla przyktadu najstynniejszy chyba
pawilon Dywanu (Kubbealti czyli Sala Pod Koputa). Nie ulegat on jakim$ bardziej
znaczacym przeksztatceniom i whasciwie zawsze wygladat tak samo. Trudno by to
jednak byto skonstatowa¢ biorac za podstawe utwory naszych staropolskich pere-
grynatéw. Oto jak wyglada on u Otwinowskiego:

»Tam tedy szedt pan poset prosto do baszéw, ktérzy w gmachu po lewej stronie siadajg blisko
skarbu, ktéry gmach bedac rozdwojony jakoby kwadratowem zasklepieniem, ma okna wielkie,
szerokie, az do ziemi, tam w jednej stronie od kata siedza baszowie sze$¢, a po drugiej stronie, po
prawej rece siedza dwa kadiliszkierowie, tojest duchowni; w drugiej czesci tego gmachu siedza
kanclerze, pisarze, cichutko piszac i wszystko sprawujac."'®

Opis Otwinowskiego, pomimo pewnej pozornej niezrozumiatosci, jest jak zwykle
precyzyjny. Szczegdblnie cenne jest zwrdcenie uwagi na ,,rozdwojenie jakoby kwa-
dratowem zasklepieniem". To wtasnie istota tego kiosku. Kubbealti ma przez $ro-
dek Sciang z wielka arkada dzielaca cato$¢ na dwie réwne wielkoscia sale, kazda
przykryta osobna koputa. Sala po lewej stuzyta posiedzeniom Dywanu, sala po
prawej zajeta byta przez urzednikéw spisujacych dokumenty. Nic z tego nie przed-
ostato si¢ natomiast do opisu na przyktad Franciszka Goscieckiego, ktéry jakby
catkowicie zatrzymat si¢ ,,na powierzchni" $cian zewngtrznych:

,,I1zba'” ta z samych cioséw, otownymi blachy
Przykryta, kolumnada takaz wspiera dachy.
Zewnatrz czyniac obszerna, z dwdch stron galerya
Ktéra prawa ku bramie ciagnie si¢ linia."

Dopiero wymienieni dalej dygnitarze i urzednicy Dywanu upewniaja nas
ostatecznie, ze znalezliSmy si¢ w tym samym (co i u Otwinowskiego) miejscu:

W tej izbie przy przedniejszej $cianie, dtuga tawa
Od rogu bocznej $ciany, do drugiej, przestawa,
Karmazynem pokryta. Srzodkiem Wezerowi,

W lewa dwom Kazaskierom, i Tewterdarowi

Miejsce daje, nizej za§ od boku prawego,

Stolik pod oknem stoi, dla Reseffendego.

We $rzodku pod sklepieniem, gdzie sam Wezer siada,
Okienko, do ktérego Sottan nagle spada,

Gdy sprawa jaka walna, zeby mniej spodzianie,
Widziat, i styszat, co si¢ dzieje na dywanie."'"’

[E. Otwinowski], op. cit., s. 14.
,Izba" u Goscieckiego oznacza czasem cato$¢ budynku, czasem jego wnetrze. (M. P.)
F. Gosciecki, op. cit., s. 258-259.
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OczywiScie nie sa to wszyscy dostojnicy Dywanu, ale wymienit ich Gosciecki
sporo. Kadiaskerowie to gtéwni sedziowie wojskowi. Jeden dla Rumelii, drugi dla
Anatolii. Byta to bardzo wysoka funkcja i obsadzali ja (jak to zauwazyt Otwino-
wski) duchowni muzutmanscy. Defterdar to jakby minister finanséw. Reis efendi
to minister spraw zagranicznych, ale tutaj, jak si¢ wydaje, pomylit z nim poeta
zwyktego sekretarza. Ma racj¢ natomiast Gosciecki w sprawie ,,okienka". Kazat je
wyku¢ jeszcze Sulejman Wspaniaty, ktory tez definitywnie zerwal ze zwyczajem
bezposredniego uczestnictwa suttana w obradach Dywanu.

Do$¢ zaskakujacy jest fakt, ze przy catym tym zrdéznicowaniu relacje staropol-
skie wyraznie zblizaja si¢ do siebie w punkcie uroczystej audiencji przed cesarzem
w Pawilonie z Sala Tronowa na trzecim dziedzincu. Wszyscy zgodnie na przyktad
opisuja obyczaj odziewania cztonkdw delegacji w ceremonialne, ozdobne kaftany,
przy czym Gosciecki daje tu nawet szczegdtowy opis zaréwno Kkroju samego od-
zienia, materiatu i haftéw, po czym dalej rozwaza ewentualne mozliwosci pdz-
niejszego ich wykorzystania (kaftanéw nie odbierano i nalezalo w nich wrdcic¢
przez ulice miasta do kwatery poselstwa) - ze skutkiem jednak negatywnym:

,,W Polscze si¢ na nic nie zda ta bogata nedza,

Bo zda si¢ szacowniejsza z naszej wetny przedza,
Zwhtaszcza w suknach leszezynskich, lubo bez btyszczenia
Trwalsza, i stateczniejsza bedzie do chodzenia.""

Trzebajednak przyznaé¢ naszym sarmackim peregrynatom, iz okazywali duzo
wyrozumiato$ci dla tego orientalnego ceremoniatu dworskiego, w niektérych mo-
mentach zreszta do$¢ uciazliwego. Kazdy z uczestnikdw poselstwa, ktéry zostat
dopuszczony do audiencji, byt wiedziony przed oblicze suttana przez dwéch kapi-
dzich, ktérzy trzymajac go pod ramiona catkowicie uniemozliwiali mu jakikol-
wiek ruch reka. Otwinowski i Twardowski ttumacza to (catkowicie stusznie)
ostrozno$cia wynikta z doswiadczen historycznych:

,»[...] Ta do lat niniejszych
Phuzy ceremonia, jako mszczac si¢ brata,
Zabit jeden cesarza witajac Kroata."'"”

W rzeczywisto$ci byt to Serb, Mitosz Obili¢, ktéry w takich audiencyjnych okoli-
cznosciach zabit suttana Murada I po przegranej przez Serbi¢ bitwie na Kosowym
Polu w 1389 r.

"' Tamze, s. 255.
' S. Twardowski, op. cit., s. 136; por. takze [E. Otwinowski], op. cit., s. 30.
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Jak sie¢ wydaje, dokuczliwo$¢ owego ceremoniatu nie ograniczata si¢ tylko do
skrepowania ruchéw, przynajmniej tak byto w czasach Ahmeda I11, ktory (jak mo-
zna wywnioskowaé z poematu Goscieckiego) rzadzit Turcja zelazna reka:

,,Jedna reka, pod pachy, z stron obu trzymali
Druga za kraj kawtana, na dol pociagali,

Ile razy postrzegli, ze Pan Poset glowy
Sktonit ku Suttanowi, w trakcie swojej mowy.
I tak mato powagi, barziej godne figi,
Czyniliémy na pozdr im szacowne dygi.""”

Owa odkrywana wielokrotnie w utworze jezuity z Sambora absurdalno$¢ wschod-
niego ceremoniatu dworskiego prowadzi (co ciekawe) w prostej linii do zdema-
skowania sztucznosci dworskiej pompy jako takiej, réwniez tej europejskiej i
barokowe;j. Swiadomos¢ tego narasta w poemacie Goscieckiego stopniowo. To co
poczatkowo jawi mu si¢ tylko jako egzotyczne dziwactwo, z czasem zaczyna mu
przypominac¢ rysy jego rodzimej kultury, ale rysy takie, na ktdére wczesniej nie
zwracat uwagi. Zetknigcie z ,,obcym" swiatem ma tu charakter stymulujacy, przy-
$piesza odchodzenie w przesztos¢ barokowej ,,teatralnosci” zycia oficjalnego i za-
stgpowanie jej stopniowo ,kameralnym" wymiarem ludzkiej egzystencji. To
wazny aspekt tego tekstu i do catego zagadnienia przyjdzie nam jeszcze powrocié.
Trzeba rowniez dodaé, ze powyzsza relacja GoScieckiego jest w petni wiarygodna;
potwierdza to najwazniejsze zrédto ikonograficzne, jakie posiadamy. Jest nim bar-
wna miniatura Pierre'a Paula Sevina zat. Audiencja Jana Gnivskiego u suttana
Mehmeda IV[\611 r.] ze Zbioréw Czartoryskich (obecnie Muzeum Narodowe w
Krakowie). I tutaj malarz francuski uwiecznit wyrazne przejawy ,,pomagania”
cztonkom poselstwa polskiego w sktadaniu czotobitnych, az do ziemi ukfonow
przed suttanem ze strony trzymajacych ich pod ramiona kapidzich. Powyzsza mi-
niatura oddaje takze wyglad wnetrza Pawilonu z Sala Tronowa, (Arz Odasi) a takze
ustawienie dyplomatéw tureckich i polskich. I pod tym wzgledem opis zawarty w
Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... zaczyna budzi¢ szacunek
Swoja precyzja w najdrobniejszych nawet detalach i wiarygodnos$cia. Miast wigc
referowaé materiat najlepiej tu chyba odda¢ gtos samemu Goscieckiemu:

,,Drzwi sa z boku przy rogu, okna trzy, i maty
Migdzy dwiema jest komin, lecz z 0zddb wspaniaty.
W izbie jak w galeryi, pawiment i Sciany

Pokryt attas, ciagnionym ztotem haftowany.

" F. Gosciecki, op. cit., s. 270.
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'W rogu naprzeciw okna, tron na reke prawa,

Réwnat sie wszerz z tapczanem, w wysokosci z tawa,
Bo wyzszy od tapczana. Aksamit go cale

Pokryt, perty osuty gesto i wspaniale.

Przy Scianach w taz wezgtowia aksamitne leza,

A wielkiemi pertami na przepych si¢ jeza.

{]] Sottan za$ na kraju

We érzodku tronu siedziat nie wedtug zwyczaju
Tureckiego, lecz na dét swe spusciwszy nogi,
Ktoére wspierat gradusik, takze w perty drogi.
Bokiem siedziat do Posta, twarz prosto ku $cianie
Przeciwnej obrocona, lewa na kolanie

Reka, $wiattem wielkiego dyamentu grata..."'"

Doktadnie tak samo jest na miniaturze Sevina, chociaz przeciez inny to cesarz i
inny orszak poselski. Ale te same obicia $cian, ten sam ozdobny kominek, to samo
dziwne, narozne ustawienie tronu (niskiego i szerokiego, przypominajacego raczej
kanape pod baldachimem), ktéry w ten sposdb wypada ,,na reke prawa" od pol-
skiej delegacji i na ktérym suttan zajmuje pozycje ,,bokiem" do przybytych. Nawet
»gradusik” jest ten sam. Zgadza si¢ to takze z wczedniejszym opisem Otwino-
wskiego.'” Ciekawa rzecz, ze to samo wnetrze wywolato zgota odmienne wraze-
nie na Samuelu Twardowskim:

,,Wszytka tronu ozdoba. Tapczana, a dwoje

Z aksamitu wezglowie. Same za$ pokoje
Ciemnym gwoli kupresom, jako niewesote;

Tak z bton okna bawolich, i $ciany w nich gote.

nll6

Autora Przewaznej legacyi... razit najwyrazniej catkowity brak cigezkich mebli w
rodzaju szaf, komad, foteli etc. nie licujacy w jego mniemaniu z wngtrzem o chara-
kterze reprezentacyjnym. Jego ,,prog wrazliwosci" na to, co kulturowo ,,obce", jest

""* Tamze, s. 268-269.

' Gmach sam szpalerami ze ztotem obity, pawiment [podest pod tron - M.P.] quadrangulari
forma na pdl tokcia od ziemi podniesiony, kobiercami perskimi nakryty. Baszowie stoja ode drzwi po
lewej stronie cicho, rece zatozywszy, a postowie za$ ktdrzy witaja po prawej stronie."

[E. Otwinowski], op. cit., s. 18.
Na miniaturze Sevina, jezeli patrze¢ frontem do tronu, réwniez wezyrowie wypadaja po lewej stro-
nie, a delegacja polska w asyscie kapidzich - po prawe;j.

'S, Twardowski, op. cit., s. 137. W dopisku na marginesie tekstu wlasciwego poeta dodatko-
wo utyskuje, ze ze wzgledu na wyscielenie kobiercami ... ,,ani pluna¢ godzi si¢..."



140

ustawiony jakby ,,nizej" niz ma to miejsce w przypadku Goscieckiego. To czysto
indywidualne, wrecz psychologiczne réznice, ale i one musza by¢ uwzglednione,
chociaz dodatkowo komplikuja obraz catosci. Jak si¢ wydaje, autor W#adystawa
1V owa zwickszona wrazliwo$¢ wyrdwnuje znacznie silniejszymi reakcjami ob-
ronnymi w postaci licznych prob asymilacji tego co ,,obce". To z kolei ttuma-
czytoby owo drazniace dzisiejszego czytelnika przepetnienie jego wizji tureckiego
orientu réznego rodzaju watkami mitologicznymi, takimiz postaciami, wzornika-
mi i gotowymi ,,kliszami" europejskiej sztuki dekoracyjnej czy tez utrwalona sym-
bolika o charakterze emblematycznym. Gosciecki nie musi si¢ az tak bardzo
broni¢, dlatego wigcej u niego rzeczowego opisu, co nie oznacza bynajmniej braku
poezji. Latwo si¢ o tym przekona¢. W tymze wnetrzu Sali Tronowej w Arz Odasi
uwage pisarza przykut od razu éw ozdobny kominek, a wtasciwie niezwykle boga-
ta jego zastona, uruchamiajac przy tym jedno z pieknych i tylko dzietu Goscieckie-
go wilasciwych skojarzen przeciwstawnych:

,,Najwickszy blask uderzy} na nas od komina.
Nie z ognia, bo si¢ lecie ta publika dziata,

Lecz z samych diamentéw. W nich zywa gorzata
Jasnos¢, a ogien prawie. Jako gdy wszrdd zimy,
Na niebo wyiskrzone, przy mrozie spojizymy.
Moda Turkéw: w kominach Zze wpdt, na zastong
Dla dymu, czyli ksztattu, wieszaja opone.""”’

U innych pisarzy sa tylko skojarzenia analogiczne, w rodzaju: Atmejdan jest, jako
rynek krakowski" (Starowolski), bedestan Jako u nas Szmatrusz" (Otwinowski),
czy tez: wezyrowie ,,na ksztalt jakiej policyej naszy, / Jako kanclerz, marszatek,
krajczy i podczaszy” (Twardowski). Tutaj wyrazne podobienistwo powoduje sko-
jarzenia. Natomiast u Goscieckiego to nie podobienstwo, ale dotkliwie odczuwany
brak czego$ uruchamia mechanizm asocjacyjny. Tym sposobem w $rodku
goracego tureckiego lata wyczarowuje nam kwintesencje zimy; Ow mrozny
ptomien przeszywajacy wygwiezdzone, iskrzace niebo, bez ktdérego trudno jest na
dtuzsza mete zy¢ kazdemu cztowiekowi Péinocy. Obraz ten przedziera sig przez
warstwe narracyjna poematu kilkakrotnie. To oczywiscie wyraz tesknoty za ojczy-
stym krajem, ale takze biegun liryzmu schowany pod szczelnym (zdawatoby si¢)
ptaszczem niby scjentycznego, rzeczowego opisu.

Jednak nawet punkt audiencji w Arz Odasi nie jest w utworach staropolskich
catkowicie wolny od réznic i sprzeczno$ci pomigdzy poszczegdlnymi ujgciami.

" F. Gosciecki, op. cit., s. 268.
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Wida¢ to chociazby w momencie uroczystego ztozenia upominkdéw, poprze-
dzajacego wtasciwa audiencje. Wickszo$¢ relacji wyraznie celebruje ten zwyczaj.
Szczegdtowe opisy u Twardowskiego i Goscieckiego niemalze kazdego soroku
sobolego z osobna, kazdego angielskiego zegara, inkrustowanej szkatuly, wysa-
dzanej drogimi kamieniami, broni etc. zajmuja catkiem pokazne obszary tekstu w
obu poematach."® Uroczyécie niesione przed miasto przez od$wigtnie ustrojonych
pachotkéw ztozone zostaja u progu skarbca suttanskiego (Hazine), znajdujacego
sie opodal Pawilonu z Sala Tronowa. Oczywiscie Turcy nie moga wyj$¢ z podziwu
dla tego sarmackiego bogactwa.

»Na ktére ttum on wszytek patrzyt niezmierzony,
I cesarz sam nieznacznie z kwatery ztocony,
Jakoz pewnie i godne oczu jego byty;"'"”

Czego si¢ rzecz jasna staropolscy peregrynaci juz tylko domyslali, poniewaz pa-
trzenie ,,zza firanki" ma to do siebie, ze patrzacy jest wtasnie niewidoczny. Owa
powszechna w staropolskich relacjach atmosfere samozadowolenia psuje tylko
krétka notatka Otwinowskiego:

»A potem je [,upominki” - M. P.] za$ przed skarbnica cesarza tam blisko gdziesmy jedli,
porzadkiem na ziemig kobiercy ustana mi¢ta i kijem do kupy spychaja, okazujac jakby to sobie
lekce wazyli."'™

Komu zatem wierzy¢? Mysle, ze w tym wypadku wtasnie Erazmowi Otwi-
nowskiemu. Zarejestrowat po prostu to, co zobaczyt. Inni natomiast uwiecznili to,
co ujrze¢ wtedy pragneli.

Przy tej catej réznorodnosci uje¢ Seraju w staropolskich relacjach, w tym
nattoku mieniacych si¢ kalejdoskopowych fragmentow raczej, niz ujeé catoscio-
wych, jedna rzecz jest wysoce pocieszajaca. Otdz sarmaccy podréznicy w wie-
kszos$ci przypadkdéw, w stopniu wickszym lub mniejszym, byli w stanie jednak
wychwycié, ze oto stykaja sie z zupetnie inna koncepcja siedziby monarszej, niz ta
jaka wyksztatcita tradycja europejska. W tej ostatniej nawet tak rozbudowane
zatozenia, jak hiszpanski Escorial, sq zawsze cato$cia zwarta, a otoczenie natural-

U Goscieckiego jest to 15 wersow (por. F. Gosciecki, op. cit., s. 254), u Twardowskiego az 52
(por. S. Twardowski, op. cit., s. 134-136), przy czym wcze$niej mamy jeszcze dtuzszy opis podarun-
kéw przeznaczonych dla wezyra i innych dostojnikéw tureckich, znacznie zreszta ciekawszy, bo
operujacy $wiadomie kategoria varietas. stawiajac w jednej linii symboliczne no$niki réznych kultur:
péinocny bursztyn, weneckie perty, moskiewski kozuch i kompas - ,,Biszkalléw kunszt hiszpan-
skich" (tamze, s. 71).
"' Tamze, s. 136.
"** |E. Otwinowski], op. cit., s. 17.
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ne jest tylko czynnikiem do architektury dodanym. Natomiast Topkapi Sarayi jest
bardziej luznym zbiorem licznych kioskéw rozrzuconych posréd ogrodéw. Przy
czym architektura nie probuje tutaj zdominowac otoczenia naturalnego. Wrecz od-
wrotnie, stara si¢ w nim bezkolizyjnie roztopi¢. To zupetnie inna filozofia sztuki.
Swego czasu Heinrich Gliick postawit bardzo §miata hipoteze, zaktadajaca wptyw
architektury Dalekiego Wschodu na tego typu realizacje tureckie, co wiazaé si¢
miato takze z pdzniejszym posrednictwem osmanskim w przejmowaniu mody
chinskiej przez europejskie rokoko."”' Dzisiejsi badacze, zajmujacy si¢ sztuka tu-
recka sa do pewnego stopnia sktonni teze te potwierdzaé, przynajmniej w jej pier-
wszej czeéci.'” Tak czy inaczej, czy rzeczywiscie jest o ,,echo" cesarskich
patacow chinskich, czy tez nie, to i tak jest to postawa catkowicie odmienna od
europejskiego ekstrawertyzmu. Owa zmiang relacji miedzy cztowiekiem (i $wia-
domym wytworem jego dziatalnosci) a otoczeniem naturalnym odkryli wtasnie sa-
rmaccy peregrynaci wewnatrz cesarskiego Seraju.

Wspominali$my poprzednio, ze Samuel Twardowski w Przewaznej legacyi...
mylnie zinterpretowat Dziedziniec Dywanu jako Eski Saray. Pomytka tajednak
nie przeszkodzita mu w wychwyceniu specyfiki organizacji przestrzennej tego
miejsca, ktéra, pomimo do$¢ pospiesznego ogladu, od razu zwrécita jego uwage:

,»Stadze znowu area, gdzie sottan i paniej
Cesarskich eskiszaraj na czwor idzie graniej;

A pos$rdd kupresowych wielkich drzew i cienidw,
Mieszkania kiztaragi'”, i innych trzebieniéw.""

Jeszcze bardziej jest to widoczne we weze$niejszym opisie tego miejsca pidra Era-
zma Otwinowskiego, ktory zreszta sam obiekt prawidtowo rozpoznat:

»Wszedtszy w dwoér w ktérym drzew niemato, tak cyprysowych jako lipowych i sosnowych kilka
(iz to tam rzecz rzadka), migdzy ktéremi drzewy po dworze byto kilkadziesiat zwierzatek na
ksztatt danieléw, ale rézki u nich dwa krzywe jako u dzikich kéz, a samy... ktére tak wolno po
dworze migdzy drzewy biegaja. Tam tedy szedt pan poset prosto do baszéw, ktérzy w gmachu po
lewej stronie siadaja..."'”

"*' H. Gliick, Kunst und Kiinstler an den Héfen des XVI bis XVIII Jahrhunderts und die Bedeu-
tung der Osmanen fur die europdische Kunst, "Historische Blatter”, t. 1, 1921, z. 2.
"** Por. Z. Zygulski jun., op. cit., s. 93.
2 W rzeczyw. kizlar agasi - zwierzchnik czarnych eunuchéw [M P.]
'**S. Twardowski, op. cit., s. 131.
* [E. Otwinowski], op. cit., s. 14.



143

Owa zmiang relacji pomigdzy cztowiekiem a otoczeniem naturalnym, kiedy to
wlasnie cztowiek jest strona podporzadkowujaca si¢, widaé takze w opisie trzecie-
go dziedzinica z Arz Odasi:

,,Ale sam gmach stoi osobno, ze go na wszelkie strony moze obejrzeé, i za niemi ogrody i inszego
budowania niemato. Po wszystkich gmachach przy deskach petno synogarlic, ktére ustawicznie
hucza, nic si¢ nie bojac, bo ludziom przywykli i sa bardzo taskawe."”

Powyzsze impresje w dziele Otwinowskiego moga si¢ jawi¢ dzisiejszemu czytel-
nikowi jako ,,nowoczesne”, uswiadamiajace bowiem catkowite wyalienowanie
cztowieka Zachodu z otaczajacej go naturalnej przestrzeni. I nie ma w tym nic dzi-
wnego. Przeciez doktadnie takie same sa reakcje wspdtczesnego europejskiego tu-
rysty, ogladajacego, dajmy na to, buddyjskie swiatynie w Kioto.

Nie tylko sam ogromny Topkapi Sarayi, ale rowniez mate seraje suttanskie,
rozrzucone na brzegach Bosforu, zostaty uwiecznione na kartach literatury staro-
polskiej. Ogladat je podczas jednej ze swoich wycieczek Andrzej Taranowski, a
opis, ktéry po sobie pozostawit, co najmniej z dwéch powoddw okazuje si¢ dla nas
bardzo istotny:

Tamze zaraz jezdzit do lusthauzéw cesarskich dziwnie foremnych i znamienicie zbudowanych,
ktdrych jest bardzo wiele. Jeden jest zbudowany z drzewa cyprysowego, bardzo foremna robota,
rzezany i bardzo osobliwszemi kwiaty ozdobiony. Drugi z kosztownego alabastru i marmuru
zbudowany, i rycie misterne ztotem malowane. W trzecim lusthauzie sa $ciany murowane z gliny
tureckiej osobliwej, tak malowane jakie tu zbariki do nas woza, [...] A przy kazdym lusthauzie s,
fontany osobliwe wielkim kosztem zbudowane, i ziota dziwnie wonne i owoce rozmaite,
cytryny, pomarancze, figi, pomagranaty, drzewa oliwne, a w niektorych lusthauziech nad
brzegiem Anatolskim jest rozmaitego zwierza niemato, gdzie cesarz rozmaitych krotochwil

Jak widzimy rowniez Taranowski (podobnie jak Otwinowski) silnie akcentuje
bezkolizyjne ,, wchodzenie" architektury tureckich kioskéw w otoczenie naturalne,
jednak prawdziwa rewelacja jest sam termin przez niego w tym momencie zasto-
sowany: lusthaus. Przypomnijmy, Ze jest on organicznie zwiazany z europejskim
manieryzmem i na pdinoc od Alp oznaczatl wolno stojaca budowlg parkowa o
przeznaczeniu rozrywkowym. Pawilon taki posiadat zazwyczaj wydzielona cze$é
zwana, ,,sala terrena", petniaca funkcje ogniwa posredniego pomiedzy architektura
a swiatem natury. Stuzyly temu zazwyczaj duze, otwarte arkady, prowadzace na
zewnatrz, a niekiedy nawet catkowity brak posadzki i zastapienie jej murawa. Me-

Tamze, s. 18.
A. Taranowski, op. cit., s. 43.
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toda wiec ,,wchodzenia" w otoczenie troche tu inna niz w przypadku tureckiego
kiosku, ale cel doktadnie ten sam - cheé¢ catkowitego ,,roztopienia sie" w $wiecie
natury. I to wtasnie zauwazyt Andrzej Taranowski. Trzeba jednak pamigtac o réz-
nicy catkowicie podstawowej. Lusthaus nigdy nie stanowit wtasciwej siedziby
wtadcy. Byt jedynie drugorzednym obiektem towarzyszacym patacowi. Sprawa
majeszcze swoéj drugi aspekt. Postuzenie si¢ przez Taranowskiego tym terminem
nie dziwi, wszak byt to dyplomata, cztowiek bywaty, starannie wyksztatcony w
tradycji klasycznej. Problem w tym, Ze tego typu budowli nie ma w sztuce polskiej
drugiej potowy XVI wieku, jak i jeszcze dtugo potem w wieku XVII, az do (jak sig
wydaje) warszawskich Lazienek Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego. Najbliz-
sze nam terytorialnie realizacje znajduja si¢ na Slasku. Musiat si¢ zatem realnie
Taranowski liczy¢ z tym, ze nawet w wersji lusthausu rzecz nie bedzie catkowicie
zrozumiata dla jego rodakow. Wybrat jednak ten wariant jako mniejsze zto. To ty-
powy przyktad asymilacji czeSciowej, polegajacej na prébie skrdocenia w jakims
stopniu dystansu kulturowego w sytuacji, gdy nie mozna go zlikwidowa¢ catkowi-
cie. Dlatego tez bardzo odlegty turecki kiosk zastepuje si¢ lusthausem, tez ,,0b-
cym", ale mniej, bo przeciez europejskim.

W opisie Taranowskiego szczegdlna uwage warto zwrdoci¢ na pawilon trzeci, w
ktéorym $ciany sa ,,z gliny tureckiej osobliwej, tak malowane jakie tu zbanki
[dzbanki] do nas woza". To oczywiscie flizy ceramiczne, specyfika architektury
tureckiej, zdobiace nie tylko wnetrza meczetéw, ale takze od wewnatrz i od
zewnatrz budynki $wieckie, czego najwybitniejszym przyktadem jest znajdujacy
sic w stambulskim Seraju Cinili Kosk (Kiosk Fajansowy) wzniesiony jeszcze
przez Mehmeda II Zdobywce.

Moment, w ktéorym spisujac swoja relacje Andrzej Taranowski zmuszony byt
wybiera¢ pomigdzy tureckim kioskiem a manierystycznym lusthausem jest bardzo
znaczacy. Tak wlasnie, juz w drugiej potowie XVI wieku, w sposob jeszcze nie-
$miaty, rodzita si¢ jedna z wazniejszych kategorii wspdétczesnej humanistyki - ka-
tegoria relatywizmu kulturowego. Zagoscita ona na dobre dopiero na przetomie
XVII i XVIII wieku, ale te skromne poczatki sa tym bardziej cenne. W przypadku
Taranowskiego zetknigcie sie¢ z tureckim orientem zadziatato jak katalizator.
Odtad wiedziat juz, ze takze jego wlasna, europejska kultura jest bardzo mocno

"* Najbardziej znany jest pawilon zwany ,,grota" w Gorzanowie koto Ktodzka, dzieto Carla Lu-

ragi z lat 1653-1657. Por. K. Kalinowski, Architektura doby baroku na Slasku, Warszawa 1977, s.
39-41.
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zréznicowana wewnetrznie, ze ona réwniez ma catkiem spore obszary, ktore z
punktu widzenia jego wspotrodakow nazwaé by wypadato egzotycznymi.

*

Pora na ,,curiositates”. Nie te ukryte, utajone, ktére od wewnatrz rozsadzajac
tkanke ,,raritates" co pewien czas i tak wyptywaja na powierzchnie, ale te oficjalne
- ktére przeciez kazdemu tury$cie po prostu si¢ naleza. Takze dzisiejszemu tury-
Scie, gdy po obejrzeniu szacownych galerii, katedr, ratuszy i patacow obowiazko-
wo wpada do lunaparku czy Disneylandu, aby tam jezdzi¢ diabelska kolejka,
przeglada¢ sie¢ w krzywych lustrach i robi¢ szereg innych, catkowicie nie-
rozsadnych rzeczy, ktérych przeciez w rodzimym miejscu zamieszkania czynié¢
nie przysztoby mu nawet do gtowy.

Tutaj zreszta zmienia si¢ catkowicie taktyka autoréw staropolskich relacji.
Zadnych mistyfikacji, przemilczen, reinterpretacji. Oczy i uszy otwarte po to, aby
tylko chtonaé. 1 to wtasnie, ku naszemu zaskoczeniu, okazuje si¢ najmniej
tworcze. To zdecydowanie mato interesujaca warstwa ich utworéow. Przywotuje-
my ja tylko po to, aby mozliwie utrzymac petni¢ ich konstantynopolitanskich prze-
zy¢.

Najpierw zatem zwierzynce. W swojej naiwnosci gotowi byliby$my sadzié, ze
to takie nasze ogrody zoologiczne w miniaturce z ich rozrywkowym ale i dydakty-
cznym charakterem. Nieprawda. Wcale nie o to chodzito. Wizyta w zwierzyncu
przeznaczona byta dla mezczyzn o stalowych nerwach, spragnionych mocnych
wrazen. To taki dwczesny odpowiednik dzisiejszych skokéw bungee. Precyzyjny
opis, jaki przekazat nam Erazm Otwinowski, nie pozostawia co do tego zadnych
watpliwosci:

,,ByliSmy tez w jednem staro§wieckiem budowaniu osobliwszem gdzie wy chowaja, ktorych
byto cztery i jeden wilk zamorski, zwierze bardzo jadowite; sam za$ wodzit ten chtop co ich
przyglada, ktory si¢ osobliwie do nich ubiera, w szachowana suknia jaka$ dziwna, a pierza
rozmaitego w calu petno; sa powiazane na fancuchach zelaznych do pawimentu kwadratowego
wielkiego, jako grobstyny, w ktorych sa kolcza zalazne wielkie zaprawione, dwa a dwa
przeciwko sobie, ze migdzy niemi tak blisko chodzi¢ moze §rodkiem, ze cztowieka nie dosigga, a
on gmach wielki dwojgiem drzwi zamykaja, ktore sa kraty debowe miazsze. Strdz gdy otworzy i
krzyknie na Iwy, tedy bestye wszystkie tak bardzo rycza, az sie ziemia trzesie..."”

A jezeli tancuch sig poluzowat? I ,,zwierze bardzo jadowite" (w momencie gdy be-
dziemy przechodzi¢ obok nie zabezpieczeni zadna krata) ktapnie ta swoja paszcza

[E. Otwinowski], op. cit., s. 20-21.
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o te par¢ centymetrow dalej? Kombinezon ochronny dozorcy zwierzat niedwuzna-
cznie takie ,,wypadki przy pracy" przeciez sugeruje. Dodajmy do tego odpowied-
nia oprawe akustyczna i oto cata przyjemnos¢ gotowa.

Przy okazji, oczywiscie, mieli sarmaci takze sposobnos$¢ poznania niektoérych
egzotycznych zwierzat, a wiec pewien element dydaktyki tez w tym byt. O nosoro-
zcu, ,zwierzeciu najdziwniejszym”, wspominaliSmy juz przy okazji Stryjko-
wskiego. Jednak zdecydowanie najwickszym wzigciem cieszylta si¢ sarnapa, czyli
nasza zyrafa. Otwinowski tylko o niej wspomina'”’, ale obok tego mamy dwa jej
opisy. Bardziej znane i czesciej przytaczane jest ujecie Andrzeja Taranowskiego:

,»Byto tez na ten czas w Konstantynopolu zwierze Sarnapa, wielkie i zbytnie wysokie, ktére jest
od stép az do gtowy na sze$¢ sazen, przodku wyzszego nizli zadku, sierci pstrej, z6tta i biata,
glowe ma na ksztatt wielbtada."""'

Warto jednak pamieta¢ rowniez o opisie Samuela Twardowskiego, ktory aczkol-
wiek podobny, ukazuje nam niespodziewanie w poecie czlowieka lubiacego
zwierzeta - nawet te egzotyczne:

,»INa stronie urodziwa obaczym sarnape,

Ona zjaki$ ludzkosci ku nam $ciaga tape;
Wyzsza w przdd, a niz nazad, szyja wielbtadowi,
Gtowa sarnie podobna, siercia lampartowi."

Zaraz potem mamy ,,mréwki indyjskie", zotwia afrykanskiego (,,chropawy dziw i
spro$ny"), krokodyle, stonie... ale tojuz nic takiego nadzwyczajnego.

Pora teraz na kuglarzy. Oczywiscie i w tym wypadku nie chodzito o jakie$ tam
niewinne wyciaganie z cylindra krélika. Musiato to by¢ bulwersujace i niewiary-
godne, przede wszystkim niewiarygodne. Wszyscy pamigtamy znany fragment z
Przewaznej legacyi...:

,»Tu w pas nadzy morduja zapasnicy sity,
Tu kuglarze otowne o by ttuka pity,

[...]

Ci po skroniech golonych rzgza sobie skory,
I na zufat szpikuja kaptonimi pidry;

Ci sig r6zno piatnuja, i do wierzchu growy
Przybijaja stalone mtotkami podkowy.

Por. tamze, s. 18.
A. Taranowski, op. cit., s. 44.
S. Twardowski, op. cit., s. 176.
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Widzie¢: jeden zelazo ogniste pozera,

Ze znacznie do jezyka, i ust mu przywiera.
Przeciwli przyrodzeniu, zdadza sie nam cuda,
Oczuli uniesionych mara i obtuda.

Tenze si¢ rozpuszczonym ofowiem umywat,
Do czego jednak pewnych preserwat uzywat,...

nl33

RzeczywiScie jest tu pewne poczucie niesmaku spowodowane wulgarnoscia
owych przedstawien, jest niedowierzanie - ale na tym wtasnie polega éw ,,dys-
kretny urok” catej sfery ,,bizarre". Wulgarne i monstrualne. Bez tego nie warto by
w ogdle patrze¢. A autor Dgfhidy patrze¢ potrafit. Totez Franciszek Gosciecki,
ktéry pragnat przescignaé Przewaznq legacye... pod kazdym wzgledem, mégt juz
tylko postawi¢ na ilo§¢. Pod wzgledem Jakosci" owej monstrualnos$ci nie dato sie
pokonaé. Daje zatem jezuita z Sambora az dwa tasiemcowe (po kilka stron druku
kazdy) opisy wystapien kuglarzy i sztukmistrzow - jeden w czgéci adrianopol-
skiej, drugi w konstantynopolitaniskiej swego poematu.'”’ Abyjuz nie przedtuza¢,
pare stéw tylko o tej ostatniej ,,inscenizacji". A wiec najpierw ,,cztowiek - we-
gorz", nie ma zeber ani ko$ci. Jest w stanie piersi potozy¢ na ziemi réwno ze stopa-
mi. Z tejze ziemi zbiera powiekami (okropne!) rozsypane monety. Za chwile
,cztowiek - atlas". Biega po dziedzincu poselskiego hanu unoszac na gtowie badz
to maszt zaglowca (na sztorc), badz tez wielki kociot wojskowy, w ktérym drzy jak
osika ze strachu drugi ,,chtop", réwniez poteznych rozmiaréw. Za chwile 6w ku-
glarz obnaza swoj brzuch, aby ,,mtd6dz" towarzyszaca Chomentowskiemu mogta
wen mierzy¢ nozami, ktére oczywiscie odbijaja sie od tegoz brzucha jak od grani-
towej skaty. Na koniec zwiazany jak baleron i wrzucony do morza w cudowny
sposdb wyzwala sie z pet pod woda i triumfalnie wyptywa na powierzchnie. Nie-
wiarygodne.

Jednak Gosciecki, niezbyt pewien (i stusznie) czy udato mu si¢ rzeczywiscie
doscigna¢ Twardowskiego, bezposrednio po tym przechodzi do znéw bardzo roz-
budowanego (nastepne sze$¢ stron druku) opisu seansu spirytystycznego, w kto-
rym udziat wzigli juz tylko co poniektdérzy cztonkowie polskiej delegacji. Do
konca nie jest jasne, czy byt tam osobiscie i nasz autor (petnit wszak funkcje kape-
lana poselstwa) -jednak sama relacja jest bardzo drobiazgowa. Ow ,higromanta",
jak go okresla Gosciecki, okazat sie zreszta do$¢ banalny w swoich pomystach -
wywotat i przeprowadzit rozmowe najpierw z duchem Mehmeda Il Zdobywcy,
ktorego na dodatek poczestowat filizanka kawy [!], pdzniej zas z duchem Sulejma-

Tamze, s. 198.
Por. C. Hernas, Barok, Warszawa 1976, s. 303.
Patrz: F. Godciecki, op. cit., s. 202-204; 276-281.
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na Wspaniatego. Jest nasz pisarz cztowiekiem osiemnastego wieku, wiec jak na ta-
kiego przystato, konczy swdj opis scena zdemaskowania szalbierza -jednak nie
przeszkodzito mu to bynajmniej we wczesniejszym wyraznym delektowaniu si¢
atmosfera grozy i tajemniczosci, tudziez w szczegdtowej analizie ,,didaskaliow":

,Nadeszli za nim gos$cie. Az okna opony

Ciemne pozastaniaty. W kacie, na stoliku

Swieca si¢ mata btyszczy, nie w wigkszym ptomyku,
Na miedzianej miednicy, w $rzodku przylepiona;

A w pol, izbe przerzneta, zatobna zastona.

Mrowie poszto po wszystkich, spojrzawszy po sobie
Zdumieni, za co w takiej widza si¢ zatobie.

Dlatego t¢ rozpostrze¢ rozkazat zastong.

Za ta si¢ miesci¢ beda ci, ktérych sprowadza
Wiersze jego spod ziemi, a przyscia znak dadza
Taki: ze ktory przyjdzie, zaraz wérzdd tej tace,
Co na stoliku lezy, gto$no zakotace.""

Trzebajednak oddaé sprawiedliwosé Goscieckiemu. Ruszyto go sumienie. Naty-
chmiast wiec przechodzi do réwnie rozbudowanego opisu obchodéw $wiat Wiel-
kiejnocy na Galacie, gdzie mieszkali postowie zagraniczni i duza grupa
chrzedcijanskich kupcow.

Czy rzeczywiscie juz w potowie XVII wieku (a wigc rownolegle do stynnego
przektadu francuskiego Andre Ryera z 1647 r.) my takze mieli$my ttumaczenie
Koranu (lub jego czesci) dokonane przez Piotra Starkowieckiego, tftumacza kance-
larii krolewskiej, ktory studiowat w Konstantynopolu ' - dzi$ to raczej kwestia
naszego zaufania do wiarygodnos$ci informacji zawartych w herbarzu Kaspra Nie-
sieckiego.'™ Tym bardziej, ze dwczesna literatura nie daje wlasciwie zadnych
przyktadow recepcji. Zaginiony r¢kopis Starkowieckiego byt, jak sic wydaje, zja-
wiskiem catkowicie odosobnionym. O takowej recepcji, i to tylko posredniej, mo-
7zna probowaé¢ mowié dopiero w pierwszej potowie XVIII wieku. Wtedy to
wczesnooswieceniowe enklawy otaczajace Rzeczypospolita i oddziatujace na jej
kulture'” miaty juz swoich z prawdziwego zdarzenia arabistéw. Na Pomorzu byt

"% Tamze, s. 282-283.

"*7 Por. B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku, Y.6dz 1950, s.
108-111.

"** K. Niesiecki, Korona Polska, t. 4, Krakéw 1743, s. 192.

'*? Szerzej na ten temat: M. Prejs, Poezja pdinego baroku. GFowne kierunki przemian, Warszawa
1989, s. 58-64.
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to Michat Bogustaw Ruttich, tlumacz Koranu na tacing i autor pierwszej w tej cz¢-
$ci Europy pracy arabistycznej o Mahomecie (1714 r.). Na Slasku dziatali wtedy
Henryk Szolc i Andrzej Acoluthus. Do tego czasu jednak to nie tyle Koran, co
przede wszystkim tzw. literatura antyislamska zdaje si¢ panowaé¢ nad wyobraznia
staropolskich pisarzy, czego jednak nie powinni$§my traktowaé mylnie jako braku
jakiejkolwiek wiedzy na ten temat' A miata ta literatura antyislamska w Polsce
catkiem bogata tradycje. Jej poczatek wyznacza jeszcze pigtnastowieczna mowa
Mikotaja Lasockiego skierowana do papieza Mikotaja V, pdzniej ida stynne turcy-
ki Hussowskiego, Orzechowskiego, Warszewickiego i Starowolskiego. Catosé
wiencza ,,dzieta" natury, nazwijmy to, ,,polemiczno - teologicznej", takie jak pra-
ce Joannicjusza Galatowskiego i chyba najstynniejsze Teofila Rutki, bedace
zreszta, przerébkami utwordéw polemicznych hiszpanskich i francuskich.'' Catata
grupa tekstéw, niezaleznie od doraznych celéow politycznych, utrzymywata
spoteczenstwo doby staropolskiej nie tylko w przekonaniu o ,,wyzszosci" wiary
chrzescijanskiej nad islamem, ale takze wprowadzata teze, ze nauka Mahometa
,»pasozytuje" na innych religiach, parodiujac je przy tym, gtéwnie za$ chrzescijan-
stwo. Prowadzito to w prostej linii do absurdalnego stwierdzenia, ze jest islam reli-
gia nieoryginalna.'” Juz nawet tytuly co poniektérych tekstéw tej grupy nie
pozostawiaja najmniejszych ztudzen. Alkoran Mahometowy naukq heretyckq i Zy-
dowskq i pogariskq napetniony - to trzecie z kolei dzietko Galatowskiego. Alkoran
na wywrdcenie wiary chrzescijariskiej od Mahometa spisany - tak zatytutowat Te-
ofil Rutka swoja przerébke utworu hiszpanskiego Filipa Guadagnolo.

Z takim to witasnie ,bagazem" uprzedzen i z gory wyrobionych sadéow
przybywali sarmaccy peregrynaci do Konstantynopola. Totez ich ,,recepta” na is-
lam jest rOwnie niezmienna co pryncypialna:

Raczej nalezy tu méwi¢ o pewnej wycinkowosci i nicuporzadkowaniu, niz o braku wiedzy w
ogole, co zawsze charakteryzuje przypadki przejmowaniajej ,,z drugiej reki". Dla przyktadu - Twar-
dowski prawidtowo wymienia czterech pierwszych kaliféw: Abu Bakra, Alego, Omara i Othmana,
przy okazji wspominajac o podziatach wewnatrz gminy muzutmanskiej, jakie nastapity po $mierci
proroka (por. S. Twardowski, op. cit., s. 164), jednak (podobnie jak i pozostali autorzy naszych rela-
cji) samego rozrdznienia na sunnitow i szyitéw nie dokonuje, takze nie odréznia Koranu od hadiséw
okreslajac wszystko jednym mianem: ,,bajki" Mahometa.

"“! Por. B. Baranowski, op. cit., s. 4M5, 179-181.

Stosujac ten typ mySlenia, wypadatoby stwierdzi¢, ze chrzescijanstwo réwniez ,,zapozy-
czyto" centralna dla siebie koncepcje zmartwychwstajacego boga od wezesniejszych kultéw wegeta-
cyjnych, Tamuza, Adonisa czy Mitry. Oczywiscie do niczego to nie prowadzi. Dlatego wspdtczesne
religioznawstwo proponuje w to migjsce teorig bardzo istotnych podobienstw strukturalnych pomig-
dzy réznymi systemami religijnymi.
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,, Ktora on [Mahomet - M.P.] wysztukowat z réznych sekt maszkare,
Gdy zydowskich rabindw talmud, i niewiare,

Z donatystéw pomieszat i aryan jadem,

Bostwo 1zac Chrystusowe jezykiem szkaradem."

Zacytowaliémy tutaj akurat fragment z Przewaznej legacyi..., ale doktadnie tak
samo jest i u innych naszych autoréw. Nawet Franciszek GoSciecki nie potrafit si¢
catkowicie od tej postawy uwolnié i, pomimo ze to juz wiek XVIII, wspomnienie
lektur literatury antyislamskiej powraca u niego jak jakie§ widmo przesztosci.

Nawiasem mowiac, w owej ,mieszance firmowej", ktora Twardowski
przyrzadzit na naszych oczach, najbardziej zdumiewa umieszczenie tam donaty-
stow. C6z oni, ze swoim skrajnym rygoryzmem (Kosciét, wedtug nich, sktada sie
tylko ze $wietych), fanatyczna potrzeba meczenstwa i skfonno$cia do zbiorowych
samobdjstw, moga mie¢ wspdlnego z islamem? Rzecz si¢ wyjasnia za chwilg, kie-
dy Twardowski pisze o ,,interpretacji" ofiary Chrystusa w nauce Mahometa (Ko-
ran IV, 157-158: ,,]...] oni ani Go nie zabili, / ani Go nie ukrzyzowali, / tylko im
sig tak zdawato; /[...] oni Go nie zabili z pewnoscia. / Przeciwnie! / Wynidst Go
Bég do Siebie!"'*):

,Zeby jednak na krzyzu od nich byt rozpiety,
Jawny fatsz; bo gdy zniknat od aniotéw wziety,
Owi na krzyz przybili podobng mu miare,

Co dzi§ maja za przednia Gaurzy ofiarg."

Teraz nareszcie zaczynamy rozumieé. We wczedniejszym fragmencie autor Daf-
nidy najwyrazniej pomylit donatystow z doketami (od dokein: wydawac sig), kto-
rzy rzeczywiscie zaktadali, ze Chrystus (jeden z eondw) przyjal na si¢ ciato
ludzkie tylko pozornie (podczas chrztu w Jordanie) i opuscit je na krétko przed
$mierciana krzyzu."® Dokeci, donatyéci -jaka to réznica? ,,Zabijajcie wszystkich.

143

S. Twardowski, op. cit., s. 159.

"** Tekst wedtug wydania: Koran, thum. i opra¢. J. Bielawski, Warszawa 1986, s. 121-122.

"% S. Twardowski, op. cit., s. 159-160.

"“* Dokeci dziatali gtéwnie w IT w. n.e., ale pézniej ich doktryne przejeli monofizyci, wyste-
pujacy na catym Wschodzie w czasach proroka. Pewne watpliwosci moze budzi¢ natomiast sugero-
wany przez Twardowskiego ,,wptyw" doktryny Ariusza. Legenda méwi, ze2 Mahomet poznat wiare
chrzedcijanska z ust mnicha nestorianskiego i rzeczywiscie, zawarte w Koranie liczne wzmianki o
misji Jezusa jako ,,postanica bozego" bardziej przypominaja koncepcje Nestoriusza o Stowie (Logo-
sie), ktore zamieszkato w Synu Marii, niz doktryne Ariusza, odmawiajaca konsubstancjalnosci Lo-
gosowi z Ojcem, cho¢ w jednym jak i drugim przypadku daje to oczywiscie w efekcie negacje Trojcy
$w. Np. Koran IV, 171: ,,Mesjasz, Jezus syn Marii /jest tylko postaricem Boga; / i Jego Stowem, kt6re
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Bég rozpozna swoich" -jak raczyt poinstruowaé zoinierzy Szymona z Montfort,
wdzierajacych si¢ na mury Beziers, towarzyszacy im legat papieski.

Przy takim generalnym podej$ciu do wszystkiego, co nie katolickie, rowniez i sfe-
ra dogmatyki muzutmanskiej musiata pozosta¢ ziemia z zatozenia nieznana, a $ci-
Slej - programowo poznawana byle jak... i nie byt to bynajmniej wynik jakiejs$
szczegodlnej niecheci Polakéow do Turkdw.

Znacznie bardziej przyst¢pnie jawity si¢ natomiast: zewnetrzna obrzedowos¢ i
obyczaje zwiazane z islamem, bo te w ostatecznosci zawsze mozna bylo pod-
ciagna¢ do kategorii ciekawostek etnograficzno - folklorystycznych. Ewentualne
,,opory", pojawiajace sie¢ w staropolskich relacjach, zalezaty w tym przypadku od
tego, czy dane zjawisko pisarz zinterpretowal w kategoriach rytuatu, czy tez ludy-
cznej zabawy. Samuel Twardowski wypracowat nawet specjalna metode, ktéra
jakby zwalniata go z ,,obowiazku" rozumienia, wtedy gdy byto mu to na reke.
Wréémy zatem jeszcze na chwile do wnetrza meczetu Sulejmana Wspaniatego:

,,Biatego petno gminu czotga sig po ziemi,
A co$ chodzie dziwnego mrucza migdzy niemi;
Jaka gdy na Strymonie tabegci wigc zgraja,
Albo i po ostrowach szarga si¢ Dunaja."'"’

Trum. Robia co$ dziwnego. Niezrozumiale szepcza. Trudno to wszystko jako$
uchwycié. Nie bytoby zreszta nic takiego szokujacego w tym opisie, gdyby nie
poprzedzaty go w tekscie obrazki wyniesione sprzed meczetéw Selima I i Mura-
da III.

,,Wielka cze$¢ przejdziem miasta, miniemy Seliméw
Stawny meczet, gdzie réznych kuglarzéw i miméw
Zgraje nas potykaja; kazdy za kunszt nowy,

I swoje inwencya wziaé co byt gotowy.

Dalej sottan Amurat. Kedy po szerokiem

Cmyntarzu, pséw nie przejrzeé¢, i morggich okiem
Kotéw wielkich bagdeckich. Tym z kamiennych stotéw
Pewna cze$¢ rzeza na dzien birek, i bawotow.

Za dusze zmarte fundusz.""*

ztozyt Marii; / i Duchem, pochodzacym od Niego. / Wierzcie wigc w Boga i Jego postancow /i ni
moéwcie: Trzy!." {Koran, op. cit., s. 124).

'“7°S. Twardowski, op. cit., s. 127.

"% Tamze, s. 75-76.
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Nie jest zatem istotne dla Twardowskiego czy ,,aktorami"” obserwowanej akcji sa
modlacy sie muzutmanie, kuglarze czy zwierzeta.'” Waznajest tylko liczebno$é:
,»petno gminu", ,zgraje kuglarzy", ,nie przejrzane" okiem stada pséw i kotow.
Tyle tego, nie jestem w stanie obja¢ wszystkiego wzrokiem - mam zatem prawo
nie rozumie¢. Zdawkowy i lekcewazacy opis bedzie az nadto. Metodg te stosuje
Twardowski z petna premedytacja. Bardzo wczesnie, juz w Adrianopolu, kiedy po
raz pierwszy zetknat si¢ z egzotycznym tlumem janczaréw, zasmakowal w tym
wygodnym chowaniu si¢ za wtasna pogarde.

,»,dnuje si¢ i gmin rézny, ci w rogate mitry
Przybrani, w miedz kotaca, i niewdzigczne cytry;
Ci dymem oszaleni jako wsciekli bieza,

Owi brzydko pryskuja i po tbiech si¢ rzeza."

Ttum, hatas (nawet cytry sa ,,niewdzigczne"), naganne i dziwaczne zachowanie -
naprawde nie ma si¢ nad czym diuzej zatrzymywaé - przekonuje nas autor
Witadystawa 1V.

Ale wystarczy, ze po ramadanie, miesiacu muzutmanskiego postu, przychodzi
Swiegto bajramu (dwa razy w roku, jak skrzetnie zauwaza wigkszo$¢ naszych auto-
réw) i wtedy ten sam thum robi si¢ sympatyczny, zas jego zachowanie - stateczne i
zrozumiate. Wszyscy sa weseli i sktadaja sobie powinszowania. Jest jak w karna-
wale. Mozna si¢ delektowaé odswietna atmosfera, lampionami rozwieszonymi na
linach przeciagnietych pomigdzy wiezyczkami minaretéw. Nawet utwor Starowol-
skiego przekazuje co$ z tego nastroju:

,,A kiedy miewaja $wicta swoje uroczyste, tedy z tych wiez od jednej do drugiej powyciagawszy
powrozy, wieszaja na nich lampy zapalone, robiac z nich miesiac, stonce, gwiazdy, konie i inne
rzeczy foremne, ktdre przez noc Swiecac si¢, czynia cudowne widzenie; a to przez cata oktawe
nabozenstwa swego.""'

Dodatkowo 6w wielki kiermasz, jakim stat si¢ Konstantynopol, jest rOwniez §wig-
tem wzajemnej zyczliwosci. Swiadczy o tym chociazby zwyczaj rozsytania plac-
kéw z kuchni suttanskiej, co skwapliwie odnotowat w swoim poemacie
Goéciecki.'™ Co sie whasciwie stato? Ot6z, jak sie wydaje, staropolscy pisarze

"” Trzeba jednak pamigtaé, ze karmienie pséw i kotéw jest jedna z form jatmuzny (zakat) obo-

wiazujaca w okresie zatoby, co zreszta Twardowski sygnalizuje.
""" S. Twardowski, op. cit., s. 50.

"~ S. Starowolski, op. cit., s. 8.

"2 Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 154.
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odczytywali $wicto bajramu jakby w innym ,,paradygmacie”; nie ,,spro$nej" nauki
Mahometa, ale wesotej, ludycznej zabawy, jednoczacej ludzi ré6znych kultur i kon-
tynentow. Jest to szczegdlnie uwypuklone w Przewaznej legacyi..., gdzie Twardo-
wski pozwala sobie wrecz na folklorystyczne paralele:

,Gore noc oliwnemi po mie$cie ogniami,
Hodzie krzycza z gotemi w reku pochodniami,
Po wiezach hattaifer, ze w onym widoku,
Febe ztota z szarego nie wyzrzy obtoku.

Jako z gor karpatyjskich ogniéw widzieé sita,
Ktoére wraz dziewoj ruskich zgraja zapalita;
Przy Dziewanny igrzysku..."'”

Zmienit si¢ ,,paradygmat” i wszelkie trudnosci ustapity jak reka odjat. Twardo-
wski opisuje, zestawia, klasyfikuje - stowem prébuje zrozumie¢. Réwniez zatem
,bizarre" okazuje si¢ czasami kategoria w relacjach staropolskich nader ela-
styczna. Czasami dziwacznos$¢ i monstrualnosé jest rzutowana w otaczajacy obcy
Swiat, czasami nie. I wcale to nie zalezy od , postaci” owego Swiata, ktéra jest
wciaz ta sama, a tylko od towarzyszacego, zewnetrznego kontekstu ideologiczne-
go, wspotuczestniczacego w akcie poznania. Zdaje si¢ to potwierdza¢ ponawiana
co pewien czas w kulturze europejskiej hipoteze, zaktadajaca ze dziwaczno$¢,
monstrualno$¢ (a nawet potwornos¢) sa nie tyle cechami otaczajacej rzeczywisto-
$ci, ile przede wszystkim potrzebami naszej duszy, ktérych potwierdzenia szuka-
my wokét siebie. W tym wymiarze egzotyzm jest tylko pozornie zjawiskiem
natury ,,geograficznej", w rzeczywistosci ma charakter stricte psychologiczny.

,,Obco$¢" to my sami, a doktadniej ta nasza cze$¢, do ktérej sie nie chcemy przy-
154

znad.

Takie, catkowicie instrumentalne, balansowanie pomi¢dzy ,,dziwaczno$cia” a
,hormalno$cia" nie wystepuje juz w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomen-
towskiego.... Nie dlatego bynajmniej, ze GosScieckiego przestaty obowiazywacd
,Wytyczne" literatury antyislamskiej. Wrecz odwrotnie. ,,Ohyda”, ,,sprosne przy-
mierze", ,,sekta bezbozna" - to okreslenia islamu wynotowane tylko zjednej stro-
ny jego poematu.'”’ Chodzi o co$ innego. W mysl poetyki osiemnastowiecznego
poematu podrdzniczego dziwaczno$¢ w najmniejszym stopniu nie zwalniata z
obowiazku proby opisania i proby zrozumienia. Tak wiec ,,bizarre" w jego swiecie

8. Twardowski, op. cit., s. 164-165.

'** Takie, jungowskie w istocie, podejécie do tej problematyki charakteryzuje prace Andrzeja
Banacha: por. A. Banach, O potrzebie egzotyzmu, Krakow 1980, passim.

'*3 Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 289.
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okazato si¢ kategoria z punktu widzenia ideologii mato przydatna. Wybiera wigc
Goéciecki inna zupeltnie taktyke. Tam, gdzie uwaza, ze powinien (jako katolik) -
ostentacyjnie milczy. Dotyczy to szczegdlnie sfery muzutmanskiej dogmatyki.
Nie uwzglednia jej dzieto jezuity z Sambora nawet w tak skromnym zakresie, jak
miato to miejsce w poemacie Twardowskiego. Catkowite milczenie. Co nie zna-
czy oczywiscie, ze jest to problematyka catkowicie mu nie znana. Panuje nad nia
zupeltnie niezle. Dopiero po pewnym czasie jego czytelnik zaczyna si¢ ze zdumie-
niem orientowac, ze niby spontanicznie przywolywane rézne obrazki zycia turec-
kiego, obyczajowe i niezobowiazujace, w rzeczywisto$ci konsekwentnie realizuja
zadanie przyodziewania w ,,ptaszcz" fabuty norm i zalecenn zawartych w Koranie.
Powiemy o tym szerzej w ostatnim rozdziale niniejszej pracy. Jezeli zas chodzi o
sfer¢ zewnetrznej obrzedowosci, ,,dozwolona", bo przeciez naktadajaca si¢c na do-
men¢ tamtejszej obyczajowo$ci i kultury duchowej (i przez nie ,,usprawiedli-
wiona") - tutaj Gos$ciecki nie stosuje juz zadnych mato zreszta skutecznych metod
unikéw czy samousprawiedliwien. ,,Zakasuje rekawy" i zaczyna opisywaé. Tak
wiec doktadnie na tej samej stronie, skad przytoczyliémy przed chwila jego inwe-
ktywy pod adresem nauki Mahometa, a $cislej, w przerwach pomigdzy tymi inwe-
ktywami, daje catkiem spory tadunek rzeczowej informacji. Najpierw przytacza
formute szahady, okredlajacej zarowno monoteistyczny charakter islamu jak i
przekonanie o apostolskiej misji proroka:

,| to wyznanie wiary jest pogaristwa tego:

Ze Bog jest Bég, Mahomet Ze jest prorok jego.
Na czym samym dos$¢ maja, kto do ich przystanie
Bezboznosci, kiedy to uczyni wyznanie."

Ma tu racje Gosciecki. Wypowiedzenie formuty szahady w obecnosci §wiadkow
czyni z kazdego cztowieka muzutmanina. Co wigcej, pierwsza cz¢s¢ formuty,
ktéra my zwykle oddajemy stowami: ,,nic ma Boga nad Allacha", w rzeczywisto-
$ci powinno sie ttumaczy¢ tak, jak on to zrobit. Musiat zatem wiedzieé, ze ,,Al-
lach" to ,,Al-Ilah", ogdlnosemicka nazwa boga w ogdle, powszechnie uzywana juz
w okresie al-dzahilijja (niewiedza), poprzedzajacym wystapienic Mahometa. Za-
raz potem wspomina jezuita z Sambora o obrzedzie obrzezania, przeprowadzanym
zwykle miedzy drugim a czwartym rokiem zycia; aby na koncu tejze strony (przy-
padkowo) wyjasni¢ nam, czym tez w rzeczywistosci byto owo ,,czotganie si¢ gmi-
nu po ziemi" w opisie Twardowskiego wng¢trza Suleymaniye.

,,Kogo, ktora z meczetéw obwiesci wotanie,
Tamze siada na ziemi, i gtowe z rekami,
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Raz wznosi, drugi zniza réwno ze stopami,
Mruczac swoje pacierze..."

To rakaa - pokton przed Bogiem, w istocie za$ caty zespdt czynnosci, polegajacy
na przejsciu z pozycji stojacej w pokton, a nastepnie zajecie pozycji przykleku
siedzacego. Kazda z odmian modlitw zawiera od dwéch do czterech rakaa.

Owa potrzeba opisywania i podejmowania prob zrozumienia, niezaleznie od
wlasnej postawy religijnej, jest szczegdlnie widoczna u Goscieckiego, kiedy
zaczyna zajmowac si¢ tanczacymi derwiszami (mevlevi). Przypomnijmy, ze to
bractwo religijne byto w obrebie panstwa osmanskiego spotecznoscia w duzym
stopniu zamknieta, autonomiczna i owiana tajemnica. Nawet despotyczni suttani
zmuszeni byli uszanowac ich uprzywilejowana pozycje w rzadzonym przez siebie
spoteczenstwie. Mieli zreszta cesarze osmanscy niemato ktopotow z derwiszami;
Mehmed I musiat nawet zbrojnie ttumié¢ wszczeta przez nich rebelie (w 1416 r.).
Owa swoista pozycja mevlevi wyptywata nie tylko z szacunku, jakim otaczaty ich
szerokie masy spoteczenstwa, ale takze z powszechnego przekonania o ich ,,sta-
rozytnosci". Poczatki bractwa siegaja bowiem jeszcze panstwa Turkéw seldzuc-
kich, a za ich zatozyciela uznano wybitnego trzynastowiecznego poete tureckiego,
piszacego jednakze w jezyku perskim, Celaleddina Rumiego (zwanego Mevlana).
W Konyi, dawnej stolicy Seldzukdéw, przy grobie Rumiego, znajdujacym sic w
meczecie Alaeddina Keykobada (budowli niezwykle surowej, ale szlachetnej w
swoim wyrazie, zupeinie réznym od pdzniejszych meczetéw osmanskich z Kon-
stantynopola) mieli tanczacy derwisze swdj najwazniejszy osrodek. Mevlevi naj-
wyrazniej intrygowali przybyszy z dawnej Polski. Ci ostatni zresztajuz z takim
nastawieniem do Turcji przyjezdzali. Wida¢ to szczegdlnie wyraznie u Erazma
Otwinowskiego, ktory zaraz po przekroczeniu granicy Dunaju, jeszcze na terenach
dzisiejszej Butgarii, od razu zaczyna si¢ za nimi rozgladac¢:

»Ruszyliémy si¢ od Dunaja, nocleg mila za Baba w lesie, w tem miasteczku Babie jest
batwochwalstwo u grobu Mikotajowego, dirbiszowie albo mniszy tureccy."™

W  Przewaznej legacyi... wzmianek o tanczacych derwiszach jest wrecz kil-
kanascie, ale najobszerniejsza z nich ma posta¢ nastepujaca;

,.Skad owi dzi$ szalency za $wicte si¢ maja,
Mysla w rzeczy po niebie i sferach lataja,

Tu na ziemi znikoma, wzgardziwszy rozkosza,
Za brzydkie histryony, i btazny si¢ nosza.

[E. Otwinowski], op. cit., s. 10.
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Juz na koniech trzcinianych jezdza po ulicach,
O jakich snach, i nocnych bajac tajemnicach;
A gmin ich gtupi stucha.""”’

Jawnie pogardliwa tonacja, jak i ostentacyjna zdawkowos$¢ samego opisu, maja tu
pokry¢, jak si¢ domys$lamy, rzeczywista bezradno$¢ i obawe spowodowana zetk-
nigciem z nieznanym i niezrozumiatym, co wigcej, nie rokujacym szans na zrozu-
mienie choéby tylko zadawalajace. Ale i tak Twardowski wykazal spora doze
cywilnej (i artystycznej) odwagi. Inni na wszelki wypadek w zadne, choéby naj-
drobniejsze opisy i analizy, woleli si¢ przy tym temacie nie wdawaé. Obawiat si¢
go tez chyba i sam Franciszek Gos$ciecki, jednak wrodzona solidno$¢ nakazywata
mu podzielenie si¢ z czytelnikiem zaobserwowanym materiatem nawet w sytuacji,
gdy sie nie jest w petni w tym zakresie kompetentnym. Lepsze to jednak niz nic.
Totez gromadzi ten materiat jezuita z Sambora sumiennie, acz oszczednie:

,,Derbiszowie, jakoby przedni kaznodzieje

Lada gdzie na ulicy, gdy ich duch zawieje
Mahometa, kazania, lub po karczmach czynia,

W ktérych chwala cnotliwych, a wystepnych winia,
Tym me¢ka w piekle grozac, tym na tamtym $wiecie,
Chuci drazniac w mtodo$ci przywréconym kwiecie.
Gdzie wszelka wolno$¢ bedzie, gdzie i sita ktemu,
Cokolwiek si¢ podoba sercu lubieznemu."”

Islam, podobnie jak chrzescijanstwo, zaktada, ze $mieré jest przejsciem do
wyzszej, duchowej formy bytu. W tym rozwoju duchowym zycie ziemskie jest tyl-
ko pierwszym etapem, po nim nastepuje okres wyczekiwania (barzach) pomiedzy
$miercia i zmartwychwstaniem, a po nim, w nieokreslonym blizej czasie, ,,dzien
wielkiego powstania”. Ogdlny jednak kierunek tego procesu oraz jego cel (eden /
piekto) zostaje jednak wytyczony tu, na ziemi, naszymi postgpkami. A poniewaz
nauka Mahometa zaktada jednoczes$nie potege cztowieka wobec otaczajacego go
Swiata, przy jednoczesnej wielkiej stabo$ci wobec siebie samego i swoich zadz -
rola owej codziennej dydaktyki ,,na ulicach i w karczmach" okazuje si¢ catkiem
niebagatelna. Wypada chyba jeszcze wyjasni¢ owo ,,draznienie chuci”, ktérego
miejscem ma by¢ jakoby, wedtug Goscieckiego, muzutmanski eden. Poeta ma tu
oczywiscie na mysli jedna z ,,atrakcji”, ktore wedtug Koranu czekaja tam poboz-
nego cztowieka. Sato istoty rodzaju zenskiego, nazywane hur (stad nasze hurysy),

S. Twardowski, op. cit., s. 162.
F. Gosciecki, op. cit., s. 290.
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pickne, mtode i ksztattne, o czystym charakterze. Hurjest btogostawienstwem, ja-
kie otrzymuje cztowiek od Allacha w edenie. Oczywiscie, jak si¢ domy$lamy, po-
dejscie jezuity z Sambora jest w tym wypadku wybitnie ztosliwe i europejskie.
Zatem zeby nie byto watpliwosci: ,,hur" oznacza dostownie: czysty lub jasny. Poza
tym dogmatyka islamu zaktada, iz w raju wspotzycie pomigdzy kobietami i megz-
czyznami osiagnie zupetnie inna, wyzsza postaé, a poniewaz nie bedzie istniat pro-
blem odradzania sie rodzaju ludzkiego, kontakty ,,damsko - megskie" w naszym
tradycyjnym rozumieniu w ogole straca racje bytu. Nastepnie przechodzi autor
Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomentowskiego... do okreslenia zZrédfta,
skad dla swej misji mevlevi czerpia powotanie i jest to zdecydowanie najcieka-
wsza czgs$¢é tego opisu:

,,Przedniejsze nabozenstwo dwa dni w tydzien maja
Derbisi, przy meczetach, przy ktérych mieszkaja.
Na dziedziniec si¢ wszyscy, niby cmyntarz, schodza.
I cyrkut, rekami sig splatawszy, zawodza.

W tym starszy ich przychodzi, urzedem, i laty,

I wérzdd stawa splecionej tej z Derbiszow kraty.

A nieco przemowiwszy, najednej si¢ pigcie

Szybko sunie dokota, i w takim zakrecie

Czasu niemato trzyma. A Derbisi wkoto
Nieprzerwanym tanncuchem, w skokach poca czoto,
I naten, i na ten bok, cichym szemrzac mrukiem,
Meszty draznia z murawa raz, drugi raz z brukiem.
Groza i patrzac na to: gdy ten starzec hasa,

Z wywieszonym je¢zykiem, ledwo nie do pasa,
P&ki szybko, jak cyga, krgcac migdzy niemi
Zdyszany, i wspieniony, nie padnie na ziemi.
Toz go biora. I z §wiata tamtego podroza
Strudzonego, na swoim postaniu potoza.

Tu gdy przyjdzie do siebie, dopiero im prawi:
Co mu w tym zachwyceniu, swéj prorok objawi.
A ci toz samo sobie w pamigci notuja.

Czym lud w swoich perorach po tym dementuja.

nls9

Lekka ironia zawarta w tym opisie jest tylko powierzchowna. Skupiona uwaga,
precyzyjne wyodrgbnianie poszczegdlnych etapow i préba uchwycenia ,,logiki"
catodci tego, co Gosciecki oglada, swiadczy, ze jego stosunek do tego wszystkiego
jest w gruncie rzeczy powazny. Pouczajace moze by¢ tu zestawienie z wczesniej-
szymi opisami derwiszéw u Radziwitta Sierotki. Peregrynat, jako bystry obserwa-

Tamze, s. 291.
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tor, wszak to ,najinteligentniejszy turysta" calej doby staropolskiej, takze
precyzyjnie starat si¢ zarejestrowaé poszczegdlne gesty i zachowania tamtejszych
$wietych ludzi, ale catos$ci nie rozumiat, a moze tylko udawat, ze nie rozumie. Z sa-
tysfakcja w pewnym momencie notuje:

»Iroche dalej widzieliSmy drugiego, ktorego glupstwu, gdy$my si¢ $miali, bo okoto brzucha
spro$nie rekami klaskajac jako$ igrat, sam tez na nas pojrzawszy, gtosem wielkim parsknat od
$miechu i szedt precz."'’

Inaczej u Goscieckiego. Tutaj odczucie dziwacznosci czy tez ,,obcosci” nie
zwalnia od podjecia préby zrozumienia. Co wiecej, poeta wyraznie dazy do dania
,wyktadu" usystematyzowanego i mozliwie zrozumiatego. Zadnej dwuznacznej
gry ,,unikéw", jaka stosuje chociazby Twardowski. Petna odpowiedzialnos¢ za to
co si¢ pisze. Taki to juz jest nasz jezuita z Sambora. Jako duchowny katolicki niby
to potepia, jako $wiatty Europejczyk niby to sie podSmiewuje, a tak naprawde robi
kawat dobrej roboty cierpliwie opisujac, analizujac, probujac zrozumieé. Co do
za$ samych mevlevi, to nie tylko ze nie jest jego celem ich kompromitacja, to jesz-
cze po cichu ,kryje ich" przed naszym krytycznym, europejskim spojrzeniem. Jak
si¢ wydaje, $wiadomie pomija najbardziej drastyczne (z naszego punktu widzenia)
szczegbdty. Skadinad wiemy, ze tanczacy derwisze w stan ekstazy mistycznej
wprowadzaja si¢ nie tylko poprzez taniec i muzyke, ale takze przez upojenie narko-
tyczne i ze bedac w tym stanie maja czasami zwyczaj demonstrowaé przebijanie
si¢ i zadawanie sobie ran, nie odczuwajac przy tym zadnego bélu. Jest to kultywo-
wane do dnia dzisiejszego w niektdérych krajach islamskich, pomimo bardzo
ostrych, oficjalnych zakazéw. Gosciecki powstrzymat sic od dodawania tego typu
bulwersujacych szczegdtdéw prawdopodobnie dlatego, iz sadzit, ze nie zmienia to
przeciez samego sensu owego jednoczenia si¢ z Bogiem, ktére opisat, a moze nie-
potrzebnie tylko odstreczyc nieprzygotowanego polskiego czytelnika. O Turkach
bowiem byt znacznie lepszego zdania, niz si¢ gto$no do tego przyznawat.

*

Przedstawiony powyzej material upowaznia chyba do stwierdzenia, iz general-
nie i w ogdlnym zarysie udato si¢ autorom szesnasto- i siedemnastowiecznych re-
lacji z Konstantynopola utrzymaé swdj opis egzotycznego $wiata w kategoriach:
,raritates” - , curiositates". Udato si¢ jednak z wielkim trudem, za cen¢ przemil-
czen, manipulacji, oszukiwania w efekcie rowniez samych siebie. Inaczej jest

M. K. Radziwilt, Peregrynacja do Ziemi Swietej, wyd. J. Czubek, Krakéw 1925, s. 103.
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oczywiscie w XVIII wieku u Goscieckiego, ale ten po prostu nie widziat juz sensu
takiego warto$ciowania postrzeganej rzeczywistosci i nie prébowat nawet tego ro-
bi¢. Owa ,,trudnos¢”, o ktorej przed chwila wspomnieliSmy, wynikata tu zreszta
nie tyle z samego skomplikowania obserwowanego tureckiego orientu (bo $wiat
jest przeciez zawsze ztozony) ile przede wszystkim wyptywata z watpliwosci, kto-
re targaty samymi pisarzami, z ich bezradnosci i zagubienia, gdy nagle zmuszeni
zostali do btadzenia po rozlegtym labiryncie historii i mniej lub bardziej starozyt-
nych kultur. Egzotyczny $wiat mdgt co najwyzej przys$pieszy¢ uswiadomienie so-
bie catkowitej niewystarczalnosci kategorii ,raritates” - ,curiositates” i to
wtasnie, jak si¢ wydaje, nastapito w omawianych przez nas relacjach. Tym bar-
dziej, ze nasi autorzy nie mogli pomina¢ catkiem obszernych sfer tureckiego zycia,
ktérych juz w zaden sposob nie dato si¢ wtloczy¢ do owego schematu. Nalezy tu
przede wszystkim od razu rzucajaca si¢ im w oczy odmienno$¢ realiow socjolo-
giczno-politycznych:

,,Staros¢, a doswiadczenie, to u nich za mistrza,

W wojskuli; tam nie widzie¢ agi i rotmistrza,

Jedno w leciech piecdziesiat. Tenze delekt w radzie;
Urodzenie i zacno$¢ tam si¢ pdzno kiadzie.

Nikt sie nie pieczetuje herby ojczystemi,

Sam jeden cesarz panem, wszyscy niewolnicy.
Jako za$ z drugiej strony z pastucha i szuje
Widzieé: on po Azyej i Afrach panuje...""

ZacytowaliSmy tu fragment Przewaznej legacyi..., ale doktadnie takie same obser-
wacje poczynit wezeéniej Erazm Otwinowski'®”, natomiast Franciszek Gosciecki
nagminnie postuguje si¢ w tym przypadku metaforami przyrownujacymi zycie po-
lityczne Turcji badz to do szachownicy, badz tez do kurnika, gdzie co chwila z
grzed spedza si¢ kury. I nie trzeba mu si¢ specjalnie dziwi¢. O ile w czasie misji
Krzysztofa Zbaraskiego nastapita dwukrotna zmiana na stanowisku wielkiego we-
zyra, to w czasie poselstwa Stanistawa Chomentowskiego tych zmian byto az trzy.
To zreszta sSwiadoma polityka suttandéw - chodzito im o wytworzenie nowej klasy
ludzi, catkowicie od nich zaleznych i tylko im postusznych, ktérych mozna byto
przeciwstawié¢ tureckim feudatom. Nawiasem mowiac, to samo, cho¢ na mniejsza
skalg, czynit réwniez Ludwik XIV - ale przeciez éw francuski absolutyzm takze
si¢ jawit sarmatom, przyzwyczajonym do swobdd politycznych, jako rzeczywi-
sto$¢ nader ,,egzotyczna".

S. Twardowski, op. cit., s. 163.
Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 24.
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Inna sfera, z ktorej przyporzadkowaniem mieli nasi autorzy wyrazne ktopoty,
jest historia. Oczywiscie nie chrzescijaniska (bo ta ma swoje u§wiecone miejsce w
,raritates"), ale wtasnie osmanska. Nie tylko Stryjkowski, rowniez inni pisarze
znaja ja zaskakujaco (dla nas, oczywiscie) dobrze, ale zaktopotani swoja wiedza w
tej mierze ujawniaja ja tylko mimochodem, przy okazji ogladania jakiej$ budowli,
czy mijania jakiej$ miejscowosci. Najwigcej takich wzmianek dotyczy Selima I,
ktéry sita usunat z tronu swego ojca, Bajezida II, jedynego chyba pokojowo uspo-
sobionego cesarza, jakiego mieli Turcy do XVIII wieku; a takze ch¢tnie wspomina
si¢ walki wewngtrzne pomiedzy synami Hurrem Haseki, jeszcze zreszta za zycia
Sulejmana Wspaniatego.'® W tej materii historycznej zreszta, ponad podziatami
religijnymi i kulturowymi, dochodzi w pewnych momentach do zaskakujacych
wrecz przypadkdw niespodziewanej jednosci obyczajowej, szczegdlnie na pozio-
mie ,,mgskiego solidaryzmu". Tak na przyktad Twardowski wspomina o zakazie,
ktéry zabraniat suttanom wstegpowaé w zwiazki matzenskie - wolno im byto mieé
tylko natoznice. Wzigto si¢ tojeszcze z czaséw, gdy wtadca utusu czagatajskiego,
Timur Lenk, zwany u nas Tamerlanem, pokonat suttana osmanskiego Bajezida |
(ktérego wozit potem ze soba w klatce) i, aby go pohanbié, rozkazat zgwatcié jego
zong i corki. Turcy, aby si¢ w przysztosci zabezpieczy¢ przed tego typu ,,wpadka-

mi —

,Cesarzom si¢ na potem zeni¢ nie godzito;
I mie¢ oprécz niewolnic toza swego godnych,
Ktérych hanba lzejsza, a niz zon swobodnych."'*

Nie musze¢ chyba dodawaé, iz w tym momencie nasz poeta wyjatkowo wykazuje
peine zrozumienie dla tej postawy ,,wszetecznych pogan”, bo przeciez zgwatcona
natoznica to jakby ,,mniejszy wstyd", niz zgwatcona zona.

Sprébujmy teraz i my zapomniec o , raritates” i ,,curiositates” i zastanowic¢ sie,
czym tak naprawde byt éw pobyt sarmatéow w Konstantynopolu. Oczywiscie moz-
na na to popatrzeé czysto praktycznie - od turystycznej strony. Topkapi Sarayi,
koscidt sw. Zofii, Siilleymaniye, Hipodrom, Rumeli Hisari, wycieczka po Bosfo-
rze, Jedykuta, zwierzynce, Galata, Wielki Bazar - takiego programu zwiedzania
nie powstydzitoby si¢ dzisiaj zadne szanujace si¢ biuro podrézy... i o tym w osta-
tecznym rozrachunku réwniez nalezy pamigtac¢. Jednak znacznie wazniejsze jest
zetkniecie si¢ z niefiguralna sztuka islamu, z organizmem ,,otwartego” miasta od-

Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 11; S. Twardowski, op. cit., s. 51, 172, 225.
S. Twardowski, op. cit., s. 220.
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miennego od $redniowiecznego wzorca, z architektura kioskow wtapiajacych si¢
w naturalne otoczenie i moéwiaca o zupetnie innej relacji miedzy cztowiekiem a na-
turg nade wszystko za$ z sama zasada relatywizmu kulturowego, ktéra coraz gtos-
niej dopominata si¢ o swoje prawo do bytu. Czy to mato? To bardzo duzo! Nalezy
zyczy¢ kazdemu az tak inspirujacych i ksztatcacych podrézy. A przeciez wyraznie
czujemy, ze w owym zachty$nigciu si¢ odmienno$cia egzotycznego $wiata co$
wyraznie naszym staropolskim peregrynatom przeszkadza. Ronia tzy, a swoje zet-
knigcie z tureckim orientem traktuja niemalze w kategoriach podrézy sentymen-
talnej. ,,Kto zatym w oczu tez dotrzyma?" - pyta Twardowski, wspominajac o
zatozeniu metropolii przez Konstantyna Wielkiego.'*’ To samo za chwile, gdy wy-
chodzi z Hagii Sophii: ,,Czemu si¢ przypatrzywszy z zalem, i ze tzami, / WeZzmiem
sie ku gospodom."'* W tejze tonacji rozpoczyna swoje dzieto Maciej Stryjkowski
i w tym wtadnie widzi sensjego powstania:

»Acz juz temu sto lat dwadziedcia i cztery, jako Mahmet turecki, tego imienia wtéry tyran,
Konstantynopole gwattownie posiadt, wszakze gdym si¢ sam z pilnoscia przypatrowat onym
prawie z dawna $wictym kiedyS, a starodawnym murom bizantynskim i onemu

najstawniejszemu, najmocniejszemu i naokwitszemu wszelkich rzeczy miastu stotecznemu

cesarzéw chrzeécijanskich...""”

I jedli jestedmy nawet do pewnego stopnia skfonni zrozumie¢ te postawe, to tylko
do tego momentu, gdy wczesniej lub pdzniej postawimy sobie w koncu pytanie za-
sadnicze - o jaki wtasciwie tutaj Konstantynopol chodzi?

Miasto umierato powoli. Szturm wojsk Mehmeda II na jego mury w 1453 r.
potozytjedynie definitywny koniec owej trwajacej z gora dwa wieki agonii. Paleo-
logowie juz od dawna nie mieszkali w Swiqtym Patacu opodal Hagii Sophii. Prze-
niesli si¢ do znacznie skromniejszego patacu Blachernenskiego przy murach
Teodozjusza. Wspaniaty Swiqty Patac na Akropolu, od momentu, kiedy ostatni z
cesarzy tacinskich (osadzonych przez krzyzowcéw po inwazji w 1204 roku) Bo-
douin, kazat zen zerwa¢ otowiane dachy i przetopi¢ na kruszec, byt juz tylko ruina
stanowiaca mieszkanie dla nietoperzy i puszczykdéw. W ruing zamieniat si¢ Hipo-
drom, z ktdérego rozkradano material na budowg doméw, rozsypywat si¢ ko$cior
$S. Apostotow. Miasto sta¢ byto jedynie na utrzymanie w jakim takim porzadku
Hagii Sophii. Jego ludno$¢ z miliona skurczyta si¢ do ok. stu tysigcy. Pewne dziel-
nice w ogdle przestaty istnie¢. W ich miejsce w obszar metropolii wdarty si¢ spore

"> Tamze, s. 133.
' Tamze, s. 140.
"*7 M. Stryjkowski, op. cit., s. 459.
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potacie pustek, chaszczy, pol rozdzielajacych jakby szereg mniejszych juz miaste-
czek. Podréznicy europejscy i arabscy, ktorzy byli tam w XIV wieku - wyjezdzali
przerazeni. Niemozliwe, zeby ludzie tak dobrze znajacy histori¢ tego terenu, jak
Stryjkowski czy Twardowski (ale przeciez i inni) nie wiedzieli o tym. Musieli wie-
dzie¢. A jednak jednoczes$nie nie chcieli wiedzie¢. Bo to nie dawnego Konstan-
tynopola szukali, ale korzeni wtasnej chrzescijanskiej tradycji, Panstwa Bozego na
ziemi. Szukali wtasénie tu, bo prébyjego lokowania w rozdartej religijnie Europie'
od dawna juz stracity jakikolwiek sens. Mogliby§my w tym momencie zadrwié -
ze niezbyt szczesliwie wybrali owa nowa lokalizacje, zwazywszy, ze to sam $ro-
dek wrogiego imperium, konsekwentnie w praktyce wcielajacego ide¢ dzihadu,
okreslona i wytyczona prawem proroka i przez niego $wiatu zademonstrowana za-
réwno w jego tupiezczych wyprawach na karawany mekkanskie jak i w konsek-
wentnej, stopniowej eliminacji z Medyny kolejnych szczepoéw zydowskich: Banu
Kajnuka, Banu Nadhir i Banu Kurajza. A jednak pomimo tego, to wtasnie staro-
polscy peregrynaci mieli racjg. Kiedy w tym co obce i dalekie, monstrualne a na-
wet przerazajace, pomimo naszej poczatkowej niecheci a nawet niesmaku,
pomimo tego cierpliwie szukamy owej wspdlnej nam wszystkim ludzkiej czastki -
wtedy to wtasnie spetnia si¢ najgtebszy sens egzotyzmu.

Odnajdujemy zagubiona czg$¢ samych siebie.



Wyspy szczeSliwe misjonarza

Kiedy sledzimy funkcjonowanie kategorii egzotyzmu w poezji polskiego baro-
ku, niejednokrotnie przekonujemy si¢, ze samo przywotanie kontekstu kulturowe-
go epoki nie wystarcza dla zrozumienia istoty zjawiska. I wtedy zmuszeni
jesteSmy wkroczy¢ (przynajmniej w jakims$ stopniu) w niebezpieczna domeng
psychologii tworczosci, narazajac si¢ na zarzuty braku naukowej S$cistosci i
btadzenie wérdd hipotez. Jest to cena, ktdra trzeba zaptacié za probe zrozumienia.
Cena niewatpliwie wysoka, w mniemaniu piszacego nie przekreslajaca jednak
sensownosci tego typu przedsigwzieé, tym bardziej, gdy jest to trop jedyny. Swiet-
nego przyktadu na taka sytuacje dostarcza tworczos$¢ poetycka jezuity - misjona-
rza, Dominika Rudnickiego. Oczywiscie mozemy catkowicie zlekcewazy¢ jego
utwory o Sw. Franciszku Ksawerym i o meczennikach japonskich, pomieszczone
w Gfosie wolnym w wiqzanej mowie..., traktujac je jako ,,standardowe"” liryki o
swigtych, ktérych w catym zbiorze przeciez nie brakuje. W gruncie rzeczy uczy-
nita tak Maria Eustachiewicz, autorka monografii o poecie', ksiazki skadinad nie-
zwykle cennej - i uzna¢ to wypada za wyraz jej naukowej ostroznosci, catkowicie
zreszta zrozumiatej. Pozostaje wszakze pewna watpliwos¢. Nawet pobiezna lektu-
ra przekonuje, ze te dwa utwory Rudnickiego w sposéb zdecydowany réznia si¢ od
pozostatych pie$ni o swictych z Gfosu wolnego w wiqzanej mowie.... Tamte pozo-
state, nieréwne co do poziomu artystycznego, lepsze lub gorsze, mniej lub bardziej
oryginalne, mieszcza si¢ catkowicie w barokowym schemacie poetyckiej ,,hagio-
grafii". Piesni o $w. Franciszku Ksawerym i meczennikach japonskich, wbrew
twierdzeniom Marii Eustachiewicz, zdecydowanie poza ten model wykraczaja-
chociaz w pierwszym momencie czytelnikowi wcale nie jest tatwo uchwycié
dlaczego i najakiej zasadzie tak si¢ dzieje. Dopiero baczniejsze prze$ledzenie pe-
wnych epizodow biografii poety, uwzglednienie jego korespondencji z Francisz-
kiem Maksymilianem Ossolinskim, pozwala blizej uchwyci¢ znamiona owej
odrebnosci, specyficzne miegjsce jego ,,wewngtrznej drogi”, do jakiej te dwa liryki
nawiazuja i ktérej sa poetyckimi sygnatami. Ta ,,wewnetrzna droga" najwyrazniej

Por. M. Eustachiewicz, Twdrczos¢ Dominika Rudnickiego (1676-1739), Wroctaw 1966, s. 112.
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zmierza na Daleki Wschdd i, choé¢ nigdy nie udato si¢ za zycia Rudnickiemu tam
dotrzeé, to na zasadzie kompensacji stanowita wyraz jego niezgody na otaczajaca
go, ,,dtawiaca” rzeczywisto$¢. To jakby dwie strony tego samego medalu i dlatego
nie zrozumiemy chyba nigdy potrzeby egzotyzmu, jaka dotkneta autora Gfosu wo-
Inego w wiqzanej mowie..., je$li najpierw nie przywolamy $wiata, w ktéorym
przyszto mu zy¢ i tworzy¢.

Gdy 14 kwietnia 1728 roku Dominik Rudnicki obejmowat stanowisko rektora
kolegium w Puttusku, byt juz od okoto dwéch lat bezposrednio zaangazowany w
wydarzenia zwiazane z misja w Rostkowie. Bedac jeszcze w Warszawie, w okre-
sic gdy petnit funkcje prokuratora prowincji litewskiej zakonu jezuitéw
(1725-1728), wystepowat czynnie w sprawie uzyskania pozwolenia od biskupa
ptockiego, Jedrzeja Zatuskiego, na budowe kaplicy i domu misyjnego w Rostko-
wie, rodzinnej miejscowosci $w. Stanistawa Kostki. Wiemy o tym z zachowanej
korespondencji poety z Franciszkiem Maksymilianem Ossolinskim, o ktorego
protekcje i wstawiennictwo u biskupa ptockiego w tej sprawie zabiegat.’ Poprzed-
ni rektor kolegium w Puttusku, Grabowski, wykupit Rostkowo w 1726 roku, jed-
nak szlachta okoliczna, a przede wszystkim kapituta ptocka, ktdra rowniez roscita
sobie pretensje do miejscowosci, interweniowaty w tej sprawie. Warto moze jesz-
cze przypomniedé, ze rok 1726 to czas bardzo uroczyscie obchodzonej kanonizacji
$w. Stanistawa Kostki. W efekcie tego wszystkiego biskup Jedrzej Zatuski nie tyl-
ko cofnat pozwolenie na budowe kaplicy i domu misyjnego w Rostkowie, ale za-
kaz ten rozszerzyt na prace w samym kolegium puttuskim. Jak sic wydaje,
przetozeni zakonu, mianujac rektorem w Puttusku wtasnie Rudnickiego, liczyli na
to, ze ten, dzigki swoim znajomosciom w kregu wysoko postawionych dygnitarzy,
a takze dzicki stawie, jaka zdoby?t jako kaznodzieja w kolegiacie $w. Jana w War-
szawie, zdota doprowadzi¢ do zatozenia misji ludowej w Rostkowie. Sie¢ takich
misji coraz gesciej obejmowata caty teren édwcezesnej Rzeczypospolitej, a apoge-
um tej gigantycznej akcji duszpastersko - edukacyjnej przypadto wtasnie na srod-
kowa tercje XVIII w.” Zaczeli ja jezuici juz w wieku XVI, pézniej dotaczyli
misjonarze, w czasach saskich za$ szereg innych zakonéw. W misjach ludowych
mozna widzie¢ pewna kontynuacje wysitku gtosnych kaznodziei ostatniej fazy
§redniowiecza, takich jak na przyktad sw. Jan Kapistran, nauczajacy w Krakowie
w potowie XV w. Tym razem byta to jednak dziatalnos$¢ zbiorowa, planowo prze-
myslana i przygotowana metodycznie w postaci funkcjonujacych w zakonach od-

> Rkps Ossol. 702 1, k. 137.
* Por. J. Ktoczowski, L. Miillerowa, J. Skarbek, Zarys dziejow Kosciota katolickiego w Polsce,
Krakéw 1986, s. 127-128.
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powiednich podrgcznikow. Misje bytly prowadzone przez wyspecjalizowane
grupy zakonnikow dla ludnosci miast lub kilku parafii. Trwaty zazwyczaj po kilka
tygodni, przy czym obowiazywata zasada powracania po kilku latach w to samo
miejsce dla ponownego ugruntowania owocow dziatalnosci duszpastersko - edu-
kacyjnej. W pracy z ludnoscia ktadziono nacisk przede wszystkim na pacierz, pra-
wdy katechizmowe, rachunek sumienia i spowiedz, ktéra cato$¢ zamykata. Mozna
si¢ zatem domyslaé, iz tak wlasnie miata dziataé przyszta misja w Rostkowie. Jed-
nak Rudnickiemu w czasie swego trzyletniego rektoratu w uczelni puttuskiej nie
udato si¢ przetamac oporu biskupa Jedrzeja Zatuskiego. Misja powstata dopiero w
1744 r. - w pi¢¢ lat po $Smierci poety. Prawdopodobnie nie bez wptywu na taki roz-
wéj wydarzen pozostawal wczeSniejszy zatarg rodu Zatuskich z jezuitami,
zwiazany z fundacja warszawska Ludwika Zatuskiego. Tak czy inaczej poeta swo-
je niepowodzenie w sprawie misji w Rostkowie odczut jako osobista kleske, a pro-
ces o te dobra z kapituta ptocka spedzat sen z powiek ksiedza rektora. Zreszta caty
6w pobyt w Puttusku traktowat Rudnicki jako rodzaj karnego zestania. W listach
do Ossolinskiego okresla samo miasto jak i jego mieszkancow jako ,,tracki kraj"
lub ,,kraj dziki", utyskuje na skapstwo i wrecz tupiezczo$¢ puttuskich mieszczan,
procesujacych si¢ z jezuitami o grunta; narzeka na wciaz pogarszajacy si¢ stan
zdrowia - szczegdlnie powazne ktopoty ze wzrokiem. Wtasciwie jedyny sympaty-
czny epizod z tego okresu to poznanie Jozefa Andrzeja Zatuskiego, pdzniejszego
bibliografa i wspdtzatozyciela biblioteki publicznej, ktéry w tym czasie byt archi-
diakonem puttuskim i ktéry, juz po Smierci poety, okreslit go mianem swojego
przyjaciela. Gdyby nie listy do Ossolinskiego, w ogdle nie domyslalibySmy si¢ w
jak ztym stanie ducha byt w tym czasie Rudnicki. Zawarte w Gfosie wolnym w
wiqzanej mowie... panegiryki na czes¢ biskupa ptockiego z okazji jego wizytacji w
kolegium niczym szczegdlnym si¢ nie wyrdzniaja. Podobnie jak i szereg utworow
zwiazanych z miejscowymi relikwiami czy uroczystosciami, ktére moglyby suge-
rowa¢, ze Rudnicki do$¢ chetnie spetniat funkcje puttuskiego poety. Odnotujmy
dla porzadku napisana z okazji sprowadzenia do tego miasta w 1731 r. relikwii $w.
Tadeusza piesn o tym ,,w rzeczach zdesperowanych patronie”, a takze Pies# o Naj-
Swietszej Pannie w kosciele puttuskim... czy tez O sw. Wriadystawie, krolu wegier-
skim, ktorego gtowa w kosciele puttuskim.... Drugi z wymienionych tutaj utworéw
zawiera nawet pewne elementy miejscowej ,.kroniki kryminalnej". Otéz poeta in-
formuje w nim, ze Matka Boska ze swigtego obrazu ,,zepchne¢ta” z ottarza ztodzie-
ja, ktéry wspinat si¢ nan, aby skras¢ wota Stanistawa Kostki i Ludwika Gonzagi. Z
tego okresu pochodzi takze jeden z najpigkniejszych lirykéw Rudnickiego, utwor
o inc. Pokdj czy wojna?, zawierajacy wirtuozerskie, barokowe opisy zamarznigtej
Narwi, gdzie zimowy pejzaz staje si¢ fantastycznymi przygotowaniami
wojennymi - zamarznigte rzeki wystepuja w zbrojach z lodu, ze szklanymi
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przytbicami, z kruchymi szpadami sopli w rozrzedzonej atmosferze, gdzie niepo-
dzielnie panuje biel i przejrzysto$¢. Czyzby wigc towarzyszaca zyciu Rudnickiego
poezja byta w gruncie rzeczy pewnym rodzajem od tego zycia ucieczki? Sprawa
nieudanego zatozenia misji w Rostkowie zdaje si¢ to wtasnie potwierdzaé¢. Pozwo-
litem sobie zwréci¢ uwage na ten wtasnie epizod biografii Rudnickiego, gdyz w
moim mniemaniu posiada on poniekad wymiar symboliczny. Jest wyrazem dra-
matycznego rozdzwicku pomigdzy zyciem a literatura, a takze sygnatem kompen-
sacyjnego charakteru tej ostatniej. Poezja bowiem autora Gfosu wolnego w
wiqzanej mowie... realizowata program misyjny Kosciota katolickiego ze znacz-
nie wigksza wyrazisto$cia i skutecznos$cia, niz mu na to pozwalata otaczajaca go
rzeczywisto$¢, w ktorej przyszto mu zy¢ i dziataé. Poczynione w tym rozdziale
uwagi stawiaja sobie takze za cel wykazanie, ze ruch misyjny miat stymulujace,
tworcze znaczenie dla sporego obszaru kultury polskiej pdznego baroku, znacze-
nie daleko wykraczajace poza dorazne wytyczne religijnej propagandy. Tymi dro-
gami bowiem po raz pierwszy w sposob rzetelny i autentyczny kultura oficjalna
us$wiadomita sobie, ze folklor jest czyms$ zasadniczo wobec niej odmiennym,
czyms$ co warto probowac uchwycic¢ i zrozumiec¢, a nie tylko w sposob nonszalan-
cki zamienia¢ w utadzona dworska siclankowos¢. Co wigcej, tymi drogami row-
niez, juz w skali Europy, nastapito otwarcie naszego, tacinskiego i chrzescijanskie-
go, $wiata na fenomen kultury Dalekiego Wschodu, otwarcie nie zawsze zadowa-
lajace, nie pozbawione bteddéw i nieporozumien, niemniej jednak dzicki niemu
wtasnie Europa mogta w koncu naprawde przekroczy¢ Stupy Herkulesa, dostrzec,
ze Swiat sktada si¢ z wielu kultur, nie tylko z niej samej. Wszystkie te zagadnienia,
jak w soczewce, skupiaja si¢ w tworczosci autora Gtosu wolnego w wiqgzanej mo-
wie... i dlatego warta jest ona chyba blizszego ogladu i z tego wtasnie punktu wi-
dzenia. Jego liryka bowiem rozgrywa si¢ jakby miedzy dwoma biegunami
wyobrazni. Pierwszy to wspomnienia i do$wiadczenia wyniesione z ponad dwu-
dziestoletniej pracy misyjnej i pedagogicznej na Litwie - $wiadome zbieractwo
piesni ludowych, polskich i ruskich, wypracowanie metod adaptacji, pozwa-
lajacych przeksztatci¢ éw materiat dla potrzeb wtasnej juz poezji religijnej. Z dru-
giej strony za$ ,,dramaturgie” Gfosu wolnego w wiqzanej mowie... wyznaczaja
niespetnione marzenia o dalekowschodnich, zamorskich misjach; mysl poety,
podazajaca $ladami $§w. Franciszka Ksawerego.

Po sprowadzeniu jezuitow do Polski, poczawszy od pierwszej ¢wierci XVII
wieku, w dalekowschodnich misjach bra¢ udziat zaczynaja réwniez Polacy. Pier-
wszy byt chyba Andrzej Rudomina, polski jezuita, ktéry najpierw dotart do Goa w
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Indiach (gdzie byta macierzysta siedziba misji dalekowschodnich), a pdzniej pro-
wadzit dziatalno$¢ w Wietnamie, Japonii i Chinach i tam zmart w 1631 roku. Woj-
ciech Mgcinski, ktérego stawa meczenskiej $Smierci, poniesionej w Japonii w
1643 r., dtugo jeszcze potem podtrzymywana byta przez rozpowszechniane w
catym kraju ulotne druczki, wykorzystujace listy pisane przez misjonarza z Azji,
doczekat si¢ nawet catosciowego ,,zywota" -juzjednak w drugiej potowie XVIII
wieku.! Poza Japonia nauczat takze w Indiach, Wietnamie i na Filipinach. Wymie-
ni¢ takze nalezy Gabriela Y.etowskiego, Jana Ignacego Lewickiego, Jana Mikotaja
Smogulickiego, wyktadowce matematyki i astronomii w Nankinie (Chiny), Hiero-
nima Drzewieckiego, przetozonego konwentu jezuitdbw w Goa, a takze
Wtladystawa Doroszewicza. Najstynniejszy jest jednak bez watpienia Michat
Boym, posta¢ tylez wazna dla historii Kosciota w Polsce co i dla pierwocin naszej
etnografii. Pochodzit z Iwowskiej rodziny bogatych mieszczan, nawiasem mowiac
fundatoréw stynnej kaplicy Boymoéw w tym miescie, uchodzacej zajeden z waz-
niejszych przyktadéw manieryzmu niderlandzkiego na ziemiach dawnej Rze-
czypospolitej. Przypomnijmy jednak tutaj przede wszystkim o liscie tego jezuity -
misjonarza wystanym do zakonu z Mozambiku dnia 11 stycznia 1644 roku.’ Za-
wiera on w pierwszej czesci opis tzw. Kafrarii (tj. Afryki Potudniowo-Wschod-
niej), w drugiej opis Mozambiku i okolic Seny. Boym czyni w nim obserwacje
dotyczace codziennego zycia tubylcow, opisuje ich domostwa, sposoby polowa-
nia, medycyng, normy spoteczne, $wiat przyrody itp. A skoro przypomnimy, ze w
literaturze $wiatowej zwykto sie za pierwszy tekst o charakterze etnograficznym
traktowaé Histoire d'un voyagefait en terre du Bresil Jeana de Lery z 1578 roku -
to pozycja Boyma okazuje si¢ pod tym wzgledem bardzo wczesna. Mozambik byt
zreszta tylko etapem przejSciowym dla polskiego jezuity w jego drodze z Lizbony
do Goa, przy czym towarzyszyty temu kolejne listy misjonarza, juz z krajéw azja-
tyckich. Z Goa wyjechat Boym do Macao, gdzie byt prawdopodobnie nauczycie-
lem w kolegium jezuickim, pdzniej przenidst sie na wyspe Hainan, blizej
wybrzezy Wietnamu, w konicu do samego Wietnamu (Tonkin). Stad wyruszyt na
dwor cesarza chinskiego Jung Li (ktéry byt chrzescijaninem) w Zhaoaingu nie-
opodal Kantonu. Byt ,,radca cesarskiego gabinetu" na tym dworze i kapelanem na-
jemnych wojsk portugalskich. Gdy cesarzowi z dynastii Ming zagrozit najazd
Mandzuréw (ktorzy chrzescijanami nie byli), Boym ruszyt droga ladowa do Euro-

* R. Skrzynecki, Zywot wielebnego ksiedza Wojciecha Meciriskiego, meczennika japorskiego, z
roznych pisarzow zebrany, Kalisz 1781.

* E. Kajdanski, Michat Boym ostatni wystannik dynastii Ming, Warszawa 1988; J. Krzyszkowski,
Polacy siedemnastego wieku na wybrzeZach Wschodniej Afryki, ,,Misje Katolickie" 1933, z. 2, pas-
sim.



168

py, aby organizowa¢ pomoc. Poprzez Persje dotart do Smyrny i dalej galera we-
necka do Rzymu. Misja zakonczyta sig¢ jednak fiaskiem. Polski misjonarz
ponownie poptynat do Goa w 1656 roku. Zaraz potem byt w Majlapurze (przed-
mies$cia Madrasu), gdzie ,,oddat cze$¢ miejscu zycia i meczenstwa sw. Tomasza
Apostota" -jak sam to okreslit w korespondencji do generata zakonu. Chciat si¢
nastepnie przedosta¢ do Macao krétsza droga, poprzez Krélestwo Syjamu (Tajlan-
dia), ale w konicu wyladowat w Tonkinie (potudniowy Wietnam), skad w listopa-
dzie 1658 roku wystat kolejny list, réwniez bardzo cenny, bo zawierajacy opis
Krélestwa Syjamu. Przytoczymy z niego maty fragment, typowy dla epistolografii
Boyma: chtodnej, rzeczowej, precyzyjnej i pozbawionej uprzedzen:

,,Kroélestwo Syjamu jest raczej rozlegte, lecz dzikie, a to z powodu dzungli i laséw, w ktérych roi
si¢ od dzikich bestii. Gtdwnie stoni, tygryséw i nosorozcéw. Jest tam nieco kopalni zelaza, lecz
wigcej otowiu i cyny, ktdra si¢ nawet eksportuje. Nade wszystko jednak w bréd jest ryzu z
przyczyny zalewow wéd. Trzy miesiace deszczow daja poczatek wielkim masom wody, ktore
zatapiaja wszystkie nisko potozone pola. Ta powddz trwa cztery miesiace i ogarnia wigkszos$¢
doméw. Wznosi sig je na wierzchotkach pali, wysokich na 5 tokci. Strzechy maja ze stomy i lisci
palmowych. Sciany z plecionki i poszyte palma. Podtogi utozone z podtuznie roztupanego
bambusa. Wziatbys je za kurniki, a w czasie okresowej powodzi za Wenecje. Jako ze wszystko tu
zatatwia si¢ za pomoca matych tédek, ptywajacych zjednej dzielnicy do drugie;j.

Tylko $wiatynie bostw zbudowano staranniej, na wyzszych wzniesieniach. Murowane solidnie i
dobre w proporcjach reprezentuja cechy podobne naszym kosciotom. W $wiatyniach znajduja sig
bozki wykonane z drewna lub cigzsze ulepione z gliny, ale dobrze wymodelowane i poztociste,
jak gdyby ze ztota odlane. W wiekszo$ci $wiatyni znalezé mozna historyczne freski. Swiatynia
Kroélewska, wzniesiona niematym kosztem, ma reliefy nie ust¢pujace sztuce europejskiej. Sa tam
wiodace do kaplic wrota wspaniate, na ktdrych mozesz odnalez¢ dzieje bozka, wyobrazone
kunsztem, co wyglada nieomal na rodzaj stiukéw. Poza §wiatyniami na rozlegtych dziedzincach
stercza, piramidy nazywane tu przez nich iglicami, koloru ztota. To pomniki zmartych lub
zywych, wzniesione ku czci bostw."

Co prawda uczynione zostato poréwnanie tamtejszych domostw do ,,kurnikéw"
(ze wzgledu na budulec), ale zaraz Boym w osadzie na palach dostrzega podobien-
stwo do Wenecji - widzi wigc tez malowniczo$¢ tego typu zabudowy. Wzmianka
o) $wiqtyni Kroélewskiej (poganskiej przeciez), ktéra ,,ma reliefy nie ustepujace
sztuce europejskiej" kaze porzuci¢ mysl o jakim$§ poczuciu wyzszosci. Zagadka
natomiast jest to, czy polski misjonarz byt rzeczywiscie az tak bardzo ,,otwarty" na
kultury egzotyczne sam z siebie, czy tylko, zgodnie z modelem wypracowanym

° Fragmenty tego listu (ktérego taciriski autografznajduje si¢ w Archivum Romanum Societatis
Iesu) w ttumaczeniu Leszka Dziggiela opublikowat w swej antologii Antoni Kuczynski. Tekst
wedtug tego wydania: A. Kuczynski, Polskie opisanie swiata, t. \,Azja i Afryka, Wroctaw 1994,
s. 82.
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przez sw. Franciszka Ksawerego, uwaznie studiowal ,,warunki miejscowe"”, co
byto pierwszym etapem umozliwiajacym jakikolwiek sukces w pracy misyjnej.
Boym juz do cesarza z dynastii Ming nie dotart. Walki z Mandzurami ogarngty
Chiny i misjonarz nie zdecydowat si¢ wyjecha¢ do Jiinnanu, bedacego jeszcze we
wtadaniu Jung Li. Zmart w 1659 roku w Kwangsi. Jest autorem miedzy innymi
opisu Chin (Brevis Sinarum Imperii Descriptio), pracy o chinskiej medycynie
(Clavis Medica ad Chinarum Doctrinam..., Norymberga 1686) i florze {Flora Si-
nensis..., Wieden 1656).”

Réwniez w pierwszej potowie XVIII wieku mieliSmy wybitnych misjonarzy.
Zaliczy¢ do nich mozna Jana Chryzostoma Bakowskiego, ktory przez blisko trzy-
dziesci lat pracowat w Chinach i na Filipinach, a nade wszystko najstynniejszego
w tym czasie Tadeusza Krusinskiego, ktéry w latach 1702-1709 przebywat w Per-
sji, a pdzniej w Afganistanie, probujac zatozy¢ tam sie¢ placéwek misyjnych. Zo-
stawil po sobie obszerny opis: Relatio de mutationibus memorabilibus Regni
Persarum, wydany prawdopodobnie w Rzymie w 1727 roku, a znany jedynie z li-
cznych ttumaczen (angielskie, francuskie, niemieckie, holenderskie, tureckie).
Caty ten dorobek polskich misjonarzy uzna¢ mozna za pogiebienie tych metod
adaptacji, ktére zapoczatkowat swoja dziatalno$cia misyjna $w. Franciszek Ksa-
wery. Przypomnijmy, ze ten ,,apostol” Indii i Japonii wprowadzit metod¢ pracy
misyjnej, polegajaca na przystosowaniu si¢ do ,,warunkéw miejscowych", uprzed-
nio gruntownie studiowanych, tacznie z opanowaniem tubylczego jezyka. Tak
wiec, gdy po bytnosci w Goa, w 1545 r. Franciszek Ksawery przybyt do Malakki,
przettumaczyt na jezyk malajski gtéwne prawdy wiary. Natomiast w 1549 roku,
po wyladowaniu w Japonii w Kagoshimie, opracowat wjezyku miejscowym Wy-

Jjasnienia artykutow wiary. Te, jak i inne aspektyjego dziatalno$ci (masowe chrzty
neofitéw, ksztatcenie kleru tubylczego itp.), byty znane w Europie dzigki druko-
wanym i rozpowszechnianym od 1545 roku listom $wigtego, u nas takze
przektadanym na jezyk polski. Prawdopodobnie pamig¢tat o nich Dominik Rudni-
cki piszac obszerny utwor, zatytutowany Piesri o sw. Ksawierze Indyjskim Aposto-
le. W stosunku do niego, podobnie zresztajak i w przypadku wiersza o trzech
meczennikach japonskich, monografistka wysuneta zarzut, ze Rudnicki nie umiat
wykorzystaé ,,szansy egzotyki", koncentrujac si¢ na stereotypowych opisach cu-
déw i meczenstwa.’ Tak jest tylko na pierwszy rzut oka, kiedy kierujemy si¢ na-
szym wspotczesnym odczuciem egzotyczno$ci. W kontekscie kultury pierwszej
potowy XVIII wieku cata sprawa wyglada nieco inaczej. Jest rzecza niewatpliwa,

7 Pelny (na miare obecnego stanu badart) wykaz dziet Michata Boyma zamiescit w swej ksiazce
Edward Kajdanski. Por. E. Kajdanski, op. cit., s. 155-156.
¥ Por. M. Eustachiewicz, op. cit., s. 112.
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ze w utworze poswigconym $w. Franciszkowi Ksaweremu pominigtych zostato
milczeniem szereg atrakcyjnych z naszego punktu widzenia epizoddéw, takich jak
chociazby jego pobyt u grobu Sw. Tomasza Apostota w Majlapurze,’ czy tez
dziatalno$¢ stynnego misjonarza na dworze japonskiego ksiecia Jamaguci-Josika-
ty. Rudnicki niemal wytacznie koncentruje si¢ na duszpasterskiej pracy Francisz-
ka Ksawerego z tlumami pogan, jak chociazby w tym fragmencie, bedacym
zreszta wyrazistym poetyckim nawiazaniem do stynnej sceny ewangelicznej, gdy
Chrystus przechadzajac si¢ na brzegu jeziora Genezaret napotkat Szymona Piotra
oraz jego brata, Andrzeja, zarzucajacych sieci i powotat ich na apostotéw (Mt
4,18; Mk 1,16; kk 5,10):

., Iwarz twa umilona - sie¢ bfogostawiona
Na dusz ludzkich potéw byta, dziki lud miekkczyta.
Kanar z ust twych ptynat, i tym skutkiem stynat.""

Nie powinno to nas dziwié¢, gdyz tego wtasnie wymagata obowiazujaca w tym cza-
sie konwencja ikonograficzna, zwiazana z przedstawieniami tego swictego w sztu-
kach plastycznych. Tak na przyktad w najbardziej chyba rozbudowanym cyklu
malarskim dotyczacym $w. Franciszka Ksawerego, jaki si¢ znajduje na naszych
ziemiach, powyzsza scena powraca kilkakrotnie. Mowa tu o cyklu malowidet z
kosciota pojezuickiego w Krasnymstawie, dziele z 1723 roku autorstwa Adama
Swacha, malarza - bernardyna, pono¢ ucznia samego Jerzego Sieminigowskiego,
ale w gruncie rzeczy kontynuujacego przede wszystkim tradycje siedemnasto-
wiecznego iluzjonizmu w wydaniu Michelangelo Palloniego." Pozostawit on po
sobie szereg polichromii, w tym najbardziej znane w Owinskach, w Studziannej
(kos$ciéft Filipinéw), w Jarostawiu (koscioty Kapucynéw i Jezuitow), w Poznaniu
(koscidét Franciszkandéw) a takze w Lowiczu (kaplica Najswictszego Sakramentu
przy kolegiacie). W Krasnymstawie namalowat migdzy innymi nastepujace przed-
stawienia: $w. Franciszek Ksawery chrzci pogan, jest przez nich adorowany, prze-
bywa wsréd nich, ofiarowuje obraz Matki Boskiej krolowej Bungi, przeprowadza
dyspute z poganskimi kaptanami itp. Dodajmy, ze takich ,narracyjnych" ujec,
zwiazanych ze $w. Franciszkiem Ksawerym powstawato w tych czasach do$¢ spo-
ro, a najstynniejszy to cykl relieféw w brazie G. B. Fogginiego z 1689 roku na mar-
murowym sarkofagu swigtego w kosciele Bom Jesus w Goa. Co ciekawe,

’ Przypomnijmy, ze duzo wczesniej, juz od V w. n. e. ,$ladami Tomasza" podazat Kociét
wschodni (z siedziba w Edessie w Mezopotamii), szczegdlnie nestorianie, zaktadajac misje na catym
Wschodzie od Samarkandy az po Indie (Koscidt syromalabarski) a nawet Chiny.

" Tekst wedtug wydania: D. Rudnicki, Glos wolny w wiqzanej mowie..., Warszawa 1741, s. 57.

"' Por. M. Karpowicz, Sztuka polska XVIII w., Warszawa 1985, s. 57-58.
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podobnie jak u Rudnickiego, réwniez przekazy ikonograficzne silnie akcentuja
perswazyjna, skuteczno$¢ dziatalnosci kaznodziejskiej $wigtego. Tak na przyktad
na obrazie z katedry lubelskiej (bardzo péznym, bo juz z przetomu XVIII i XIX
wieku) poganie otaczajacy $w. Franciszka Ksawerego powtdrnie zostali pokazani
w gornej sferze przedstawienia, gdzie jako nawrdceni i zbawieni przebywaja na
obtokach, adorujac Matke Boska z Dzieciatkiem. Wréémy jednak jeszcze do
utworu Dominika Rudnickiego.

,Ktéz ci cny Ksawierze - réwnego dobierze?
W nawracaniu antypodéw - podziemnych naroddw?
Az za oceany - ptynac w Indyany
Nawrdcite$ niezliczony - lud podziemnej strony.
W samym $wiata kresie - dusz ludzkich magnesie,
O Ksawierze pefen $wicty - serc ludzkich przynety,
W kraju ostatecznym - magnesem serdecznym
Wabem byte$ dusz poteznym - Apostotem meznym.""”
Rozwijajac pomyst, iz $wiety jest ,,apostotem antypoddw" poeta zamienia kraje
Dalekiego Wschodu w $wiat ,,podziemnych narodéw" lub ,,podziemnej strony".
Majac przed oczyma prawdopodobnie kule (znatjak si¢ wydaje system Koperni-
kanski, o czym $wiadczy wiersz Opieka przy ogniu nad kurczetami Bazylego ku-
charza”) stwarza przed czytelnikiem wrazenie, ze mieszkaricy Azji znajduja sie
gdzie$ pod spodem, pod nami. I gdy zaczynamy si¢ mimowolnie obawiaé, ze w
koncu oni pospadaja... wprowadza kapitalny pomyst z magnesem. To wlasnie
Franciszek Ksawery jest ,,dusz ludzkich magnesem" lub tez , magnesem serde-
cznym". W owym odlegtym panstwie po drugiej stronie kuli ziemskiej (dopowia-
da sobie czytelnik) mozna si¢ utrzymaé jedynie dzigki magnesowi wiary
chrzesdcijanskiej. Taka wersja egzotyzmu $wiata ,,podziemnych narodow" wydaje
si¢ juz samodzielnym pomystem autora Gfosu wolnego w wiqzanej mowie....
Na zupelnie innym pomysle oparty jest wiersz O ftrzech meczennikach
Japonskich S Pawle S Janie i S Jakubie Societatis Jesu. Rudnicki postuguje sig w
nim , horrorem" i ekstaza wyolbrzymionymi do granic mozliwo$ci. Najpierw w
scenie $mierci na krzyzu trzech meczennikéw z Nagasaki, gdzie zwielokrotnione
w nieskoniczono$¢ obrazy krwi i ran w przedziwny sposéb co chwila mieszaja si¢ z
metaforami stodyczy i zapachu. Oto mata probka owej dziwacznej mieszanki,
obejmujacej az kilka strof tekstu:

 D. Rudnicki, op. cit., s. 56.

 Utwor, jak sie wydaje, jest Zartobliwym nawiazaniem do pijarskiego wyktadu teorii Koperni-
kanskiej (,,Patrz, kuchenna, patrz kuchenna, jak matematyka, / Na obrotnej stali czyni z kurczat Ko-
pernika?").
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,Meczenskiego trzy réze zapachu

Krwia oblane w miescie Nangazachu,

W japonskim panstwie - dzikim poganstwie,
Kaze morderca - wam przebi¢ serca
Oszczepami.

Na krzyz wbici, wtdcznia wskro$ przebici
W Barankowej krwi, krwia swa obmyci,
Ptytkie oszczepy - wam w rajskie szczepy
Juz sig¢ rozwity - stodycz sprawity
Jezusowi.

Krom wigzienia, kajdan, okéw

Wskro$ zranieni dzida z obu bokdw;
Krwawe fontany - ptyna przez rany,
Jak deszcz z obtokéw - z obojga bokdw
Krew si¢ toczy."

Owo nagromadzenie okrucienstwa tworzy rzeczywista iluzje ,,morza krwi", z kto-
rej sie trudno czytelnikowi otrzasnaé. Czujemy sie sami w tej krwi niemalze
skapani. Zupeinie jak w przypadku bardzo agresywnych rzezbiarskich i
malarskich przedstawien meczenstwa, charakterystycznych dla brazylijskiego ba-
roku, gdzie chrzescijanska symbolika zlata sic w jedno z miejscowa tradycja in-
dianska i kultura naptywowa niewolnikéw przywiezionych z Afryki."* Punktem
kulminacyjnym wiersza jest jednak moment reakcji thumu na $mieré¢ ukrzyzowa-
nych meczennikdw. ,,Horror" i ekstaza osiagaja apogeum:

»Za meczenskim waszym cnym przyktadem,
Szty tysiace ludzi meznym $ladem.

Z tegoz narodu -jak na plastr miodu
Wszyscy zarownie - w srogie katownie
Spieszyli si¢.

Co dziwniejsza stabi pacholenta,
Delikatne japonskie panig¢ta,

Zywo paleni - z wolna smazeni,
Scinani drudzy - wszyscy cni ludzi
Jezusowi.

" Na zaskakujace i intrygujace jednoczesénie podobiefistwa i analogie pomiedzy barokiem pol-
skim, szczegdlnie kresowym (gdzie swa edukacje artystyczna przechodzit wtasnie Dominik Rudni-
cki), a barokiem potudniowoamerykanskim, zwracat uwage juz Jan Biatostocki. Np. J. Biatostocki,
»Barok": styl, epoka, postawa, w: Piec¢ wiekow mysli o sztuce, wyd. 2zm., Warszawa 1976, s. 232.
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Tak ich boska mito$¢ rozzarzyta,

Ze im zadna straszna $mieré nie byta:
Ogniste stosy - z wigzami fosy
Krzyzowe fale - miecze i pale,
Niestraszty.

Jak pszczo6tki na midd i fiotki
Widziatby$ tam lecace aniofki,
Japonskie dziatki - z fona sig matki
Wydzierajac - w stosy gorace

Za Chrystusa.""”

Powstata wizja rzeczywistosci jakby ,,goraczkowej", dzikiej, nieokietznanej, za-
trwazajacej i nieprzewidywalnej w reakcjach emocjonalnych, choé przeciez bu-
dujacej w zamierzeniu poety na plaszczyznie autentycznosci przezycia wiary.
Egzotyzm Japonii rozgrywa si¢ w wierszu Rudnickiego nie w krajobrazie czy ob-
serwacji etnograficznej, ale w sferze ludzkiej psychiki. Poeta polski mimowolnie
odkryt co$, co w pdzniejszych wiekach nazywano niekiedy ,,tropikalnym bzi-
kiem". Powstaje pytanie, skad taka wtasnie wizja Japonii u Rudnickiego? Sprawa
daje si¢ stosunkowo prosto wyjasni¢. Pewne wzmianki o tym odlegltym kraju
Wschodu znalazty si¢ juz w Zywotach Swietych... Piotra Skargi.'* Od poczatku
XVII wieku dostgpne byty obszerniejsze, ale nie zawsze zgodne z prawda, wiado-
mosci dzigki ttumaczeniu i kolejnym wznowieniom dzieta Jana Botero Benesiusa
zat. Relazioni universali...,z ktorego, jak si¢ wydaje, korzystat migdzy innymi Be-
nedykt Chmielowski, piszac swe Nowe Ateny.... Jednak najwiekszy wptyw na ob-
raz Japonii w oczach spoleczenistwa staropolskiego wywarty liczne jezuickie
»gazetki". Rzym do$¢ bacznie $ledzit postepy prac misyjnych w tym kraju, rozpo-
czetych w potowie XVI wieku, w czasach Franciszka Ksawerego i w pierwszym
etapie dos¢ szybko dajacych znaczne efekty. Pono¢ pod koniec tego wieku byto
juz tam okoto 200 tysigcy chrzescijan. Z tego tez wzgledu nadsytane do Rzymu re-
lacje misjonarzy przerabiane byty na ,,gazetki" i rozpowszechniane po catej Euro-
pie. U nas pierwsze ich ttumaczenia pojawity si¢ w konicu XVI wieku. Niektoére z
tych druczkéw informowaty o przyjazdach japonskich chrzescijan do Rzymu, inne
podawaty wiadomosci o potozeniu misji katolickich, ale zdecydowana wigkszo$¢
koncentrowata si¢ na szczegétowych opisach prze$ladowan chrzescijan w tym
kraju. Wymienmy dla przyktadu: Nowiny pewne [...] 7 Japonu, to jest o chwaleb-
nej smierci 6 szlachcicow Japoriczykow, ktorq podjeli dla Jezusa Chrystusa...

° D. Rudnicki, op. cit, s. 80-83.
* W. Kotanski, Japonica u Skargi, ,,Prace Filologiczne"t. 18: 1965, cz. 4, passim.
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przettumaczone przez Szymona Wysockiego (Krakéw 1608) czy tez Opisanie
chwalebnego meczeristwa dziewiqci chrzescijan japoriskich... (Krakéw 1612), lub
Widok statecznosci japoriskiej, przez ktorq sto osmnascie zacnych meczennikow
[...] zamordowani przez miecz, ogieri i wode... (Poznan 1625). Nade wszystko
trzeba wskaza¢ na druczek Palma triumphalna w nowoszczepionym Kosciota ja-
porskiego raju to jest Zywot i Smierc trzech braci S. J. Pawta, Jana i Jakuba Japori-
cykow... (Krakéw 1624), gdyz dotyczyt on wihasnie tych trzech meczennikéw z
Nagasaki, ktorym utwor swoj poswigcit Rudnicki i on to prawdopodobnie stano-
wit dla poety gtéwne zrddto informacji. Wszystkie te ,,gazetki", dajac szcze-
gotowy opis kazni, nie przekazywaly poza tym zadnych prawie konkretnych
informacji o Japonii. Nic tez dziwnego, ze systematyczna lektura tego typu dru-
kow przez przygotowujacego si¢ teoretycznie misjonarza mogta daé efekty takie,
jakie obserwujemy u Rudnickiego.

Sa zatem jego wiersze pewna préba egzotyzmu, pojmowanego jako kulturowe
odczucie ,,obcosci", dziwnos$ci czy nawet dziwacznosci (,,bizarre"). Probajedna-
kze catkowicie odmienna od naszych wspdtczesnych odczué w tej mierze. Nie by-
libySmy jednakze w petni obiektywni, gdybySmy w tym momencie nie
przypomnieli, ze dzieta sztuk plastycznych, ktére powstawaly w tym czasie w kre-
gu jezuitow polskich, realizowaty éw watek dziatalnosci misyjnej Kosciota kato-
lickiego znacznie peiniej, glebiej, z wigkszym, chciatoby si¢ rzec, tadunkiem
egzotyzmu. Szczegdlnie ciekawy pod tym wzgledem jest koscidt Jezuitéw w
Grudziadzu. Ukonczyt go w 1723 roku architekt zakonny Ignacy Steiner, jak sig
domniemywa, a wyposazenie wnetrza przez Jézefa Antoniego Krausego trwato do
roku 1740." Ottarz gtéwny, dwa boczne, ambona i chér muzyczny pokryte zostaty
polichromia imitujaca chinska lake. Szczegdlnie bogaty jest wystrdj choru, na ktéd-
rym od spodu przedstawiono krajobrazy chinskie, architekture, ptaki, a nawet ma-
lenikkich Chinczykdéw. Jezeli wolno w tym miejscu podzieli¢ si¢ osobistymi
wrazeniami, tojednak te wszystkie ,,chinoiseries" koSciota grudziadzkiego sa sto-
sunkowo dyskretne i dostrzegalne po pewnym dopiero czasie. Nie zacieraja w kaz-
dym razie konwencjonalnego schematu katolickiej swiatyni (do ktdérego jesteSmy
WSZyscy przyzwyczajeni) ijest to chyba efekt zamierzony. Poza tym trzeba wyjas-
ni¢, ze przedstawiony program misyjny nie ogranicza si¢ jedynie do Chin. Swiqty—
nia jest dedykowana wtasnie $w. Franciszkowi Ksaweremu, ktéry co prawda
zmart w drodze do tego kraju (3 grudnia 1552 roku na wyspie Sancian koto Kanto-
nu), ale przeciez misji w tym ,,panstwie §rodka" nie udato mu si¢ jeszcze zatozy¢.

"7 Por. T. Chrzanowski, Orient i orientalizm w kulturze staropolskiej, w: Orient i orientalizm w
sztuce, Warszawa 1986, s. 63-65.
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Wczesniejsza bowiem jego proba pozyskania Chin dla chrzeécijanstwa nie po-
wiodta sig. Prawy ottarz boczny w kosciele grudziadzkim poswigcony jest $w. Ig-
nacemu Loyoli i mamy na nim rzezbiona grupe personifikacji czterech kontynen-
tow, personifikacji o pewnych cechach etnicznych i charakterystyce kostiumolo-
gicznej. Afryke reprezentuje Murzyn, Azje - muzutmanin w turbanie, Ameryke zas
Indianin, w dodatku w piéropuszu. Sa wigc ,,chinoiseries” grudziadzkie nie tyle
préba przedstawienia tematyki chinskiej, co przede wszystkim konwencjonalnym
znakiem egzotycznosci w ogdle, a ta z kolei ma mowié¢ o zmianie warunkéw zewne-
trznych, w jakich przyszto peini¢ swa misje Ko$ciotowi katolickiemu.

Drugim, nie mniej warto$ciowym pod tym wzgledem, obiektem jest koscidt
pobernardynski w Zamartem koto Chojnic, ukoniczony okoto 1780 roku. Tutaj malarz
zakonny, Paschalis Wotos, wykonat na sklepieniu krajobrazowe ,,przerywniki", wple-
cione w sceny cyklu maryjnego, a nasladujace pejzaze chinskie; a takze polichromig
oltarzy, gdzie na biate tto rzucone zostaty ztote i czarne motywy architektury chin-
skiej, krajobrazéw i ptakdw. Inny z zakonnikéw, Paschalis Kleszczynski, wykonat
pieknie intarsjowane tawy, gdzie pomigdzy grzebyki rokoka i wstegi regencji wple-
cione zostaty motywy egzotyczne, gtéwnie ptasie.” W tej $wiatyni ,,chinoiseries" sa
znacznie lepiej widoczne, gdyz umieszczone zostaty na tle biatej polichromii ottarzy.
Wystrdj tych ostatnich kojarzy si¢ zreszta od razu z chinska porcelana. Sam budynek
natomiast, niewielkich rozmiaréw, sprawia wrazenie filigranowego.

Podobne, imitujace chinska lake, ottarze zachowaty si¢ jeszcze w Toruniu, Fro-
mborku i Studziennej-Podwigtnym. Janusz Tazbir w swej najnowszej pracy
dotyczacej osiemnastowiecznej mody na chinszczyzng w jej wersji ,,sakralnej"
wyréznit dwie odmiany: jedna zwiazana z programem misyjnym i druga bedaca
pochodna $wieckiej na nia mody - np. ornaty z chiniskimi haftami, sprzgt koscielny
z takimiz ozdobami."” W poréwnaniu ze sztukami plastycznymi tematyka chinska
w Odwczesnym piSmiennictwie wystepuje nader sporadycznie. Do konica XVII wie-
ku ogranicza si¢ niemal wytacznie do dwoch tylko dziatéw: dziet geograficzno-
historycznych (np. Jan ze Stobnicy, Marcin Bielski) i ttumaczonych sprawozdan z
dziatalnoéci misyjnej (np. Ricciego czy Trigaulta).” Tylko nieco lepiej pod tym
wzgledem jest w wieku XVIIIL.*

" Por. tamze, s. 66-68.
Por. J. Tazbir, Moda na chiriszczyzne w Europie XVIII wieku, ,,Przeglad Orientalistyczny"
1998, nr 3-4 (187-188), s. 181. (Tutaj w przypisach aktualna bibliografia tematu.)
L. Cyrzyk, Chiny w pismiennictwie polskim do kovica XVII wieku, ,,Przeglad Orientalistyczny"
1963, nr 2 (46), s. 1101 115.
L. Cyrzyk, Chiny w pismiennictwie polskim XVIII wieku, ,Przeglad Orientalistyczny" 1963,
nr 3 (47), passim.
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Niewiele wiemy o blisko dwudziestoletnim okresie zycia Dominika Rudnic-
kiego pomiedzy opuszczeniem muréw Akademii Wilenskiej wraz z uzyskaniem
Swiecen kaptanskich a pojawieniem sic w Warszawie w 1720 roku jako owianego
juz stawa kaznodziei. W swojej Bibliotece pisarzow assystencyj polskiej Towarzy-
stwa Jezusowego... ks. Jozef Brown (wykorzystujac archiwum rzymskiego domu
profeséw Societatis Iesu) podaje nastepujaca wiadomosé:

,,Rudnicki Dominik, Litwin, profes czterech slubéw, w Wilnie nowicyat i wszystkie nauki
odprawit; najbardziej w poezyi celowat. Byt kaznodzieja w Stucku i Warszawie, prokuratorem
prowincyi i rektorem puttuskim i fomzanskim; w Warszawie $wiat ten pozegnat 10 pazdziernika
1739, majac lat 63, z ktoérych 49 przezyt w Towarzystwie."

Inne domniemania, jakoby miat autor Gfosu wolnego w wiqzanej mowie... praco-
wac jako nauczyciel kolegiow w Nowogrdédku, Nieswiezu i Grodnie, to juz tylko
hipotezy, wysnute z przewijajacych sie¢ w jego wierszach nazw miejscowosci, a
niekiedy dat.” Radosny ton szeregu panegirykéw i utworéw okolicznosciowych,
peten energii i zapatu, sugeruje jednak, ze praca misyjna na Kresach spetniata aspi-
racje poety. Czut si¢ tam chyba dobrze i by¢ moze byt to najszczesliwszy okres w
jego zyciu. Skoro nie znamy zatem szczegdtdw jego mtodzienczej dziatalnosdci na
Litwie, to musimy si¢ raczej kierowaé ogdlna atmosfera tych lat. A byt to okres dla
misji jezuickich na Kresach Wschodnich Rzeczypospolitej trudny, ale heroiczny i
fascynujacy. Po polemikach z protestantami nadszedt czas bezposredniego zwar-
cia ideologicznego z prawostawiem i agitacji na rzecz unii. Tak na przyktad najbli-
7zszy przyjaciel Rudnickiego z okresu studiéw, Wawrzyniec Gintowt, swoja
dziatalnoscia na rzecz unii popadt w konflikt z wtadyka mohylewskim, ktory na
tyle skutecznie interweniowal poprzez postéw carskich w Warszawie, iz w 1722
roku powotano specjalna komisje sejmowa do rozpatrzenia calej sprawy. W
zwiazku z tym $ciagano nawet Gintowta do Warszawy. Trzeba tu przypomnieé, ze
prawostawne biskupstwo mohylewskie, jedyne jakie pozostato w pierwszej
potowie XVIII wieku w granicach Rzeczypospolitej, poprzez metropoli¢ ki-
jowska, od 1686 roku podlegato patriarchatowi w Moskwie, a po jego likwidacji
przez cara Piotra I, Swiqtemu Synodowi petersburskiemu.* Na czele wspomnia-

J. Brown, Biblioteka pisarzow assystencyj polskiej Towarzystwa Jezusowego..., przet. W. Kie-
jnowski, Poznan 1862, s. 350.
® Rekonstrukgji takiej dokonuje autorka monografii poety: por. M. Eustachiewicz, op. cit.,
s. 20-24.
* Por. J. Ktoczowski, L. Mullerowa, J. Skarbek, op. cit., s. 107-108.
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nej przed chwila komisji sejmowej stanat Franciszek Maksymilian Ossolinski, a
cata sprawa znalazta swéj oddzwigk wjego korespondencji z Dominikiem Rudni-
ckim. Skoro juz mowa o Wawrzyncu Gintowcie, to nie sposob przemilcze¢ faktu,
iz najednym z r¢kopi$émiennych $piewnikow polsko-ruskich, o ktérych za chwilg
bedzie szerzej mowa, jego nazwisko znalazto si¢ obok Dominika Rudnickiego.
Nie wiadomo tylko, czy na prawach wspdtautorstwa, czy tylko wspdtposiadania.
Poniewaz jednak az 28 utworéw tego zbioru zostato pdzniej przedrukowanych w
Gtosie wolnym w wiqzanej mowie..., nie mozna catkowicie wykluczy¢ ewentual-
no$ci, ze Gintowt w jakiej$ czesci jest wspdrautorem spuécizny, ktéra ukazata si¢
drukiem pod nazwiskiem Rudnickiego. Bardzo to komplikuje obraz twérczosci
naszego poety. Ale wro¢my jeszcze do dziatalnoSci misyjnej na Litwie. Juz w
XVII wieku duzy rozgtos dtugoletnia swa dziatalnoscia wsrdd tutejszego ludu
zdobyt Jerzy Gedroi¢ (zm. w Wilnie w 1653 r.), a takze Jan Jachnowicz, profesor, a
pézniej rektor Akademii Wilenskiej, prowadzacy pracg duszpasterska wérdd bie-
doty miejskiej, zatozyciel szpitala i bractwa $w. Jézefa z Arymatei. Niektére
przedsiewzigcia mialty w pewnej mierze posmak nawet sensacyjny. Gto$na byta
sprawa O. Jana Kuleszy, ktory w stroju popa prawostawnego przedostat si¢ do
Moskwy, aby tam na soborze dowodzi¢ prawdziwosci wiary katolickiej. Uwig-
ziony, zbiegl i przedzierajac sie dotart do Wilna, gdzie zmart w 1706 roku.”
MieliSmy takze ,,apostota"” Inflant, Michata Rotha, ktéry w jezyku totewskim
uktadat katechizm, ksiazeczki do nabozenstwa, ale takze piesni popularne. Z
siedziby jezuitow w Dagdzie uczynit o$rodek prac misyjnych promieniujacy na
cate Inflanty i Kurlandi¢. Wczeéniej, w pierwszej potowie XVIII wieku, dziatat w
okolicach Dydenburga Marcin Siemaszko, pracujacy z ludem wiejskim.” Jak sig
wydaje, kluczem do powodzenia dziatan misyjnych byto zdobycie umiejgtnosci z
zakresie jezyka miejscowego, przede wszystkim litewskiego i biatoruskiego - a
wiec doktadnie ta sama metoda, ktora na drugim krancu kuli ziemskiej zastosowat
wcezesniej $w. Franciszek Ksawery. Bo tak naprawde, misjonarze tacy, jak autor
Gtosu wolnego w wiqzanej mowie..., marzac o egzotyzmie Dalekiego Wschodu, z
egzotyzmem stykali si¢ na co dzien, tylko ze innym. Bytato ,,obco$¢" olbrzymiego
obszaru kultury cerkiewnej, byt to ruski folklor. Nie w peini chyba jednak fakt ten
sobie uswiadamiali. Dominik Rudnicki poznat jezyki biatoruski i litewski prawdo-
podobnie juz w czasie studiow na Akademii Wilenskiej, ktéra specjalizowata sig
wtadnie w ksztatceniu przysztych misjonarzy. Miano bowiem powszechnie $wia-
domo$¢, ze sprawa rozszerzania katolicyzmu na wschod, jakiego perspektywa po-

Por. S. Zaleski, Jezuici w Polsce, t. 3, cz. 2 1700-1773, Lwéw 1902, s. 912-914.
Por. tamze, s. 915.
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jawita si¢ zaraz po pokoju kartowickim, jest réwnie wazna jak przypadek
azjatyckich czy amerykanskich misji. Nie bez przyczyny O. Vota w liscie do kar-
dynata Barberiniego z 3 stycznia 1692 roku uzyt sformutowania, iz ,,mamy Indie w
Polsce" i ze te zdobycze sa byé moze wiecej warte niz zamorskie krélestwa.” Opa-
nowanie miejscowego jezyka to etap pierwszy. Za nim szto poznanie kultury ludo-
wej 1 popularnej, a takze proby adaptacji niektorych jej form. Ale tutaj wkraczamy
na znacznie juz rozleglejszy obszar budzacej si¢ w czasach saskich mody na ludo-
wos$¢, majacej swe konsekwencje réwniez w dziedzinie éwczesnej literatury.

Jedna z tendencji, wyznaczajacych kierunki poszukiwan literatury pierwszej
potowy XVIII wieku, stato si¢ dazenie do coraz $mielszego, coraz peiniejszego
wykorzystania wzorcéw twérczosci popularnej, w szczegdlnosci zas technik pies-
ni ludowej. Poeci religijni czasdéw saskich, tacy jak Juniewicz, Rudnicki wtasnie
czy Baka, szukali tu przede wszystkim $rodkéw, majacych na celu przetamanie
bariery obojetnosci ze strony czytelnika, §rodkéw, ktoérych nie zawsze juz mogly
dostarczy¢ ,,starzejace si¢” modele obrazowania poetyckiego, charakterystyczne
dla dojrzatego baroku. Oczywiscie samo zjawisko nie ogranicza si¢ bynajmniej ty-
lko do tego nurtu, tak jak zreszta nie ogranicza si¢ tylko do literatury. Mamy tu do
czynienia z pewna przemiana ogdlnokulturowa, z rodzaca si¢ moda na ludowos¢ w
sferze obyczaju, muzyki, literatury, moda, ktdérej pierwsze symptomy notujemy
juz w XVII wieku, a ktéra postaé dojrzata przyjmuje w stuleciu nastgpnym, na-
zwanym przez Czestawa Hernasa ,,wiekiem prefolklorystyki polskiej.” Oczywi-
Scie w tym catoSciowym obrazie pdéznobarokowa poezja misyjna stanowi tylko
niewielka czastke, warta jednak zwrdcenia uwagi.

Zainteresowanie ludowoscia, wlasciwe czasom jeszcze przed epoka ro-
mantyzmu, od dawna skupiato na sobie uwage badaczy; powstato szereg cennych
prac na ten temat, migdzy innymi Czestawa Hernasa, Marii Eustachiewicz, Aliny
Nowickiej-Jezowej, by wymieni¢ tylko te najsilniej zwiazane z literaturg
barokowa.” Rzecz znamienna, w wypowiedziach tych czesto argumentem,
pozwalajacym uchyli¢ utrwalona w tradycji, acz niestuszna, jednostronnie nega-
tywna oceng polskiej literatury czaséw saskich, jest wtasdnie fakt zbieractwa piesni
ludowych oraz adaptacji tych wzorcow w literaturze oficjalnej péznego baroku.
Nieche¢¢ do wzoréw zachodnioeuropejskich, poszukiwanie rodzimosci i swojsko-

7 Por. tamze, s. 310.

* C. Hernas, Wiek prefolklorystyki polskiej, ,,Pamietnik Literacki” R. 54: 1963, z. 2, s. 279.

® C. Hernas, W kalinowym lesie. U #rddet folklorystyki polskiej, Warszawa 1965; M. Eustachie-
wicz, op. cit., szczegdlnie rozdziat: Rudnicki jako zbieracz piesni popularnych, A. Nowicka-Jezowa,
Uwagi o modzie wiejskiej w obyczajowosci i literaturze XVII wieku, ,Przeglad Humanistyczny"
R. 24: 1980, z. 4.
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$ci, charakterystyczne dla formacji kulturowej, jaka byt sarmatyzm, wszystko to
poczawszy od zarania epoki baroku prowadzito do coraz silniejszego, obustronnego
zblizenia pomigdzy kultura szlachecka a kulturg chtopska. Wzajemne oddziatywa-
nie byto szczegdlnie silne na linii wie$ - szlachecki zascianek. Do dworkéw wkracza
ludowa muzyka i poezja. Zabawom tanecznym towarzysza, obok nowych kurantéw
i padwandw, piesni zwane wiejskimi: ludowe erotyki, groteski, polsko - ruskie du-
mki itp. Rodzi sig swoisty model kultury masowej, przy czym role posrednikéw
petnia w réwnej mierze tanie straganowe druki, rekopiSmienne Spiewniczki, zawie-
rajace modne ,,szlagiery", jak i repertuar wedrownych muzykantéw czy tez teatrow
jarmarcznych, W drugiej potowie XVII wieku piesn ludowa jest juz modna wsrod
szerokich mas spoteczenstwa szlacheckiego. Swiadectwo tego stanu rzeczy przeka-
zuje nam szereg tekstow z tego okresu, na przyktad fraszka Wactawa Potockiego Co
byto ciezko poczac, nie chce siepoking¢ z Moraliow, czy tez fragment o ,,minskiej
kapeli z cymbatem" z pamigtnika Krzysztofa Zawiszy. Wtedy prawdopodobnie
piesn ludowa przenika takze na dwor magnacki a nawet krolewski. Wiadomo na
przyktad, ze Jan III Sobieski miat u siebie $piewaczke, nazwiskiem Kaczorowska,
ktéra specjalizowata sie w wykonywaniu repertuaru ludowego.” Ciekawym przeja-
wem zycia kulturalnego w XVIII wieku byly tak zwane wiejskie festyny, majace
charakter jakby inscenizacji, w ktorych chtopi peinili rolg aktordw.

Niewatpliwie najwazniejszym jako$ciowo przejawem w interesujacej nas
dziedzinie jest pojawienie si¢ w osiemnastowiecznym baroku swiadomego zbie-
ractwa pies$ni ludowych. Czestaw Hernas w antologii dotaczonejjako drugi tom do
jego pracy W kalinowym lesie opublikowat materiat z kilku rgkopismiennych $pie-
wnikow i jednego drukowanego, pochodzacych z XVIII wieku. Zbiorki te w
catosci lub w znacznej czeSci zawieraty autentyczne teksty ludowe lub ich styliza-
cje. W antologii znalazty si¢ miedzy innymi: tak zwana Sylwa radomszczariska z
lat 1699-1703, dwa zbiorki Adama Kepskiego powstate w latach dwudziestych
XVIII wieku, Piesni rdzine... zwane tez Spiewnikiem warszawskim z drugiej
potowy wieku, Krakowiak w swojej postaci - druk z 1754 roku, Niektore swiatowe
piesni... spisane przez Tomaszczyka w Krélewcu w 1798 roku. Zbiorki Kepskie-
go, autora pdzniejszych Mysli o Bogu i czfowieku... (poematu filozoficznego,
probujacego ,,uzgodnié¢” wiare z racjonalizmem) z 1756 roku, prezentuja ten cie-
kawy przypadek, kiedy zbierajacy sam byt poeta i zgromadzony materiat potrafit
wykorzystywaé¢ we wlasnej tworczosci, o czym swiadczy parodia piesni obrzedo-
wej jego piéra, zamieszczona w Piesniach wiejskich” Podobnie, ale na duzo

¥ C. Hernas, op. cit., t. 1, s. 142.
' Por. tamze, t. 1,s. 158.
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wigksza skalg i z daleko bardziej posunigtymi konsekwencjami, wyglada przypa-
dek Dominika Rudnickiego.

Oddziatywanie pomiedzy kulturami szlachecka i chtopska byto wzajemne i
obustronne. Takze wigc modele poezji oficjalnej, barokowej, docieraty na wies,
najczesciej za posrednictwem melodii, czesto tez pozostawaty w tym $rodowisku
pod postacia parodii. Najwazniejszym jednak , kanatem", poprzez ktéry kultura
warstw wyzszych, w szczegolnosci za$ éwczesna kultura religijna, docierata do
spotecznosci chtopskiej, byta wlasnie dziatalnos¢ misji w srodowisku wiejskim.
Duchowni, chcac dotrze¢ z prawdami wiary do odbiorcéw chtopskich, zmuszeni
byli do pokonania pewnej bariery jezykdw, wyniktej z tego, iz literatura ludowa
miata swdj wlasny ,.kod", korzeniami siggajacy do czaséw prastowianskich, a przy
tym w petni i jedynie odpowiadajacy mentalno$ci swoich odbiorcéw. I tak w dobie
baroku zrodzita sig literatura religijna, przeznaczona dla szerokiego kregu czytel-
nikéw ze spotecznoscia wiejska wlacznie, oparta na zasadzie, ktora Czestaw Her-
nas nazwat metoda ,,wzajemnej adaptacji”, bedacej proba przystosowania wyktadu
do owego ,,ludowego kodu". Przy czym autor W kalinowym lesie rozréznit jakby
dwa typy zabiegdw. Pierwszy, prostszy, polegajacy na wtopieniu w tradycyjny, ob-
rzgdowy tekst nowych zwrotow i sformutowan, ktére zamieniaja pierwotny przekaz
magiczny w utwor, jezeli juz nie o charakterze modlitewnym, to przynajmniej zgod-
nym z prawdami wiary. Druga metoda, bardziej skomplikowana, polegata na przed-
stawieniu catkiem nowego, religijnego tekstu, tyle tylko ze opracowanego i jakby
rozpisanego na tradycyjny ,.kod", charakterystyczny dla folkloru.” Liryka autora
Gtosu wolnego w wiqzanej mowie... daje przyktady zarowno jednego jak i drugiego
sposobu ..wzajemnej adaptacji'. Aby jednak mogta ona zaistnie¢, poprzedzié¢ ja mu-
siata faza $§wiadomego zbieractwa, odpowiadajaca studiowaniu ,,warunkéw miejs-
cowych" wprowadzonemu przez $w. Franciszka Ksawerego w misjach
dalekowschodnich. I wjednym i w drugim przypadku duchowny jest poczatkowo
strona uczaca si¢, nim sam przejdzie do nauczania miejscowej ludnosci.

Szczegdtowa analiz¢ sposobdw gromadzenia oraz wykorzystywania modeli
literatury popularnej i piesni ludowej przez naszego poete przeprowadzita Maria
Eustachiewicz. Autorka monografii dokonata filologicznej rekonstrukcji zawarto-
sci nie istniejacych juz dwéch rekopismiennych zbiorkdw polsko - ruskich, z kté-
rych drugi w catosci, a pierwszy przynajmniej w znacznej cz¢sci zapisany zostat
reka autora Gtosu wolnego w wiqzanej mowie....  Obydwa rekopisy dawnej Bib-
lioteki Zatuskich, pdézniej Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu, rewin-

Tamze, t. 1,s. 108-130.
Por. M. Eustachiewicz, op. cit., s. 54-85.
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dykowane, sptongty wraz z innymi zbiorami Biblioteki Narodowej w Warszawie
w czasie II wojny $§wiatowej. Zawieraty one obok szeregu tekstow, ktore weszty w
sktad drukowanego pdzniej (w 1741 roku) tomu Gtos wolny w wiqzanej mowie... i
dla ktérych przyjmuje si¢ autorstwo Rudnickiego, takze wiele zapisow z dziedziny
dwczesnej poezji popularnej o piesniaczym charakterze. Dla przyktadu wymieni¢
mozna kilka takich utworéw, tych najczeéciej spotykanych w réznych zrédtach, w
tym takze w zbiorkach opublikowanych w antologii Czestawa Hernasa. I tak reko-
pis pierwszy (sygn. Pol. Q XIV 97) z lat okoto 1702-1716 zawierat migdzy innymi
znane piesni: A o co sie sitarze pobili, Mazurowie mili, gdziescie sie popili, Zajqc
sobie siedzi pod miedzq, Wesele ptasze, Pies o dobrej gorzafce, a takze popularne
teksty ruskie z pie$nia Oj, u szachnowoho mostu wtacznie. Podobnie w drugim r¢-
kopisie (sygn. Pol. Q XIV 31), powstatym po 1720 roku, zapisano szereg tekstow
popularnych, miedzy innymi koledy W Zfobie lezy, Dziecino niebieska niewinna
oraz znany juz z Symfonii anielskich Jana Zabczyca utwér Hej nam hej! Wszytek
Swiat dzisia wesoty. Co wigcej, takze w wydanym po$miertnie drukiem tomiku
Gtos wolny w wiqzanej mowie... znalazto si¢ kilka wierszy, ktérych autorem, jak
si¢ przypuszcza, nie jest Rudnicki. Sa to znane pieéni religijne i historyczne, na
przyktad Piesri wyznanie wiary zamykajqca, utwér o incipicie Straszliwego maje-
statu Panie, bardzo popularna piesn O wiecznosci, przerébka Trwogi w Koronie,
ktére to teksty znane sa z szeregu wczesniejszych zrodet.

Owo zbieractwo Rudnickiego nie byto bynajmniej bezinteresowne. Poszcze-
gbélne pomysty, sformutowania, wykorzystywat we witasnych utworach, ktére
potem weszty w sklad Gflosu wolnego w wiqzanej mowie.... Tak na przyktad
wiersz £aska Boska nade wszystko jest przerdbka znanej Piesni o dobrej gorzatce.
Poeta przetworzyt popularna piesn pijacka na utwor religijny, zmieniajac wtasci-
wie tylko refren: z ,,Gorzateczka grunt..." na , kaska Boska grunt...". Natomiast
catodciowa wymowa pierwowzoru, rysujaca pesymistyczna wizje S$wiata nie-
trwatych wartoéci, zostata wtasciwie niezmieniona. Na wierszu Rudnickiego, ale
takze na samej Piesni o dobrej gorzatce, wzorowat si¢ takze Jézef Baka, piszac
swoja Uwage nikczemnosci swiata. Dla Rudnickiego charakterystyczne jest takze
wykorzystywanie struktur wersyfikacyjnych, typowych dla poezji ludowej, na
przyktad preferowanie przez autora Gfosu wolnego w wiqzanej mowie... formy
drobionego 14-zgtoskowca (4+4+6), 12-zgtoskowca (3+3+6), 13-zgtoskowca
(4+4+5), nadajacych taneczny rytm jego wierszom.” Specyfika zatem niezwykftej
i przykuwajacej od razu uwage wersyfikacji, jaka stosowal poeta, jest takze
zwiazana z dziatalno$cia na Kresach Wschodnich.

* Por. tamze, s. 98-106.
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Rekonstrukcja filologiczna zawartosci rekopiséw Rudnickiego wskazuje na
jego $wiadome dziatanie w kierunku zblizenia si¢ do ,,kodu", charakterystycznego
dla folkloru. Nie oznacza to oczywiscie, ze poeta korzystat tylko z tych tekstow,
ktore uprzednio zapisal w swoich Spiewnikach. Nawiazan jest znacznie wiccej.
Tradycyjnie na przyktad wyrdznia sic w Glosie wolnym w wiqzanej mowie... gru-
pe tekstow, ktore jakby zapowiadaja duchem i stylem pdzniejsze Uwagi smierci
niechybnej Jozefa Baki. Sa to cztery wiersze: Stary patrz myslq na mary (inc. Ry-
chlej, rychlej szczesliwe goni wieki Nestorze), W tejze materyi (inc. Pedzq fata na
teb lata), Staros¢ czasem rados¢ (inc. Nim nastqpiq mary, chwyc sie, stary, czary) i
W tejZe materyi (inc. Hup, stary, hup, hup). Rowniez dwa ostatnie spo$réod wymie-
nionych lirykdw nawiazuja fragmentami do wspomnianej wczesniej Piesni o do-
brej gorzafce, cata grupa natomiast rozwija ten sam groteskowy motyw starca
tanczacego przed kosa Smierci, taczac przy tym rubaszny humor z pieszczotliwie
- makabrycznym nastrojem. Taneczno$¢ tych utwordéw podkreslaja dodatkowo,
poza sama struktura wersyfikacyjna, takze tradycyjne refreny, w rodzaju: ,,hup,
hup...", czy tez ,hec, hec...", wywodzace si¢ ze sSwieckich tancéw. Jednakze w
czasach Rudnickiego tego typu refreny bardzo czesto pojawiaty si¢ takze w dw-
czesnych koledach, szczegdlnie w pastoratkowych scenach tancéw przed ztob-
kiem Jezusa, badz tez koledach klasztornych, opisujacych radosne obchodzenie
Bozego Narodzenia, utrwalone w obyczajach zakonnych. Jak si¢ wydaje, Dominik
Rudnicki, piszac wiersze wchodzace w sktad wyzej wspomnianej grupy,
nawiazywal wtasnie do owych koled, o czym $wiadcza zaskakujace niekiedy zbie-
znosci frazeologiczne. Dla przyktadu:
Rudnicki - Staros¢ czasem rados¢:

»Skakaj, stary, cicho, bo obudzisz licho..."

Kontrybucya (Kant. Chyb. Nr 134):

,graé. skaka¢ bedziemy
(...)

Cicho, cicho, cicho,

bo wam bedzie licho
jesli przebudzicie,
Dziecig rozkwilicie..."

* Tekst wedtug wydania: Kantyczki karmelitariskie. Rekopis z XVIII wieku, oprac. B. Krzyza-
niak, Warszawa 1980, s. 102.
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Dodajmy do tego, iz w barokowej koledzie motyw tanczacego starca, w tym wypa-
dku $w. Jozefa, miat utrwalona tradycje, byt wielokrotnie opracowywany i roz-
budowywany, przy czym wiele redakcji ma juz jawnie zartobliwy, a nawet
groteskowy charakter. Na przyktad w tej pastoratce, bedacej kontrafaktura obrze-
dowej melodii Chmielq:

,Zagraliémy skoczno, az Jézef stary
nie moégt si¢ utrzymacé, skacze bez miary:
nu Tomku, nu Stefanie
nu Michale, nu Iwanie
nuiwy, nu"
(Excytarz pastuszkow anyelski, Kant. Chyb. Nr 125)*

Mysle takze, ze powinnismy jeszcze raz spojrze¢ na eksperyment autora Gfosu
wolnego w wiqzanej mowie..., polegajacy na przerobce Piesni o dobrej gorzatce
na utwor religijny. Poeta nie byt bowiem w tej mierze odosobniony. Wykorzysty-
wanie elementow pie$ni pijackich, czy tez wprowadzanie do tresci religijnej frag-
mentow o charakterze, nazwijmy to, frywolnym miato ugruntowana tradycje
wlasnie w dwczesnym repertuarze koledowym, szczegdlnie zas w dwéch jego od-
mianach. Pierwsza grupa to utwory opisujace rado$¢ swiata i ludzi z okazji naro-
dzenia Syna Bozego. Teksty te zazwyczaj miaty konwencjonalne zakonczenia
(wywodzace si¢ jeszcze ze $wieckich koled S$piewanych przez kolednikow),
nawotujace do wypicia ,,szklanki petnej", jak ma to miejsce chociazby w Symfonii

pierwszej Zabczyca. Druga grupe, zawierajaca niejednokrotnie cate rozbudowane
sceny zwiazane z tancem i piciem wina, stanowia teksty opisujace radosne obcho-
dzenie Bozego Narodzenia, utrwalone w éwczesnych obyczajach zakonnych. Oto
fragmenty jednej z takich koled klasztornych:

009
Hoc hoc hoc, $piewajcie,
hoc hoc, siostry grajcie,
dzi$ hoc graé sig godzi,
edy sig Jezus rodzi

W stajence.

()

Dadza w lot i wina,
Zaprosza, wegrzyna
starego z piwnice

Tamze,s. 91.
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do tej tu winnice
Jezusa.

Bedziemy mu radzi
wszak dzi$ nie zawadzi
jego pokosztowad,

a przy tym zawotaé
hoc hoc hoc!

(..

Bedziem sie posilac,
Jezusowi §piewad,
bedziem se tu skakac
i ochotnie lata¢
po stomie."
(Dwertencya, Kant. Chyb. Nr 162)”

Tego typu koled klasztornych zachowato sig do$¢ sporo. W Kantyczce Chy-
binskiego podobny charakter ma mi¢dzy innymi Koleda domowa (nr 178). Takze
w innych Zrédtach spotykamy podobne utwory. Na przyktad w rekopisie BJ sygn.
3638 z przetomu XVII i XVIII wieku koleda o inipicie Pddzimyz, siostry wszystkie,
teraz po koledzie (nr 35) czy tez w rekopisie nr 95 (1722 r.) z archiwum karmelita-
nek w Krakowie tekst Koleda Sluzna (na s. 303).

Oczywiscie tego typu zapiséw nie powinni§my traktowac jako obrazu jakiego$
upadku obyczajéw i moralnosci w zyciu klasztornym w czasach saskich. Boze Na-
rodzenie byto zazwyczaj poprzedzone kilkunastodniowym okresem zaostrzenia
reguty charakterystycznej dla danego zgromadzenia. Na przyktad u karmelitanek
bosych (skad pochodzi cytowany przed chwila zapis) w czasie adwentu obo-
wiazywata absolutna cisza, facznie nawet z zakazem gtos$nego modlenia si¢. Nic
wiec dziwnego, ze swicta Bozego Narodzenia stawaty si¢ czasem wielkiej radosci,
$piewu, jakby rytualnego odreagowania. Dziato si¢ tak na zasadzie naturalnej rea-
kcji psychicznej na poprzedzajacy okres zaostrzonej reguty. Zupetnie podobnie
dziato si¢ takze w niektorych zakonach meskich, na przyktad u bernardynéw, co
pos$wiadczaja teksty, wywodzace si¢ z tego kregu, wydane swego czasu przez Ste-
fana Nieznanowskiego:

,,Do kanaparza tez taske pojdziemy,
Da nam piwa poki tylko zechcemy
Wszakze go o zbytek nie bedziem prosic,
Tylko go nam do jutrzni bedzie nosic.

Tamze, s. 132-133.
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Ajezeli tez nie bedzie si¢ kwapit,
W spitalu babom bedzie §wiece gasit.
Juz, bracia, siadajmy wszyscy za stoty,
Bedziem dzi§ mie¢ wesele z apostoty.

Ojcze gwardyjanie, kolendg nam daj,
Bo tez tobie da Pan Jezus wieczny raj.
Przykazze nam dzi$§ da¢ dobrego wina,
Porodzita Panna Maryja Syna

Dla Jezusa, Panny Maryjej ptodu,
Nie maszli wina, dajze dobrego miodu.
Bedziem zaraz wszyscy wesoto $piewac,
Dasz matmazyjej, nie bgdziem sig gniewac."
(Cantiopro nativitate domini nostrif*

I jeszcze jedna sprawa, by¢é moze rzucajaca pewne $wiatlto na eksperyment
Rudnickiego, polegajacy na ,,zamianie" Piesni o dobrej gorzatce w utwér Laska
Boska nade wszystko. Otdz najstarszy znany obecnie zapis Piesni o dobrej go-
rzatce pochodzi z rekopisu karmelitanskiego BJ sygn. 3640 z data 1722 r. przy jed-
nej z koled. Dwukartkowy druczek z tekstem tej pie$ni jest prawdopodobnie
pbzniejszy i pochodzi z drugiej potowy XVIII wieku. Ciekawa rzecz, ze w wyzej
wspomnianym r¢kopisie (spisanym dla potrzeb klasztornych) interesujacy nas
utwor umieszczono (na k. 463°465) nie wiadomo dlaczego pomiedzy koledami.
Moze to catkowity przypadek, a moze ogdlnie wtedy uwazano, ze ta popularna
pies$n pijacka dobrze si¢ nadaje na przerdbke na utwor religijny i stad jej zapis w re-
kopisie karmelitaniskim. Nie tylko bowiem barok brazylijski ma swoje bul-
wersujace ,,differentiae specificae” - réwniez barok polski, szczegdlnie ten z
Kreséw Wschodnich. Tam, w Brazylii, Chrystus, Matka Boska, inni §wieci nie tyl-
ko ze przejeli funkcj¢ plemiennych bostw Indian i bytych niewolnikéw mu-
rzynskich - czgstokro¢ wrecz byli z nimi utozsamiani. Chrystus to Oxala, Maria to
Yemanja, Sw. Hieronim to Xango, sw. Jerzy to Oxossi. U nas natomiast pies$n pija-
cka stata si¢ hymnem na chwalte¢ Stwoércey. I aczkolwiek jako$ciowo rézne to prze-
ciez zjawiska, to jednak ta sama niczym nie ograniczona ,otwarto$¢" sfery
»sacrum" na penetracje ze strony miejscowego folkloru, ,,otwarto$¢" tak gteboka i
szokujaca... ze w obu wypadkach jednakowo egzotyczna z punktu widzenia
chrzedcijanskiej kultury Zachodu.

S. Nieznanowski, Przyczynek do dziejow folkloru zakonnego w XVII wieku, w: Z przesztosci,
Warszawa 1977, s. 164-165.
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Parg stéw poswigci¢ wypada rowniez tworczoéci dramatycznej Dominika Rud-
nickiego, bo i ona pozostaje w pewnym zwiazku z programem misyjnym, choé¢ w
sposdb juz nie tak wyrazisty, jak ma to miejsce w jego liryce. Jego prozaiczne In-
termedia ludicra zapisane w zniszczonym w czasie ostatniej wojny rekopisie Ce-
sarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu (sygn. Pol. Q XIV 51), pdzniej
Biblioteki Narodowej w Warszawie, ktére znamy dzigki odpisowi Romana Polla-
ka”, zawieraja teksty w ktérych wystepuje postaé Mazura (Litterae illiteratur fu-
rem produnt) i chlopca wiejskiego z terendw Mazowsza (Accesus: Distributio
synopsium), przy czym teksty wykorzystuja w sposéb parodystyczny elementy
miejscowej gwary. Zwykto sie je kojarzy¢ z mazowieckim (Puttusk, Lomza) eta-
pem tworczodci pisarza, jednak trzeba chyba jednocze$nie widzie¢ tu ,,echo” pra-
ktyk jezuickich scen szkolnych na Kresach Wschodnich. Kodeks orszanski z
konica XVII wieku, czy kodeks z Kowna z okoto 1731 r. przyniosty ze soba teksty,
w ktorych do$¢ czgsto pojawia sie¢ chtop - Rusin lub Biatorusin, tacznie z elemen-
tami gwarowymi - co przez Jana Okonia w sposéb jednoznaczny zostato skojarzo-
ne z programem misyjnym i agitacja na rzecz unii, jako przyktad ,,otwarcia sig"
jezuickiego teatru na , kresowa egzotyke".” Skoro sobie przypomnimy, iz Mazo-
wsze i pogranicze Mazur jawito si¢ Rudnickiemu jako ,tracki kraj" - sytuacja sig
by¢ moze po prostu powtdrzyta.

Epatowanie krwawym ,horrorem" wyimaginowanego przeciez Dalekiego
Wschodu, czy tez jawnymi nawiazaniami do rodzimego ,folkloru" pijackiego,
przywotuja rzeczywisto$¢, ktéra w odniesieniu do sfery ,,sacrum” od razu uznaé
wypada za monstrualna, czy wrecz wulgarna. Ale jest to rzeczywisto$¢ inna niz ta,
ktérej bySmy w tym momencie oczekiwali, ,,obca" i wstrzasajaca. Nasz wygodny i
wydawatoby si¢ stabilny gmach literackiej i estetycznej stosownosci drzy w posa-
dach, atakowany $rodkami tylez niewybrednymi, co niestety skutecznymi i zde-
cydowanymi w dziataniu. Nie sposéb udawaé, ze si¢ tego nie dostrzega, ze jest sie
po prostu obojetnym. I chcac nie chcac daliémy si¢ wciagnaé autorowi Gfosu wol-
nego w wiqzanej mowie... w owa dziwaczna i dwuznaczna gre, co do sensownosci
ktorej wcale nie byliSmy przekonani. Technika oddziatywania wierszy Dominika
Rudnickiego obliczona jest bowiem przede wszystkim na wywotanie u czytelnika

39

nr 3-4.

“J. Okon, Wschdd na Zachodzie? (Obraz Orientu w teatrze szkolnym doby baroku), w: Unia
brzeska, geneza, dzieje i konsekwencje w kulturze narodow stowiariskich, red. R. Luzny, F. Ziejka, A.
Kepiniski, Krakow 1994, s. 213-215.

R. Pollak, Intermedia ludicra Dominika Rudnickiego, ,Pamigtnik Teatralny” R. 9: 1960,
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czego$ w rodzaju ,,wstrzasu", co wywodzi¢ mozna w duzej mierze z praktyk wspo-
mnianych na wstgpie misji ludowych. Ich urozmaicony program stawiat sobie za
cel doprowadzenie do takiego wtasnie wstrzasu wsrdd szerokich kregdw spotecze-
nstwa doby staropolskiej, wstrzasu wywotujacego przetom i otwierajacego nowy
etap w zyciu tych ludzi." Ten typ perswazji o proweniencji misyjnej pojawia sig¢ w
liryce autora Gfosu wolnego w wiqzanej mowie... dostownie co chwila, przy roz-
nych zreszta tematach i okoliczno$ciach. Tak na przyktad dzieje sic wjego piesni
O sw. Borgiaszu, w ktérej poeta probuje rozwiktaé zagadke jego zycia i przemia-
ny. Ow ksiaze Gandii (gdzie nawiasem moéwiac w 1546 roku zatozyt pierwsze w
Europie kolegium jezuickie), koniuszy i ochmistrz cesarza Karola V a pdzniej wi-
cekrdl Katalonii, zrezygnowat przeciez ze wspaniatej kariery $wieckiej po to, by
sta¢ sie jednym z najblizszych wsptpracownikdw $w. Ignacego Loyoli, a od 1565
roku generatem zakonu jezuitow. Sw. Franciszek Borgiasz (postuguje sic ta forma
jego nazwiska, jaka utrwalita si¢ w literaturze staropolskiej) byt niewatpliwie po-
stacia szczegdlnie bliska polskim jezuitom - on to wtasnie popart miedzy innymi
fundacje kolegium w Pulttusku, on tez przyjat do zatozonego przez siebie w Rzy-
mie nowicjatu naszego $w. Stanistawa Kostke, co zreszta pokazuje migdzy innymi
obraz zakrystii kosciota §w. Piotra i Pawta w Krakowie z pierwszej potowy XVIII
wieku. Dominik Rudnicki jednak w swoim wierszu, zgodnie zreszta z obo-
wiazujaca w literaturze barokowej tradycja, koncentruje si¢ przede wszystkim na
scenie, w ktérej $wicty oglada zwtoki zmartej cesarzowej Izabeli, zony Karola V i
w tym fakcie upatruje przyczyny jego duchowej przemiany. Co ciekawe, autor
Gtosu wolnego w wiqzanej mowie... wcale nie ucieka sie¢ w tym przypadku (jak to
czynili inni poeci baroku) do wywodzacego si¢ z tradycji Sredniowiecznej motywu
szczegdtowego i rozbudowanego opisu rozktadajacych sie zwtok. Postepuje ina-
czej. Po jednowersowym stwierdzeniu niezwyktej urody ciata cesarzowej, pra-
wem bardzo silnego kontrastu, stwarza iluzje, ze jego rozktad przebiega jakby w
zawrotnym tempie i ze Swiadkiem tego procesu jest wtasnie Borgiasz. Zwtoki 1za-
beli ,,prochnieja" dostownie na oczach $wictego. Nastepne wersy racza nas
stowem ,,trup”, odmienianym na rézne sposoby, przypominajac nam o jego prze-
razajacym znaczeniu. Trudno si¢ ,,obroni¢" przed takim tekstem, nawet dzisiejsze-
mu czytelnikowi. ,,Wstrzas", jakiego doznat §w. Franciszek Borgiasz staje si¢
takze naszym udziatem.

Podobnie postepuje Rudnicki w utworach adorujacych ukrzyzowanego
Chrystusa. Doprowadza do niezwyktego wrecz napiecia emocjonalnego, badz to
stosujac w opisie cate ciagi niezwykle ostrych przerzutni (na przyktad Affekt duszy

Por. J. Ktoczowski, L. Miillerowa, J. Skarbek, op. cit., s. 127.
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skruszonej), badz tez ,rozbijajac”" ciato Zbawiciela na autonomiczne ,,detale",
poddane pdzniej animizacji, jak to ma miejsce na przyktad w utworze Westchnie-
nie do Pana Jezusa, gdzie daje to w sumie efekt nieprzyjemny i porazajacy w od-
biorze czytelniczym. Podobnie postepuje poeta, kiedy pisze o Smierci. Przywotuje
(takze wersyfikacja) tradycje ,,dance macabre" lub tez buduje fantastyczne wizje,
pokazujace na przyktad zycie ludzkie jako szaleniczy bieg przez straszliwa i prze-
razajaca kraing wiecznej zimy, zakonczony na przerebli, w jaka wpedza nas $§mieré
(na przyktad utwér Kritkos¢ Zycia ludzkiego), badz tez tworzac sugestywna meta-
morfoze, zamieniajaca ciato ludzkie w 16d:

Jak w 16d $ciate$ si¢ stary, krew
okrzepta w ciele,
Czas w gréb, siadaj na mary, wiek
si¢ lodem $ciele.
W lot po tym ledzie zywot twdj zjedzie,
A w przerabl bliski, go$ciniec $liski
Nawiedzie."
(Stary patrz myslq na mary ")

Perswazyjna agresywno$¢ liryki Rudnickiego jest wrecz niezwykta, a metoda
,wstrzasowa" dydaktyki misji ludowych swieci pod jego pidrem swdj literacki
triumf - tym razem uwalniajac niemal zupetnie metaforyke poetycka od
ograniczen zwiazanych z mimetycznym nasladowaniem rzeczywisto$ci. Parado-
ksalnie, ale to wtasnie silna perswazja data jego wyobrazni poetyckiej szanse
niczym nie ograniczonej wolnosci. 1 z szansy tej autor Gfosu wolnego w wiqzanej
mowie... potrafit skorzystac.

Dominik Rudnicki opuscit Puttusk na wiosne lub w lecie 1731 roku. Zostat
przeniesiony do L.omzy, gdzie objat stanowisko rektora tamtejszego kolegium. W
nowym miejscu pracy udato mu si¢ powetowaé w duzej mierze niepowodzenia, ja-
kich doznat przy probach zatozenia misji w Rostkowie. Dzigki hojnym zapisom
Ewy z Leszczynskich Szembekowej, wdowy po kanclerzu Janie Szembeku, spra-
wnie kontynuowat odbudowe i rozbudowe gmachu kolegium. Ukonczyt takze pra-
ce przy nowym kosciele pod wezwaniem $w. Stanistawa Kostki. Uroczysta
konsekracja tej Swiatyni odbyta si¢ w 1733 roku. Przybyt na nia sam biskup ptocki,
Jedrzej Zatuski, wdowa po kanclerzu, warszawscy dygnitarze i szlachta okolicz-
nych ziem. Mtodziez kolegium witata znakomitych go$ci oracjami, piesniami i
dialogiem. Jest prawdopodobne, ze niektére z tych tekstow napisat sam autor

D. Rudnicki, op. cit., s. 128-129.
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Gtosu wolnego w wiqzanej mowie.... Byt to niewatpliwie sukces. Dlatego tez osta-
tni list Rudnickiego, wystany z Y.omzy do Franciszka Maksymiliana Ossolinskie-
go w dniu 1 lipca 1733 roku jest spokojny w tonie i peten godnos$ci. Nie trwato to
jednak dtugo. Nadeszty czasy elekcji Leszczynskiego i konfederacji dzikowskie;j.
Folwarki kolegium fomzynskiego kilkakrotnie zostaty ztupione przez Kurpiéw. W
1734 roku wojska rosyjskie uwiezity przetozonych uczelni, w tym prawdopodob-
nie samego Rudnickiego, a kolegium fomzynskie obtozono dotkliwymi kontrybu-
cjami. Kolejne przemarsze wojsk saskich i polskich dokonczyty dzieta
zniszczenia. Schorowany, w podesztym wieku autor Gfosu wolnego w wigzanej
mowie... musiat patrze¢, jak jego wysitek obraca si¢ stopniowo w perzyng. Czy
myslat réwniez wtedy o $w. Franciszku Ksawerym? Jezeli tak, to Goa, z jej kole-
gium $w. Pawta ksztatcacym tubylcéw, z kosciotem Bom Jesus, gdzie znalazt swe
miejsce sarkofag Swigtego; wszystko to musiato si¢ wtedy jawi¢ mu nie tylko jako
miejsce kultu, ale takze jako jedna z tych wysp szczesdliwych, za ktérymi tak tesk-
nili ludzie baroku.
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Azja, Afryka czy Europa?

W gtoénej swego czasu, wyrostej na fali kontestacji powiesci Petera Handkego,
zatytutowanej Krotki list na dtugie poZegnanie, spotykamy mtodego Austriaka,
ktéry w pogoni za swa zona przemierza spore potacie Stanéw Zjednoczonych.
Ameryka widziana na co dzien, widziana ,,od podszewki", jest dla niego przezy-
ciem egzotyzmu - bardziej zreszta prowokowanym i pozadanym niz rzeczywi-
stym. On, syn Starego Kontynentu, podrézujac liniami autobusowymi
Greyhounda, spedzajac noce w podrzednych hotelach, trzyma na kolanach
(usitujac raczej czytaé niz czytajac rzeczywiscie) Zielonego Henryka Gottfrieda
Kellera. Pozycja zostata dobrana niezwykle starannie. Dla kregu niemieckojezy-
cznego Keller to co$ wysoce klasycznego, chciatoby sie¢ powiedzie¢, nobliwego, a
przeciez nie tak banalnego jak Goethe czy Schiller. Ksiazka stanowi doskonaty
kontrast dla walajacych si¢ po podtodze autobusu Greyhounda puszek po piwie,
opakowan po gumie do zucia i orzeszkach ziemnych, kontrast dla krzykliwych re-
klam widzianych przez okno, czy tez obrazkéw z Harlemu, wpétzrujnowanych bu-
dynkéw i wrakow samochodowych obsiadanych przez grupki Murzyndéw. To
wtasnie Zielony Henryk pozwala bohaterowi powiesci Handkego ocali¢ swoja eu-
ropejsko$¢, skadinad mocno przeciez zagrozona, zwazywszy na stopien zame-
rykanizowania (w ztym tego stowa znaczeniu) zycia na Starym Kontynencie.
Mtody gniewny z Karyntii ma bowiem $wiadomos¢, iz réwniez dzisiaj, podobnie
jak przed wiekami, z egzotyzmem, jako kulturowym, mentalno$ciowym czy psy-
chologicznym przezyciem ,,obcos$ci”, w sposdb nierozerwalny zwiazane jest cos,
co mozna nazwa¢ identyfikacja pozycji wtasnej, czesto dodatkowo zwiazanej je-
szcze z pewnym odczuciem wyzszo$ci. Nie mozna bowiem uznaé czego$ za
,obce", jezeli z sposdb przynajmniej przyblizony nie zostanie wyznaczona grani-
ca, gdzie konczy sie to co ,,swoje”, ,,bliskie", ,,rodzime". Oczywiscie proces ten
moze przebiegaé catkowicie w Swiadomosci (a by¢ moze i pod$wiadomosci) oso-
by poddanej przezyciu egzotyzmu i niekoniecznie musi przybieraé postaé siegnie-
cia po ulubiona pozycje z rodzimej klasyki literackiej. Zaistnieé jednak musi.'

Por. A. Banach, O potrzebie egzotyzmu, Krakéw 1980, s. 6.
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Pozwolitem sobie na t¢ wstepna dygresje z zakresu literatury wspotczesnej,
gdyz wydaje mi sig, ze powie$¢ Handkego moze stanowi¢ do$¢ wygodna
metafore, utatwiajaca opis funkcjonowania kategorii egzotyzmu w naszej kulturze
czaséw pdznego baroku. Bo trzeba od razu zaznaczy¢, ze samo zagadnienie nie ry-
suje si¢ W sposob jednoznaczny i cata sprawa jest bardziej skomplikowana, niz si¢
to na pierwszy rzut oka wydaje. Nie mozna bowiem pierwszej potowy XVIII wie-
ku uzna¢ za okresjakiego$ znaczacego rozszerzenia staropolskiej wiedzy na temat
kultur, religii i historii narodow Azji, Afryki czy Ameryki. Szereg stereotypdw
uformowanych w wiekach poprzednich zachowuje swoja aktualno$é, a pierwsze
symptomy zmian pojawiaja si¢ dopiero w samej koncéwce wieku XVIII. W naszej
tradycji wyznacza je migdzy innymi napisane po francusku relacje Jana Potockie-
go z podrézy po Turcji i Egipcie (Warszawa 1788 r.) a takze z wyprawy do Cesar-
stwa Marokanskiego, odbytej w towarzystwie angielskiego geografa, Hamiltona
(Warszawa 1791 r.). Wymieni¢ takze nalezy pamietnik Maurycego Augusta Be-
niowskiego, wydany po raz pierwszy w Wielkiej Brytanii w 1790 r. Najwazniejsze
sg jednak artykuty publikowane w latach osiemdziesiatych XVIII wieku na tamach
,Pamigtnika Polityczno - Historycznego" i ,,Magazynu Warszawskiego", relacjo-
nujace migdzy innymi glo$na w tym czasie wyprawe¢ Sperremana w strong
Przyladka Dobrej Nadziei i posiadajace wyrazne juz zabarwienie etnograficzne. Z
catej doby staropolskiej jedynymi tekstami poréwnywalnymi w tym wzgledzie sa
listy polskiego misjonarza, jezuity Michata Boyma, o ktérych wspominaliSmy w
rozdziale poprzednim. Przypomnijmy takze, ze zakres oddziatywania jego dziet na
kulture polska zaréwno w XVII jak i w pierwszej potowie XVIII wieku byt w isto-
cie wysoce ograniczony. Nie dziwi to zupetnie, zwazywszy ze catkiem inne dzie-
dziny, w tym gtéwnie materia historyczna, byty tymi ptaszczyznami, na ktérych
sarmaci zazwyczaj $wiadomie szukali mozliwosci zetknigcia si¢ z ,,obca" sobie
kulturowo rzeczywistodcia. Tak wigc czasy saskie z perspektywy etnograficznej
wydaja si¢ okresem konserwatywnym, przynaleznym catkowicie do formacji sta-
ropolskiej. Ale tylko z tej perspektywy. Z drugiej strony bowiem w samym modelu
doswiadczania egzotyzmu nastapity wtedy bardzo powazne zmiany w poréwnaniu
chociazby z wiekiem XVII, tyle Ze zmiany te nastapity w komponencie, ktdry tu na
wstepie okredlilismy mianem ,identyfikacji pozycji wtasnej”, identyfikacji
nieodtacznej kazdemu kulturowemu przezyciu ,,obcos$ci”, niezaleznie od czasu i
miejsca. Jezeli jeszcze raz wolno skorzystaé z metafory, jaka nastrgczyta nam
wspomniana powie$¢ Petera Handkego - to chciatoby si¢ powiedzieé, iz ,,na kola-
nach" peregrynatow z pierwszej potowy XVIII wieku, postéw, misjonarzy czy lu-
dzi, ktérzy docierali do obcych ladéw moca jedynie swej wyobrazni twérczej, tak

jak wspomniany juz Dominik Rudnicki czy Elzbieta Druzbacka (o ktérej za chwi-
Ig); otéz ,,na kolanach" ich lezy juz nie tylko Biblia, dzieta historyczno - geografi-
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czne od Kroniki wszytkiego swiata... Marcina Bielskiego poczawszy, a na Nowych
Atenach... Benedykta Chmielowskiego skoniczywszy, nie tylko ttumaczony Ra-
musio i Botero Benesius - ale obok tego, coraz czesciej, dzieta nowe, teksty, ktore
odegraty bardzo istotna role za zachodzie Europy w owym fermencie intelektual-
nym, ,kryzysie $wiadomosci europejskiej 1680-1715", jak go okreélit Paul Ha-
zard, z ktérego wylonito sie wczesne o$wiecenie.” Zaczaé wypada od glo$nej
relacji sekretarza ambasadora angielskiego w Konstantynopolu, Paula Ricauta,
wydanej po raz pierwszy w 1666 roku i niedtugo potem przettumaczonej u nas - o
czym za chwile. Nieco pdzniej, w 1686 roku wychodzi dziennik z podrézy do Per-
sjii Jeana Chardina, francuskiego jubilera, ktéry pobyt w Isfahanie (éwczesnej sto-
licy Iranu) przedktadat nad bytno$¢ w Paryzu. Pojawiaja si¢ tez prace, nazwijmy
to, teoretyczne: O chiriskich obrzedach ksiedza Louisa Le Comte'a, historyczne:
Zycie Mahometa hrabiego Henri de Boulainvilliers, czy religijno - filozoficzne,
jak jezuicki Konfucjusz, filozof Chiriczykow i wiele jeszcze innych. Stopien nowa-
torstwa bywat tu oczywiscie rézny, wszystkie te pozycje jednak odegraty istotna
role w ,,otwarciu si¢" Europy na inne kultury i systemy religijne, ,,otwarciu”, ktére
w efekcie zerwato z jednoznacznym utozsamianiem pojeé: kultura, etyka, religia
wytacznie z tradycja chrzescijaniska i srodziemnomorska. Owe nowinki z Zacho-
du, jak sie wydaje, byty u nas w péznym baroku znane i czytywane - problem pole-
ga natomiast na tym, ze 6wczesni czytelnicy do tego typu lektur niezbyt ch¢tnie sig
przyznawali i czesto o nich wnioskowa¢ mozemy tylko w sposdb posredni. Doty-
kamy tutaj szerszego zagadnienia, wykraczajacego poza ramy funkcjonowania sa-
mej kategorii egzotyzmu w éwczesnej kulturze, a mianowicie zjawiska istnienia w
Polsce pierwszej potowy XVIII wieku drugiego obiegu czytelniczego, nicoficjal-
nego i czesto swiadomie skrywanego. Edmund Rabowicz, prowadzac badania nad
poczatkami rokoka w naszej literaturze, skonstatowal powyzsze zjawisko na
przyktadzie zycia kulturalnego czotowych dworéw magnackich: Sieniawskich,
Sanguszkdw, Branickich, Lubomirskich, Czartoryskich, juz w latach trzydzies-
tych i czterdziestych XVIII wieku.’ Sprowadzano wtedy z Francji i Wielkiej Bry-
tanii ksiazki i uczone periodyki, na zamknietych, elitarnych zebraniach
dyskutowano nad trescia poszczegdlnych artykutdw lub rozwazano zagadnienia
naukowe, przyrodnicze i filozoficzne z punktu widzenia nowych doktryn. Jedno-
czes$nie te same grupki ludzi na zewnatrz, wobec braci szlacheckiej, w dalszym
ciagu manifestowaty przywiazanie do rodzimych tradycji i dogmatéw katolickiej

2

P. Hazard, Kryzys swiadomosci europejskiej 1680-1715, Warszawa 1974, szczegdlnie
rozdziat: Od stabilnosci do ruchu.

* Por. E. Rabowicz [hasto:] Rokoko, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkie-
wiczowa, Wroctaw 1977.
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ortodoksji. Nasuwaja si¢ od razu dwa pytania. Pierwsze - czy rzeczywiscie mamy
tu do czynienia ze swiadoma konspiracja, czy tylko jest to skutek ogdlnych prze-
mian, jakim podlegato zycie dworskie w XVIII wieku? Przypomnijmy, iz na dwo-
rze Augusta Il dominowat jeszcze ceremoniat oficjalnych, rojnych imprez,
dodatkowo jakby otwartych dla szerokiej publicznosci. Jak pisze znawca przed-
miotu, Jacek Staszewski,

,,maskarady i korowody wychodzity z Zamku na ulice, zamaskowane postacie mieszaly si¢ z
mieszkaricami Drezna, ktorzy bez przeszkod ocierali sie o elektora i jego rozbawione
towarzystwo"."

Jednak na niektérych dworach magnackich owa nuzaca barokowa pompa coraz
czeSciej bywalta zastepowana kameralnymi spotkaniami grup ludzi nie tylko o
zblizonej pozycji spotecznej, ale przede wszystkim ztaczonych wspdlnota gustow
artystycznych, pogladéw naukowych i zamitowan literackich, a czesto tez zwiaza-
nych przyjaznia. Ich miejscem nie byty juz oficjalne sale paradne, ale zaciszne bu-
duary letnich patacykéw. To by¢ moze wcale nie konspiracja, a tylko rozbudzona
potrzeba pewnej intymnosci, powodujacej miedzy innymi (na zasadzie odreago-
wania) powstanie nieoficjalnego obiegu czytelniczego. Pytanie drugie, to czy po-
wyzsze zjawisko dotyczyto tylko kregdw arystokratycznych, czy tez objeto
rowniez inne grupy spoteczenstwa, na przyktad mieszczanstwo lub pewne odtamy
6wczesnego duchowienstwa? Niektore fakty zdaja sie wskazywad na te druga mo-
zliwos¢. Oto na przyktad bierzemy do reki Theatrum Zycia ludzkiego... (wydane
po raz pierwszy w Kaliszuw 1740 r.) Piotra Kwiatkowskiego, jezuity, prefekta ko-
Sciota &$. Piotra i Pawta w Krakowie, ttumacza ascetycznej literatury hiszpanskie;.
Utwér wydaje sie typowy dla czasdéw saskich. Teze o dziataniu Boskiej Opatrzno-
$ci wyktada nam bowiem autor si¢gajac do poetyki horroru, powiastki sensacyjnej
i kryminalnej, a takze basniowej fantastyki. Jednak w pewnym momencie natrafia-
my na fragment, ktory jest zawstydzaniem chrzescijan i to (o zgrozo!) poprzez da-
nie im za wzor pozytywny autentycznej religijnosci wyznawcdow islamu:

,Jakby mieli si¢ wstydzi¢ chrzescijanie,
Ktdrzy bez wstydu, Boga nie szanuja,

W jegoz kosciotach: gdy sami poganie

W batwochwalnicach, wigkszy pokazuja
Po sobie statek, majacy wzglad na nie,

I pickniej, dla swych bozkéw, tam statkuja,

J. Staszewski, Polacy w osiemnastowiecznym DreZnie, Wroctaw 1986, s. 61.
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Gdy w swych meczetach lepiej utozeni
Do nabozeristwa, hardzi saraceni.”
(ekshibicja 21)

Bardzo podobnie jestjuz wczesniej u Franciszka Goscieckiego wjego Poselstwie
wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... (1732 r.). Ale co$ takiego jeszcze w
XVII wieku bytoby nie do pomys$lenia. Muzutmanin byt zawsze ,,brzydki", ,,spro-
$ny", unurzany w chrzescijanskiej krwi i spowinowacony z mocami piekielnymi.
Takze w czasach saskich pochwata taka wydawacé by si¢ mogta czyms$ oryginal-
nym. Ale tylko z perspektywy naszych krajowych ,,optotkéw". Gdy popatrzymy
na to w kontekscie europejskim, to gtos ksiedza Kwiatkowskiego okazuje sig
czyms$ bardzo powszechnym w tym czasie. Takie wytykanie chrzesScijanom braku
cnoét chrzescijanskich nalezato do dobrego tony. Co wigcej, to wtasnie poganie
okazywali si¢ bardziej ,.chrzescijaniscy” w tym wzgledzie. Przy czym niektorzy
gto$ni polemisci, np. Pierre Bayle, powotuja si¢ w takich wypadkach na
wspomniana tu przed chwila relacje Paula Ricauta. Tak naprawde jej autor wcale
nie mial zamiaru pognebiaé Europejczykdw, a swego czytelnika co najwyzej
chciat zainteresowa¢ barwnoscia zycia tureckiego orientu; jednak jego w miarg
rzeczowa i pozbawiona kulturowych uprzedzen opowie$¢ wywotata skutki, kto-
rych autor nie byt w stanie przewidzie¢. Polski przektad, za posrednictwem fran-
cuskim, zatytutowany: Monarchia Turecka opisana przez Ricota... ukazat si¢ po
raz pierwszy w Stucku w roku 1678, po czym juz w czasach saskich miat dwa
wznowienia (Lipsk 1727 i Warszawa 1732) oraz trzecie juz w o$wieceniu (War-
szawa 1770). Ttumacz i zastuzony wydawca w jednej osobie, Kazimierz Krzysztof
Ktokocki, swiadom nowatorstwa powiesci Ricauta, tak o niej pisat:

,,Po ktdrej przeczytaniu przyznam sig, ze mi si¢ cale inaksza posta¢ monarchiej tureckiej i
rzaddw jej pokazata, anizelim ja pierwej miat w glowie, tak z czytania ksiag dawniejszych, jako
tez i z powiesci ludzi, co w Konstantynopolu bywajac, mogli si¢ jej stusznie przypatrzyé."™

Poézniejsze Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego... Franciszka
Goscieckiego czy Theatrum Zycia ludzkiego... Piotra Kwiatkowskiego moga swia-
dczy¢ o tym, iz nie byt Ktokocki w swych odczuciach czytelniczych bynajmniej
odosobniony.

Wezmy teraz utwér innego duchownego z czaséw saskich. Bedzie to re-
kopi$mienna relacja Antoniego Burnickiego: Diariusz drogi odprawionej 7 Wil-

> P. Kwiatkowski, Theatrum Zycia ludzkiego..., wyd. 2, Kalisz 1744, s. 195.
* [K. Ktokocki], Do czytelnika, w: Monarchia Turecka opisana przez Ricota..., Stuck 1678,
s. nlb. 7.
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na... do Jerozolimy, przypominana ostatnio dzigki pracy Aleksandry
Iwanowskiej.” Tekst byt znany i odpisywany (zachowato si¢ kilka kopii). Autor
obok zapiskéw dziennych wprowadzit opisy miejsc zwiazanych z kultem religij-
nym, a takze osobny rozdzialik opatrzony tytutem Zwyczaje przeciwne zwyczajom
europejskim. Padaja w nim obiegowe spostrzezenia w rodzaju: ,,My w Europie
[...] brod¢ golemy a na glowie wlosy rosciemy, a oni gtowe gola, a brode

czy tez, ze we wschodnich krajach godniej sza jest rgka lewa, a nie pra-
wa itp.® Zasada idealnej symetrii organizuje caty ten fragment relacji Burnickiego i
nie pozwala pomieszczonego tam materiatu uznaé za prosty wynik autopsji. Bo tak
naprawd¢ sa to zdania zapozyczone z éwczesnej literatury francuskiej, gtdwnie z
wymienionego tu przed chwila dzieta ojca Le Comte'a. I chociaz w ustach Burnic-
kiego stowa ,,my w Europie" brzmia dumnie i sa wtasnie owa ,,identyfikacja pozy-
¢ji whasnej", o ktdrej wspominali$my na wstepie, to jednoczesdnie, podobnie jak w
tek$cie francuskim, sa doswiadczeniem owego relatywizmu kulturowego, ktéry
nagle uzmystowit Europie, iz normy etyczne i obyczajowe, uwazane zajedyne i
transcendentne, w rzeczywisto$ci sa catkowicie wzgledne, uzaleznione od czasu i
miejsca. Nie nalezy ich zatem oceniaé, lecz przyjaé takimi, jakimi sa. Bo to tylko
uprzedzenia nabyte w dziecinistwie nie pozwalajanam dostrzec, iz zachowania ku-
Iturowe, same w sobie, saw przewazajacej czgsci obojetne. Ta lekcja relatywizmu
wyrobita w éwczesnych Europejczykach nawyk uwaznego przygladania si¢ in-
nym kulturom, prébowania, jezeli juz nie zrozumienia, to przynajmniej rzeczowe-
g0 opisania tego co ,,obce”. Wida¢ to takze i u nas. I jezeli przedtem mieli$§my
wtasciwie tylko jednego ,inteligentnego turyste” (miano to nadat Bystron
Mikotajowi Radziwittowi Sierotce’) - to w pierwszej potowie XVIII wieku bycie
»inteligentnym turysta" stato sie czym$ powszechnie obowiazujacym, chociaz
oczywiscie jedni wywiazywali si¢ z tego zadania lepiej, inni gorzej. Tak na
przyktad w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... Franciszka
Godcieckiego obowiazek ,,bycia turysta" charakteryzuje wtasciwie wszystkich
bez wyjatku uczestnikdw orszaku dyplomatycznego, co tez szerzej przedstawimy
w rozdziale nastepnym. Wazna jest przy tym pewna metodyczno$¢ (zatozona) z
jakaperegrynaci przystepuja do poznawania nowej dla siebie rzeczywistosci. Owo
wewngetrzne zdyscyplinowanie ludzi tego okresu pojawia sie nawet wtedy, gdy
przedmiotem obserwacji sa tylko elementy ,,obcego” $wiata, na przyktad egzoty-
czne przedmioty lub zwierzeta i jest to odbiciem pewnych ogdlnych tendencji, po-

7 A. Iwanowska, Polskie rekopismienne relacje podrdznicze 7 epoki saskiej. w: Staropolska kul-
tura rekopisu, red. H. Dziechcinska, Warszawa 1990.

* Por. tamze, s. 126.

* Por. J. S. Bystron, Polacy w Ziemi Swietej, Syrii, Egipcie 1147-1914, Krakéw 1930.



197

jawiajacych sie¢ w 6wczesnej turystyce. Zdaje si¢ ten fakt potwierdza¢ réwniez
materiat zebrany przez Aleksandre Iwanowska na przyktadzie rekopismiennych
relacji podréznych z pierwszej potowy XVIII wieku." I chociaz sporo tu jeszcze
tradycyjnych szablonéw, na przyktad zwiedzanie obiektéw danej miejscowosci
wedtug podziatu na ,raritates" i ,,curiositates" (w przewodnikach francuskich tych
czasOw mamy w to miejsce ,les delices" i ,,les merveilles"), to jednak w szeregu
tekstéw, na przyktad u Ignacego Btazeja Lopacinskiego wjego Podrozy [...] 7 J.
O. Ksieciem Sapieha, Koadyjutorem, zagranicq odbytej czy tez w Diariuszu pod-
roznym, ktory w Imie Trdjcy Przenaswietszej zaczqt sie w roku 1720... hetmana
kozackiego Filipa Orlika, wyraznie juz wida¢, jak autorzy swa misje ,,bycia tu-
rysta" traktuja z cata odpowiedzialnoscia. Towarzyszy temu daznos¢ do rzeczowe;j
precyzji; relacjonujacy nie maja zamiaru poprzestawa¢ na funkcjonujacych stereo-
typach, przesuwajac punkt ci¢zkosci na swoje indywidualne poznanie.

*

Ciekawa rzecz, ze w péznym baroku ta dazno$¢ do pewnej jednak precyzji w

opracowaniu motywow egzotycznych pojawia si¢ nawet wtedy, gdy catos¢ jest
zamknieta w jak najbardziej tradycyjnym schemacie.
Wezmy dla przyktadu Historie Ortobana Elzbiety Druzbackiej. Wigksza czg$¢
akcji tej egzotycznej powiesci dzieje si¢ w Azji, a doktadnie w Persji. Momentem
przetomowym jest ucieczka bohateréw przez pustynig na wielbtadach. Jednak po-
etka nie ogranicza si¢ do prostego wymienienia nazwy zwierzat. Nie tylko, Zze na-
pomyka o nich wielokrotnie, to w pewnym momencie (w rozmowie Aurelego ze
stuzaca wybranki serca) ,,przemyca” nawet co§ w rodzaju skrotowej charaktery-
styki ich zachowania:

,,Chcac uwiadomié, ze mam ujscia sposob taki:
Kedy naszej ucieczki zasypane szlaki

Od piaskdw zaraz beda- ten kraj niemi stynie
Kto sig wczas wiatru pusci, jak na morzu zginie.
Same tylko wielbtady swojemi kopyty

Lekkiem stapaniem czynia Slad piaskiem zakryty;
Mam ich trzy zaptaconych. Do$¢ wielkie cigzary
Na grzbiet biora, byle im nad tadunek miary

Nie przebra¢, bo nie wstanie, ale klgczy poki

Nie ulza mu przez wage umniejszone juki.""

" Por. A. Iwanowska, op. cit., s. 132-138.
""E. Druzbacka, Historia Ortobana, wyd. A. Lange, ,,Lamus" 1912/13, 5. 272-273.
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Znaczenie, jakie si¢ przywiazuje do wielbtadow w Historii Ortobana, nie jest
przypadkowe. W mniemaniu Druzbackiej pojawienie si¢ tego zwierzecia, na zasa-
dzie pars pro toto, ma przekonac czytelnika, ze oto znalazt si¢ w Azji. Nic dziwne-
go. Autorka przystosowuje si¢ po prostu do rozpowszechnionego w sztukach
plastycznych XVII i XVIII wieku watku ,,czterech czg$ci Swiata", w ktorym
wielbtad trwale zostat sprzegnicty z wyobrazeniem tego kontynentu. Temat ten
bowiem przedstawiano zazwyczaj jako zestaw czterech personifikacji, niekiedy o
cechach etnicznych i charakterystyce kostiumologicznej, ktérym zazwyczaj towa-
rzyszyty konwencjonalnie dobrane zwierzgta. Z bardziej znanych przedstawien
malarskich wymieni¢ mozna jeszcze siedemnastowieczne malowidta w pendanty-
wach koputy kosciota Bernardynow na Czerniakowie w Warszawie, fundowanego
przez Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, ktoérych autorstwo Mariusz Karpo-
wicz przypisat ostatnio Giovanniemu Battiécie Colombie'’; lub tez przedstawienie
na fresku sklepienia ko$ciota w Swiqtej Lipce (fragment w niszach otworéw
okiennych wschodniego przesta). Cate malowidto sklepienne powstato w latach
1722-1727, a jego tworca jest najwybitniejszy u nas reprezentant ,,auadratury” -
Maciej Jan Mejer. Jezeli chodzi o przedstawienia rzezbiarskie, to wymieni¢ mozna
wystrdj kosciota Dominikanéw w Jarostawiu z pierwszej potowy XVIII wieku,
czy tez ottarz sw. Ignacego Loyoli w omawianym juz wcze$niej kosciele Jezuitéw
w Grudziadzu z lat czterdziestych tego wieku. Szczegdlnie pickne sa zabytki z te-
renow Slaska, podejmujace ten motyw, na przyktad ambona w koSciele pielgrzym-
kowym w Wambierzycach - dzieto Karola Flackera z 1723 roku (gdzie urodziwe
personifikacje kontynentéw wraz z towarzyszacymi im zwierzetami obsiadty
brzeg baldachimu), czy tez rzezby wchodzace w sktad wystroju Sali Ksiazecej
patacu opatéw w klasztorze Cystersow w Lubiazu, ktérego autorem jest dziatajacy
we Wroctawiu rzezbiarz bawarskiego pochodzenia, Franciszek Jozef Mangoldt,
pracujacy tutaj w latach trzydziestych osiemnastego wieku. Caty zreszta klasztor
w Lubiazu zostalt w stopniu bardzo wysokim (jak na sztuke¢ sakralna) nasycony
motywami egzotycznymi. Do wspomnianej tu przed chwila Sali Ksiazecej prowa-
dzi portal flankowany postaciami Murzyna i Indianina, a pickny ogréd opacki byt
zapetniony rzezbami altanowymi Indian, Murzynow i atlantéw, z ktérych niestety
zachowaty si¢ tylko fragmenty rozproszone po catym terenie. Zajmijmy si¢ teraz
doborem zwierzat, wspomagajacych alegoryczne przedstawienia czterech
kontynentdw, a niekiedy, gdy te ostatnie byty mato wyraziste, jak na przyktad we
wspomnianym kosciele na Czerniakowie, wrecz ponoszacych gitdéwny cigzar oz-

"> M. Karpowicz, Giovanni Battista Colomba i Giacomo Francesco Cipper zwany Todeschini na
Czerniakowie, ,,Barok” R. 3: 1996, z. 1.
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naczania danej ,,strony $wiata". Przypadek Azji juz oméwiliSmy. Jezeli chodzi o
Europe, to najczesciej, zgodnie z tradycja mitologiczna, jest to byk, chociaz zdarza
sig rowniez kon - tak jak na przedstawieniu Giovanniego Battisty Colomby z War-
szawy. W przypadku Afryki prawie zawsze jest to ston, co ma zreszta swoje giebo-
kie uzasadnienie. Nazwa kontynentu bowiem, wprowadzona przez Rzymian
-poczawszy od II w. p.n.e., wywodzi si¢ prawdopodobnie od berberyjskiej bogini
opiekunczej, zwanej Africa wtasnie i wystepujacej jako posta¢ odziana w skore
stonia. Najciekawszy jest jednak przypadek Ameryki - tutaj sytuacja jest catkowi-
cie niejasna. W kosciele na Czerniakowie personifikacji Nowego Kontynentu to-
warzyszy duzy ptak, jak przypuszcza Mariusz Karpowicz, jest to orzet lub sep."
Natomiast w przedstawieniach z terendéw Slaska, w Wambierzycach i Lubiazu,
wraz z Ameryka wystepuje (o zgrozo!) lew. Nowy lad, éw eden odkryty przez Ko-
lumba, jeszcze w XVIII wieku jawit si¢ Europie w kategoriach nieokre$lonych, a
czesto sprzecznych; moze poza aspektem nago$ci tamtejszych mieszkancéow,
ktéra chetnie podkreslata éwcezesna grafika i ktora dobrze do wyobrazenia ziem-
skiego raju pasowata. Tak wiec nic dziwnego, ze kontynent ten nie miat jeszcze
ustalonej symboliki, a w sztuce europejskiej obok powyzej wymienionych
zwierzat pojawiaty si¢ réwniez weze, tapiry ale i jednorozce. Nasz lew, wysteg-
pujacy jako symbol Ameryki, uswiadamia nam dobitnie, jak bardzo 6w egzotyzm
pierwszej potowy XVIII wieku byt jeszcze umowny i skrgpowany tradycyjnymi
schematami, pomimo tych wszystkich przemian, o ktérych przed chwila wspomi-
naliSmy.

Zatrzymajmy si¢ jeszcze na chwile przy przedstawieniu Afryki na malowidle
Colomby z warszawskiego Czerniakowa. Postaci alegorycznej towarzyszy tutaj
maty zabawny stonik ¢ zadartej trabie, najwyrazniej niezbyt zadowolony z faktu,
iz najego gtowie i karku igraja rozbawione putta. Zwierzatko jest doprawdy uro-
cze i ani §ladu w nim inferalnego Behemota, jaka to interpretacja towarzyszy, jak
si¢ wydaje, wickszoS$ci przedstawien stonia w naszej literaturze, nie tylko z konca
XVI wieku, ale jeszcze czestokro¢ w wieku XVII. Wszystko zdaje si¢ wskazywacd
nato, iz owo utozsamienie (ston - Behemot) kultura staropolska zawdzigcza Jaku-
bowi Wujkowi, ktéry tak wtasnie zaklasyfikowat owego monstrualnego potwora
opisanego w Ksigdze Hioba. Przypomnijmy jego wyglad wtasnie w wersji ttuma-
czenia autora Postillae catholicae:

,,Oto Behemot, ktéregom uczynit z toba, bedzie jadt siano jako wét:
Moc jego w biodrach jego, a sita jego w pepku brzucha jego.
Rusza ogonem swym jako cedrem, zyty jader jego sa powiklane.

" Por. M. Karpowicz, Sztuka Warszawy drugiej potowy XVII w., Warszawa 1975, s. 244.
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Kosci jego jako piszczele miedziane, chrzestkijego jako blachy zelazne.

Oto wypije rzeke, a nie zadziwi si¢; a ma nadzieje ze si¢ Jordan wleje w gebe jego."”
(Jb 40, 15-18, 23)"

Najwazniejszy jest jednak sam dopisek na marginesie tekstu, przy wersie 15 (u
Wujka 10): ,,Zwierz ktorego my stoniem zowiemy".

Tak naprawde, to wcale nie wiadomo, czy 6w demon jest rzeczywiscie tym
zwierzeciem. W Biblii poznanskiej ttumacz, ks. Stanistaw Grzybek, umiescit w
tym miejscu na przyktad hipopotama'’, co tez wydaje si¢ prawdopodobne. Ma jed-
nak interpretacja przyjeta przez autora Postillae catholicae bardzo mocne podsta-
wy. Otoz Stownik wiedzy tajemnej Jeana Collin de Plancy w hasle Behemot cata
kwestie poniekad wyjasnia. Ow demon ,gruby i, pomimo piastowanego stanowi-
ska (piekielnego podczaszego) gtupi”, ktorego ,,sita drzemie w nerkach" a ,jego
dziedzinami sa obzarstwo i uciechy zotadka" miat w istocie zdolno$¢ przybierania
postaci monstrualnych zwierzat, bestii, przede wszystkim wtasdnie stonia, a takze
wieloryba i wotu. Co ciekawe, towarzyszaca hastu dziewi¢tnastowieczna rycina
M. L. Bretona przedstawia wtasnie stonia, tyle ze w pozycji wyprostowanej, z bar-
dzo wydatnym brzuchem i z przednimi fapami zakoficzonymi dtugimi szponami. '
Jak si¢ zatem okazuje, nasz znakomity staropolski tftumacz Biblii posiadat catkiem
niezta orientacje w dziedzinie demonologii, a przyjcta przez niego interpretacja
tego fragmentu Ksiegi Hioba jest catkowicie prawomocna. Jej tez prawdopodob-
nie zawdzieczamy swoista otoczke, jaka zazwyczaj towarzyszy przedstawieniom
tego egzotycznego zwierzecia w literaturze barokowej. Ston jawit sie bowiem pi-
sarzom staropolskim nie tylko jako monstrum wielkie, ale takze jako bestia nie-
przyjemna, ponura, inferalna wladnie. Tak jest na przyktad u Wojciecha
Miaskowskiego, gdzie opis zawiera, $wiadomy jak si¢ wydaje, dysonans pomig-
dzy ogromem ciata a ,,oczami matymi, ponurymijak u $wini"."” Nawet w Trans-
akcyi wojny chocimskiej, gdzie przeciez egzotycznos¢ jako taka budzi niewatpliwa
fascynacje samego Wactawa Potockiego, za stoniem ciagnie si¢ jakie$ blizej nie

" Podaje numeracje werséw przyjeta we wspdtczesnych przektadach Biblii. W tftumaczeniu Wu-
jka sa to: XL, 10-13,18. Tekst wedtug wydania: Biblia to jest Ksiegi Starego i Nowego Testamentu
wedtug tacinskiego przektadu |[...] przez [...] D. Jakuba Wujka..., Krakéw 1599, s. 550.

" Por. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M Peter, M. Wolniewicz, Poznan
1973-75, t. 2, s. 464.

Por. J. Collin de Plancy, Stownik wiedzy tajemnej, ttum. M. Karpowicz, Warszawa-Krakow
1993, s. 24.

Por. Wielka legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w r. 1640, oprac. A. Przybo$, War-
szawa 1985, s. 72.
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sprecyzowane piekielne odium, a sam autor ma do niego stosunek mocno ambiwa-
lentny:

Nieznane oczom naszym dotad specyaly
Straszne stonie, co traby okrom maja kielcow,
Kazdy swa wieze dzwiga, kazda wieza strzelcow
Po trzydziestu zawiera; tak gdzie tylko chodza,
Rozdraznione bestye, nieprzyjaciot szkodza.""

Skadinad wiemy przeciez, ze skutecznos¢ stoni bojowych zupelnie si¢ nie spraw-
dzitajuz w czasach wojen kartaginskich, totez podgodrskiego poete intryguje jedy-
nie przerazajacy wyglad piekielnych bestii; natomiast nigdzie w swoim poemacie
nie daje przyktadow ich udanego dziatania na polu walki. Odnosi si¢ wrazenie, ze
w Transakcyi wojny chocimskiej stonie (podobnie jak czarownicy i gusta w oto-
czeniu Osmana II) bardziej przynaleza do metafizycznego, niz militarnego wy-
miaru rzeczywistosci.

Trzeba takze dodaé, iz Wujkowa interpretacja interesujacego nas fragmentu
Ksiegi Hioba zachowata swa zywotnos$¢ do dnia dzisiejszego i tak na przyktad jej
echa odnajdujemy réwniez we wspdtczesnej poezji, o czym $wiadczy chociazby
wiersz Jarostawa Marka Rymkiewicza ze znanego cyklu poswigconego ksiedzu
Bace:

,,Ston co ghupszy ode mnie ale diuzej zyje
Z Jordanu $wieta wode co dzien traba pije”
{Lament ksiedza Baki")

Jest to oczywiste nawiazanie do cytowanego tu przez nas przed chwila dwu-
dziestego trzeciego wersetu z czterdziestego rozdziatu Ksiggi Hioba - ale cata
sprawa ma w istocie znacznie gtebszy wymiar dotyczacy mentalnosci spoteczen-
stwa doby staropolskiej, ktora si¢ zreszta kapitalnie udato Rymkiewiczowi zaréw-
no w tym fragmencie, jak i w tonacji catego cyklu, hipotetycznie zrekonstruowac.
Przypomnijmy bowiem, iz Bég po to ukazat Hiobowi obraz Behemota, aby ten
zrozumiat, iz uprzywilejowana pozycja cztowieka w hierarchii dziet Bozych wca-
le nie jest jednoznaczna i w kazdej chwili wola Stwdrcy moze zosta¢ odwrdcona. 1
tak okaze si¢, ze ston jest wazniejszy i potezniejszy niz istota ludzka. Behemot to
bicz Bozy gromiacy nasza pyche, nasze przekonanie o przynaleznym nam naczel-
nym miejscu w porzadku natury. Nie dziwi zatem zupetnie, iz u staropolskich czy-

W. Potocki, Wojna chocimska..., wyd. A Tyszynski, Warszawa 1880, s. 173.
J. M. Rymkiewicz, Thema regium, Warszawa 1978, s. 11.
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telnikdw Wujka obraz stonia wywotywat reakcje negatywna - jezeli nie jawnej
niecheci, a nawet zazdrosci, to przynajmniej respekt wobec samego zwierzecia,
przekonanie o jego tajemniczosci. I tak w najdtuzszym chyba katalogu zwierzat i
ptakow, jaki znajdujemy w przypisywanej zazwyczaj Hieronimowi Morsztynowi
Historyi uciesznej o zacnej krolewnie Banialuce ze wschodniej krainy stoni oczy-
wiscie zabrakna¢ nie mogto. Wystgpuja tu one w towarzystwie (w obrgbie wersu)
bajecznego jednorozca. Jednak, gdy druga cze$¢ katalogu, znéw w tej samej kolej-
nosci, wymienia dzwicki wydawane przez poszczegdlne zwierzeta, ,,niesktonne
stonie" jako jedyne w catym zestawieniu milcza. Ich towarzysz, jednorozec, nie-
wybrednie ,,kwika" w najlepsze - o nich niczego w tym wzgledzie dowiedzieé si¢
nie mozemy. Dziwne to i tajemnicze, ale by¢ moze w istocie o to autorowi Bania-
luki w tym momencie chodzito.

Owym inferalnym skojarzeniom, naktadajacym si¢ na obraz sympatycznego
skadinad, egzotycznego zwierzecia, kres potozyt wtasnie, jak sie wydaje, rozpo-
wszechniajacy si¢ od drugiej potowy XVII wieku w sztukach plastycznych temat
»czterech czesdci swiata". Przyktad z warszawskiego Czerniakowa nie jest bowiem
odosobniony. Roéwniez na wspomnianej wczesniej ambonie Flackera z Wambierzyc
koto Ktodzka niewielkich rozmiaréw, zabawny stonik spuszcza bezczelnie trabe z
baldachimu do wnetrza nawy, wyraznie dopraszajac si¢ o jaki§ smakotyk ze strony
przechodzacego widza. Szkoda, ze u Elzbiety Druzbackiej nie znajdziemy przedsta-
wien takich wtasnie ,,wesotych" stoni. Wynika to jednak w duzej mierze z tego proste-
go faktu, iz dla ,,oznakowania" kontynentu afrykanskiego poetka przyjeta zupeinie
inna metodeg, niz to miato miejsce w przypadku Azji - ale o tym nieco pdZniej.

*

Wspominali$my juz w poprzednim rozdziale o szeroko zakrojonym i energicz-
nie przeprowadzanym programie misyjnym Ko$ciota katolickiego. Realizowat si¢
on naraz w bardzo wielu punktach globu ziemskiego. Nie tylko bowiem Daleki
Wschéd, nie tylko nasze Kresy Wschodnie; réwniez obie Ameryki, rowniez, jak
si¢ okazuje, Europa Zachodnia. Do rangi symbolu pod tym wzgledem urasta po-
sta¢ jednego z najwazniejszych $wictych jezuickich doby baroku - Franciszka
Jana Regisa. Prowadzit niebezpieczne misje w dalekiej Kanadzie, ale zmart z wy-
czerpania 31 grudnia 1640 roku w rodzimej diecezji Viviers we Francji, gdzie, aby
nawracac¢ zebrakéw, ztodziei i prostytutki, zaktadat ,,refugia”, misje ludowe i sam
zyt w tym $rodowisku. Jemu réwniez poswigcit dwa swoje utwory Dominik Rud-
nicki i takze sa to wiersze niezwykte. Regis pod piérem autora Gtosu wolnego w
wiqzanej mowie... wW sposdb bardzo ryzykowny nabiera cech szamana- cudotwor-
cy postugujacego si¢ tajemniczym, potatanym ptaszczem, ktérym nie tylko uzdra-
wia, ale wrecz wskrzesza:
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,,O jak w ubogich fatach moc bogata,
Ptaszczem swym Regis mogity wymiata”
(,0tymzesw.”)

Ma w tym wypadku Rudnicki za soba autorytet ewangelii Marka (najbardziej wia-
rygodnej bo najstarszej, wraz z zaginionym ,,Q" bedacej zrodtem dla Mateusza i
Lukasza)’', gdzie, jak pamietamy, sam Chrystus dziata jak uzdrowiciel - , bio-
energoterapeuta” otoczony ttumami chorych i potrzebujacych. Kobieta cierpiaca
na krwotok uzdrawia si¢ sama poprzez dotknigcie si¢ od tytu jego ubrania, ale Je-
zus ma w tym momencie §wiadomos$¢, ze ,,moc wysztaz Niego" i pyta, kto dotknat
si¢ jego szat (Mk 5, 30). Uzdrawiajac gtuchego wktada do jego uszu palce, po
czym spluwa i wtasna Slina dotyka jezyka chorego, wypowiadajac przy tym for-
mute magiczna;: ,,Effatha, to znaczy: Otwérz sig” (Mk 7, 33). Wskrzeszajac corke
Jaira uyjmuje dziecko za reke i méwi przy tym: ,,Talitha kum, to znaczy: dziew-
czynko, méwig ci, wstan!" (Mk 5,41).” Jednak w owej ekspansji magii Rudnicki
idzie jeszcze dalej, niz miato to miejsce w tradycji ewangelicznej. Pierwszy z
utworow, zatytutowany Piesr o Janie Fr. Regis, niedwuznacznie sugeruje, ze juz
po $mierci §wigtego moc magiczna przeszta najego prochy:

,,Popidt z Twej mogily za $wicty specyjat
Za serdeczny proszek, biora za kordyjat"”

Co prawda w zadnym z tych wierszy autor Gfosu wolnego w wiqzanej mowie... nie
wyodrebnia osobno kanadyjskiego etapu zycia §wigtego, piszac o jego dziatalno-
sci sumarycznie, jednak to co obserwujemy, niepokojaco przypomina praktyki
magiczne indianskich szamanow, i kto wie, czy nie tkwi w tym $swiadomy zamyst
majacy pokazad te ,,nowe" warunki, w jakich przyszto dziata¢ Kosciotowi katolic-
kiemu. To, co do tej pory rozdzielone byto barierami geograficznymi i kulturowy-
mi, co wydawato si¢ wzajemnie sobie ,,obce", apostolska misja Ko$ciota scalata w
organicznajednos$¢.

Dlatego tez sztuki plastyczne pierwszej potowy XVIII wieku ucza owej jedno-
sci dostownie co chwila. Jak pamigtamy, w $§wiatyni pobernardynskiej w Zamar-
tem koto Chojnic malarz zakonny, Paschalis Wotos, ,,chinoiseries” wprowadzit

* D. Rudnicki, Glos wolny w wigzanej mowie..., Warszawa 1741, s. 76.

' Przypuszcza sie, ze ,,Q" (niem. Quelle) byto nie tyle ewangelia co zbiorem méw i sentencji
Chrystusa. i

* Tekst wedtug Biblii poznaniskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter,
M Wolniewicz, op. cit., t 3,s. 105, 110.

® D. Rudnicki, op. cit., s. 71.
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zarowno na polichromi¢ ottarzy jak i w formie przerywnikéw w obreb cyklu mary-
jnego przedstawionego na sklepieniu. Widocznie egzotyczno$¢ i tradycja chrze-
$cijaiiska w jego mniemaniu dobrze do siebie pasowaty. Jeszcze bardziej jest to
widoczne na jednym z ottarzy bocznych kosciota w Morawicy, wybudowanego w
latach 1743-1748 przez dziatajacego w Krakowie Franciszka Placidiego.* Otéz
widzimy na nim tadnie wystylizowanego Murzyna, ale juz nie w funkcji atlasa, jak
to si¢ zdarzato w XVII wieku, na przyktad w picknej obudowie organdw w Lezaj-
sku z potowy tego wieku. Murzyn z Morawicy trzyma w dtoniach pokaznych roz-
miaréw chuste $w. Weroniki i sam juz jest symbolem chrzescijanskim, stanowiac
swoiste signum temporis pierwszej potowy XVIII wieku.

Jest nim takze co$, co mozna nazwal stopniowa relatywizacja i kompli-
kowaniem jakosci estetycznych kojarzonych z danymi motywami egzotycznymi.
W wieku XVII sa one jeszcze zazwyczaj proste, chciatoby sie rzec, jednorodne.
Moga na przyktad dotyczy¢ wielkosci, miary. Tak postuguje si¢ motywami egzo-
tycznymi Wespazjan Kochowski w swoim Ogrodzie panieriskim. W wierszu
bedacym Wejsciem do owego ogrodu, wsréd poréwnan, majacych uzmystowié
czytelnikowi dysproporcje miedzy wielkoscia tematu (w tym wypadku wymienie-
nie wszystkich tytutéw Matki Boskiej) a stabymi sitami poety, sktadajacymi sie w
sumie na dobrze znany topos ,,afektowanej skromno$ci” - otéz spotykamy tutaj i
takie: ,,Nie udzwignie Olimpu Pigmejczyka ciemie". Nieco dalej za$, w zakoncze-
niu Kwatery 111, buduje obraz:

»Predzej zaspy arabskie w sumaryusz wnida,
Ktére wiatr nad goraca, rozwiewa Torryda;"™

Tutaj jednak chyba, zgodnie zreszta ze swoim zwyczajem, sarmacki poeta co nie-
co poplatat. Owa ,, Torryda" to, jak sie¢ wydaje, okreslana przez kartograféw mia-
nem: ,terra incognita" czy tez ,terra ubi Leones" - srodkowa cze$¢ kontynentu
afrykanskiego, oddzielona pasmem pustyn i stanowiaca zagadke dla biatego
cztowieka. Marcin Bielski w swojej Kronice wszytkiego swiata... okreslit ja mia-
nem ,,Torrida zona, w po$rodku Afryki" - i tu, jak sic wydaje, tkwi Zzrédto pomystu
autora Ogrodu panienskiego. Nie tylko zreszta jego. Formuta tak si¢ spopularyzo-
wata w spoteczenstwie staropolskim, ze zaczgta funkcjonowaé na zasadach wrecz
przystowia, czego $lad odnajdujemy w twérczosci na przyktad Samuela ze Skrzy -

Por. T. Chrzanowski, M. Kornecki, Sztuka Ziemi Krakowskiej, Krakow 1982, s. 365.
*W. Kochowski, Ogrdd panieriski, w: Pisma wierszem i prozq, wyd. K. J. Turowski, Krakéw
1859, s.61.
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pny Twardowskiego, gdzie stata si¢ ona cztonem poetyckiego kontrastu, wyjas-
niajacego mechanizm dziatania fortuny:

,,Bo jako na Kaspium, co dzi$ ugruntuje
Lodem mréz, od Torrydy jutro wiatr zwojuje:
Tak i nasze konwenta beda staty za nic,... "**

Mit tajemniczego Srodka Afryki, niedostepnego dla biatego cztowieka, zapetnio-
nego jadowitymi bestiami i cztekoksztaltnymi monstrami (opisanymi juz przez
Pliniusza i powtarzanymi przez $redniowiecznych kosmograféw), kryjacego w so-
bie bajeczne, nieprzebrane skarby oraz nieznane, pot¢zne krolestwa - wszystko to
w pierwszej potowie XVIII wieku zachowato wciaz jeszcze swoja aktualnosé. Nie
tylko bowiem opis tego kontynentu w Nowych Atenach... Benedykta Chmielo-
wskiego (Lwéw 1745-1756) az roi sie od tego typu antycznych i §redniowiecz-
nych reminiscencji. Podobnie Elzbieta Druzbacka piszac swoja egzotyczna
Historyq chrzescijariskq ksiezny Elefantyny Eufraty, aby przekonaé czytelnika, ze
oto znalazt si¢ w Afryce, od razu na samym wstepie przywotuje obraz mitycznej
Torrydy:

WAfiyke czy Libia czes¢ Swiata kto zwazat
Kazdego czytelnika od siebie odraza,

Kiedy ja autorowie matka monstréw zowia,

W niej Iwy, tygry, lamparty, rynocery towia.
Stonie, smoki skrzydlate, matpy zbyt wysokie,
Jaszczurki latajace, ludzie jednookie,

Bazyliszki, co samym wzrokiem zabijaja,
Gadziny, predkim czotgiem ludzi doganiaja.
Wezéw rézne rodzaje przykrytych farb pstrocing
Okayte, co gdy ktére jadowita $lina,

Prysna na ludzkie ciato, od kosci odpada,
Gangrena nastepuje, i Smier¢ w niej osiada.

Ptaki drapiezne czuja moc w swoich pazurach,
Rozdziera stabsze zwierze w réwninach i gorach.
Skorpiona skrytego w piasku ruszy¢ noga,
Kancerem zarazone postapi¢ nie moga."

I znéw, jak sic wydaje, zZrodtem jest Kronika wszytkiego swiata... Marcina
Bielskiego, a w szczegdlnosci ten fragment:

* S, Twardowski, Poezye..., wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1861, s. 69.
7 E. Druzbacka, Historya [...] Elefantyny Eufraty, ,,Skarbiec poezji polskiej", oprac. A. Lange,
S. 1t. 1, Warszawa 1903, s. 2.
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»|[...] potowica pustej, czescia dla wielkiego goraca, czescia tez dla zwirzat jadowitych, ktére sig
tam rodza w pustyniach, jako sa Iwowie, wsloniowie, bazyliszkowie, kokodrillowie, pardowie,
matpy, ostowie rogaci, i rozmaity naréd smokow takiez wezdw, ktore cale lato nie pija, bo tam
wody nie masz lada gdzie, przeto sajadowite, jako pisza iz tam wigcej ludzi zemrze jadem
zwierzecym niz wrzodem, abo $miercia przyrodzona, zwtaszcza gdzie Torrida zona, w po$rodku
Afryki."”

Nasladownictwo, jak widzimy, nie ogranicza si¢ tu jedynie do doboru jadowitych,
monstrualnych bestii i pokazania skutkéw ich dziatania. Przebiega ono nawet na
poziomie leksykalnym i frazeologicznym. Ow , kancer", dla przyktadu, u Druzba-
ckiej, to staropolski termin lekarski na oznaczenie wrzodu wyjadajacego ciato.
Umiescita go poetka doktadnie w tej samej partii tekstu co i Bielski. Nie moze by¢
to wiec tylko przypadkowe podobienstwo. Nie w petni chyba sobie jeszcze uswia-
damiamy, jak przemozny wplyw na wyobrazenia geograficzne spoteczenstwa
catej doby staropolskiej, takze czasow saskich, miata Kromka wszytkiego swia-
ta.... Przyktad Druzbackiej fakt ten wtasnie uzmystawia. Zreszta nawet w stosun-
kowo nowoczesnym jak na swoje czasy dziele wybitnego naukowca przyrodnika
(a pézniejszego prymasa), Wtadystawa Aleksandra Lubieniskiego: Swiat we wszy-
stkich swoich czesciach wiekszych i mniejszych (Wroctaw 1740), akurat przy opi-
sie Afryki, echa Bielskiego sa takze jeszcze styszalne. Te same sformutowania o
kasajacych wegzach, smokach i bazyliszkach, , ktére spojrzeniem kazdego zabi-
jaja". Ten sam zestaw zwierzat, gdzie obok stoni, tygrysow, Ilwow, krokodyli...
nie zabrakto réwniez bajecznego jednorozca.

Kres mitowi Torrydy potozyta dopiero podjgta w 1795 roku wyprawa szkockiego
lekarza i botanika Mungo Parka, ktéremu udato si¢ jako pierwszemu Europejczy-
kowi wedrzeé w glab Czarnego Ladu. Samotnie wedrowat wsrdd dzikich plemion
Gambii, ustalit kierunek ptyniecia Nigru, dotart do panstwa Bambaréw. Co cieka-
we jednak, spisana przez siebie relacjg opatrzyt tytutem przywotujacym na pamigé
wtasnie Torryde: Travels in the Interior Districts of Africa (1799).

Wréémy jednak do samego zakresu asocjacji typowych dla kultury baroku. Z
motywami egzotycznymi w sposdb rownie prosty i jednorodny kojarzono takze
kolory. Na przyktad Murzyn to synonim czerni, zgodnie zreszta z tradycja sSrednio-
wieczna. Tego typu ,,proste” w istocie skojarzenia wystepuja nawet u mistrza Win-
centego zwanego Kadtubkiem, aczkolwiek tutaj sprawiaja pozornie wrazenie
bardziej ztozonych, gdyz okrywa je wymyslny plaszcz ornatus difficilis:

M. Bielski, Kronika wssythyego swyata..., wyd. 2, Krakéw 1554, k. 187 v.-188 r.
Por. W. A. Lubieniski, Swiat we wszystkich swoich czesciach..., Wroctaw 1740, s. 612.
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»[...] potysk klejnotéw nie traci warto$ci przez nieudolno$é artysty, podobnie jak i gwiazdy,
wskazywane szkaradnymi palcami Etiopéw, nie ciemnieja."

W ostatecznym rozrachunku, jak widzimy, i tutaj Etiopczycy (na zasadzie pars
pro toto mieszkancow Afryki w ogdle) to po prostu kolor czarny. Ijest tak samo w
XVII wieku zaréwno w przypadku, gdy éw Murzyn, zgodnie jeszcze ze wspo-
mniana tradycja $redniowieczna, nalezy do panstwa szatana - w czym zreszta
mamy dobre tradycje (przypomnijmy bowiem, iz pod ta wtadnie postaciajuz w
1461 roku ujrzat diabta Mikotaj, opat stynnego klasztoru cysterséw w Wachocku);
ale tak samo si¢ dzieje, gdy poczawszy u nas od pism Piotra Skargi, staje sic Ow
mieszkaniec Afryki przedmiotem dziatan chrystianizacyjnych, prowadzonych
przez misjonarzy. Tak czy inaczej - Murzyn to po prostu czern. Dlatego tez Jan
Potawski Smiato mogt wykorzysta¢ 6w motyw jako element ,,ikonu", zastosowa-
nego w swoim Epitalamium na wesele jegomosci pana Jerzego Zamoyskiego...
(Lwéw 1626):

,Pierwej gryfowie z koimi niechaj si¢ pobraca
Pierwej niech Murzynowie czarno$¢ swa utraca,
Pierwej niechaj natura opak si¢ wywrdci
Anizeli si¢ mitoéé¢ zwiazku tego skréci."”'

Na tle owej typowej dla XVII wieku postawy wobec motywow egzotycznych
pozycja zgota wyjatkowa, co wigcej, zapowiadajaca juz to, co si¢ stanie powszech-
ne w czasach saskich, zajmuje Wactaw Potocki i jego wspomniana wcze$nicj
Transakcya wojny chocimskiej. Jak bardzo wazna role graja wszelkiego rodzaju
elementy ,,malowniczos$ci egzotycznej" w dziele podgodrskiego poety - to wszy-
stko zostato udowodnione w znakomitym studium Claude'a Backvisa.” Przypo-
mnijmy, iz wedtug badacza w Transakcyi wojny chocimskiej, wzorem dzieta
Lukana, stanowia one artystyczna ,,kompensate za prozaicznos$¢”, jaka niosto ze
soba ,,werystyczne" uksztattowanie fabuty eposu. Innymi stowy: egzotyczno$¢ to

jakby ekwiwalent za brak homeryckiej cudownosci.

* Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, przet. i oprac. B. Kiirbis, Wroctaw 1992

s. 6.

Na utwér Potawskiego, przy okazji omawiania zjawiska wystepowania figur poezji kunsztow-
nej w popularnej tworczodci epitalamijnej, zwrdcita uwage w swej ksiazce Ludwika Slqkowa.
L. Slqkowa, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czasow renesansu i baroku Wroctaw
1991, s. 100-102.

Por. C. Backvis, Szczegdlna probka historycznego eposu: « Wojna chocimska» Wactawa Poto-
ckiego, w: Szkice o kulturze staropolskiej, Warszawa 1975, s. 257, 268, 274-275.
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Dla nasjednak najciekawsze jest to, iz z motywami tego rodzaju Wactaw Potocki
nie kojarzy bynajmniej jednorodnych jakosci estetycznych. Wrgcz odwrotnie, czg-
stokro¢ Swiadomie rozpisuje je na cata ,,partyture” wzajemnie si¢ przenikajacych i
oswietlajacych gradacji, opina siatka opozycji, przeksztatca, celebruje. Jest w nim
rzeczywiscie co$ z rozsmakowanego w swoim rzemio$le artysty - malarza:

,»W tymze obtoku stali Murzyni cudowni

Jako sig blyszczy iskra w opalonej gtowni

Tak i tym z warg napuchtych, z czerniejszej nad szmelce
Paszczeki, bielsze niz $nieg wygladaty kielce.

Tu si¢ w szerokobiatej na wierzchu koszuli,

Po polach Mamalucy przestronych rozsuli,

Jakoby przy tabeciach postawit kto kruki."

Cho¢ w nas naiwne przekonanie Potockiego, iz Murzyni maja rowniez czarne pod-
niebienie ijezyki, wywotuje dzi§ pewne rozbawienie, to jednak nie sposéb nie za-
uwazyé, ze obraz daje cata game réznego rodzaju natezenia czerni i bieli,
dodatkowo jeszcze ujgta zaréwno w opozycje wewngetrzna (w obrebie samej posta-
ci Murzyna) jak i zewnetrzna (Murzyni - Mamelucy).

Podobne tendencje do pewnej komplikacji w postugiwaniu si¢ motywami
egzotycznymi zaczynaja sie pojawiaé rownolegle réowniez w sztukach pla-
stycznych. Szczegdlnie ciekawie wyglada to w sanktuarium bt. Kingi w Grodzisku
koto Skaty. Cate zatozenie, zaprojektowane zreszta przez nie byle kogo, bo przez
samego ks. Sebastiana Piskorskiego, profesora Akademii Krakowskiej i znanego
konesera sztuki, ot6z zatozenie to, ukoniczone w 1677 roku, zdaje sic w sposéb ja-
wny realizowaé barokowa zasade ,,varietas". Obok wi¢c jednonawowej skromnej
Swiatyni otoczonej murem z kamiennymi figurami, pojawia si¢ kolumna z
posagiem $w. Klary, takze zesp6t bramek, ktére na zasadzie iluzjonistycznego tri-
ku wydtuzaja o§ widokowa, prowadzaca nas do tzw. ,.grot" - trzech kaplic
wypetnionych sztucznymi stalaktytami i dalej, nieco juz na uboczu, do pustelni
btogostawionej Kingi. W tej réznorodnosci przestrzenno - plastycznej nie mogto
zabraknaé miejsca i dla egzotyczno$ci. Totez w osi widokowej poprzez bramki wi-
dzimy pokaznych rozmiaréw rzezbe stonia, dZwigajacego obelisk, oznaczona data,
1686 r. i wzorujaca si¢ wyraznie na dziele Berniniego z Piazza Minerva w Rzy-
mie.™

Tego typu postawy, rzadkie jeszcze w XVII wieku, w czasach saskich staja si¢
czym$ nagminnym. Wezmy do r¢ki chociazby Fabutq o ksiqZeciu Adolfie Elzbiety

W. Potocki, op. cit., s. 174.
Por. T. Chrzanowski, M. Kornecki, op. cit., 5.356.
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Druzbackiej. Wraz z gfkdbwnym bohaterem trafiamy w pewnym momencie do jaski-
ni wiatréw i ogladamy ich przerazajace postaci. Sato odstreczajace ,,larwy" o wy-
detych gebach, potarganych wtosach jak strzechy, po ktérych $cieka woda itp. Ich
zachowanie jest gtosne i grubianskie. Caty opis zostat przez poetke zaplanowany
jako stopniowa gradacja efektu potworno$ci. Nie dziwi nas zatem, iz w jednym z
jej ostatnich etapow stykamy si¢ z dobrze nam znana postacia Murzyna. Jeden z
wiatréw taki ma wyglad i przynosi ze soba goracy dech pustyni. Cata ta grupa z ko-
lei zostaje przeciwstawiona Zefirowi, ktorego wyglad zewngtrzny i delikatne za-
chowanie realizuja rokokowa zasade wdzigku. A wigc, podobnie jak to byto u
Potockiego, z przezyciem egzotyzmu zwiazana jest gradacja odczué estetycznych
oraz wtapianie go w system wyrazistych opozycji. Rodzace si¢ bowiem rokoko w
petni zaanektowato elementy egzotyczne do swoich potrzeb, czyniac z nich przed-
miot odpowiednio dawkowanej, celebrowanej przyjemnosci estetycznej. Dlatego
tez gdy w Wilanowie, w czeéci z czasow rozbudowy przeprowadzonej przez Elz-
biete Sieniawska, zjednego z freskdw pierwszego pigtra, ktérych autorstwo przy-
pisuje si¢ Jozefowi Rossi® - ot6z gdy z fresku tego patrzy na nas postaé Murzynka
z klatkq - to nie jest to bynajmniej diabet, ktory ukazat sig opatowi cystersow w
Wachocku, ale kto§ mity i sympatyczny, kogo ogladanie sprawi¢ ma podobna
przyjemno$¢ jak patrzenie na wazony z kwiatami z freskow obok.

Skoro juz mowa o Wilanowie, to trzeba przypomnie¢, ze rezydencja ta zajmuje
bardzo wazna pozycje przede wszystkim w dziejach rozprzestrzeniania mody na
chifiszczyzne zaréwno w péznym baroku jak i w epoce oéwiecenia.” Wspominali-
$my do tej pory o ,,chinoiseriach” przy okazji sztuki sakralnej pierwszej potowy
XVIII wieku. W tradycji dworskiej, w stosowanych powszechnie wzornikach
sztuki dekoracyjnej, rola motywéw chinskich w tym czasie byta kto wie czy nie
wigksza. Wiele ,,chinskich" mebli i bibelotéw podrabiano po prostu u nas. Z dru-
giej strony motywy chinskie pojawity sic w XVIII w. nawet na pasach stuckich.
Jak sie¢ wydaje, to w Wilanowie wtasnie powstat pierwszy u nas tzw. gabinet chin-
ski, zatozony prawdopodobnie przez Mari¢ Kazimiere. Posiadat plafon imitujacy
dalekowschodnie przedstawienia ptakéw, a wypetniaty go chinskie mebelki,
skrzyneczki i figurki. Poniewaz byt uzupeiniany i przerabiany przez caty wiek
XVIII, dzi$ trudno jednoznacznie okresli¢ jego wyglad za czaséw Jana Sobieskie-
go. Pozostate wnetrza chinskie w tym patacu sa pdzniejsze: gabinet w skrzydle

* Por. M. Karpowicz, Sztuka poiska XVIII w., Warszawa 1985, s. 60.

* J. Tazbir, Moda na chiriszczyzne w Europie XVIIIw., , Przeglad Orientalistyczny” 1998, nr 3-4
(187-188) passim; W. Fijatkowski, Orient w Wilanowie. Szkic do obrazu kultury artystycznej
Wschodu i jej europejskich mutacji w dawnej rezydencji Jana 111 Sobieskiego, w: Orient i orientalizm
w sztuce, Warszawa 1986, s. 141-159.
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potudniowym z wieku XVIII, pokoje pierwszego pigtra z potowy wieku XIX. W
czasach saskich podobne gabinety chinskie zatozyli Jan Klemens Branicki w swej
rezydencji w Biatymstoku i Jerzy Augustyn Wandalin Mniszech, wraz ze swa
matzonka, Maria Amalia z Briihléw - w Dukli.

Druga dziedzina kultury dworskiej XVIII wieku, w ktérej moda na chinszczyz-
ne wyraznie si¢ ujawnita, byta éwczesna sztuka ogrodéw. Nowy trend zaczat sig
najpierw w Anglii, juz w koncu poprzedniego stulecia, dzietem Williama Tempie
Garden of Epicurus (1685), w ktérym chinska ,,nieregularno$¢” i ,,naturalno$¢"” (a
Scislej swiadoma rezygnacja z prob przeksztatcania zastanego srodowiska natural-
nego i introwertyczne wtopienie wen wytworow ludzkiego dziatania) zostaty po-
stawione wyzej niz tradycja geometrycznych ogrodéw francuskich. Pojawita si¢
potrzeba zupetnie nowego typu pawilondéw ogrodowych, malenikich, w sposéb
przemys$lany ,,zagubionych" w otaczajacym krajobrazie. Nazwano je umownie al-
tanami chinskimi, a ich wzorce zebrat i skodyfikowat, ilustrujac to odpowiednimi
rycinami, William Chambers w Designs of Chinese Buildings... (1757). Jednakze
., chiriskos¢ " tych budyneczkow trzeba rozumieé wytqcznie metaforycznie. Byty to
w rzeczywistosci twory catkowicie eklektyczne, taczace elementy chinskie (naj-
czesciej wystajace daszki przypominajace pagody), mauretanskie (na przyktad or-
nament plecionkowy), tureckie (struktura kiosku), a takze klasyczne a nawet
pseudogotyckie. Co wigcej, historycy sztuki sygnalizuja mozliwo$¢ posrednictwa
tureckiego w przejmowaniu przez Europg elementéw chinskiej architektury, o czym
wspominali$my juz wczesniej przy okazji opisu stambulskiego Seraju. W przypad-
ku altan chinskich wzorcem miataby by¢ jakoby stynna studnia Ahmeda III u wrét
Topkapi Sarayu, zbudowana w 1728 roku.” Sprawa nie rysuje sie jednak jednozna-
cznie. Tak naprawde ewentualna ,,chinskos$¢" studni Ahmeda 111 takze ogranicza si¢
wyltacznie do daszkdw, ktére zostaly natozone na klasyczna strukture sebil - turec-
kiej fontanny do picia wody. Co wigcej, styl 6wczesnej sztuki tureckiej: Lale Devri
(,,Okres Tulipana") pozostaje pod wyraznym wptywem europejskiego rokoka,
gtéwnie francuskiego. W 1720 roku goscito we Francji wystane przez Ahmeda 111
oficjalne, wielkie poselstwo, a dyplomaci tureccy, oczarowani sztuka regencji, za-
brali ze soba do swojego kraju liczne plany patacow, ogrodéw i wzordéw dekora-
cyjnych.® Nie mozna wiec wykluczyé, iz w pierwszej potowie XVIII wieku to
wcale nie my przejeliSmy chinszczyzne od Turkéw, tylko oni od nas.

Bardzo wczesnym $wiadectwem, jak sie wydaje, owych przemian w éwczesnej
sztuce ogroddéw, jest wiersz Elzbiety Druzbackiej: Opisanie Reytyrady Ksiezinej

Por. Z. Zygulski jun., Sztuka turecka, Warszawa 1988, s. 105.
Tamze, s. 106.
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Lubomirskiej, poswigcony prawdopodobnie parkowi Urszuli z Branickich Lubo-
mirskiej koto Gtogowa w poblizu Rzeszowa.” Poetka btadzac po nim najpierw w
bukszpanowym labiryncie, pozniej alejami ,,ciemnym ligustrem sadzonymi”,
przebywajac kolejne mostki nad strumieniami, natrafia w koncu na ukryta w pej-
zazu chinska altang: ,,domek, wtasne piescidetko, / godne schowania w szafke, czy
pudetko". Utwor autorki Fabuty o ksiqZeciu Adolfie jest tym bardziej godny uwa-
gi, iz zachowane u nas tego typu obiekty sa pdzniejsze i pochodza z drugiej potowy
XVIII wieku. Sa to zreszta budowle dos¢ mocno rézniace si¢ miedzy soba. I tak
pawilon chinski zbudowany przez Wielopolskich w parku w Zywcu jest murowa-
ny, stosunkowo obszerny, pictrowy, na planie o$miokata, tyle ze o pagodowym
dachu, rynnach zakonczonych smoczymi tbami i przyozdobiony lampionami
wiszacymi na naroznikach pokrycia dachowego. Altana chiniska nieopodal patacu
Czartoryskich w Putawach z lat szes¢dziesiatych XVIII wieku jest tez murowana
ale znacznie mniejsza i przez to, ze parterowa, bardziej przysadzista, zbudowana w
ksztatcie sze$cioboku. Z kolei w Jabtonnie pod Warszawa w 1782 roku Szymon
Bogumit Zug wystawit dla brata kréla, wtedy jeszcze biskupa ptockiego, Michata
Jerzego Poniatowskiego, drewniany kiosk chinski, na planie kwadratu, otoczony
podcieniami, z azurowa galeryjka na gérze i chinskim smokiem owinigtym wokét
strzaty wienczacym cato$¢. Zdecydowanie najcickawsza jest najpdzniejsza, bo z
lat 1806-1812 pochodzaca, altana w parku wilanowskim. Zostata wzniesiona dla
konesera sztuki, w tym wybitnego kolekcjonera dziet Dalekiego Wschodu i znaw-
cy przedmiotu, Stanistawa Kostki Potockiego, wedtug projektu Piotra Aignera.
Przypomnijmy, ze Potocki w swym dziele: O sztuce u dawnych czyli Winckelmann
polski (1815) poswiecit osobna czg¢$¢ Chinom i Japonii ijest to najbardziej twor-
czy i oryginalny fragment tego tekstu. Konstrukcja z Wilanowa jest wtasnie altana
ogrodowa - wolnostojace kolumny wspieraja chinski dach z latarnia. Cato$¢ zo-
stata pokryta polichromia tramie imitujaca chinskie wzory. Podobnie jest z witra-
zami wypeltniajacymi latarnig. W sumie jednak wypada stwierdzi¢, ze w wieku
XVIII za chinska altang mogt uchodzi¢ wtasciwie niemal kazdy maty budyneczek,
byleby posiadat jaki§ dodatek, kojarzacy si¢ z owym odleglym ., Panstwem
Srodka".

Obok ,,chinoiserii" rokoko europejskie chetnie korzystato réwniez i z innych
motywow egzotycznych, ktére juz w petni zadomowity si¢ w sztuce poprzedniego
stulecia. Byty to ,,singerie" (matpy bawiace si¢ wérdd gatezi drzew) i palmety (mo-
tywy utozone z liSci palmowych). W tym ostatnim przypadku przeksztatcity sie
one w pierwszej potowie XVIII wieku w pomyst zastapienia catych kolumn przy-

Por. M. Piszczkowski, Wies w literaturze polskiego baroku, Wroctaw 1977, s. 81.
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$ciennych imitacjami palm. Zachowaty si¢ (niezrealizowane) projekty Efraima
Schroegera, ktory w ten sposéb chcial wyposazy¢ az trzy reprezentacyjne sale
Zamku Ujazdowskiego podczas przebudowy dla Stanistawa Augusta Poniato-
wskiego. Tego typu wnetrze, ale, co cickawsze, zrealizowane z autentycznych
palm, znajdujemy w Historyi chrzescijariskiej ksiezny Elefantyny Eufraty Elzbiety
Druzbackiej, co nie dziwi, wszak jest to powie$¢ egzotyczna:

., Wprowadzit postéw z sale, z palm mtodych pleciona
Oliwnemi gatezmi z wierzchu zasklepiona;

Stotki, krzesta, kanapy, porobione z darnia

W $rodku z winnych lidci wiszaca latarnia."

Utrzymywanie czytelnika w niepewnosci co do tego, czy ma do czynienia z wy-
tworami cywilizacji, czy tez raczej natury -jest tutaj zabiegiem catkowicie $wia-
domym, co wigcej, wynika, jak si¢ wydaje, z trafnej interpretacji poetki wysitkow
czynionych przez sztuke rokoka, aby dworska teatralnos¢ barokowej maniery
zmieni¢ na styl bardziej ,,naturalny". Zastapienie przy zabudowie §cian wnetrz cie-
zkich porzadkow architektonicznych lekkimi ptycinami (panneau), bedacymi
badz to lustrami, badz to boazeriami pokrytymi wiciami roslinnymi, girlandami
réz czy palmetami wtasnie, miato w efekcie da¢ nie tylko ,konstrukcje
odciazona", jak to nazwatl Philippe Minguet , ale takze ztudzenie naturalnego
$wiatta i zatopienia w gaszczu ro$linno$ci. Wszak stynny owalny gabinet Johanna
Christiana Hoppenhaupta w poczdamskim patacu Sans-Souci w mniemaniu ludzi
rokoka byt wtasnie do pewnego stopnia kwiecista ogrodowa altana. To takze pew-
na préba ,,roztopienia si¢" cztowieka w otaczajacym go $rodowisku naturalnym.
Pomimo wigc niewatpliwych uproszczen, dowolno$ci, wrecz nieporozumien,
udato si¢ jednak europejskiemu rokoku co nieco uszczknaé z owej postawy kultu-
ry Wschodu, wytyczajacej zupetnie inna relacje pomigdzy cztowiekiem a natura,
niz to byto przyjete w naszej tradycji. Chinskie altany, porozrzucane w naszych
parkach, aczkolwiek niewiele maja wspdlnego z autentycznymi budowlami ,,Pan-
stwa Srodka", to jednak o owej potrzebie ucieczki od dtawiacego, europejskiego
ekstrawertyzmu przeciez $wiadcza. I moze nie jest nawet najwazniejsze, czy bez-
posredni impuls przyszedt ze strony tureckich kioskéw, czy tez byto to dalekie
,echo" cesarskich patacow chinskich.

Pare stow jeszcze o krélu Auguscie 11. Powszechnie wiadomo, ze kontynuowat
on z powodzeniem staropolskie, wyprébowane metody ,,uprawiania" egzotyczno-

E. Druzbacka, Historya [...]Elefantyny Eufraty, op. cit., s. 177.
“ Ph. Minguet, Esthelique du rococo, Paris 1966 (fragment w przektadzie polskim: "Pamigtnik
Literacki", R. 61: 1970, z. 2).
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$ci. Na jego dworze przebywali dwaj ksiazeta indianscy, czterech Mauréw, Turcy,
Katmucy. Wtadca nie tylko organizowat egzotyczne maskarady, ale czgsto sam
brat w nich czynny udziat, przywdziewajac na siebie orientalne szaty. Swiadczy 0
tym chociazby zachowany opis inscenizacji z Moritzburga na cze$¢ Aurory von
Koénigsmarck.” Przypuszcza sig, ze tak zwane ,,sceny haremowe" Jana Samuela
Mocka, ktore pierwotnie zdobity Patac Saski w Warszawie, sa wtasnie malarska
rejestracja tych zabaw kostiumowych na dworze krélewskim.” Zainteresowanie
egzotycznos$cia Augusta Il byto jednak znacznie powazniejsze. Swiadczy o tym
chociazby Patac Japonski w Dreznie, przeznaczony na olbrzymi zbiér japonskiej
porcelany, Swiadczy zorganizowana najego rozkaz ekspedycja naukowa do Afry-
ki, ktéra wyruszytaw 1731 roku, aby zbiera¢ rzadkie okazy zwierzat, roSlin i mine-
ratow."

Tak wigc obok ,,starego” - ,,nowe" obok ,,nowego" - ,stare”, tak juz byto w
pierwszej potowie XVIII wieku réwniez z egzotycznoscia.” I o ile 6wczesna Pol-
ska w sposéb istotny nie zblizyta si¢ jeszcze do kultur i religii innych kontynentow
(moze z wyjatkiem orientu tureckiego, w duzym stopniu zasymilowanego juz
przez sarmatyzm - pomimo licznych oporéw natury ideologicznej i religijnej) to
jednak poczynita spore kroki w kierunku Europy Zachodniej. Kariera motywow
egzotycznych w poznym baroku w sposéb wydawatoby sig paradoksalny jest
Swiadectwem europeizacji naszego Kraju, europeizacji, ktéra zaznaczyta sig jesz-
cze przed objeciem tronu przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego.

42

Por. J. Staszewski, op. cit., s. 60-61.

Por. M. Karpowicz, op. cit., s. 70-71.

Por. J. Staszewski, op. cit., s. 26, 33.

P. Buchwald-Pelcowa, «Stare» i «nowe» w czasach saskich, w: Problemy literatury
staropolskiej. S. 3, red. J. Pelc, Wroctaw 1978, passim.
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Pomiedzy relacja poselska a poematem podrdézniczym

W 1706 roku w Wilnie ukazato si¢ drukiem trzecie wydanie Przewaznej lega-
cyi... Samuela Twardowskiego. Wydawca, jezuita i teolog Andrzej Narewicz,
ofiarowat w swej przedmowie edycje ksigciu Michatowi Serwacemu Wisniowiec-
kiemu. Nie dziwi to zupetnie, gdyz pierwodruk (w 1633 r.) sam Samuel Twardo-
wski dedykowat jego antenatowi, Januszowi Wisniowieckiemu, ktdory z racji
koligacji familijnych i herbowych byt dziedzicem olbrzymiej fortuny Zbaraskich.
Rzecz w tym, ze Michat Serwacy sam byt poeta, twérca migdzy innymi ciekawego
zbioru elegii pokutnych {Quinque psalmi in detentione Gtuchoviensi compositi),
Historii ludu Bozego, Zywota sw. Jana Nepomucena czy tez przektadu Medytacji
Pawla Segnerego.' Narewicz zwraca si¢ do niego w przedmowie jako do znawcy
przedmiotu wtasnie, poemat Twardowskiego okre$la mianem ,,ztotej ksiegi", wy-
raznie liczac, ze utwér, pomimo uptywu lat, spodoba sie ksieciu - poecie.” Czy tak
si¢ w istocie stato - nie wiemy. Natomiast niewatpliwie Przewazna legacya... zro-
bita ogromne wrazenie na innym pisarzu tych czaséw, nauczycielu retoryki i po-
etyki z kolegium jezuickiego w Samborze, Franciszku Goscieckim, bliskim
zaufanym wojewody mazowieckiego, Stanistawa Chomentowskiego, w ktorego
orszaku poselskim, jako kapelan, byt w latach 1712 - 1714 w Turcji.’ Efektem tej
podrézy, ale réwniez z pewnym stopniu lektury poematu Twardowskiego, stat sig
utwor:  Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego [...] od Najjasniej-
szego Augusta I1/...] do Achmeta IV'[!] [...[przez lata 1712, 1713, 1714 odpra-
wione... wydane juz poSmiertnie (Gosciecki zmart w 1729 roku) we Lwowie w
1732 roku spod pras drukarni jezuickiej. I znéw wypada zaczaé od sprostowania

' Postag i tworczoéé Michata Serwacego Wisniowieckiego przypomniata Barbara Strzyz-Judko-
wiak.
Por. B. Strzyz-Judkowiak, Z kart literatury zapomnianej, ,,Ruch Literacki” R. 25: 1984, nr 5-6,
s. 395-410.

? Por. S. Twardowski, Poezye..., wyd. K. J. Turowski. Krakéw 1861, s. 5-6.

’ Wezesniej towarzyszyt Gosciecki Chomentowskiemu na zjezdzie partii saskiej z carem
Piotrem 1 w Z6tkwi w 1708 1., pdzniej (1717-1718) wyjechat z nim do Rzymu, a jeszcze pdzniej
(1719—1720) do Petersburga. Byta to wiec, jak sic wydaje, trwata przyjazn.
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ewidentnego btedu tkwiacego w tytule - co, jak zauwazyliSmy, stato si¢ niestety
ztatradycja tego typu utworéw w literaturze polskiej. Stanistaw Chomentowski w
rzeczywistosci jezdzit z poselstwem do Ahmeda III, ktéry panowat w Turcji w la-
tach 1703 -1730. Zadnego zreszta,,Achmeta IV" [!] Turcy w swojej historii nigdy
nie mieli. Utwér Goscieckiego powstat niewatpliwie przed 18 sierpnia 1728 roku
(data aprobacji koscielnej), co nie znaczy jednak, ze zostat wtedy wtasnie ukon-
czonyize jest ,,hotdem dla zmartego" Chomentowskiego, jak chce tego autor pio-
nierskiego studium o tym poemacie, Roman Pollak. Osobiscie jestem skfonny
sadzi¢, Ze Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego... powstato znacz-
nie wczesniej, by¢ moze nawet bezposrednio po powrocie z Turcji, a pdzniej lata-
mi przelezato si¢ po prostu w szufladzie. Gdyby byto nawet tylko przerabiane ok.
roku 1728, to jest wysoce prawdopodobne, ze przy okazji opiséw krajobrazu i sa-
mej podrdézy pojawityby si¢ jakie$s nawiazania i aluzje do pdzniejszych wyjazdow
Goscieckiego do Wtoch i do Rosji. Takowych natomiast w tek$cie catkowicie
brak. We wspomnianej przed chwila pracy Roman Pollak zasygnalizowat réwniez
samo zjawisko wzorowania sic Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomento-
wskiego... na Przewaznej legacyi... Twardowskiego i dat na to dwa przyktady, je-
den catkowicie trafny, drugi - réwniez catkowicie - chybiony. Ten pierwszy
przypadek dotyczy postaci skrzydlatego Merkuriusza, ktory jako postaniec z no-
winami fruwa pomiedzy Turcja a Korona. Tu sprawa jest ewidentna, ale wtasnie
jedyny to przyktad w poemacie Goscieckiego, ktory jest bezposrednim nasladow-
nictwem, wszystkie inne sa albo tworczymi przeksztatceniami, albo, jeszcze cze-
Sciej, proba znalezienia tylko jakiego$ ekwiwalentu. Jako drugi przypadek
zalezno$ci od wzorca Przewaznej legacyi... podat Pollak ,,wizerunek jego suttan-
skiej mosci”, ktory jest ,,suttaniska mumia”, stanowiaca przy tym ,,przyczynek do
dziejéw karykatury w polskiej sztuce".® Popetnit tu znakomity badacz literatury az
dwa bledy naraz i trzeba je teraz cierpliwie sprostowaé. Rzeczywiscie Gosciecki
przy opisie wygladu Ahmeda III uzywa metafor ,,pniaka”, na ktérym powieszono
ubranie, czy nawet (mato wybrednie) ,,martwego trupa", ale nie czyni tego bynaj-
mniej z satyrycznego zacie¢cia - chce tylko obiektywnie opisa¢ reguty ceremoniatu
dworskiego obowiazujacego w czasie audiencji w Arz Odasi. Pisalimyjuz o nim

* Por. R. Pollak, Zapomniany poemat, w: Wsrdd literatéw staropolskich. Warszawa 1966, s. 517.
Stanistaw Chomentowski zmart 1 wrzesnia 1728 roku. Wydaje mi si¢ dziwne, aby Gosciecki, w sytu-
acji gdy jego mecenas lezy na Smiertelnym tozu, poSpiesznie wykonczyt utwor. Méwiac brutalnie,
odczekaltby jeszcze tych kilka dni, aby do tekstu doda¢ odpowiednie ramy funeralne, tak jak to wtas-
nie uczynit Twardowski w przypadku Krzysztofa Zbaraskiego.

* Tamze, s. 519.

¢ Tamze, s. 519-520.
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czg$ciowo wezesniej, teraz dodamy, iz méowié i poruszaé sig (w tym odbierad listy
od kréla i sejmu) wolno byto tylko wielkiemu wezyrowi. Sam cesarz siedziat nie-
ruchomo, zastygty, frontalnie do wezyréow a bokiem do delegacji poselskiej. Do-
piero na sam koniec wypowiadat jedno zdanie. Byto to pytanie o zdrowie kréla
jegomosci. Tego rytuatu nie wymyslili zreszta sami Turcy - przejgli go po prostu
od cesarzy bizantynskich. Zaréwno Gosciecki, jak i inni uczestnicy polskich po-
selstw, ogladali zreszta w Konstantynopolu stynna, jak juz wspominali$my, ,,Ko-
lumne Arkadiuszowa" (w rzeczyw. obelisk stoneczny Tutmosisa I11), gdzie na
cokole w ptaskorzezbie oddano sceny odbierania hotdu przez Teodozjusza Wiel-
kiego (ojca Arkadiusza) w takiej wtasnie rygorystycznej pozycji frontalnej. By¢
moze i to wspomnienie byto dla jezuity z Sambora momentem inspirujacym. W
kazdym razie trudno jego opis uznaé po prostu za karykature. Jeszcze trudniej do-
patrzy¢ sie w nim wptywu Przewaznej legacyi... z tej prostej przyczyny, iz orszak
poselski Krzysztofa Zbaraskiego miat do czynienia z przypadkiem szczegdlnym, a
$cislej, z suttanem szczegdlnym. Albowiem Mustafa 1 Szalony byt rzeczywiscie
szalony, czy tez miat potezne ,,szumy w gtowie", jak to dyskretnie podpowiadali
Polakom tureccy dyplomaci. Nie byto innego wyjscia, totez Turcy przed sama au-
diencja, aby zapewnié¢ pozadana ,,frontalno$¢", wiazali swego cesarza (w sposob
dyskretny, acz stanowczy) sznurkami, co i tak niewiele dawato, a co od razu bys-
trze wypatrzyt nasz Samuel Twardowski:

,,1 tedy gdy juz ksiaze podiug obyczaju,

U szatej jego ztotej dotykat sig kraju;

Zeby w czym niedostatniej nie wydat natury,
Subtelnymi na urzad zwiazany byt sznury.

Przeto jako krélewskie i listy i checi

Ksiaze mu ofiaruje, zarazem si¢ kreci

I ramiony pracuje; ani go uwodzi

Stodki jezyk, ktdry midd, i nektar przechodzi.
Czego Dziurdzi postrzegszy, zeby przestat prosi."

Nie da sig ukry¢, ze takie ,,pracowanie ramionami" (skadinad catkiem zrozumiate
ze wzgledu na fakt zwiazania) w przypadku monarchy podczas oficjalnej audiencji
uraga jednak wszelkim normom etykiety dworskiej, nawet w jej najbardziej ,,azja-
tyckim" wydaniu, na co jednak dyplomaci polscy i tureccy ze zrozumieniem i
zgodnie ,,spudcili zastong". Obrazek Twardowskiego jest oczywiscie zabawny,
trudno go jednak takze uznaé za karykature, bo przeciez ma poeta caty czas swia-

" Tekst wedtug wydania: S. Twardowski, Przewazna legacya [...] Krystopha Zbaraskiego...,
wyd. 2, Krakéw 1639, s. 136-137.
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domosé, ze opisuje cztowieka chorego. Skoro juz o karykaturalno$ci mowa, to jest
oczywiscie w Przewaznej legacyi... jej przyktad wspaniaty i soczysty. Dotyczy on
jednak wielkiego wezyra Giurgiu paszy i wcale nie jest zwiazany z zastygla ,,fron-
talnoscia:

W ogromnym tedy siedziat niewdzigcznik on czubie,
W sobolij by Lucyper odawszy si¢ szubie;

Oczy mu $widrem poszty, a twarz maglowana,
Jako w ogniu $wieci si¢ miedZ polerowana.

Kto widziat Radamanta, jako gdy przed piektem
Dusze sadzi przeklete, wzrokiem toczy wéciektem,;
Geba, i nos klistera jakoby rozdety,

A u rydzej brody was miazszy i pomiety.

Czoto rugi zdzymaja, i twarz starozytna,

A chropawe jagody piernikiem mu kwitna,

Na Yonie trzyma brzydkim tablice kamienna,
Wieczny wyrok niosaca i $mier¢ nieodmienna.
Nie inakszych Dziurdzi byt oczu i urody;

Oprécz ze ani wasdéw, ani miat i brody;

Rzezany brzydki trzebien, i dtugo watpimy,
Onegoli, jakali maszkar¢ widzimy."

Opis jest niewatpliwie majstersztykiem. Jego plastyczno$¢ i dosadno$¢ moze sta-
nowi¢ wizytéwke osiagnie¢ poezji barokowej w dziedzinie ekspresji. Ajednak po-
zostawia on czytelnika w pewnym stanie zaktopotania. Bo jak to wtasciwie jest?
Podobny ten Giurgiu pasza do mitologicznego Radamantysa czy tez nie? Nie ma
przeciez ani brody ani wasow, a $widrujacy wzrok to troche mato. Gdzie my
wtasciwie jesteSmy? W Konstantynopolu, na Krecie, w Hadesie? Potrzeba asymi-
lacji jest tak silna, ze za wszelka cene chce wttoczy¢ co$ nowego (po raz pierwszy
widziany obraz tureckiego dygnitarza) w znany sobie fragment kultury Srodzie-
mnomorskiej (mitologii). I nie dba nawet przy tym o to, czy jedno do drugiego rze-
czywiscie pasuje.

Wréémy jednak do Goscieckiego. Przy blizszym ogladzie okazuje si¢, ze jego
poemat az si¢ roi od nawiazan do Przewaznej legacyi..., ale sa one inteligentne, a
sam pisarz nigdy nie daje si¢ bezposrednio ,,ztapa¢ za reke". Przebiegaja one
zreszta réznie na réznych poziomach tekstu. Niekiedy dzieje si¢ to nawet prawem
kontrastu. I tak rozpoczyna swdj poemat Twardowski fadnym przywotaniem muz
sarmackich, jak na epika zreszta przystato:

Tamze, s. 76-77.
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,Gdziezby muze sarmackie doszty takiej ceny,
Zeby mogty ukoi¢ gtadkimi kameny
Serca zapamietate mieszkaricow podziemnych..."”

Natomiast Gosciecki na poczatku Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomento-
wskiego... daje w to miejsce obraz mitologicznych furii:

,,Wiek mijat po dziesiatym siddmy, jako chciwe

Na panistw zgube furye, stosy zapalczywe,

W sercach Polskich wznieciwszy, wszystkie wskro§ zmigszaty
Ludzkodci i braterstwa prawa...""

Nawiazanie jest oczywiste, dodatkowo jeszcze podkreslone tym, iz zarowno w
jednym jak i w drugim przypadku postaci mitologiczne oddziatuja na serca: muzy
sarmackie migkcza serca Plutona i Prozerpiny, furie rozpalaja nienawis¢ w sercach
Polakéw. Nie da si¢ jednak ukry¢é, ze umieszczenie akurat furii w czesci
inwokacyjnej struktury epickiej na pierwszy rzut oka wydaje si¢ dziwaczne, a na-
wet niestosowne. Dopiero po chwili zaczynamy rozumie¢ intencje poety. Przecho-
dzi bowiem Gosciecki do opisu koszmaru wojny pétnocnej, przy czym najbardziej
dotkliwe sa dla niego nie zniszczenia materialne (cho¢ ich rozmiaréw nie ukrywa),
ale przede wszystkim spustoszenia moralne - éw wielki narodowy kac i zniesma-
czenie wywotane wewnetrzna przepychanka od sasa do lasa.

Owo poczucie dyskomfortu wewngtrznego towarzyszy mu zreszta do ostatniej
stronicy poematu. W tym samym czasie co Chomentowski i Go$ciecki na terenie
Turcji przebywali rowniez polscy zwolennicy Leszczynskiego i Karola XII (ktory
po klesce pottawskiej schronit si¢ w Benderach). Nazywa ich poeta ,,emulami” (od
emulacji - M. P.). Zetknat si¢ z nimi bezposrednio tylko raz, na chwile, zaraz po
przekroczeniu granicy z Hospodarstwem Motdawskim:

»|...] i W zaroste btonia

Juz wjachal Wotoszczyzny; gdzie w boczniej ustroni
Minglismy emuléw kilkadziesiat koni;

Ktérzy tam, dosy¢ lichej przy ptotach wioszczyny,
Nie wiem zjakiej zalegli szatasze przyczyny.""

’ Tamze, s.

" Tekst wedtug wydania: F. Goéciecki, Poselstwo wielkie [... ]Stanistawa Chomentowskiego...,
Lwow 1732, s. 1.

" Tamze, s. 47.
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Jednak przez caty okres bytnos$ci w panstwie osmanskim, zaré6wno do Goscieckie-
go jak i do catego orszaku Chomentowskiego, co chwila naptywaty wiesci o
dziataniach i knowaniach ,,emuléw", majacych na celu zdyskredytowanie polskie-
go poselstwa. A byta to misja bardzo trudna, znacznie trudniejsza niz w czasach
Krzysztofa Zbaraskiego. Chomentowski miat za zadanie powstrzymaé Ahmeda
111 przed agresja na Polske, do ktérej naktaniat go Karol XIIi ,,emulowie" wtasnie
(chcac ponownie odsunaé¢ od wtradzy Augusta II) i do ktdrej suttan juz zarzadzit
mobilizacje. I nie wiedziat juz naprawde nasz jezuita z Sambora, jako Polak i
chrzedcijanin, czy ma owych ,,emuléw" nienawidzi¢ jako wrogdéw politycznych,
czy tez wspodtczué im jako rodakom, ktérych na obczyZznie spotkat srogi los. Wielu
z nich bowiem zmarto na zarazeg, wielu stato si¢ obiektem tupiezczych napadéw—a
on zmuszony byt to wszystko opisaé.”’ Dlatego tez chciat si¢ poskarzyé swemu
czytelnikowi juz na samym poczatku. Twardowski mogt jeszcze marzy¢ o muzach
-jemu pozostaty rzeczywiscie jedynie furie.

Znajdujemy rowniez w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskie-
go... takie przypadki, kiedy GoS$ciecki stara si¢ jakby dokonczy¢ to, co zostato za-
poczatkowane w tekdcie Przewaznej legacyi.... Dotyczy to szeregu zabiegdéw
natury formalnej. Dla przyktadu. Wspominali$my juz o tym wczesniej, ze Twar-
dowski ma tendencj¢ do wypetniania swojej wizji orientu tureckiego duza iloécia
postaci i watkéw mitologicznych, utartych alegorii i symboli. Tak tez oznacza cykl
dobowy - przy pomocy konwencjonalnego obrazu powozu Faetona, ktéry to si¢ z
morza wynurza, to znéw w nim na wieczoér ponownie pograza. Zeby jednak nie
znudzi¢ tym czytelnika, w kolejnych ,,odstonach" dodaje autor Dafnidy coraz to
nowe uzupetnienia, najpierw odnosnie samych ognistych rumakéw: a to grzebanie
kopytem, a to ,,puchanie" nozdrzami na skutek porannej rosy. A gdy i tego nie
stato, wpada na pomyst, ze stoneczne ogiery mozna ,,zaprzegaé" i ,,wyprzegac" z
rydwanu, jak w tym, tadnym zreszta, obrazku stambulskiego wieczoru:

,»|---] Namdlone wtym konie

Z karoce Hiperyon wyprzeze ztocony,

Na swe miejsce z Erebu przyzwawszy Latony.
Milczy $wiat, krom zwyczajnej kapedzijow warty,
Ci jak zajdzie mgta wieczor, i Stambot zawarty;
Z pochodniami ciekaja..."”

Ot6z powyzsze przedstawienie postanowit Gosciecki jednoznacznie ,,pchnaé¢” w

kierunku konstrukcji konceptystycznej, zartujac sobie przy tym dyskretnie z

Por. tamze, s. 16-17.
S. Twardowski, op. cit., s. 111.
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wyczerpanej juz najwyrazniej pomystowosci autora W#adystawa IV. Dla nie-
poznakijednak i zmylenia czytelnika sam obrazek umiescit nie w Konstantynopo-
lu, ale we Lwowie, skad wyruszato poselstwo Chomentowskiego:

»Juz Febus ztotogrzywe wykietznywat cugi,

Gdy swoje kietzna¢ kazat poset, na marsz dtugi.

W kontr, prawie z storicem idac gdy to ku zachodu,
On stonca godna karoc kieruje ku wschodu,
Lwowu¢ sie zdato, ze dwa stonca na zachodzie
Widzi, zwyczajne jedno, drugie w wojewodzie.""

Wszystko si¢ pomieszato, i konie, i karoce, i stonica. Ale wtasnie o to Goscieckie-
mu chodzito. Pomimo momentéw zartobliwego dystansu tak naprawdg jezuita z
Sambora podziwia Twardowskiego - zazdro$ci mu przede wszystkim wspaniatej,
malarskiej (w stylu Rubensa) wyobrazni poetyckiej. Operowanie barwami lokal-
nymi, nastrojami barwnymi, os$wietleniem (naturalnym i sztucznym), konturem
ale i plama, poczuciem przestrzeni i perspektywy, jej gtebia; umiejetno$¢ pokazy-
wania ttumu, réznych przejawow ruchu, naktadania sie¢ dzwigku na obraz - catate
maestri¢ poezji autora Dafnidy wykazata swego czasu w swej ksiazce Roza Fis-
cheréwna, konsekwentnie adaptujac kategorie Wolfflina dla potrzeb badan literac-
kich. Dodajmy, ze Przewazna legacya... okazata si¢ bodaj czy nie najczesciej
przywolywanym przez badaczke utworem.” Ow ,rubensizm” Twardowskiego
szczegOlnie dobre efekty daje w scenach zbiorowych, uroczystych wjazdéw, po-
witan - mozna wtedy kontrastowaé barwy ubiorow i sztandaréw, wychwytywacé
refleksy $wietlne na zbrojach i tarczach, rejestrowaé ruch przetasowujacych si¢
szykéw konnych, rozkoszowac sig przestrzenia i krajobrazem... i, co najwazniej-
sze, wszystko to mozna robi¢ naraz. Matym arcydzietem tego typu obrazowania w
Przewaznej legacyi... jest niewatpliwie scena uroczystego powitania orszaku Zba-
raskiego przez hospodara motdawskiego, Tomsz¢. Przypomnijmy ten znany frag-
ment:

»Nadjezdzamy ku Jassom, gdzie stat niedaleki,
W onej znowu hospodar armaturze lekkiej.

Nad nim carska choragiew wiesza si¢ zielona

Z ottomanskim miesiacem, i druga czerwona
Ziem i krajéow wotoskich'®, ogniem pryska po niej

“* F. Gosciccki, op. cit., s. 37.

® Por. R. Fischeréwna, Samuel Twardowski jako poeta barokowy, Krakéw 1931, passim.

' Twardowski, podobnie jak Gosciecki, Motdawie nazywa Wotochami, a wtaéciwe Wotochy -
Multanami (M.P.).
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Zubrzy teb, otoczywszy dwiescie bojar koni.
Bieli si¢ od oporiczy i hab zgraja ona,

Jasny dzien i twarz wdzigczna 1zac Hiperyona;
Naszych za$ $wietne sagi i od ztota rzedy,

Po polach przezroczystych nieca tuny wszedy.

Petnie wyrazu malarskiego tego opisu wykazata juz wspomniana tu przed chwila
Roéza Fischeréwna'®, Claude Backvis z kolei, w swoim znakomitym studium o po-
ezji barokowej, przy pomocy drobiazgowej analizy wykazat, iz w powyzszym fra-
gmencie mamy do czynienia w istocie ze $wiadomym i perfekcyjnym
potegowaniem efektéw plastycznych przy pomocy wirtuozerskiego operowania
prozodiai sktadnia."”

W Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... mamy oczywiscie pa-
ralelna,,pompe z hospodarem" (tak to dostownie Gosciecki nazywa), tym razem z
Maurokordatym, ale sam opis jest zaskakujaco zdawkowy i mato plastyczny.”
Wtasciwa bowiem emulacje z wzorcem Przewaznej legacyi... i tym razem Goscie-
cki ukryt dla niepoznaki w opisie wyjazdu orszaku ze Lwowa:

,Geste zatym pochodnie w ulicach stanegty,
Ktore (tak si¢ widziato) dzien prawie wrdciety.
Ludzi po oknach petno, gminem si¢ ulice
Pospodlstwa napetnity, dachem kamienice
Dworno$¢ mtodszych dzwigaja wszedzie krzyk i wrzawa,
Niechaj go Bbég prowadzi, niechaj Bég przy nim stawa.
Tymczasem pigknym szykiem ta si¢ pompa toczy,
Dzielnie konie skrza bruki, przerazaja oczy
Szkliste flinty, gwardyi, idac na odwodzie,

Jak gdy mréz niebo w nocnej wyiskrzy pogodzie.

Wyzszy stopienn trudno$ci (w pordwnaniu z Przewazng legacyq...), jaki sobie
zatozyt Gosciecki, polega na tym, ze scena jest przeciez nocna, a to wtasnie swiatto
zostato wybrane na gtéwny Srodek artystycznego wyrazu. Totez perfekcyjnie wy-
chwytuje sie jego najdrobniejsze ziarenka, odblaski na bruku, na lufach niesionych
przez zotnierzy strzelb. Obraz jest rzeczywiscie ,,wyiskrzony". Do tego dochodzi
nienaganne operowanie ttumem, ruchem i wesotym zgietkiem. Przy czym ttem po-

S. Twardowski, op. cit., s. 40.
" R. Fischeréwna, op. cit., szczegdlnie s. 43.
' C. Backvis, O niektdrych podstawowych cechach poezji barokowej w Polsce, w: Renesans i
barok w Polsce, Warszawa 1993, s. 16-18.
* Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 50.
' Tamze, s. 38.
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réwnawczym wydaje si¢ tu nie tyle malarstwo Rubensa, co Rembrandt, a szczegd-
Inie jeden jego obraz, stynny Wymarsz strzelcow (1642 r.) z amsterdamskiego
Rijksmuseum. Osobiscie wcale bym nie wykluczat nawet bezposredniej inspiracji.
Jak pamigtamy, w opisach z Konstantynopola Go$ciecki w sposob catkowicie jaw-
ny postuguje si¢ technika malarstwa wedutowego. Musiat si¢ chyba niezle znaé na
tej dziedzinie sztuki.

Juz powyzej przedstawiony materiat sktania do wniosku, iz mamy tu do czy-
nienia nie tyle z préba bezposredniego nasSladowania Przewaznej legacyi... co
przede wszystkim z pewna ,gra", jaka prowadzi GoS$ciecki ze swoim czy-
telnikiem, u ktérego to wtasnie znajomo$¢ poematu Twardowskiego jednoznacz-
nie zaktada. Ze tak jest w istocie, przekonuje bardzo obszerna w utworze jezuity z
Sambora sfera specjalnie podtrzymywanej ,,niepewnos$ci”. Polega to na tym, ze
Gosciecki sam jakby naprowadza na trop Twardowskiego, ale jednoczesnie robi to
tak, ze nie mozemy wykluczy¢ tez przypadkowej zbieznosci. Oczywiscie raduje
si¢ przy tym nasza dezorientacja. To zdecydowanie najobszerniejsze pole wzaje-
mnych relacji pomigdzy obydwoma tekstami. Tu tylko ograniczymy si¢ do dwoéch
na to przyktadow.

Wskazywano juz na wulgarno$¢ ,kawatu" z kartami w Przewaznej legacyi...,
na jaki pozwolili sobie uczestnicy poselstwa Zbaraskiego w stosunku do jancza-
row przydzielonych im jako eskorta. Warto moze jednak przyblizy¢ kontekst
kulturowy zaistniatej sytuacji, tym bardziej ze nie pokrywa si¢ on w pelni z
wyttumaczeniem, jakie daje w tym momencie sam poeta. Jak pamigtamy, nasi ,,to-
warzysze", grajac na pigterku stambulskiej kwatery w karty, dla fantazji (szczegdl-
nie ci, co przegrywali), od czasu do czasu co poniektére podarte wyrzucali przez
okno. Po pewnym czasie ze zdumieniem spostrzegli, ze petniacy na dole wartg jan-
czarowie podnosza te karty z ziemi i z szacunkiem catuja. Od tej pory nasi rodacy
wyrzucali juz karty odpowiednio ,,czemsi zafarbowane" (czym - mozna si¢ domy-
$le¢) z rechotem czekajac na moment pocatunku. ,,Spus¢my zastong" nato sztuba-
ckie zachowanie naszych ,,dyplomatéw"”. Dla nas znacznie wazniejsze sa pobudki
kierujace postepowaniem Turkéw. Twardowski ttumaczy to tak:

»Skarza si¢ na swejwola (znale$cli sie moze,
Wieksza kiedy), gdy papier na czem imi¢ boze
I praw jego Alkoran spisany najpierwy,

O brzydkie sie gaurskie ocieraé ma $cierwy?"™

Por. C. Hernas, Barok, Warszawa 1976, s. 303.
S. Twardowski, op. cit., s. 161.
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Ma oczywiécie racje autor Dafnidy wskazujac na niezwykty szacunek, jakim kul-
tura islamu otacza Stowo - Logos, réwniez w jego tekstowym zapisie. Wspomina-
liSmy juz o tym wczeéniej przy okazji inskrypcji koranicznych w meczetach. W
tym przypadku jednak chyba chodzito o co$ innego. Przypomnijmy, ze do dnia
dzisiejszego wsrod muzutmandw wielka popularnoscia ciesza si¢ amulety, ktére
maja zabezpieczy¢ przed dziataniem ,,ztego oka". Ot6z te amulety wykonane sa
wtasnie z papieru. Oprawia si¢ je w skore i nosi na szyi, zaszywa w ubranie lub bie-
lizne, czasami moczy w wodzie, ktdra sie¢ nastgpnie wypija, a sam amulet spala.
Niektdre amulety maja na sobie zapisane wersety Koranu lub cytaty ze $rednio-
wiecznych hadiséw, jednak zdecydowana wigkszo$¢ zawiera magiczne znaki, cy-
fry i symbole, naniesione tam przez wykonawcéw amuletéw - ludzi obdarzonych
»Specjalna taska". Skoro teraz sobie uprzytomnimy, ze sarmaci z poselstwa Zbara-
skiego wyrzucali przez okno raczej nie asy i kréle (bo te ,,bity"), ale plichty, jest
wysoce prawdopodobne, Ze janczarzy mysSleli, iz maja do czynienia witasdnie z
amuletami, tym bardziej, ze i format by si¢ tu zgadzat.

Przejdzmy teraz do poematu Goscieckiego. Otdz i tu ze zdumieniem natrafiamy
na fragment, ktéry jest takze opisem ,,kawatu" zrobionego janczarom, innego, cho¢
tak samo niewybrednego. Jest to tym razem , kawat" z wiatréwka.” Otdz taka bron
(Gosciecki nazywaja: ,,pneumaticam"), stanowiaca absolutna nowinke techniczna,
posiadat jeden, nie wymieniony z nazwiska, z uczestnikow poselstwa Chomento-
wskiego. Zorientowat sig, ze Turcy otaczaja przyjaznia i estyma ptaki, mniemajac,
ze moga w nich czasowo przebywa¢ dusze ich ,,kadyn" (tj. gospodyn, kobiet - M.
P.). Totez nasz rodak zwykt byt si¢ zaczaja¢ na pigterku hanu, gdzie kwaterowato
poselstwo i stamtad zestrzeliwaé ptaki, ale tak, aby upadaty pod nogi petniacym
warte¢ janczarom. Ci, nie styszac huku broni palnej, zdezorientowani rozgladali si¢
po niebie. Podobno wtasénie to miato by¢ $§mieszne. Nie mamy oczywiscie zadnych
podstaw, aby powatpiewa¢ w autentyczno$¢ opowiedzianej przez Goscieckiego hi-
storyjki, z drugiej strony jednak poeta ostentacyjnie wykorzystuje tu, tak samo jak
Twardowski, formeg rubasznej gawedy, a co najwazniejsze, cato$é konczy doktadnie
tak samo. Janczarzy za ktéryms$ razem jednak si¢ orientuja, sktadaja skarge na Pola-
kéw u swoich przetozonych, ci interweniuja u posta, poset ruga (bo musi) swoich
podwtadnych, puszcza przy tym jednak porozumiewawczo oko, wszyscy si¢ §wiet-
nie bawia... airewanz za Cecore, czy Kamieniec Podolski zostaje wzigty. I teraz nie
wiadomo, czyjest to zwykty zbieg okolicznosci, czy tez $wiadome nasladownictwo
Przewaznej legacyi..., czy tez byto po prostu tak, ze robienie ,,kawaléw" janczarom
stanowito ,,modus vivendi" wszystkich polskich poselstw w Turcji. Nie wiadomo!

Patrz: F. Gosciecki, op. cit., s. 134-135.



225

Przyktad drugi. Spory fragment poczatkowy Punktu III Przewaznej legacyi...
wypetnia drobiazgowy opis uroczystego wjazdu poselstwa Zbaraskiego w mury
Konstantynopola.” Twardowski doktadnie przedstawia formacje po formacji: we-
gierska piechota, tabor, jazda polska, sam poset i ,,0s0b wybodr", giermkowie
niosacy panoplia, ,,mtédz" i strzelcy zbarascy na koncu. Za kazdym razem opisuje
si¢ szczegdtowo uprzaz, ubiory i rodzaj uzbrojenia. Szczerze moéwiac troche to
nuzace - abyjednak nieco autora Dafnidy usprawiedliwi¢, przypomnijmy, ze byto
to odbiciem poniekad rzeczywistych okolicznosci powstania tekstu. Zbaraski au-
tentycznie ogromna wage przywiazywal do takiego uroczystego wjazdu i na po-
zwolenie takowego dtugo i usilnie u strony tureckiej zabiegat.* W poemacie
Godcieckiego nie mamy co prawda takiego opisu wjazdu poselstwa polskiego w
mury Stambutu, w to miejsce jednak jezuita z Sambora daje az dwa odpowiedniki
po stronie tureckiej, obydwa w adrianopolskiej czesci poematu. Jest to opis orsza-
ku cesarskiego udajacego si¢ na uroczyste nabozenstwo do meczetu Selimiye pod-
czas S$wicta bajramu i niedtugo potem, nieco mniej rozbudowany, zapis
przemarszu putku kairskiego przez miasto. I, aby$my nie byli catkowicie pewni,
ze to tylko jaka$ przypadkowa zbiezno$¢, Gosciecki wyraznie zadbat o to, aby
sama technika opisu, a przede wszystkim stopien jego szczegdtowosci, byty iden-
tyczne jak u Twardowskiego. Dla probki zestawmy same czota orszakdéw: posel-
skiego i suttanskiego.

Twardowski:

. Wprzod wegierska piechota pod o$mia okrytych
Wychodzi dard; od szkofy, i od szabel litych

Znacznie $wietna. Srodkiem jej w bebny grzmia dobosze,
I na serbskich dymaja fojarach szyposze.

Porzadnym wozy po nich sprawione taborem

Pod dery czerwonymi, gdzie rézno pstrym wzorem
Zbaraskie widzie¢ herby;..."

Gosciecki:

,Kucharzow ze czterdziesci. Delie skdrzane

Na nich, z srebra litymi guzami spinane,

Od szyje az do ziemi. Za pasem tokciowy

N6z w pochwie srebrnej, od tej wisza do polowy
Kolan srebrne tancuchy. Tak gdy si¢ z nich ruszy

* Patrz: S. Twardowski, op. cit., s. 66-68.
* Por. L. Podhorodecki, N. Raszba, Wojna chocimska 1621, Krakéw 1979, s. 290.
” Patrz: F. Gosciecki, op. cit., s. 154-1581 159-161.
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Ktéry, brzekiem po skérze bliskie razi uszy.
Janczarowie bez broni, laski tylko maja
W rekach, ktdre na piersiach ztozone trzymaja..."

Wtasciwie uzyte tu przed chwila sformutowanie: ,,identycznie jak u Twardowskie-
go" nie jest catkiem adekwatne. Gosciecki chce to zrobi¢ tak samo, ale doktadnie;j.
Tego typu przyktady, co dwa ostatnio przedstawione, spotykamy w poemacie co
chwila. O opisach wystepow kuglarzy wspominali$§my juz wcze$niej. Odpowied-
nikiem ,,ceduty”, ofiarowanej ksigciu Zbaraskiemu przez franciszkanéw z Galaty
(jaka byta rycina, przedstawiajaca archaniota z kopia i ,,cierpliwa matron¢" u stép
ktérej lezy leopard ,,ukrécony”) i zinterpretowanej zgodnie przez cate poselstwo
jako symboliczna zapowiedZz pomyslnego zakoriczenia misji, * sa w poemacie Go-
Scieckiego az dwa takie prognostyki: obraz ,tanczacego" gotebia na parapecie
okna zamku Iwowskiego, ktéry ,,Podobny by¢ si¢ widzi [...] temu, / Co roszczke
do rak przynidst oliwna Noemu"”, a pdzniej, juz w Konstantynopolu, kotujacy
nad miastem orzet, ktory zerwat z gtowy zawdj muazzinowi nawotujacemu do mo-
dlitwy z wiezyczki minaretu, co jednomyslnie uznane zostato za zapowiedz: ,,Ze
Yeb Turkéw sktoni sie, orfowi Polskiemu"”. Przyktady mozna by mnozyé. W efe-
kcie tego wszystkiego w czytelniku Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomen-
towskiego... rodzi si¢ dziwne odczucie, iz oto czyta utwor, ktérego co prawda nie
mozna w zaden sposob uzna¢ za bezposrednie nasladownictwo Przewaznej lega-
cyi..., ale ktory jest jakby pisany don ,,réwnolegle”, jakby do tej samej, chciatoby
si¢ rzec, ,partytury”, przy czym poszczegolne jej sekwencje wypetnia sie mate-
riatem oryginalnym. Jest to jednoczes$nie ostrzezenie dla nas, iz pewne opisy i wy-
darzenia w tym tekscie, w ktérych my widzimy jedynie wymiar faktograficzny,
dokumentalny - w mniemaniu samego Goscieckiego miaty charakter wyznaczni-
kéow gatunkowych dla nowej formuty poematu podrézniczego, ktérej poszukiwat.

Takze jedynie ,,réwnolegle” do tekstu Przewaznej legacyi..., ale bynajmniej
nie ogladajac si¢ na rozwiazania tam zaproponowane, podejmuje Gosciecki na
nowo dwie kwestie, z ktérymi musi si¢ uporaé kazdy, kto marzy o przeksztatceniu
relacji poselskiej w poemat podrézniczy o prawdziwie epickim rozmachu. Przypo-
mnijmy -jest to wyznaczenie poetyckiej granicy pomiedzy $wiatem ,,swoim", bli-

S. Twardowski, op. cit., s. 112.
F. Gosciecki, op. cit., s. 34.
Tamze, s. 313.
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skim, a rzeczywisto$cia ,,obca", egzotyczna wtasnie. Drugie zagadnienie to
konieczno$¢ poszukiwania tozsamosci gatunkowej dla rodzacego si¢ tekstu, ktory
z racji swojej specyfiki tresciowej nie miesci si¢ w dotychczasowych genologicz-
nych podziatach. Zacznijmy od pierwszego z tych zagadnien.

Ostra granica miedzy europejska tozsamoscia a tureckim orientem w Posel-
stwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... w sposob jednoznaczny i
wytaczny zwiazana zostaje tylko z linia Dunaju. Gosciecki, w odrdéznieniu od
Twardowskiego, rezygnuje catkowicie ze ,,wzmacniajacego echa" tej granicy w
postaci powtorzenia rozdziatu obu rzeczywisto$ci w momencie przeprawy przez
pasmo Batkandéw, jak ma to miejsce wilasnie w Przewaznej legacyi....
Konsekwencja takiej jednorazowosci w dzieleniu $wiata na ,,swéj" i ,,obcy" jest
konieczno$¢ zastosowania Srodkéw tatwo czytelnych, bezdyskusyjnie infor-
mujacych odbiorce, ze oto wlasnie juz wkracza w kraine egzotycznej rzeczywisto-
$ci. Zastosowana w Przewaznej legacyi... metoda raptownego ,zageszczenia"
poetyckiego opisu, aczkolwiek wyrafinowana, mogta si¢ okaza¢ niewystar-
czajaca. Totez zamienia ja GoSciecki na ostry kontrast: zupetny brak opisu - reje-
stracja bardzo szczegdétowa. W praktyce oznacza to, ze caty odcinek drogi
pomiedzy Jassami a Dunajem jakby w jego poemacie przestal w ogdle istnie¢. Bra-
kuje jakiego$ odpowiednika owych skrétowo, ale z wdzigkiem odnotowanych
przez Twardowskiego matych ,,multanskich miasteczek”, urokliwych dolin, nad
ktérymi ,,wisza z potudnia siedmiogrodzkie géry”, rzek o brzegach ,,obfitych w
garbuzy i dynie", przerzuconych nad nimi kamiennych mostéw, gdzie ,,po dnie
zOttawym plawia sie¢ pieniste bawoty"”, zamkéw i fortec: ,,pamiatek po krélu
Michale".” Cata ta droga ujeta zostaje w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa
Chomentowskiego... w ramy dostownie jednego, ogdlnikowego zdania:

,,Prosty trakt przed si¢ wziawszy, przez pustego kraju
Z wickszej czesci ostatek, a ze do Dunaju
Dni kilka droga wzigta, nizeSmy w Galacu
Dociagli, granicznego Wotoszczyzny placu.

n32

Tu, w Gataczu (Galami) nagle wszystko ulega zmianie. Narrator zaczyna dro-
biazgowo notowac to, co widzi wokot siebie. Co z kolei jest odbiciem przemiany
samego Goscieckiego, jako bohatera literackiego napisanego przez siebie tekstu.
Na dtugo zapomina o obowiazkach dyplomatycznych, ani stowem nie napomyka o
duszpasterskich - teraz jest turysta, przede wszystkim turysta... ktéry ma wrecz

Por. S. Twardowski, op. cit., s. 46-48.'
F. Gosciecki, op. cit., s. 58.
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obowiazek zwiedzania. Delegacja polska czekata na nadplynigcie promoéw z
Braity (Braila; u Goscieckiego: ,,z Brailowa"), ktéorymi miano si¢ przeprawié¢ na
drugi brzeg Dunaju. Byt dzien Wszystkich Swigtych 1712 roku:

,,Aze pieckna pogoda nam w te dni stuzyta

Jak che¢ zazy¢ przechadzki, tak i wezesno$¢ byta
Wicec gdy sie na dunajskie spuscim z gory brzegi;
Obaczym wielkich wyzow nie mate szeregi,

Z nich postronkiem za skrzele spigty jaki taki,
Stoi u kotu, jako w obozach romaki."”

Za chwile mamy podany bardzo szczegdtowy opis Yrowienia owych wyzéw
(bietug) przez tamtejszych rybakéw.™ Tego typu rozbudowane obrazki etnografi-
czno - kulturowe od tego momentu stana si¢ statym sktadnikiem poematu Goscie-
ckiego. Sarmaci chodza po brzegu rzeki. Ogladaja inne ryby, szczupaki i karpie
wyciagni¢te na brzeg i utozone w stosy. Za chwilg przyptywaja ,,z Stambutu gimi-
je" (barki) a na nich figi, daktyle, kasztany, cytryny, pomarancze. Sarmaci sma-
kuja, targuja si¢, w koncu kupuja owoce.

,,Drugich, owych okretéw misterna bawita
Sztuka, ktdra szeroki Euxyn przeptawita

Tak dosy¢ uczyniwszy oczom i gustowi,
Wrdcilim, podréznemu na noc ku domowi."”

1 tak juz bedzie do konca Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomento-
wskiego.... Jezeli wierzy¢ Goscieckiemu, potrzeba bycia turysta ogarngta wtasci-
wie wszystkich uczestnikdw polskiej delegacji, co jest sygnatem, ze mamy tu do
czynienia z ogdlnoeuropejska, osiemnastowieczna moda, o ktérej juz wspominali-
$§my. Stawiala ona jednak réwniez pewne wymagania. Totez cztonkowie posel-
stwa Chomentowskiego dokonuja na naszych oczach krajoznawczych wyczynow,

Tamze, s. 59.

,,Ale wyzy, na wede, fortelem fapaja.

Sznur dtugi na ktab zwina, i przy wiaza wedy
Tak wyjadana czéinach, i rzuca ktéredy
Swoj trakt wyzy obréca. A tak ktdry zwawie
Wede potknie, wyda si¢, po znurzonym sptawie.
Toz mu sznurem folguja, a do brzegu sami
Jak moga najblizszego, 16dz pedza wiostami,
Tu jak stang bezpiecznie, toz go powoduja,

I przy brzegu, do pala, za teb przycumuja.”
Tamze, s. 60.
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ktére ich poprzednikéw na szlaku, z czasow Otwinowskiego czy Twardowskiego,
wprawityby niewatpliwiec w stan giebokiego ostupienia. Wezmy dla przyktadu
Provadije (dzisiejsza Butgaria), miasto, przez ktére przejezdzaty polskie posel-
stwa bezposrednio przed pokonaniem gtéwnego pasma Batkanow. Pigknie
potozone w gorskiej kotlinie szczycito si¢ ruinami zamku gérujacymi na zboczu
ponad miastem. Poselstwa przejezdzaty pospiesznie; relacje fakt ten tylko niekie-
dy odnotowuja jak np. u Taranowskiego czy Otwinowskiego™; nikomu jednak nie
przysztoby do gtowy robié tego, na co bez chwili wahania, jak jeden maz, od razu
zdecydowali si¢ uczestnicy orszaku Chomentowskiego:

»Stary piastuje zamek, na kamiennym grzbiecie;
Albo raczej, w ruinach skotatane mury,

I starodawna plante, obronnej struktury.

Szczupta $ciezka do niego przystep czyni, ktéra
Gesiego postepujac, pasowacé sig z gora

Prawie raczkiem potrzeba. Wkoto pod nim skaty
Gtadkie, jakby je pod sznur mtoty odkowaty,
Gleboka czynia fose, gdzie si¢ gruzy tocza,

Z gory, gdy nie pokryte mury ptoty mocza.

Byta w naszych niektorych ciekawo$é nie mata
Ktora skrzydet w te gére jakby im dodata.

Rzucili sig jak w zawdd, ale od pdt drogi

Wréci¢ musieli nazad, ktérym stabty nogi.

Drudzy jednak z rzezwiejsza pasujac si¢ sita,
Przebyli az do bramy, ktadke, w p6ét przegnita.

Lecz nic wigcej, w tych pustkach, dworno$¢ nie napadta
Krom zbroi kilka, ktérych rdzajeszcze nie zjadta."”

Istne szalenstwo. Prawdziwy turysta nie moze jednak przepusci¢ takiej okazji.
I chciatoby si¢ powiedzie¢: jakze to juz inna mentalno$¢ niz w czasach
Taranowskiego i Otwinowskiego, blizsza nam a nie ludziom doby staropolskie;j.
Mozna by tak powiedzie¢, gdyby nie cien watpliwosci. Nie mozna przeciez catko-
wicie wykluczy¢, ze ta sama $ciezka nad przepascia okrakiem, na ztamanie karku
wspinali si¢ wczedniej Taranowski i Otwinowski. Nie uwazalijednak za stosowne

% Potem do Prowadyi, tam zamek grecki na skale wysokiej zburzony stoi."
A. Taranowski, Krotkie wypisanie drogi z Polski do Konstantynopola, a stamtqd zas do Astracha-
nia.... Tekst wedtug wydania: Podrdze iposelstwa polskie do Turcji, wyd. J. 1. Kraszewski, Krakow
1860. s. 42;
Otwinowski jedynie odnotowuje samg miejscowo$¢: por. [E. Otwinowski], Wjypisanie drogi turec-
kiej... . Tekst wedtug wydania: Podrdze iposelstwa polskie do Turcji, op. cit., s. 10.

" F. Gosciecki, op. cit., s. 71.
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o czyms takim gto$no méwié. Gosciecki wrecz sie z tym obnosi. I po tym wtasnie
poznajemy rasowego turyste.

Ta zmiana postawy, zaistniata wraz z granica Dunaju, ma kapitalne znaczenie
dla samej warstwy narracyjnej poematu jezuity z Sambora. W efekcie tego drugi
brzeg tej samej rzeki zostat potraktowany na zupetnie innych prawach. Wszystko
okazuje si¢ tu wazne. Totez Gos$ciecki kolejno opisuje: nadbrzezne szuwary nad
Dunajem, pierwsze napotkane wiejskie chatupy (,,Domy niskie, i szczupte, ajedna
izbina / Caty czyni budynek..."), pdzniej ,,zaroste burzanem réwniny", wyjas-
niajac przy tym przyczyny matej iloéci pol uprawnych na tych ziemiach.” Tak do-
cieramy do wsi Koztudzia - gdzie pierwszy napotkany meczet. Mata, wiejska,
dosd¢ prymitywna Swiatynia staje si¢ przedmiotem opisu tak troskliwego i szcze-
gbétowego, jakby to byta co najmniej Hagia Sophia. Bo niewazne, ze meczet jest
malutki i skromny. Wazne natomiast, ze zostat zobaczony jako pierwszy. To
cztowiek, jego indywidualne zetknigcie si¢ z nie znanym sobie $wiatem, zostaje
wysuniety na plan pierwszy. I nie jest istotne, czy jest to egzotyzm wielki czy
maty. Liczy si¢ tylko jego miejsce w kameralnym $wiecie przezy¢ podrézujacego
pisarza. Przed meczetem dostrzega Gosciecki ,,tasz¢", przypominajaca nasza bude
kramarska. I tu pierwsze doswiadczenie odmiennosci kulturowo - socjologicz-
nych. ,,Buda kramarska" okazuje sic bowiem miejscem sadéw, jakby$my to dzi$
powiedzieli, nizszej instancji:

,,Przed meczetem, co$ na ksztatt taszy jest wystawa
A w niej siedzacy kazdy gdyby jaka sprawa
Potoczna sig trafita, sadzi nie mieszkanie

Czy gos¢, czyli domowy, snadno tu dostanie
Sprawiedliwosci, w swego sprawie interesu
Bez dtugo i kosztownie prawnego procesu.

n39

Wraz z posuwaniem si¢ po goscificu wzrasta wyraznie u jezuity z Sambora
zainteresowanie tym odkrywanym przez siebie nowym $wiatem, wtasnie w jego
sferze jak najbardziej potocznej, codziennej. A wraz z tym wciaz powicksza si¢
szczegdrtowosé samego opisu. Jej punkt kulminacyjny przypada na pierwszy napo-
tkany po drodze han. Takich domoéw goscinnych zobaczy pdzniej Gosciecki w
czasie swej bytnosSci w Turcji dostownie dziesiatki, ale z tego pierwszego nie
chciat uroni¢ nawet najmniejszego detalu. Nie tylko z cze$ci mieszkalnej przezna-
czonej dla ludzi, rowniez z tej gdzie przebywaja zwierzeta:

* Tamze, s. 65-66.
¥ Tamze, s. 69.
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,,Z*ob6w nie masz, miasto nich, z ciosu wywiedzione
Przymurki, na ksztatt stotéw, $rodkiem wydrozone,
Obrok koniom piastuja. A opodal siano,

Skué¢ sig da, a nie szarpaé, by go nie widziano

Pod nogami u koni. Kominy za$ w $cianie,

Na wczesdniejsze podréoznym koni przygladanie.”

Ta niebywata wrecz drobiazgowos¢ nie jest zreszta wynikiem jakiej$ pisarskiej pe-
danterii. U jej podtoza lezy bowiem rodzacy si¢ stopniowo szacunek i uznanie dla
kultury tureckiej, takze tej materialnej. Tutaj bowiem, w tym pierwszym napotka-
nym hanie, Go$ciecki zmuszony byt uznaé, ze w pewnych dziedzinach Turcy
przewyzszaja bez watpienia Europejczykdow:

,Ktérych cztery dwadzie$cia nad to z fundacyi,
Kto potrzebien, ryzowej dostanie porcyi.

I wolno mu wypoczaé, choé trzy dni zabawi

Z tej ochoty zy¢ bedzie, z worka nic nie strawi.
Pigkny, przyznam, porzadek maja te tu chany,
Bodajby do rownego wzbudzit chrzeéciany!
Ktoérych pierwsza intrata, i wyderek z goSci:

W karczmach, na dyskrecya zydowskiej chciwodci.""

Gdy nastgpnego dnia rano orszak Chomentowskiego zndw wyjechat na gosciniec,
Gosciecki zaczat sig¢ uwaznie przyglada¢ samej drodze i znéw, chcac nie chcac,
wypadato mu stwierdzi¢ niepodwazalna ,,wyzszo$¢" turecka. Bedzie to czynit je-
szcze wielokrotnie.

,,Czeste znajdziesz, przy samym goscincu, altany;
Przy ktérych, zywa wodg, kamienne fontany

Rurami sprowadzona przez czopy miedziane

W ztoby tocza, z takiegoz kamienia ciosane.

Kusze przy nich tuz wisza, dla tym bardziej wczesny
Gos¢ aby sie nie zginat do ztobu, poczesny.
Krom tego wsi pobliskie lud ktéry osiada
Gatazki i patyki w kopki przy nich sktada,
Aby kto chce skrzesawszy ognia, bez zabawy,
Moégt w podréznym imbryku ugotowaé kawy.

ndl

Tamze, s. 76. U Twardowskiego tez jest w miarg szczegétowy opis wygladu hanu, ale wyste-
puje on jako dopisek na marginesie tekstu wtasciwego - widocznie poeta materiat ten traktowat jako
mniej wazny. Por. S. Twadowski, op. cit, s. 51.

* Tamze, s. 76-77.
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Tego typu drobiazgowe opisy w poemacie Goscieckiego uczapowoli i cierpliwie
szacunku dla kultury Turkéw takze i dzisiejszego czytelnika. Ten walor jego te-
kstu w niczym si¢ nie zdezaktualizowat. Tym tez sposobem, na terenach obecne;j
Butgarii, na wieleset kilometréw przed bramami Konstantynopola, orient turecki
catkowicie wciagnat i zapanowat nad myslami i sercem skromnego jezuity z Sam-
bora. Nie musiat on nawet, tak jak Twardowski, dociera¢ nad brzeg Morza Marma-
ra. I pomysle¢, ze stato si¢ tak wcale nie za przyczyna gry poetyckiej wyobrazni -
wystarczyta bystra obserwacja otaczajacej rzeczywistosci i umieje¢tno$¢ rzeczo-
wej, obiektywnej analizy. Oczywiscie méwimy tu o Goscieckim - turyscie, a nie o
Goscieckim - duchownym katolickim, chociaz i tutaj w pryncypialnej postawie
potegpienia rysowac si¢ poczety pierwsze jakby peknigcia. Ale o tym pdzZniej.

Ta nowa rola, przyjeta przez narratora na granicy Dunaju, stanowita wyrazisty
sygnat dla czytelnika, ze oto otwiera si¢ przed nim nowy, nieznany $wiat. Nie
mogta jednak przesadza¢ automatycznie o egzotycznosci tej nowej rzeczy-
wistosci. Dlatego tez poszukiwat dla niej Go$ciecki wyznacznikéw dodatkowych.
O piosence, ktdra Spiewata ,,mtédz", towarzyszaca Chomentowskiemu w chwili
osiagni¢cia drugiego brzegu Dunaju, a mowiacej o konieczno$ci zapomnienia Pol-
ski i , kumania si¢ z obcym krajem" - wspominaliSmy juz wczes$niej. Jednak nie
deklaracje satu najwazniejsze. Gos$ciecki ma swiadomo$¢ pewnego systemu ocze-
kiwan swojego czytelnika w stosunku do egzotyki tureckiej, zaktadajac przy tym,
ze tak naprawdg czytelnik ten o tamtejszych realiach socjologiczno - kulturowych
wie bardzo niewiele albo po prostu nic. Potrzebne jest zatem hasto wywotawcze,
banalne i dla kazdego tatwo czytelne, ktére nawet w catkowicie nieprzygotowa-
nym odbiorcy uruchomi przekonanie, ze oto wraz z pisarzem znalazt si¢ juz w eg-
zotycznej krainie. Z czym zatem kojarzy si¢ turecki orient mieszkancowi krajéw
sarmackich? Nie ma watpliwo$ci, ze na pierwszy ogien idzie ,,rozpusta pogan" -
haremy. W tym momencie zaktada Gos$ciecki doktadnie taka sama strategi¢ pi-
sarska, jak to wczesniej uczynit Szymon Starowolski w Dworze cesarza tureckie-
go.... A skoro czytelnik tego oczekuje, nie ma sensu przeciez zwlekaé. Totez na
samym poczatku, zaraz po odnotowaniu przejscia przez ,,nadbrzezne tozy" butgar-
skiego brzegu Dunaju, serwuje nam jezuita z Sambora pierwszy z swych haremo-
wych opiséw. Wymagato to zreszta nie byle jakiej pisarskiej ekwilibrystyki.
Zrobit to Gosciecki w sposdb nastgpujacy. Wspomina najpierw, ze autochtoni (nie
wiadomo doktadnie - Butgarzy czy Turcy) sa mato goscinni, niechetnie widza
obcokrajowcow u siebie w domach (niby problem ewentualnych stancji podroz-
nych dla poselstwa); jak si¢ dowiadujemy za chwilg, owa niecheé nie dotyczy ptci
picknej; mowa teraz o brankach: Rusinkach, Polkach, Niemkach, Wtoszkach, We-
gierkach etc, ktore sa tu w wielkiej cenie... no i moznajuz zaczaé pisa¢ o hare-
mach. Ale w tym momencie wszelkie podobienstwo do Starowolskiego nagle si¢
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konczy. Miast oczekiwanych przez nas pikantnych szczegdtéw pozycia haremo-
wego, otrzymujemy zaskakujaca i bardzo ryzykowna paralele: harem - klasztor
zenski:

,,Kazdy sobie, i karem z tym brakiem zawiera,

Niepotrzeba zakonnicom $ciSlejszej klauzury,

Jak te tu damy maja, gdy wokoto mury

Mocne je otaczaja, jedna fortka mata,

Ktéraby do karemu pana przystep dala,

Kluczem jego zamknigta. Przy niej zjednej strony

Koto w murze wprawione, jako wigc zakony

Panienskie u nas maja, przez ktére azeby
Z nikim si¢ niewidzacy, swe braty potrzeby.

n42

Goéciecki w sposodb oczywisty zadrwit tu sobie ze swojego czytelnika. Z taktem
wyrozumiatego duchownego podpowiedziat mu bowiem, by ten nie myslat tyle o
rozpuscie, a wziat si¢ raczej do pokuty. Byt bowiem jezuita z Sambora nie tylko
cztowiekiem inteligentnym, ale réwniez taktownym i tolerancyjnym, chciatoby
sie¢ rzec, maksymalnie tolerancyjnym, jak to tylko mozliwe przy powotaniu katoli-
ckiego duchownego. Bo przeciez temu powotaniu nigdy si¢ nie sprzeniewierzyt.
Mozemy mu zaufaé, jako przewodnikowi po s$wiecie tureckiego orientu. Jego
otwarto$¢ zdecydowanie rézni go od autora Dworu cesarza tureckiego..., a zdaje
si¢ zapowiadaé postawe pozniejszych luminarzy katolickiego oswiecenia w Pol-
sce.

Do tematyki haremowej powrdécit jeszcze Gosciecki w adrianopolskiej czesci
swego poematu, przy okazji zreszta, wspominajac jak to jeden z uczestnikéw po-
selstwa Chomentowskiego, ktéry zbyt mocno zblizyt sic do haremowej kolumny
opuszczajacej miasto, oberwat batem po grzbiecie od strzegacych powozdéw eunu-
choéw. Jak rozumiemy jednak i sam nasz jezuita (z bezpiecznej odlegtosci oczywi-
Scie) rzucit okiem na przejezdzajacy harem:

»Te za$ damy, w rydwanach, jak w klatkach ptaszyny,
Wygladaty przez drobne kratek skatubiny;

Ktére po bokach byty, tych wozéw wprawione,

A nadto jedwabnica cienka zastonione.""

Jak widzimy, zdawkowy opis jest peten ciepta. Mozna si¢ w nim doszukaé¢ w pod-
tekScie takze ukrytych nut wspdtczucia. Prawdopodobnie zaréwno wielozenstwo
wéréd muzutmandw, jak i instytucja haremu w szczegdlnosci, wywolywaty wje-

“ Tamze, s. 62-63.
“ Tamze, s. 216.
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zuicie z Sambora mieszane odczucia. Podobnie zreszta jak w nas dzisiaj. I nie ma
sie¢ czemu dziwi¢. Wazne jest natomiast, ze nigdzie w swoim poemacie nie uzyt
okreslenia ,,rozpusta pogan", nigdzie tez samego zjawiska jednoznacznie nie pot¢-
pit. Byt juz bowiem Gosciecki swiadom relatywizmu kulturowego - ze to jako$
inaczej nizu nasi ze trudno to zrozumie¢ - dlatego, tam gdzie mogt, w ocenach za-
chowywat daleko posunicta wstrzemiezliwos¢é. To zachowanie autora Poselstwa
wielkiego [...] Stanistawa Chomentowskiego... w sprawie haremoéw kaze takze w
nieco innym $wietle popatrze¢ na powstaty w Stambule ok. 1760 roku pamietnik
Reginy Salomei Pilsztynowej.” Jego autorce, domorostej lekarce i, nie da sie
ukryé, rowniez troche ,,awanturnicy”, wytyka si¢ niekiedy, ze leczac mieszkanki
stotecznego haremu nie tylko ze nie uzalata si¢ nad ich losem, ale, podobnie jak
cato$¢ tamtejszych stosunkdw spoteczno - kulturowych, starata si¢ przedstawié¢ w
pozytywnym $wietle. Miatoby to jakoby wyplywaé z jej niewieéciej beztroski.*
Prawdopodobnie Pilsztynowa, podobnie jak i Gosciecki, wiedziata po prostu to, co
i nam dzisiaj bynajmniej nie bez trudu i nie bez nieporozumien udaje si¢ pojaé.
Sprawa catkowicie prosta i podstawowa. Kobieta w kulturze muzutmanskiej ob-
warowana na styku ze Swiatem zewnetrznym calym szeregiem zakazow i ograni-
czen, w wewnetrznym kregu rodzinnym otaczana jest jezeli nie czutymi
staraniami, to przynajmniej troskliwa opieka ze strony mezczyzny, ktéry wrecz do
tego przez tradycje swojej kultury jest zobowiazany. Dotyczyto to réwniez osoby
suttana. Co ciekawe, wiedziat o tym Szymon Starowolski. Oto co pisze o losie zon
i natoznic bytych cesarzy, przebywajacych w Eski Sarayu:

wJednakze i te ktére nie ida za maz, a zostaja az do $mierci w tym szaraju zamknione, maja
wszelaki swéj wczas, i dostatek; a czasem i sam cesarz tam do nich zaszedszy, mieszka wedle
upodobania swego tydzien, i dwa, i trzy, nie wychodzac, i nikogo z dworzan swoich tam nie
puszczajac ani pacholat za soba. Pod ktéry czas sita na nim upraszaja te biategtowy, ktdéra czego
potrzebuje; abo zeby intratg jaka miata, abo zeby wigznia jakiego oswobodzita, abo co tak
podobnego."*

Wielozenstwo nie jest bynajmniej tozsame z uprzedmiotowieniem kobiety,
chociaz tak si¢ nam, patrzacym z europejskiej perspektywy kulturowej, wydaje.
Przypomnijmy, ze istnieja grupy narodowosciowe wyznajace islam, np.
péinocnoafrykanscy Berberowie, dla ktorych charakterystyczny jest matriarchat.

R. S. Pilsztynowa, Proceder podrdzy i Zycia mego awantur, red. R. Pollak, Krakéw 1957, pas-
sim.
* Por. Z. Kuchowicz, Wizerunki niepospolitych niewiast staropolskich, ¥.6dz 1974, s. 317.
S. Starowolski, Dwdr cesarza tureckiego i rezydencyajego w Konstantynopolu, Krakow 1646,
s. 21-22.
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Dogmatyka muzutmanska ma swdj panteon swigtych niewiast. Sato: Azja - zona
faraona, ktora zabrata Mojzesza z trzcinowej kotyski, Maria - matka Chrystusa,
Chadidza - pierwsza zona Mahometa (duzo od niego zreszta starsza), najblizszy
jego przyjaciel i doradca w najtrudniejszym, poczatkowym okresie misji, oraz Fa-
tima - cérka proroka, zona Alego, jednego z pierwszych kaliféow. Na dworze
suttanskim w Konstantynopolu pozycja kobiet (takze polityczna) byta wcale nie
mniejsza niz na dworach europejskich. O wszechwtadzy Hiirrem Haseki, zony Su-
lejmana Wspaniatego, juz wspomnieliSmy. Jak si¢ wydaje i podczas bytnosci tam
Samuela Twardowskiego, za rzadéw Mustafy I Szalonego, byto podobnie. Poeta
styszat rozmowe Krzysztofa Zbaraskiego z postem angielskim, Tomaszem Roem.
Obaj dyplomaci, kiwajac gtowami, zgodnie stwierdzili, ze Turcja ,,niewiasta jedna
rzadzi"." Z innego fragmentu Przewaznej legacyi... mozna wykoncypowaé, ze
byta to pigkna Czerkieska, natoznica podsunigta suttanowi przez bytego wezyra,
Dawud pasze.” Sam Zbaraski z kolei za swéj pierwszy sukces dyplomatyczny
uznat zyskanie przychylnosci i poparcia ze strony matki Mustafy I Szalonego. Ja-
kos to wszystko trudno potaczy¢ nam wjedna sensowna catos¢ z instytucja hare-
mu czy tez zastony na twarzy (nigab), ktora jako pierwsza (jeszcze przed 11 wojna
Swiatowa) zerwata i cisngta w odmety Morza Sr(’)dziemnego zona arystokraty
egipskiego, Hoda Szarawi, wracajac z kongresu kobiet w Rzymie. Ale wtasnie tak
powinno by¢. Inaczej kategoria relatywizmu kulturowego w ogdle nie bytaby po-
trzebna. Natomiast postawa powsciagliwosci i dystansu do catej tej sfery, jaka
przyjat w swym poemacie Franciszek Gosciecki, i dzi§ wydaje si¢ najbardziej sen-
sownym rozwiazaniem.

Watpliwosci natury genologicznej, towarzyszace kiedy$ Samuelowi Twardow-
skiemu w momencie, gdy swdj diariusz relacji poselskiej przeksztatcat w poemat
epicki, w Poselstwie wielkim |[...] Stanistawa Chomentowskiego... odzyty na
nowo z cata swoja moca. I stato si¢ tak gtéwnie nie tyle z checi zademonstrowania
przez Goscieckiego wtasnej w tym wzgledzie oryginalnosci, co wyptywato przede
wszystkim z przyczyn obiektywnych, generalnych przesunie¢ na polu owczesnej
literatury. Jezuita z Sambora pisat swdj poemat blisko wiek pézniej niz autor Daf-
nidy, w sytuacji gdy wiekszos¢ gatunkéw staropolskich wyraznie dobiegata kresu
swych mozliwo$ci artykutowania §wiata przezy¢ owczesnych ludzi. Ta ,,niewy-
starczalnos$¢" sktaniata do pewnych doraznych poszukiwan, ktére na zasadzie czg-

Por. S. Twardowski, op. cit., s. 157.
Por. tamze, s. 114.
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Sciowej nowosci pozwalaty utrzymac jeszcze przez pewien czas istniejacy status
quo, nim doktryna klasycyzmu stanistawowskiego dokonata przewarto$ciowania i
wymiany gatunkowej w drugiej potowie XVIII wieku. Szczegdlnie péZnobaroko-
wa liryka, a takze epika, wyrazidcie sygnalizuja 6w stan , kryzysu". W tym pier-
wszym przypadku dato to niespodziewane wysunigcie na czoto gatunkow poesis
artificiosa, co znalazto swéj oddzwiek w dwczesnych szkolnych poetykach®, w
drugim zas rézne techniki burzenia epickiej jednolitosci, czy to poprzez ,,interme-
diowanie" tekstu wtadciwego catostkami wobec niego wyraznie heterogenicznymi
(np. Snopek na polu Zycia zwiqzany... Elzbiety Druzbackiej), czy tez poprzez
catkowite otwarcie si¢ struktury epickiej na tradycje¢ dotad nie uznawana w obre-
bie literatury artystycznej i pojmowana wtasnie jako , nieliteracka”, w tym w
szczegdlnosci na powiastke kryminalna i sensacyjng (np. Theatrum Zycia ludzkie-
go... Piotra Kwiatkowskiego).” To ostatnie zjawisko wtasciwe byto w nie mniej-
szym stopniu i 6wczesnemu kaznodziejstwu, czego Kaznodzieja odswietny... czy
Post stary polski... Franciszka Kowalickiego, a takze Roczne dzieje koscielne...
Jana Kwiatkiewicza sa dowodnym przyktadem.

Owe zewngtrzne uwarunkowania nie mogly pozosta¢ bez wptywu na kierunki
poszukiwan nowych opcji genologicznych dla swojego tekstu, jakie podjat Franci-
szek Gosciecki. Jedno go wszak taczy z autorem Przewaznej legacyi... - przeko-
nanie, ze trzeba przeciez obrac jaki§ punkt wyjSciowy i ze najbardziej naturalne
bedzie tu przyjecie tradycji epiki heroicznej o ,,werystycznym" ksztatcie fabuty. O
ile jednak Samuel Twardowski, przynajmniej w poczatkowej partii swego poema-
tu, usitowat utrzymadé si¢ w tak nakreslonych ramach gatunkowych, co dopiero z
czasem okazato si¢ niemozliwe, o tyle jezuita z Sambora programowo nie miat za-
miaru tego robi¢ od samego poczatku. O dziwnym przywotaniu furii w czesSci
inwokacyjnej jego utworu juz wspominaliSmy. Jeszcze wigkszym dysonansem
jest uksztattowanie samego narratora. Nawet najmniejszego pozoru epickiego
dystansu i ,,olimpijskiej" ponadczasowej perspektywy. Rozgadany, nie tylko ze
poucza i instruuje czytelnika przy kazdej niemal okazji, to jeszcze, jak stary gawe-
dziarz, ucina sobie z tym czytelnikiem od czasu do czasu catkiem spore dysputy.
Na przyktad o tym, ze Wotochy wjego relacji to w rzeczywistosci Hospodarstwo
Motdawskie, a Multany to Hospodarstwo Wotoskie wtasnie; wie o tym, ze moze to
by¢ mylace... ale jako$ si¢ tak przyzwyczait (fragment ten przywolywaliSmy

Patrz: T. Michatowska, Staropolska teoria genologiczna, Wroctaw 1974, s. 139-141.
* Pisatem szerzej na ten temat w: M. Prejs, Poezja pdZnego baroku. Gtdwne kierunki przemian,
Warszawa 1989, szczegdlnie s. 81-82 i 312-313.
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wczesniej). Innym razem, w zakonczeniu czesci adrianopolskiej poematu, usituje
wciagnaé odbiorce w jakie$ dziwaczne ,,targowanie si¢" o tre$¢ utworu:

»Wiem czytelniku, zeby$ co rad jeszcze wiedziat,

O Adrianopolu, lecz zem juz powiedziat

Co w nim jest znaczniejszego, w trakcie historyi,
Nie zda mi sig osobnej czyni¢ deskrypcyi.

Gdy zechcesz, lepiej cie w tym kupcy sprawi¢ moga,
Ktérzy z Polski, ta, czeéciej, nizja, chodza droga."”'

Za chwile upewnia si¢, czy ,,przystuzy si¢" odbiorcy, kiedy zaprezentuje mu syn-
tetyczny opis osmarnskiej stolicy™; relacjonujac ,.fest szkolny" (pierwsza lekcja
suttanskiego syna) niedwuznacznie nawiazuje do wtasnej praktyki nauczycielskiej
w kolegium Samborskim™; czgsto gto$no obwieszcza, ze oto robi dygresje, a teraz
wraca do wtasciwego toku opowiesci itp. Nie tylko wiec nieumiarkowana gadatli-
wos¢, ale i wyraziste cechy osobowe ktdca sie tutaj z modelem epiki heroicznej. W
tymze z kolei modelu sa elementy, jakie nie znajdujauznania w oczach, juz w tym
wypadku nie narratora, ale podmiotu autorskiego™, ktérych on nie jest w stanie za-
akceptowaé, majac watpliwo$ci co do ich literackiego charakteru. Dotyczy to w
szczegoOlnosci sfery ,,dokumentalnej”, faktograficznej, wymaganej od eposu o
,werystycznym" ksztalcie fabuly. Szczegdlnie proceder ciagtego wymieniania
konkretnych nazwisk postaci, nawet drugoplanowych i epizodycznych, wydawat
si¢ prawdopodobnie Goscieckiemu niezno$ny. Przypomnijmy, ze odbiorca szla-
checki wymagat od epiki heroicznej uhonorowania mozliwie jak najszerszego kre-
gu ,.towarzyszy", ktérym przyszto wzia¢ udzial w opisywanych wydarzeniach.
Totez epika barokowa, z Transakcya wojny chocimskiej Wactawa Potockiego
wlacznie, szermuje catymi katalogami nazwisk w sposéb uragajacy poczuciu lite-
rackiej stosownosci. Co wiecej, znamy takze przypadki ,,reklamacji" w tym
wzgledzie. Co$ takiego przydarzyto si¢ Zbigniewowi Morsztynowi po opubliko-
waniu jego Stawnej wiktoryi nad Turkami..., ktorej pierwsza redakcja, obok wersji

*' F. Gosciecki, op. cit., s. 217.

*? Por. tamze, s. 226.

,Nie dziwuj, ze si¢ w szkotach pioéro zabawito
Czytelniku; do szkét sie z miodu przyuczyto.”
Tamze, s. 241.

** Zgodnie ze wspdiczesna teoria form narracyjnych przyjmuje pojecie autorajako ,,podmiotu
sprawczego”, czyli cato$ci semantycznej wyznaczonej przez utwoér i bedacej nadrzedna instancja
wszystkich zabiegéw sktadajacych si¢ na strukture znaczeniowa utworu. Jest to jednostka nadrzedna
wobec narratora, cho¢ oczywiscie rozna od realnie istniejacego pisarza.

Por. S. Eile, Swiatopoglad powiesci, Wroctaw 1973, s. 13-17.
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z Wirydarza poetyckiego, wyszta spod pras drukarni stuckiej z poczatkiem 1674
roku.” Pomimo, iz i w tym wydaniu spora czeéé tekstu zajmowat obszerny katalog
nazwisk uczestnikéw bitwy pod Chocimiem w 1673 roku - ale i to okazato sie za
mato. Do wydawcy, Kazimierza Ktokockiego, od krewnych i przyjaciot oséb w tej
batalii polegtych, rannych, czy tez wyrdzniajacych si¢ odwaga, zaczely naptywaéd
uzupeltnienia, a ten z kolei kierowat je listownie do poety. I tak doszto do wydania
drugiego, rozszerzonego, pdzna jesienia 1674 roku.

Franciszek Gosciecki musiat si¢ realnie liczy¢ z tym, iz w stosunku do na-
pisanego przez niego tekstu takze takie ,,dokumentalne” oczekiwania czytelnicze
beda wysuwane. Wszak juz w wieku siedemnastym, pod piérem Samuela Twardo-
wskiego wtasnie, zostato ustalone, ze legacja poselska tez jest ,,przewaga’, na tych
samych prawach co udzial w bitwie, jak to wyraznie precyzuje dedykacja autora
Dafhnidy skierowana do Janusza Wisniowieckiego. Pamigtajac o tym, a jednocze$-
nie bedac samemu procederowi niechetny, postanowit jezuita z Sambora daé roz-
wiazanie w swoim mniemaniu kompromisowe. Ot6z w przypadku postaci
drugoplanowych zdarza sie tak, iz wihasciwy tekst Poselstwa wielkiego [...] Sta-
nistawa Chomentowskiego... oszczednie szafuje nazwiskami nie naruszajac stoso-
wnej literackosci, natomiast funkcja ,,pami¢tnicza" catkowicie zostaje scedowana
na znajdujace si¢ na marginaliach uwagi. Dla przyktadu, kiedy orszak Chomento-
wskiego zblizat sie ku Jassom (stolicy Hospodarstwa Motdawskiego), wojewoda
mazowiecki wystat przodem ,,czteka [...] z komplementem" dla hospodara. Tyle
tekst wtasciwy. Dopiero uwaga na marginesie mowi nam, ze byt to putkownik Po-
piel, starosta tuczabski.® Innym razem mowa znéw, ze poset ,,ordynowat dwéch z
swojego dworu ludzi stusznych", aby zawiezli do Bender podarunki dla tamtejsze-
go komendanta twierdzy i przebywajacego tam chana tatarskiego. I znéw dopiero
margines mowi nam, ze byt to podstoli sanocki, putkownik Stawski i kasztelanie
czernichowski, Chomentowski, przy czym wyraznie zaznacza si¢ jeszcze, ktory z
nich do kogo postowat.” Niewatpliwie takie rozwiazanie wydawato sie Gosciec-
kiemu rozsadne i kompromisowe. Sami zainteresowani, tudziez ich krewni i zna-
jomi, powinni si¢ czué usatysfakcjonowani, a poemat pozostal poematem, nie
zamieniajac si¢ w ksiege pamic¢tnicza. Nie przewidziat jednak nasz poeta jednego.
Mianowicie, iz stawia tymi zabiegami swego czytelnika w do$¢ niejasnej dla niego
sytuacji. Otdz rozgadany narrator, ktéry z nami si¢ wciaz porozumiewa, nic nie
wie o tych nazwiskach i tytutach ziemskich - od wszystkiego ,,umywa rece"”. Au-

Calq sprawg omawia szczegétowo monografista poety - Janusz Pelc.
Por. J. Pelc, Zbigniew Morsztyn na tle poezji polskiej XVII w., Warszawa 1973, s. 263-283.
% Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 49.
" Por. tamze, s. 52.
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tor, podmiot sprawczy, ,milczacy”, ale wszechwtadny demiurg wykreowanego
literackiego $wiata, ktdérego obecnos$¢ w tekscie jedynie posrednio wyczuwamy,
nie bedzie sig¢ nam przeciez z niczego ttumaczyt. Nie ma zreszta takiej mozliwosci.
I oto musimy ze zdumieniem stwierdzi¢, ze narrator jest niewiarygodny, jego ho-
ryzont jest w istocie wagski, bynajmniej nie tozsamy z szerokim horyzontem
przystugujacym tutaj jedynie podmiotowi sprawczemu. Przeczy to samej istocie
epiki historycznej, ktoéra poczawszy od modelu homeryckiego, poprzez nadanie
narratorowi olimpijskiej perspektywy, starata si¢ catkowicie zniwelowaé dystans
pomigdzy nim a autorem, podmiotem sprawczym, dajac w przypadku tego pier-
wszego wrazenie peilnej wszechwiedzy. Nie zawsze wiec kompromisy sa bu-
dujace. W strukturach gatunkowych potrafia prowadzi¢ w prostej linii do
dezintegracji.

Nie tyle jednak wtasne opory Goscieckiego, czy tezjego btedne decyzje, za-
wazyty na catkowitym rozktadzie struktury eposu heroicznego w jego poemacie.
Zadecydowata, jak si¢ to czesto zdarza, brutalna rzeczywisto$¢ zewnetrzna.
Poselstwo Chomentowskiego nie dojechato od razu do Konstantynopola. Rozkazem
suttana Ahmeda III na peiny rok zatrzymane zostato w Adrianopolu (Edirne), przy
czym Kkilka pierwszych miesiecy byto stanem faktycznego uwigzienia. Polacy nie
mogli w ogdle opuszcza¢ muréw przydzielonego im na kwaterg seraju, poczatkowo
nawet nie mogli porozumiewac si¢ z wtasna stuzba, zakwaterowana w pobliskim ha-
nie. Na miasto wychodzit jedynie szafarz w eskorcie janczaréw celem dokonania
niezbednych zakupdéw i tylko ta waska struzka éwczesne wydarzenia (Yacznie z
przybyciem do miasta samego suttana), w sposob posredni jedynie, docieraty do
uczestnikéw poselstwa. Prawdopodobnie Turcy chcieli miedzy innymi w ten sposéb
zapewni¢ Polakom bezpieczenstwo - wszak na bramie adrianopolskiego seraju wi-
siaty buniczuki: znak wojny, wigc i ludnos¢ byta wrogo wobec sarmatéw nastawio-
na. Jednak uwi¢zienie pozostaje uwigzieniem. W tej sytuacji jakakolwiek struktura
epicka okazuje si¢ mato przydatna - zaktada ona bowiem dzianie sie, przebieg wy-
darzen. Tymczasem w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... tok
zdarzen ulega gwattownemu spowolnieniu, niemal zatrzymaniu. Czas epicki za-
mienia si¢ w czas liryczny, odmierzajacy podobne do siebie dni i godziny. Jednak
Godciecki jako pisarz bynajmniej nie kapituluje. Jego Swiat zaczynaja wypetniaé
teraz wyciszone, kameralne opisy i obrazki, oddajace 6w stan uwi¢zienia. Oto na
dziedzincu hanu, gdzie mieszkata stuzba, wyladowato niespodziewanie stado
kuropatw, zapedzone tam przezjesienna szaruge. Czeladz, jak to czeladz, rzucita
sie na ptaki, upolowata i zjadta.”™ Ale dla poety samo wydarzenie jest sygnatem, ze

Por. tamze, s. 105.
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Swiat zewngetrzny wciaz jeszcze istnieje. Polacy rychto zorientowali sie, ze miesz-
kaja w seraju, bedacym niegdy$ wtasno$cia wezyra Kara Mustafy, ktéry po prze-
granej batalii wiedenskiej utracit go (wraz z gfowa) na rzecz skarbu panstwa. Totez
opis najblizszego otoczenia staje si¢ ujezuity z Sambora liryczna refleksja o prze-
mijaniu:

,,Byty dlotem snycerskim subtelnie robione,

I nie skapym sufity ztotem powleczone.

Szafy, ktore pokojow przykrywaty Sciany,
Orzechy, i glancowne sktadaty hebany.

Drzwi cyprysy misternym przektadane wzorem,
Kominy r6znym kwiaty mienity kolorem.
Zwierzchnie okna, ktérym nie zaszkodzita stota,
W rozliczne utozyta figury robota.

Drobne szkietka; ktdre sig farb réznych napity,

Z nich drzew, kwiatow, patacow, obrazy czynity.
Coz gdy lat kilkanascie nie byto ochrony,

A wiatr, stota, przedrze¢ si¢ mogty z kazdej strony,
Gdy zadnej w dolnych oknach kwatery nie byto,
Wszystko sig z nieporzadku za czasem kazito.
Tam za$ gdzie sig, krom pana, roztozyt dwér caty
Tu okien, drzwi, tu podtég, tu brakto powaty."”

Tym razem to witraze w oknach, przedstawiajace drzewa, kwiaty, patace, przypo-
minajao swiecie zewngetrznym, ktéry pozostat poza murami seraju. Jednak samym
liryzmem i kameralno$cia nie sposéb wypetni¢ dtugich, nastepujacych jeden po
drugim dni, zatrzymac¢ przy sobie czytelnika, aby razem wytrwaé do czasu oswo-
bodzenia; oto ,rzadka" w tym miejscu siatka relacji poselskiej jakby sie¢ rozstepu-
je, zamienia si¢ w ramy dla konstrukcji szkatutowej, stanowiacej wrecz mata
antologie réznego rodzaju opowiastek, przy czym ich dobdr tematyczny odpowia-
da juz catkowicie gustowi czasdéw saskich, o ktérym wspominali§my na wstepie
tych uwag. Tak wigc na pierwszy ogien idzie historia ,,kryminalna"”, opowiadajaca
jak to sekretarz poselstwa (to dziwne, ale nazwiska Go$ciecki nigdzie nie wymie-
nia - by¢ moze to posta¢ fikcyjna) cudem uniknat $mierci z rak witasnych
stuzacych, ktdérzy postanowili go zamordowaé, aby zawtadnaé nalezacym don
majatkiem. Miato si¢ to sta¢ w czasie jego kapieli w wannie, ale poniewaz sekre-
tarz poselstwa nawet w tej sytuacji ,,rapir i pistolety [...] miat w pogotowiu", zmie-
niono plan decydujac si¢ na otrucie przy pomocy rteci rozpuszczonej w porannej
kawie. Na szczgscie wypit ja sekretarz tylko w czgéci, co uratowato mu zycie. 1

Tamze, s. 103.
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zndw, podobnie jak w przypadku ,, kawatu" z wiatrowka, aczkolwiek nie mamy for-
malnych podstaw, aby powatpiewa¢ w autentyczno$¢ opowiedzianych przez Go-
Scieckiego wydarzen, tojednak sprawa wydaje si¢ mocno podejrzana. Tym razem
budzi niepokdj jawnie i ostentacyjnie przezjezuite z Sambora stosowana technika
narracji powiastki kryminalnej, a w szczegolno$ci daznos¢ do niespodziewanych,
gwaltownych zwrotow akcji, jej btyskawiczne tempo, a takze wprowadzenie scen
o silnej ekspresji. Oto mata probka tekstu:

»[...] Gdy pan sobie rano

Kary kazat zgotowaé: zaraz mu podano

Juz zaprawna w filizance, te gdy zlekka pije,
Postrzeze, ze nad zwyczaj, co$ si¢ po niej wije,
I nudno$¢ czuje jaka$. Krzyknie w ostrej minie:
Nie wymyte$ filizanki, psie ty poganinie.

Tak t¢ rzuci o ziemig, a w zywej cholerze
Sunie si¢ sam do szafy, i z niej druga bierze.

W tym po szafie rozlane, i w filizance zoczy
Zywe srebro, dopieroz tu w impecie skoczy,

I w wiekszym ogniu krzyknie: zjedliscie mig, zjedli
Ultaje, kiedy$cie mie¢ tym fortelem zwiedli."

Najbardziej zastanawia jednak to, ze cata opowiedziana przez siebie kryminalna
fabutke Gosciecki konczy moralistyczna pointa odwotujaca sie do mechanizmu
Boskiej Opatrznosci:

»Zkad przestroga, ze oko i na tych mie¢ trzeba,
Ktérzy, by i do garta syci twego chleba.
Dziwna si¢ Opatrzno$ci Boskiej tu wydata
Dobroé, kiedy trucizna lekarstwem si¢ stata...

Jest to wigc doktadnie ta sama ,,poetyka”, ktdra stosowali wymienieni tu wczesniej
autorzy zbioréw kazan z czaséw saskich, tacy jak Kowalicki czy Kwiatkiewicz, a
nade wszystko, nieco pdzniej, Piotr Kwiatkowski, autor Theatrum Zycia ludzkie-
go..., dzieta parenetycznego i w duchu chrzescijanskim moralizujacego, ale kon-
sekwentnie budowanego wytacznie z fabut kryminalnych, sensacyjnych i
fantastycznych. Opowiedziana przez GoS$cieckiego historyjka doskonale by po
prostu do tego ostatniego tekstu pasowata.

Wréémy jednak do Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomentowskiego....
Dawszy nieco ochtonaé czytelnikowi po przezytych dopiero co emocjach, poeta

Tamze, s. 112,
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dla odmiany raczy go klasyczna przypowiescia wschodnia o wezyrze, chtopie i osle,
z ktorej jednoznacznie wynika, ze to osiot jest bardziej przewidujacy niz wezyr, ktd-
ry nie zastanawia si¢ nad losem, jaki spotkat jego poprzednikéw na tym stanowi-
sku.” Za chwile mamy ,,relacje $wiadka" méwiaca o zatosnym korncu wielkiego we-
zyra Kaptan baszy® i bezposrednio po niej ,,historie” o madrym suttanie, ktéry w
przebraniu chodzi pomigdzy swoimi poddanymi, aby wstucha¢ si¢ w ich codzienne
troski. Pewnego razu cesarz, nierozpoznany, spotyka inteligentnego przewoznika
przez Bosfor i, doceniwszy jego zalety, mianuje go potem wielkim wezyrem.” Ten
przewoznik to wtasnie Kaptan basza wedtug Goscieckiego, przy czym poeta
zupetnie nie liczy si¢ z faktem, ze w takim razie madrym suttanem musi by¢ Ahmed
I1I, doktadnie ten sam, ktory kilkadziesiat werséw wczesniej w jego poemacie roz-
kazat bez chwili wahania $cia¢ owego Kaptan basze, ajego tutdéw (dla przestrogi
poddanych) zrzuci¢ z mostu do rzeki Tundzy. Konwencja basni o madrym suttanie
jest tu tak silna, ze rzeczywiste realia w ogole przestaja sig liczyc¢.

Czas uwi¢zienia minat. Cztonkowie poselstwa Chomentowskiego mogli si¢ juz
swobodnie poruszaé po Adrianopolu, a pdzniej, za dworem cesarskim, udali si¢ do
Konstantynopola. Jednak Gosciecki raz zasmakowawszy w procederze opowiada-
nia kolejnych nowel nie miat juz zamiaru z tego rezygnowac. Totez ,,intermediuje”
nimi tekst poematu konsekwentnie juz do konca. Mamy zatem kolejno histori¢
,,szpiegowska", kiedy ,wywiad" Karola XII w postaci kupca - Zyda prébuje
wciagnaé¢ do wspdtpracy spolonizowanego Szweda, Nirota, znajdujacego si¢ w or-
szaku Chomentowskiego, a ,,kontrwywiad" w postaci rotmistrza (oddelegowane-
go w tym celu przez polskiego posta) owe plany zrecznie demaskuje.*” Nastepnie
czytamy ,,historie $§mieszna" o ,,Zydku takomym", ktéry przemycat beczki z wi-
nem w todzi, ukryte pod trumna z (zywym w istocie) synem;* na koncu za$ histo-
ri¢ melodramatyczna, wyciskajaca tzy z oczu, o Zajaczkowskim, ,,mtodzianie"”,
ktéry dotaczyt do poselstwa, aby odnalezé w Turcji swoja matke (uprowadzona
kiedys przez Tatarow); odnalazt ja w istocie, sam jednak zmart na zaraze w drodze
powrotnej.” Tak oto na naszych oczach wyrosta catkiem sporych rozmiaréw ,,an-
tologia" réznego rodzaju opowiesci niezwyczajnych, zatosnych i straszliwych,
ktora w sposéb jednoznaczny i konsekwentny rozsadzita od $rodka i tak juz
nadwatlona strukture epopei historyczne;j.

Por. tamze, s. 164.
Tamze, s. 177-180.
Tamze, s. 180-183.
Tamze, s. 186-190.
Tamze, s. 304-305.
Tamze, s. 332-337.
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Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego... jest tworem na wskro$
amorficznym i heterogenicznym jednoczes$nie. Ostabiona, a wtasciwie ,,rozmigk-
czona" struktura eposu heroicznego zamienia si¢ w ,,gabke", ktora nie tylko
chtonie co popadnie, ale najwyrazniej raduje si¢ tym swoim niepomiernym i nie-
ograniczonym rozrastaniem, uragajacym tak jakimkolwiek regutom gatunkowym,
jak i samemu dotychczasowemu pojeciu literackosci. Pod tym wzgledem znacznie
blizej poematowi Goscieckiego do Janiny Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego,
czy tez Wojska serdecznych noworekrutowanych na wieksza chwalq Boskq afe-
ktow Hieronima Fateckiego, niz do tradycji Przewaznej legacyi... Samuela ze
Skrzypny Twardowskiego.

Tematyka wyznaniowa nie jest w Przewaznej legacyi... Twardowskiego je-
dyna ptaszczyzna, na ktérej poeta doprowadza do ostrej konfrontacji pomiedzy
Swiatem sarmackim a rzeczywistos$cia turecka. Rowniez dworska pompa i splen-
dor nabieraja charakteru ideologicznego i propagandowego. W poemacie trwa nie-
ustanna, a dla nas dziwaczna, wojna na ubiory, wierzchowce, czuby, powozy,
klejnoty, bogato zdobiona bron etc. Jedna strona chce ,,zakasowac" tym druga-
przy czym, wedtug Twardowskiego - udaje si¢ to tylko sarmatom. Oto na przyktad
opis stroju Mustafy I Szalonego w czasie audiencji poselstwa Zbaraskiego w Arz
Odasi:

,,Jednego z agi swymi spdt uzywa stroju,
I nie zna¢ go po niczym, tylko po zawoju,
A dwu kit czaplich w fordze; pod $miertelnie jakiem,
Nie godzi si¢ nikomu w Turczech chodzi¢ znakiem.
I przeto gdy

pod znacznie sowita,

I okrytsza daleko widza Turcy kita;

Jakie w sercach zawisnych powstawaja burze,

Skad w jednym ta przewaga wzieta si¢ dzi$ gaurze."”

Nie da si¢ ukry¢ - ,,pojedynek na Kity" pomiedzy Krzysztofem Zbaraskim a Mu-
stafa I jest tu (ku naszemu zdumieniu) traktowany catkowicie serio. Czytajac tego
typu opisy w Przewaznej legacyi..., ktorych mndstwo, coraz bardziej czujemy si¢
wciagnieci w jakas rzeczywisto$¢ ,,magiczna”, gdzie ubiorem, gestem, stowem
mozna pokonac przeciwnika, odnie$¢ na nim konkretne korzysci polityczne i mili-
tarne. Przekonanie o ,,magicznym" charakterze rzeczywistosci jeszcze silniej jest

S. Twardowski, op. cit., s. 138.
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zreszta widoczne w interpretacji pewnych znanych wydarzen historycznych, ja-
kiej dokonuje w swoim tekscie Twardowski.

Franciszek GosSciecki, piszac Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomen-
towskiego..., tOwniez o owej ,,wojnie na kity" nie zapomniat. Totez stara si¢ od
samego poczatku zapewni¢ stronie polskiej maksimum splendoru i bogactwa,
jakie tylko jest wyobrazalne. Nie przyszto mu to z trudem - byl wszak
cztowiekiem formacji péznobarokowej, w ktérej ,,o§wiecone" nowinki w sposob
przedziwny wspotzyty z doprowadzona do skrajnosci barokowa teatralnoscia i
pompa. Reguty tej ostatniej znat doskonale. Wida¢ to znakomicie chociazby w
jego opisie przeprawy przez Dunaj:

,Pod pana bat porzanny, pokryty dywany,

Na rudzie ztocistymi poduszki zastany.
Choragiew z lekkim wiatrem na rudlu igrata,

Na sztabie dwa przykrétkie, ale miasze dziata.
Sternik z przewoznikami, wszyscy w karmazynie,
[...]

Wiec i pan, nie czekajac, juz potudnia blizy
Wsiadt do batu. W tym ognia dano z hucznej spizy
I od brzegu odwinat sternik, ku drugiemu,

Serce czyniac flisowi z siebie do$¢ raczemu.

Gdy brzeg chwycita cuma, poselskiego bata,
Powtornie zapalona hukneta armata.”

68

Dla przyktadu Mehmed 11, dazac do catkowitego okrazenia Konstantynopola, rozkazat zbudo-
waé w gérach na rumelskim brzegu Bosforu galery, ktére pdzniej, od pdéinocnej strony Galaty, zo-
staty przeciagnigte po ladzie (po drodze z bali drewnianych, posmarowanych tluszczem) i
spuszczone w wody Ztotego Rogu. Bardzo piekny opis tego wydarzenia, peten plastyki i ekspresji,
mamy u Macieja Stryjkowskiego (por. M. Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach,
sprawach rycerskich [...] narodu litewskiego, Zemojdzkiego, ruskiego..., oprac. J. Radziszewska,
Warszawa 1978, s. 468-469.), ktory jednak samego faktu nie przecenia, traktuje go na réwni z inny-
mi przygotowaniami do zdobycia miasta, np. z budowa twierdzy Rumeli Hisari. Czyni tak, chociaz
znana mu byta przepowiednia, moéwiaca ze Konstantynopol dotad nie upadnie, dopdki statki nie
zaczng chodzi¢ po ziemi. Zupeinie inaczej jest w Przewaznej legacyi.... Twardowski sktonny jest
uwazaé, ze to whasnie ta przepowiednia spowodowata upadek Konstantynopola. Totez nie dbajac o
realia historyczne, jak i o kolejno$¢ wydarzen, imputuje, ze Mehmed 11 kazat ciagnaé galery po ziemi
(nawet nie zaznacza w jakim kierunku) po to tylko, aby ona mog#ta sig spetnié. A gdy to sig stato, Gre-
cy, wedtug niego, porzucili juz jakakolwiek mysl o obronie, schronili si¢ w kosciotach, gdzie biernie
czekali na swoja zagtade. Jest to wigec catkowicie "magiczna" wersja historii (por. S. Twardowski,
op. cit., s. 177-178).
“ F. Gosciecki, op. cit., s. 60-61.
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Przecieramy ze zdumieniem oczy. Czy to aby na pewno opis przeprawy przez Du-
naj? Czy przypadkiem nie znalezli§my si¢ wewnatrz $wiata barokowej opery, zjej
rozbudowana , maszyneria” i pompatyczna sztucznoscia sytuacji? A moze
ogladamy po prostu stynny cykl obrazéw Rubensa poswigcony Marii Medy-
cejskiej? Gwoli prawdy przypomnijmy jednak, jak taka przeprawa przez Dunaj w
rzeczywistosci wygladata - ot chociazby z opisu Erazma Otwinowskiego:

»|...]jednak przez pét staja dojechaé przez mialko$¢ nie moze, tedy tak ladajako wozy spychali z
nawy, ktore szajkami zowia, i nie matasmy szkode w woziech mieli i w rzeczach, ktdre sig
pomazaty, i u mojego wozu dyszel i sznice ztamali..."”

Tym razem realna rzeczywisto$¢ az ,,skrzeczy", ale przeciez tak wtedy podrézo-
wano i wiek XVIII bynajmniej nie przyniost w tej dziedzinie jaki$ rewolucyjnych
zmian. Wréémy jednak do Goscieckiego. W trakcie swojego poematu bedzie on
jeszcze wielokrotnie poddawat czytelnika probom wytrzymatosci wzgledem baro-
kowej pompy i teatralnosci, miejscami wrecz przygwazdzajacej swoja monstrual-
noscia. Bedzie si¢ tak dziato przy okazji opiséw oficjalnych audiencji, dworskich
parad, uroczystej musztry itp., wszystkiego tego, co relacja z poselstwa zawieraé
przeciez musi. Gteboko bysSmy si¢ jednak mylili, gdybySmy zaktadali, ze nasz je-
zuita z Sambora spetniat si¢ jako artysta w tego typu opisach. Dla niego znacznie
wazniejsza byta na przyktad , prywatna”, kameralna przechadzka nad brzegiem
Dunaju, niz ,,oficjalna" przeprawa na drugi brzeg tej rzeki. Co wiecej, wchodzac
glebiej wjego tekst, rychto si¢ zaczynamy orientowac, ze cata ta dworska celebra
budzi poczatkowo jego znudzenie, a pdzniej coraz wyrazniejsza irytacje, ktorej w
koncu nie jest w stanie ukry¢. Zaczyna wiec (bo tak najlatwiej) od ztosliwych do-
cinkéw pod adresem dworskiego rytuatu strony tureckiej. Dzieje si¢ tak niby przy-
padkiem - kwestia moze niezbyt szczgsliwie dobranych epitetéw czy poréwnan -
ale przeciez szydzaca ironi¢ wyczuwamy w kazdym calu:

,»W sobolach Mowty siedziat, na drogim dywanie
Zawdj srogi, ledwo nie jak gniazdo bocianie."”

Przypomnijmy, ze Twardowski, aczkolwiek wielokrotnie ukazywal , przewage"
strojéw sarmackich nad tureckimi, przy czym paradoksalnie polegato to na jeszcze
wiekszym natezeniu ,,orientalnego” bogactwa w ubiorze polskim niz osmanskim -
tojednak i stron¢ przeciwna traktowat z godna powaga pamictajac, ze stréj czyni

[E. Otwinowski], op. cit., s. 36-37.
F. GoSciecki, op. cit., s. 156.
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cztowieka. Gosciecki, petniac t¢ sama funkcje oficjalnego rejestratora czynnos$ci
dyplomatycznych, nie jest w stanie, pomimo szczerych checi, catej tej maskarady,
owego puszenia si¢, traktowaé serio.

,,Putkownicy jechali znaczni zawojami
Wysokimi nad inszych, istnie jakby garki
Wielkie, tylko ze biate, wtozyli na karki."”

Ale nie tylko o $mieszno$¢ tutaj chodzi. Od poczatku ma bowiem jezuita z
Sambora petna $wiadomos$¢, ze owo bogactwo i splendor turecki sa tylko na po-
kaz, ze jest to jakby zewngtrzna, fatszywa warstwa rzeczywistodci, w dodatku
,szyta", jakby$my powiedzieli, ,,grubymi ni¢mi". To, co zaobserwowat podczas
paradnego przemarszu putku kairskiego przez Adrianopol, w petni owo po-
dejrzenie w nim ugruntowato:

,Smieszno byto: gdy piechur w podartej Yfachmanie
Spodem, w tawtowym z wierzchu, pysznit si¢ kawtanie.
Nadeto sig to licho, jako migdzy swaty,

A stare, kazdy widzie¢ mégt przez tawte taty.

n73

Owe ztodliwe, wysuwane pod adresem tureckim, docinki rychto jednak okazaty sig
bronia obosieczna. Poecie bowiem coraz czeéciej zaczynata towarzyszyé $wiado-
mo$¢, iz réwniez on sam jest przeciez ,,aktorem" catej tej dworskiej btazenady, on
sam réwniez jest... $mieszny, niezaleznie od tego, czy to mu si¢ podoba, czy tez nie.
Nie tylko bowiem stréj, ale réwniez spotecznie odgrywana ,,rola" (w tym wypadku
uczestnika oficjalnego poselstwa), ona to wtasnie gtéwnie ,,czyni" cztowieka. A ob-
raz zaczat si¢ wytania¢ zatosny. O ,,dygach godnych figi", do jakich zostat przymu-
szony nasz jezuita w czasie audiencji przed Ahmedem III, wspominali$my
poprzednio. Jednak wtasna §mieszno$¢ odczut juz wezedniej - gdy po postuchaniu u
wielkiego wezyra orszak Chomentowskiego, odziany w uroczyste kaftany, wracat
ulicami Konstantynopola do przydzielonego na kwaterg seraju:

,» W takime$my porzadku, jak przyszli wrdcili.
Wyjawszy, ze szklace si¢ na storicu kawtany,
Dtugim rzedem, czynity glans nie wszystkim znany,
Drugim ledwo nie $mieszny, gdy te szkliste szaty,
Prawie jak w procesyi, zdaty si¢ ornaty."”

Tamze, s. 215.
Tamze, s. 160.
Tamze, s. 140.
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Pomimo, ze wspomina o tym GoSciecki w sposob do$¢ ogledny, nie ulega watpli-
wosci, ze wtedy, gdy w ,,ornacie" paradowat po ulicy, czujac na plecach ,,przyle-
pione" setki spojrzen przypadkowych gapidow, musiat si¢ czué jak pajac. Dla tego
inteligentnego i wrazliwego cztowieka byto to prawdopodobnie bolesne przezy-
cie. I oto turecka pompa dworska zrobita z nim to, co z kazdym. Os$mieszyta go,
odebrata mu jego ludzka tozsamos¢, wciagneta w §wiat fatszu i pozoréw. Moze to
jednak tylko wtasciwos¢ ,,azjatyckiej”" kultury? Moze dworsko$¢ europejska jest
lepsza, moze czymsS si¢ r6zni? Ale czym? Niczym. Totez opisujac uroczysty prze-
marsz orszaku suttanskiego do meczetu w czasie Swicta bajramu, stanowiacy, jak
pamictamy, literacki ekwiwalent oficjalnego wjazdu Zbaraskiego do Konstan-
tynopola, chcac nie chcac musiat Gosciecki zakonczy¢ cato$é gorzka konkluzja:

,,Nie mato zamudzifa taka procesya;

Lecz nad kwadrans, nie wzigta czasu dewocya
W meczecie. Snaé jej cesarz umyslnie przykrécit,
By z taz pompa, jak przyszedt wczednie si¢ powrdcit.
A krom tego nie zwyczaj nabozenstwem bawic,
Jak wszedzie, tak tu panom, do$¢ kiedy si¢ stawic.

n7s

Rozbudowany ceremoniat dworu osmanskiego stat si¢ nagle zwierciadtem, w kto-
rym Gosciecki dostrzegl wykrzywiona twarz swojej wtasnej kultury, barokowej
pompy i ,teatralnosci”, jej sztucznosé i zaktamanie. Wczedniej, gdy dziarsko opi-
sywat uroczysty wyjazd poselstwa ze Lwowa, armatnie salwy i uroczyste musztry
W granicznym Sniatynie, ,operowa'" przeprawe przez Dunaj, nie miat chyba jesz-
cze swiadomosci, ze éw Swiat baroku az tak bardzo si¢ ,,zestarzal", ze nie jest on w
stanie udzwignaé nawet jego pisarskich pragnien i aspiracji, idacych wyraznie w
kierunku prywatnosci i kameralno$ci. Dopiero zetknigcie z tureckim orientem éw
stan ,kryzysu" w petni wydobyto na powierzchni¢. Egzotyzm i tym razem za-
dziatat na prawach kulturotwoérczego ,,katalizatora".

Odchodzenie w przesztodé $wiata barokowej ,,teatralnosci” to takze przemija-
nie poetyki seicentyzmu, trwale w literaturze z ta wizja $wiata sprzegnictej. Pewne
tropy, figury, metafory statly sic wrecz hastami wywolawczymi takiej koncepcji
rzeczywisto$ci. Panowat nad ta tradycja literacka Go$ciecki w stopniu co najmniej
swobodnym i zadowalajacym, czego kilka przyktadéw zaprezentowaliSmy tu
wczesniej, i chyba nigdy nie przypuszczat, ze przyjdzie mu nagle stwierdzi¢ owej
poetyki niewystarczalno$¢ i nieadekwatnos¢. I tym razem nie wynikneto to z ja-
kiej$ przemiany jego upodoban i gustéw literackich - to otaczajaca, egzotyczna ale

" Tamze, s. 158.
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obiektywna, rzeczywisto$¢ takie posunigcia poetyckie na nim po prostu wymusita.
Tak byto na przyktad z motywem upatu. Zarezerwowany dla kochankéw marini-
stycznej liryki, spopielajacych sie¢ w ogniu mitosnych pozaréw, smazacych si¢
czesto jednoczesnie i od promieni stonecznych, i od zaru wtasnych uczué, jak w
Kanikule Jana Andrzeja Morsztyna; motyw ten, bezpieczny w swej przesadzie i
Hteatralnej" metaforycznosci, w gruncie rzeczy przez nikogo chyba nie byt trakto-
wany catkiem serio. Ale jak naprawde pokazaé, ze upat zaczyna zzera¢ ciato ludz-
kie i to catkiem nie na zarty? I przyszto sic Goscieckiemu ttumaczyé ze stéw
najprostszych, ttumaczy¢, ze trzeba to rozumieé wtasnie dostownie, a nie metafo-
rycznie. Poetyka poezji seicentystycznej okazata si¢ koszmarna siecia krepujaca,
jego opowies¢ o odkrywanym przez siebie egzotycznym Swiecie:

»Zwtaszcza, gdy z dwdch stron morza, zbuntowane waty,
Co raz sig z promieniami storica pasowaty;

A na nas sztych odbity, gdy z potudnia spierat

Wiatr, wszystek impet ognia furyusz wywierat.

Nie zmys$la wiersz, w poetow jak wiec zwykta szkole;
Ani miej czytelniku to za hiperbole

Co pisze: w nas sprawity te stonica upaty

Ze sie z nas skora darta, jak z brzozy dojrzaty.

Bo z zbytniego goraca, niezwyczajne ciato,
Podskdrne, jak mak krostki, ggsto wyrzucato.

Ktére jako podeschty, podniesiona w gorg

Na tup, jako z brzeziny zostawity skére."”®

Fizjologiczna szczegdtowos¢ tego opisu moze si¢ wydaé niestosowna. W gruncie
rzeczy nie miat jednak Gos$ciecki innego wyjscia. Tylko brutalne zabiegi rokowaty
nadzieje usunigcia obezwladniajacego ciazenia metaforyki poezji seicentystycz-
nej. Bez przywrdcenia konkretnego znaczenia stowu ,,upat”, wszelka préba opo-
wiedzenia czytelnikowi, czym jest w istocie tropikalne goraco, z gory skazana
bytaby na niepowodzenie. A przeciez, jak sic wydaje, jest jezuita z Sambora w na-
szej literaturze wtasnie pierwszym, ktory uznat, ze warto jednak o tym opowie-
dzied.

Godciecki ,,wytrwat" do konca swego poematu na pozycji oficjalnego rejestra-
tora zdarzen dyplomatycznych, zwiazanych z poselstwem; , wytrwat" tez, z pew-
nymi trudno$ciami, w szrankach twércy jednak barokowego (Scislej:

Tamze, s. 311-312.
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péznobarokowego). Stato to si¢ mozliwe tylko dlatego, iz, nie porzucajac oficjal-
nych zaje¢, zdecydowat si¢ ,,wygospodarowac" w pisanym przez siebie tekscie
spory obszar na swdj catkowicie prywatny ,,pami¢tnik”. Jego osia nie jest juz cate
poselstwo, a tylko pojedynczy cztowiek, on sam, na wtasny rachunek przezy-
wajacy spotkanie ze $wiatem tureckiego orientu. Ten za$ to juz nie suftan, jego
nadeci wezyrowie i cata ta dworska maskarada, ktéra niewiele GosScieckiego
obchodzita. Znacznie blizsi sa mu zwyczajni mieszkancy Adrianopola czy Stam-
butu, ich codzienne zycie, zachowania, obyczaje, na ktére tak lubit patrze¢ i ktére
tak czesto budzity jego wyrazna sympatig, jak chociazby opiekuncza postawa
Turkéw wobec ptakdw:

,Miedzy ludzmi tak sobie zyja poufale,

Ze sie to w izbie chowa, rozumiatbys cale

Jakze w sieniach, altanach, oknach, nad balkami,
Kozdy, gdzie moz, zastapia kacik gniazdeczkami;
Do czego im i Turcy sami pochop daja,

Gdy koszyczki, deszczutki, po $cianach wieszaja.
Na ktorych gniazda $ciele i na nich si¢ niesie,

Ta druzyna bezpieczniej, niz w najgtebszym lesie.

W tym ,,prywatnym", egzotycznym $wiecie to Gosciecki sam decyduje co bgdzie
stanowito przedmiot jego opisu, a poniewaz jest tej rzeczywistosci ciekaw, w jej
najbardziej réznorodnych przejawach, stara si¢ by¢ mozliwie wszechstronny, a
przy tym moze nie tyle obiektywny (bo to przeciez niemozliwe w zetknigciu z
czym$ ,,obcym"), ile powSciagliwy w ocenie, pamigtajacy o ograniczeniach, jakie
niesie ze soba jego europejska perspektywa. Przy takim podej$ciu staropolskie ka-
tegorie ,raritates” i ,,curiositates” okazuja si¢ catkowicie nieprzydatne, a wrecz
szkodliwe. Burzytyby bowiem ,,autorski" charakter wizji orientu tureckiego, jaka
proponuje Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego.... Jednoznaczna
rezygnacja z tego wartosciujacego schematu pozwolita Go$cieckiemu, jak pamig-
tamy, da¢ w miare¢ rzetelny opis elementéw sztuki sakralnej islamu. Samo zjawi-
sko jest jednak jeszcze bardziej widoczne, gdy jezuita z Sambora natrafia na
rzeczy czy zjawiska, ktére jawia mu si¢ jako niezrozumiate, dziwne czy wrecz dzi-
waczne. Wcale w tym momencie nie epatuje swego czytelnika kategoria,,bizarre".
Wrecz odwrotnie, cierpliwie zaktada, ze przeciez pewnie ma to jaki§ swoj sens i
uzasadnienie, ze trzeba to szczegdtowo i precyzyjnie opisa¢, bo by¢ moze odbior-
ca sam to lepiej zrozumie. Owo jakby , wciaganie" czytelnika w podejmowane
préby zblizenia si¢ do egzotycznego $wiata ma kapitalne znaczenie dla poznaw-

Tamze, s. 133.
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czego waloru jego poematu. Dzigki temu mamy na przyktad rozbudowane przed-
stawienie ,szpitala [...] gdzie kotéw chowano". Sam Gosciecki, kierujac sig
»gospodarskim" podejsciem (co za pozytek z kota, ktory nie tapie myszy) nie
ukrywa, Ze to ,,dziwna rzecz", niemniej jednak nie tylko 6w koci przytutek szcze-
gbétowo opisuje, ale rowniez sam naprowadza czytelnika na §lad, iz chodzi tu pew-
nie o jedna z form jatmuzny (zakat),” stanowiacajeden z pieciu filaréw islamu
(arkan), wyznaczajacych obowiazki religijne muzutmanina. I ma oczywiscie jezu-
ita z Sambora racj¢. Nieco wczesniej daje nam w swoim poemacie rownie rozbu-
dowany opis ,,0osobliwego [...] szpitala na szalonych". I tutaj, pomimo mieszanych
odczué poety odnoénie zaobserwowanych metod ,,leczenia", prawdziwa rewelacja
- Godciecki, bodajze czy nie jako jedyny w catej dobie staropolskiej, daje nam
wglad w strukture architektoniczna tureckich szpitali, dos$¢ zreszta licznych, towa-
rzyszacych zazwyczaj bardziej znamienitym meczetom. W budowlach tych pun-
ktem centralnym byta zazwyczaj wielka sala koputowa, ze studnia posrodku,
majaca wokot siebie wieniec liwanéw, petniacych funkcje sal szpitalnych. Tak jak
w Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomentowskiego... wtasnie:

»|--.] wielka sala na to

Jest z muru wystawiona, z naktadnym bogato
Funduszem; tg w kilkoro izb mur przeczny dzieli
W ktérym $rzodkiem arkady, aby wolne mieli
Przez cata sala przescie ci, ktérzy w dozorze
Maja, miejsce..."”

Tego typu obrazkdéw i opiséw jest w dziele Goscieckiego bardzo duzo - ,,niespo-
dzianie wiele, wigcej niz we wszystkich dotad znanych polskich opisach i diariu-
szach", jak tojuz zauwazyt, catkiem zreszta stusznie, Roman Pollak®. Co wiecej,
gdybyémy jednak zdecydowali si¢ odnosi¢ staropolskie kategorie warto$ciujace
do tekstu jezuity z Sambora, wypadatoby stwierdzi¢ ni mniej ni wigcej, iz wjego
Swiecie nagle wszystko okazato si¢ przynalezne do sfery ,,raritates", wszystko cze-
go dotkneto jego pisarskie pidro -jednakowo tu troskliwa obserwacja, jednakowo
troskliwy i wywazony opis. I chyba w tym momencie najsilniej odczuwamy, ze
oto stopniowo pegkaja konwencjonalne ramy staropolskiej relacji poselskiej, a z

,,Ktore szafarz skupuje, lub inni z szczodroty
Mitosiernej, w jatmuznie te obesla koty."
Tamze, s. 295.
” Tamze, s. 293.
¥ R. Pollak, op. cit., s. 520.
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nich wytania¢ si¢ poczyna ksztatt nowoczesnego poematu podrézniczego, o ,,auto-
rskim", osobistym charakterze.

Owe przesuniecia w optyce dotycza nie tylko samych generalnych zasad two-
rzenia obrazu orientalnego swiata. W nie mniejszym stopniu widoczne sa réwniez
w rozwiazaniach szczegdtowych i konkretnych. Wezmy oto taki przyktad. Dla wi-
Zji miasta, wytaniajacej si¢ ze staropolskich diariuszy podrézniczych, zwykto sig
uznawaé¢ za charakterystyczna koncentracj¢ uwagi przede wszystkim na dwéch
sferach materii urbanistycznej: na fortyfikacjach miejskich i okazatych budow-
lach.”" W tym ostatnim zakresie z relacjach z Konstantynopola dochodzito zazwy-
czaj, jak pamigtamy, do ostrego przeciwstawienia, wrecz kontrastu, pomiedzy
wspaniatoscia ,,okazatych" gmachdéw uzyteczno$ci publicznej, meczetéw, bede-
stanéw, tazni, a nedza , niecokazatej" reszty zabudowy. Te pierwsze stanowity
przedmiot mniej lub bardziej rozbudowanych opiséw, te drugie pomijano zazwy-
czaj pogardliwym milczeniem. W Poselstwie wielkim [...] Stanistawa Chomento-
wskiego... samo rozroznienie dwoch sfer tureckiej urbanistyki oczywiscie nadal
istnieje, miato ono bowiem charakter obiektywny, jednak, co ciekawe, owa ,,nie-
okazata" cze¢$¢ zabudowy tureckich miast réwniez budzi zainteresowanie naszego
peregrynata; czyni tu on obserwacje z nie mniejsza doktadnoscia niz w przypadku
meczetdw, wyniesione obrazy stara si¢ potem precyzyjnie zarejestrowaé na kar-
tach poematu. Do$¢ szybko dostrzega zreszta, ze to nie tyle ,,nedza", co $wiadoma
i funkcjonalna standaryzacja i unifikacja tureckiej architektury. Ze owo skromne i
praktyczne pigkno, powtarzane w dziesiatkach podobnych realizacji, przynosi
wigksza korzys¢ przecigtnemu obywatelowi panstwa osmanskiego niz marmury
suttanskiego patacu:

»Szaraje wszystkie w jedna wystawione modg
Na wigksza prawie koni, niz ludzi wygodg.

Lub sie réznia wielko$cia ozdoba i komu

Jak szkatuta wystarczy, tak si¢ rzadzi w domu.
W pierwszym pigtrze sa stajnie, na drugim pokoje,
Trzecie juz dachy koncza. Pokojéw podwoje
Przywyzsze, pospolicie ztotem ozdobione,
Kolorami, i rznigciem snycerskim upstrzone.
Kozdy pokdj ma sionke, nie znajdziesz takiego,
By sig jednymi dzielit drzwiami od drugiego.
Stajnie z cios6w murowne, lecz dalsza struktura

Z drzewa, do ciesielskiego jest budowna sznura."*

Por. H. Dziechcinska, O staropolskich dziennikach podrdZy, Warszawa 1991, s. 44-46.
F. Gosciecki, op. cit., s. 231.
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Zwrdé¢my uwage, ze powyzszy opis zupetnie w innej tonacji si¢ konczy niz zaczy-
na. Poczatkowo nieche¢tna i pogardliwa (z punktu widzenia sztuki dworskiej) po-
stawa zaczyna si¢ w miarg prowadzonej obserwacji zmienia¢. Wbrew
poczatkowej deklaracji, o wickszej wygodzie koni niz ludzi, opis zaczyna zwracaé
uwage wtasnie na elementy $wiadczace o funkcjonalnosci przedstawionego typu
wnetrz (,,kozdy pokdj ma sionke") a takze na dbatos¢ o sama strong estetyczna
(,,kolorami, i rznigciem snycerskim upstrzone"). Go$ciecki oczywiscie nie zna po-
jecia sztuki uzytkowej, ale przeciez bliski jest uchwycenia istoty samego zjawiska.
Poza tym nie ukrywa, iz ,,uczy sie" dopiero tej nowej dla siebie rzeczywistosci, i ze
jego czytelnik towarzyszy mu w tym procesie.

Jednak sam poziom empirii mogt daé tu jedynie poznanie czastkowe, bardzo
powierzchowne. Zycie spoteczefistwa muzutmanskiego regulowane jest bowiem
w najdrobniejszych detalach przez Swicta ksigge, Koran, i nieuwzglednienie tego
aspektu w efekcie zawsze musiato prowadzi¢ do $lizgania si¢ po powierzchni tej
odmiennej socjologicznie i kulturowo rzeczywisto$ci. Chcac, nie chcac, musiat si¢
z tym faktem Godciecki liczy¢é. Nie mdgtjednak do Koranu siggnaé - ot tak, jaw-
nie. Nie chodzi tu nawet o to, ze byt duchownym katolickim. Ciazenie tradycji lite-
ratury antyislamskiej i zaktadany system oczekiwan czytelniczych, witasciwy dla
Polski péznego baroku, byt bariera nie do przebycia. Zrobit to wiec jezuita z Sam-
bora po cichu. Zrobit dlatego, iz potrzeba mozliwie petnego poznania egzotyczne-
go Swiata byta wartoscia, z ktdrej nie chciat bynajmniej rezygnowac. Postanowit
zatem pokazaé, czym jest w istocie Swieta ksiega islamu, poprzez prezentacje sku-
tkéw jej dziatania. I tak szereg regut i nakazéw Koranu zamienito si¢ w jakoby
zarejestrowane scenki rodzajowe dotyczace zycia codziennego muzutmanow. I
dopiero te momenty, kiedy samo uzasadnienie przywotanego przedstawienia jest
watpliwe lub wrecz niewiarygodne, naprowadzaja nas na Slad, ze u jego zrédet
lezy nie tyle obserwacja, co wtasnie tekst §wictej ksiegi (znanej mu prawdopodob-
nie w ttumaczeniu tacinskim lub francuskim). Tak na przyktad w zakoniczeniu czg-
§ci adrianopolskiej poematu przedstawia Gosciecki dos$¢ nieprawdopodobna

sytuacje:

»»[...] bo Turcy lub ptaki

Réznie fowne chowaja; lecz ze zwyczaj taki
Zeby zwierzyne tylko z samej brali spony,
Obrzydty za$ im ptak jest pod siecia duszony.
Przeto, ze ni rozjazdu, ni sposobu znali,

Sami si¢ w pole jecha¢ do naszych wpraszali,

Tamze, s. 201.
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Nie mogac pojaé tego: ze gdy ptak przeleci,
Cate stado kuropatw utowi sie w sieci."”

Oznacza to ni mniej ni wigcej, ze uczestnicy poselstwa Chomentowskiego okazali
sig tak daleko widzacy, iz przewidzieli, ze w Turcji, miast dokonywa¢ czynno$ci
dyplomatycznych, beda mieli czas na polowania i w tym celu zabrali ze soba z Pol-
ski sieci tfowne, a teraz Turcy ,,sami si¢ [...] wpraszaja" (nie wiadomo zreszta czy
dygnitarze, czy tylko przypadkowi gapie), aby mogta nastapi¢ konfrontacja kultu-
rowa na ptaszczyznie fowieckiej. Mato to wiarygodne. Bo tak naprawde opis ten
po prostu ,,ilustruje” znany fragment poczatkowy sury V, gdzie zostaty wyraznie
okredlone normy zwiazane z pozywieniem, w tym wykluczenie pokarmoéw nieczy-
stych (migso wieprzowe, padlina, krew - werset 3), a obok tego wskazano dozwo-
lony sposéb polowania:

,,Oni pytaja ciebie, cojest im dozwolone.
Powiedz:
Dozwolone sa wam rzeczy dobre.
Jedzcie to, co pochwyca drapiezniki,
ktére wytresowaliscie tak, jak tresujecie psy,
uczac ich tego,
czego nauczyt was Bog.
I wspominajcie na tym imi¢ Boga."
(Koran V, 4)*

WezZzmy inny przyktad, tym razem z czeéci konstantynopolitanskiej poematu
Goscieckiego. Mamy w niej opis ,festu szkolnego" (jak to nazywa poeta) -
pierwszej lekcji, w tym wypadku suttanskiego, syna. Nikt z poselstwa Chomen-
towskiego nie byt nan zaproszony, poniewaz dla muzutmandéw jest to uroczystos$é
$cisle rodzinna. Jednak jezuita z Sambora nie do$¢, ze sama uroczysto$¢ opisat, to
podat jeszcze to, co wtedy tam méwiono. Prébuje uzasadnié¢ to w swoim tekscie w
sposob nastgpujacy:

,,Gdyz to miejsce, na ktérym te scene stawili
Turcy, od nas nie byto dalej nad ¢wieré mili.
Nad to, wzgdrek gdzie byto nasze pomigszkanie

Lub przez kanat, zdat sie byé prawie w réwnym planie.""

Tekst wedtug wydania: Koran, thum. i oprac. J. Bielawski, Warszawa 1986, s. 127.
F. Gosciecki, op. cit., s. 239.
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Polacy mieszkali w portowej dzielnicy Sirkeci. ,,Fest szkolny" odbywat si¢ po dru-
giej stronie wéd Ztotego Rogu, na Galacie. Jezeli Gosciecki cokolwiek mogt zoba-
czyé, to byty to tylko co najwyzej malenkie punkciki (owa ,mila" byta
najwyrazniej wtoska). A juz na pewno nie mogt ustysze¢, co tam mowiono. Nie
musiat zreszta. Zacytowana przez niego przemowa suttana, podkreslajaca znacze-
nie umiejetnosci czytania i pisania, jako sposobu poznania tajemnicy Stowa - Lo-
gosu, a towarzyszaca momentowi przekazania syna hodzi - nauczycielowi, jest
swobodna parafraza pieciu pierwszych wersetow sury XCVI, ktére sie
obowiazkowo w czasie takiej uroczystos$ci odczytuje:

,,Czytaj w imi¢ twego Pana, ktory stworzyt!

Stworzyt cztowieka z grudki krwi zakrzeplej!

Czytaj!

Twdj Pan jest najszlachetniejszy!

On jest Tym, ktéry nauczyt cztowieka przez pidro;

nauczyt cztowieka tego, czego on nie wiedziat."
(Koran XCVI, 1-5)*

Przypomnijmy, ze to chyba najgtosniejszy fragment $wictej ksiggi. Sa to bowiem
stowa Dzibrila (archaniota Gabriela), skierowane do Mahometa, gdy ten miat swo-
je pierwsze widzenie w grocie gory al-Hira nieopodal Mekki. Dzibril przynidst
wtedy ze soba dtuga jedwabna tkaning, na ktérej widniato wyszyte pismo. Byta to
zatem ta cze$¢ oryginatu ,,Ksiegi-Matki", znajdujacej si¢ w siddmym niebie, ktdra
zostata przeznaczona dla proroka. Jemu bowiem przypadto objawienie ostatnie,
zamykajace wielowiekowy proces poznawania przez ,,lud Ksiggi" (Ahl al-Kitab,
tj.: wyznawcy judaizmu, chrzescijanie i sami muzutmanie), za posrednictwem ko-
lejnych ,,postancéw Boga", uniwersalnej prawdy bytu.

Franciszek Gos$ciecki wytacznie na pokaz tak czesto (podejrzanie czesto) szer-
muje w tekscie Poselstwa wielkiego [...] Stanistawa Chomentowskiego... pogard-
liwymi okresleniami i inwektywami pod adresem nauki Mahometa, ktérych
nauczyta go tradycja literatury antyislamskiej. Moze nie chciat gorszy¢ ,,malucz-
kich", moze w ten sposéb chciat uspokoi¢ wtasne sumienie. W rzeczywistosci bo-
wiem jego stosunek do islamu wyznaczaja dwa zwiazane ze soba nierozerwalnie
odczucia: fascynacja i przerazenie. Obserwowat bowiem rzeczywistos¢, w ktorej
sfera ,sacrum” wchodzita w najdrobniejsze detale codziennego zycia,
ksztattowataje w kazdym calu, a co najwazniejsze, owo codzienne zycie spolegli-
wie si¢ temu poddawato. Jezuita z Sambora byt zbyt inteligentnym cztowiekiem,

Koran, op. cit., s. 768.
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by nie wiedzie¢, co to w istocie znaczy. Z drugiej strony jednak pokusa panstwa
wyznaniowego, tak tatwo ijednoznacznie rozwiazujacego te wszystkie problemy,
z ktérymi stykat si¢ w swej pracy duchownego katolickiego, nie mogta mu by¢
catkiem obojetna. I pod tym wzgledem zmuszony byt (po raz kolejny) uznac ,, wyz-
szos$¢" strony tureckiej. Nie tylko w dziedzinie organizacji panstwa opiekunczego,
nie tylko przyznajac Turkom umitowanie prawdy i (chociaz bardzo surowej) spra-
wiedliwo$ci' ale réwniez w dziedzinie samej religijnoéci. Przyznat si¢ do tego tyl-
ko raz w swoim poemacie, bo jakze gorzka to musiata by¢ dla niego konstatacja.
Stato si¢ to przy okazji przyjazdu do Turcji ,,posta z Ubeku" (Uzbekistanu), ktéry
przybyt tam, aby zasiegnaé konsultacji w sprawie dogmatyki i obrzedowosci. Go-
Sciecki podkresla, ze w tym celu poset przebyt az dwa morza (Kaspijskie i Czarne)
i wskazuje na dobrowolna jedno$¢ religijna Swiata islamu:

,,Narod to wolny sobie, lecz ze musutmani,

W religii, padyszy Turkéw sa poddani.

Gdyz tego za powszechna wszyscy glowe maja,
Ktorzy si¢ Mahometa prawem zaszczycaja.

Catod¢ zas konczyjakze znamienna konkluzja:

»[...] Gdyby chrzeScianie,

To mieli o Kodciele Chrystusowym zdanie,
Pewnie by wielogtownych chimer nie czynili."*

Gwoli zachowania jednak wtasciwej perspektywy, przypomnijmy, iz w takim ,,za-
wstydzaniu" chrzescijan poprzez konfrontacje z jednolitoScia i religijno$cia
muzutmanow nie byt Gosciecki bynajmniej odosobniony w naszej literaturze cza-
séw saskich. W poprzednim rozdziale przytaczaliSmy podobny przyktad z nieco
pdzniejszego Theatrum Zycia ludzkiego... Piotra Kwiatkowskiego. W piSmiennic-
twie europejskim tego okresu taka postawa nalezata wrecz do dobrego tonu.

Poemat Goscieckiego przekroczyt granice staropolskiej relacji poselskiej we
wszystkich mozliwych kierunkach naraz. Dotyczy to w réwnej mierze problema-
tyki genologicznej jak i wyznacznikdéw swiatopogladowych. Czytelnik Poselstwa
wielkiego [...] Stanistawa Chomentowskiego... co chwila do$wiadcza dezaktuali-
zacji kolejnych schematow i wzorcow, do ktérych przyzwyczaity go utwory z XVI
i XVII wieku. Sam autor ,,zegna si¢" zreszta z ta materia niespiesznie, stopniowo, z

Por. F. Gosciecki, op. cit., s. 117.
Tamze, s. 205.
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duzym sentymentem. Ma bowiem caty czas swiadomos¢, ze 6w pdznobarokowy
swiat, w ktorym dojrzewat jako cztowiek ijako pisarz, to wtasnie jego $wiat, jego
rzeczywisto$¢. To, co nowe, jedynie przeczuwa, ale przeciez wyraznych zarysow
jeszcze nie widzi. Nie chciatby chyba nawet widzie¢. Blizszy jest mu niewatpliwie
swiat odchodzacy. W owej rozbitej i rozrosnietej strukturze dawnej relacji posel-
skiej, w ktérej popekaty wlasciwie juz wszystkie wewnetrzne wiazania, nietatwo
jest znalez¢ element scalajacy. Po wielu nieudanych doswiadczeniach czytelnik
zmuszony jest stwierdzi¢, izjest nim wtasnie cztowiek, cztowiek przezywajacy ze-
tknigcie sie z ,,obcym" sobie $wiatem. W zadnej z wczesniejszych relacji, nawet u
Radziwitta Sierotki, nie zaznaczat on tak mocno swojej obecnosci, nie wytyczat w
sposéb tak jednoznaczny horyzontu poznania dostgpnego odbiorcy poematu.
Przytoczony wczesniej przyktad ,.festu szkolnego" uzmystawia, ze nawet miejsce
zamieszkania, punkt obserwacji, maja znaczenie; wszystko to co nabiera charakte-
ru wyraznie osobowego. Nikt wczesniej, przed Goscieckim, nie dbat o to, aby za-
znaczy¢, w ktorym miejscu miasta mieszkat i co widziat z okien swojej kwatery na
co dzien. W Konstantynopolu stanowit ja byty seraj hospodara motdawskiego,
drewniany, zajmujacy wierzchotek niewielkiego wzgodrza o zboczach obudowa-
nych kamiennym murem, gdzie po drugiej stronie biegnacych u podndza ciasnych
ulic pietrzyta si¢ ,,budynkéw mnogo$¢". To wyniesienie ponad gesta miejska
zabudowe dawato wlasnie widok, ponad dachami, na Galatge. W Adrianopolu
mieszkatl Gosciecki w zachodnim kranicu miasta, nieopodal mostow (dwoch ka-
miennych i jednego drewnianego) przerzuconych nad rzeka Tundza. Po jej drugiej
stronie w ,,¢wieré mili", jak zaznacza poeta, we wsi Demetrosz, miat swa kwatere
Karol XII.”” Goéciecki w wolnych chwilach podgladat Szwedéw:

,,Od nas to wszystko wida¢ z okien jak na stole."”

Na prézno jednak. Ranny krél szwedzki, obrazony na suttana i caty $wiat za spro-
wadzenie go sita z Bender, w ogdle nie pokazywat si¢ na zewnatrz budynkéw. To-
tez, gdyjezuite z Sambora ogarniata nostalgia, chodzit po prostu na mosty:

,,Nad rzeke tez, o ktorej wyzej sie mowito,
Przejs¢ sie ku wieczorowi, czasem byto mito.
Widzie¢ barki i statki réznie fadowane,
Przypatrzy¢ sig rybakom, jako uwichtane

Por. tamze, s. 220-221.
Por. tamze, s. 169.
Tamze, s. 171.
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Siatkami ryby fowia. I mosty ciosowe
Z réznych goéci dawaty nam rozrywki nowe.""

Przejezdzajace po mostach powozy coraz silniej us§wiadamiaty jednak, ze pobyt w
Adrianopolu zdecydowanie si¢ przedtuza, ze jest jeszcze ,,inny" $wiat, ktéry wota.
Ow pojmowany indywidualnie cztowiek, czujacy i przezywajacy, stopniowo staje
si¢ w  Poselstwie wielkim [...] Stanistawa w  peini  réwnopra-
wnym partnerem dla otaczajacej, egzotycznej rzeczywisto$ci. On ten nie znany so-
bie $éwiat w duzej mierze po prostu sam kreuje. Droga do Podrdzy do Ziemi Swietej
z Neapolu Juliusza Stowackiego zostata utorowana.
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Morsztyn Hieronim 202

Morsztyn Zbigniew 237

Miillerowa Lidia 164,176,187

Murad I, suttan 137

Murad III, suttan 99, 151

Muratowicz Sefer 26, 27

Mustafa I Szalony, suttan 117, 134, 217, 235, 243
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Mustafa II, suttan 55

Narewicz Andrzej 215

Nestoriusz, patriarcha Konstantynopola 150
Nicole Pierre 16

Niesiecki Kasper 148

Niesiotowski Kazimierz Ignacy 27
Nieznanowski Stefan 67, 184, 185

Nikiel Tomasz 83

Nikorowicz Grzegorz 27

Norblin Jan Piotr 9

Nowicka-Jezowa Alina 178

Obili¢ (Kobili¢) Milos 137

Odrowaz Jacek zob. Jacek Odrowaz $w.

Okon Jan 186

Omar, drugi kalif 149

Opitz Martin 67

Orlik Filip 195

Orzechowski Stanistaw 149

Osman 11, suttan 128,134, 201

Ossolinski Franciszek Maksymilian 163-165, 177, 188

Othman, trzeci kalif 149

Otwinowska Barbara 6, 23, 72

Otwinowski Erazm 27, 28, 56-62, 64-66, 87, 96, 97, 108, 111, 112, 119,
121-124, 126, 129-131, 133, 136-143, 145, 146, 155, 159, 160, 229, 245

Otwinowski Samuel 54, 78, 79

Owidiusz (Publius Ovidius Naso) 6, 8

Palloni Michelangelo 170

Park Mungo 206

Pasek Jan Chryzostom 61, 65
Paszkowski Marcin 77

Patrizi Francesco 14

Pauli Zegota 134

Pelc Janusz 15,20,31,67,213,238
Perrault Charles 17

Perrault Claude 17

Peter Michat 21, 35, 107, 198, 201



Pian del Carpine Giovanni da (Ioannes de Piano Carpini) 42, 49, 50, 53
Piaseczynski Aleksander 55

Pielgrzymowski Eliasz 67

Pilsztynowa Regina Salomea 234

Piotr I, car 176,215

Piranesi Giambattista 128

Piskorski Sebastian Jan 23, 79, 208

Piszczkowski Mieczystaw 211

Placidi Franciszek 204

Plezia Marian 36, 49

Pliniusz Starszy (Caius Plinius Secundus) 205
Podhorodecki Leszek 134, 225

Poklatecki Franciszek (Franciszek Radzewski) 55
Pollak Roman 185,213,231,247

Polo Marco 53

Potawski Jan 207

Pompejusz Trogus (Pompeius Trogus) 34
Poniatowski Michat Jerzy 211

Potocki Jan 192

Potocki Stanistaw Kostka 211

Potocki Wactaw 69, 179, 200, 201, 207-209, 237
Poussin Nicolas 15

Prejs Marek 86, 148, 236

Proski Samuel 54

Przybo§ Adam 10, 55, 109, 200
Pseudokallistenes 79

Ptolemeusz zob. Klaudiusz Ptolemeusz

Pudtowski Melchior 79

Putaski Franciszek 54

Quadro Giovanni Battista 83

Rabell, krél Nabatejczykéw 11

Rabowicz Edmund 193

Radzewski Franciszek zob. Poklatecki Franciszek

Radziszewska Julia 38,46,63,87,244

Radziwitt Hieronim 84

Radziwitt Mikotaj Krzysztof zw. Sierotka 65, 66, 157,158,196, 256
Ramusio Giambattista 80,191
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Raszba Noj 134,225

Regis Jan zob. Franciszek Jan Regis $w.
Rej Mikotaj 20

Rembrandt Harmenszon van Rijn 223
Reychman Jan 6,10

Ricaut Paul 193,195

Ricci Matteo 175

Roe Tomasz, poset angielski 235

Rossi Jozef 209

Roth Michat 177

Rubens Peter Paul 15, 26, 221, 223, 245
Rubinkowski Jakub Kazimierz 243
Rudaki Abu-'Abdillah Dza'far 52
Rudnicki Dominik 163-166, 169-178, 180-189, 192, 202, 203
Rudomina Andrzej 166

Rumi Celaleddin (zw.

155

Rusticianus z Pizy 53

Rutka Teofil 149

Ruttich Michat Bogustaw 149

Ryer Andre 148

Rymkiewicz Jarostaw Marek 201

Saadi z Szirazu 78

Saba, krélowa Sabejczykéw 22
Sajkowski Alojzy 80

Salomon 21

Samostrzelnik Stanistaw 77

Sarbiewski Maciej Kazimierz 14
Sarnicki Stanistaw 31
Sarnowska-Temeriusz Elzbieta 6, 23, 72
Schiller Friedrich 191

Schroeger Efraim 212

Segneri Paolo 215

Selim I, suttan 57, 160

Selim II, suttan 41, 43, 56-58, 60, 71, 72, 100, 114, 151
Selim III, suttan 57

Septymiusz Sewer (Lucius Septimius Severus) 122
Seth Symeon 80

Sevin Pierre Paul 138,139
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Sep Szarzynski Mikotaj 25, 26

Siemaszko Michat 177

Sieminigowski Jerzy 170

Sieniawska Elzbieta 209

Sinan (w rzeczyw. Sinan Kodza) 100, 101

Skarbek Jan 164,176,187

Skarga Piotr 23,79, 173,207

Skrzynecki Rafat 167

Stowacki Juliusz 257

Smogulicki Jan Mikotaj 167

Smolik Jan 84

Sobieski Jakub 69,99,134

Sobieski Jan zob. Jan III Sobieski

Sokotowski Yukasz 71

Sperreman, podréznik 192

Spinoza Baruch (Benedictus Despinoza - d'Espinoza) 17

Stanistaw August Poniatowski 27, 212, 213

Stanistaw Kostka $w. 164,165, 187

Stanistaw Leszczynski 189,219

Starkowiecki Piotr 148

Starowolski Szymon 56, 81,82, 86, 87,89,95,102-105,108-110,114,115,121,
123, 124, 126, 127,140, 149,152, 232, 234

Staszewski Jacek 194,213

Stefan Batory 26,84

Steiner Ignacy 174

Stern Henri 105,108,117,118

Stobniczka Jan zob. Jan ze Stobnicy

Stoff Andrzej 5-6

Strange John 21

Strasz Ibrahim-beg 28

Stryjkowski Maciej 31,37,38,44-17,51,62,63, 87-89,93,95,96,99,107,108,
123, 126, 132, 146, 160-162, 244

Strzyz-Judkowiak Barbara 215

Stwosz Wit 77

Sulejman Wspaniaty, suttan 56, 57, 64, 68, 69, 70, 72, 100-104, 114, 116, 134,
148,151,160,235

Sulimirski Tadeusz 32

Swach Adam 170

Szarawi Hoda (Huda Hanim Sza'rawi) 235
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Szembek Jan 188
Szembekowa Ewa 188
Szolc Henryk 149
Szymon z Montfort 151

Slekowa Ludwika 207

Taranowski Andrzej 8, 41-44, 46-48, 50, 55, 57, 62, 64, 88, 89, 95, 111, 126,
143-146, 229

Tasso Torquato 73

Tatarkiewicz Wtadystaw 14-16,18

Taylor John 67

Tazbir Janusz 6,175,209

Teknedzizade Ibrahim 106

Tempie William 210

Teodozjusz 11, cesarz bizantynski 118, 122, 161,217

Teczynski Jan Baptysta 59

Teczynski Stanistaw 27, 58, 59, 121

Thomson James 113

Timur Lenk (Tamerlan), wtadca utusu czagatajskiego 160

Tirydates, wédz Parnéw 34

Tomasz Apostot $w. 168,170

Tomsza, hospodar motdawski 221

Trajan (Marcus Ulpius Traianus) 12

Treter Tomasz 65

Trigault Nicolas 175

Turowski Kazimierz Jézef 56, 67, 204, 205, 215

Tutmosis III (Totmes I1I) 123, 217

Twardowski Samuel 10, 24, 25, 35, 39-41, 45, 54, 56, 63, 64, 67-76, 85, 86,
89-94,96,98,101-105,109,112,115-118,121-124,126,128-131,133-135,
137-142,146,147,149-154,156,158-162,205,215-218,220-227,229,231,
232,235,236, 243-245

Tyszynski Aleksander 201

Uchanska Anna 83
Uchanski Pawet 83
Ugdej, chan Ztotej Ordy, syn Czyngis chana 52
Ulewicz Tadeusz 31
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Van Tieghem Philippe 18
Vota, jezuita 178

Walaszek Adam 27, 55

al Walid (Walid 1I ibu Jazid), kalif 104
Wargocki Andrzej 65, 66

Warszewicki Krzysztof 149
Weinberg Bernard 14

Wergiliusz (Publius Vergilius Maro) 76
Wilczek Piotr 56, 57

Wincenty (tzw. Kadtubek) 25, 32-37, 206, 207
Wiszniewski Michat 50

Wisniowiecki Dymitr 41,90
Wiéniowiecki Janusz 67,215,238
Wiéniowiecki Michat Serwacy 215
Wtiadystaw IV Waza 27,84
Wodzynska Maria 18

Wojtasik Janusz 54

Wojtkowiak Zbystaw 46

Wolfflin Heinrich 218

Wolniewicz Marian 21, 35, 107, 200, 203
Wotos Paschalis 175,203
Wrzes$niowska Maria 78, 79

Wujek Jakub  199-202

Wylezyniska Jolanta 29

Wysocki Szymon 174

Zabtocki Stefan 36

Zateski Stanistaw 177

Zatuski Jedrzej 164, 165, 188

Zatuski J6zef Andrzej 27,165

Zatuski Ludwik 165

Zamoyski Jan 84

Zaratustra 52

Zawisza Krzysztof 99,179

Zbaraski Krzysztof 24-26, 31,39, 54,63, 67, 68,70,72,73, 85,89, 91,101, 103,
128, 133-135, 159, 215-217, 220, 221, 223—226, 235, 243, 247

Zbytlikowski Andrzej 67

Zoe, cesarzowa bizantynska 117
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Zug Szymon Bogumit 211

Zygmunt August 26, 68

Zygmunt 111 Waza 26,84

Zabczyc Jan 181,183

Zelewski Roman 10

Z6Xkiewski Stanistaw 116

Zygulski Zdzistawjun. 30, 100, 104, 114, 142, 210















